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DIRECCION GENERAL DE CONTROVERSIAS Y
SANCIONES EN CONTRATACIONES PUBLICAS.

AIFOS PROYECTO Y CONSTRUCCION, S.A. DE
C.v.

SFP

SECRETARIA DE
LA FUNCION POBLICA

VS
CENTRO.- DE INNOVACION APLICADA EN
TECNOLOGIAS COMPETITIVAS (CIATEC, AC))

EXPEDIENTE No. 334/2014.
RESOLUCION No. 115.5.1338

“2015, Afio dél Generalisimo José Marfa Morelos
y Pavén®.

México, Distrito Federal, a trece de mayo de dos mil quince.
VISTOS para resolver los autos del expediente al fubro citado, y
RESULTANDO:

PRIMERO. Por escrito recibido en esta Direccién General el nueve de junio de dos mil
catorce, el C. MARCO ANTONIO SERRANO ARELLANO, en su caracter de
representante legal de AIFOS PROYECTO Y CONSTRUCCION, S.A. DE C.V., se
inconformé contra actos del CENTRO DE INNOVACION APLICADA EN
TECNOLOGIAS COMPETITIVAS (CIATEC, A.C.), derivados de la Licitacién Publica
Nacional Mixta nimero LO-03890G999:N72-2014, para la “Habilitacion y optimizacion
de espacios en el CIATEC a precios unitarios y tiempo determinado.”

SEGUNDO. Mediante acuerdo nimero 115.5.1620, del once de junio de dos mil catorce
(fojas 70 a 78), esta unidad administrativa tuvo por presentada la inconformidad de
cuenta.

Asimismo, se previno al promovente a fin de que exhibiera: instrumento pablico en copia
certificada u original con el cual acreditara la personalidad juridica para actuar en nombre
de la empresa que dijo representar, formuliando apercibimiento respectivo en su contra,
asi como manifiesto o carta de interés para participar en la licitacién controvertida.

De igual modo, se tuvo al inconforme sefalado domicilio para oir y recibir notificaciones,
asi como los correos electronicos para oir y recibir notificaciones s6lo en el caso de que
no se localizara el domicilio indicade y por autorizadas a las personas mencionadas en
su ocurso en término del articulo 19 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.
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Finalmente, se requirié a la convocante para que rindiera informe previo y se indico al
inconforme que no habia lugar a decretar ia suspension de oficio solicitada en su escrito

inicial.

TERCERO. Mediante escrito presentado el ‘diecinueve de junio de dos mil catorce (fojas
84 y 85), el C. MARCO ANTO_NI,O SERRANO ARELLANO, en su caracter de
representante legal de AIFOS PROYECTO Y CONSTRUCCION, S.A. DE C.V., solicito
la correccién de la. caratula del expedlente de merito, aSImlsmo exhibié copla certifi cada'
de testimonio notanal a f“ n de que se- le reconociera su personalidad asi como la carta de
interés para part|_c1p~ar en el procedlmlento de contratacién controvertido.

CUARTO. Mediante oficio nimero RW06112014, recibido el veinte de junio de dos mii
catorce (foja 113), el CENTRO DE INVESTIGACION Y DESARROLLO TECNOLOGICO
EN ELECTROQUIMICA, S.C., sefiald que no contaba con informacion respecto de la
licitacion numero LO-03890G999-N72-2014, debido a que su numero de unidad
compradora es 03890K001.

QUINTO. Mediante oficio nimero DGCSCP/312/358/2014, del veinticinco de junio de
dos mil catorce (foja 114), se solicité a la Unidad de Politica de Contrataciones Publicas
que informara si la empresa AIFOS PROYECTG Y CONSTRUCCION, S.A. DE C.V.,

presentd a través de la Plataforma Electrénica de Informacién Piblica Gubemamental
denominado Compranet, escrito de manifestacion de interés en participar en la licitacion
nimero L0O-03890G999-N72-2014, COnvbcada por el CENTRO DE INNOVACION
APLICADA EN TECNOLOGIAS CO‘M'PETITIVAS (CIATEC, A.C.) para la “Habilitacion y
optimizacion de espacios en el CIATEC a prec:os unitarios y tiempo delerminado.”, asi

como la fecha en que fue enviado el mismo. -

SEXTO. Mediante oficio UPCPIDGACE13081005212014 recibido el dos de julio de dos
mil catorce (foja. 115), el Dlrector General Adjunto de la Unidad de Politica de
Contrataciones Plblicas, atento a .Ia -informacién contenida en Compranet remitié
impresion de dos archivos‘_u_bicad_os:'eri el dreade mensajes de la licitacién controvertida
presentados por la empresa actora Ibs' dias véirr'ltiocho y veintinueve de mayo de dos mil

catorce en la plataforma, a través de los cuales manifiesta interés para participar en la
licitacién de cuenta y formula preguntas de solicitud de aclaracion (fcljggjjﬁ_a-:l-zs-)f——\,
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SEPTIMO. Por acuerdo nimero 115.5.1889, del ocho de julio de dos mil catorce (fojas
124 a 128), se regulariz6 este procedimiento de incbﬁformidad en el sentido de que la
convocante es el CENTRO DE INNOVACION APLICADA EN TECNOLOGIAS
COMPETITIVAS (CIATEC, A.C.), asimismo, Se: le V'r"e‘qL_Jirib para que rindiera informe
previo, corriéndole también traslado del _eécrit'o 'ihii:_ial y sus anexos, a efecto de que
rindiera informe circunstanciado de hechos .y reniiiiéra la documentaciéon conducente
sobre la licitacién impugnada; por otro lado, se indico que no habia lugar a decretar la
suspension de oficio solicitada por el inconforme é‘r"_;"r_s‘_u:e'scrit'o inicial.

Asimismo, se tuvo por reconocida la personalidad del C. MARCO ANTONIO SERRANO
ARELLANO, como representante legal de AIFOS.PROYECTO Y CONSTRUCCION,
S.A.DEC.V.

OCTAVO. Mediante oficio nimero RM-203/2014, recibido el catorce de julio de dos mil
catorce (fojas 134 a 137), la convocante informo6: el monto autorizado para la licitacién
controvertida, indicado que no habia imporie adjudicado por haberse daecretado desierta;
que la empresa inconforme no participé de forma conjunta; que no habia tercero
interesado; el periodo de ejecucién de la obra; y la facha en que la empresa inconforme
tuvo conacimiento del fallo; asimismo, realiz6 las manifestaciones conducentes respecto
de la conveniencia de decretar la suspension.

NOVENO. Por acuerdo nimero 115.5.2015, del _dieoi‘ocho de julio de dos mil catorce
(fojas 151 a 153), se tuvo a la convocante rindiendo informe previo.

DECIMO. Mediante oficio niimero RM-206/2014, recibido el diecioche de julio de dos mil
catorce (fojas 154 a 159), la convocante realizé _manifestaciones respecto a la
imposibilidad para rendir informe circunstanciado de hechos.

En tal virtud, mediante acuerdo nimero 115.5.2054, del veintidés de julio de dos mil
catorce (fojas 168 y 169), se tuvo por recibo dicho oficio, ordenando correr traslado a la

convocante con el escrito de inconformidad y anexos para que estuviera en posibilidad
w-‘”'""’#—"_ “w

de rendir informe circunstanciado.
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DECIMO PRIMERO. Por oficio niimero SP/100/156/14 del veintidés de julio de dos mil
catorce (foja 170), emitido pbr ell'Subsecretario de Responsabilidades Administrativas y
Contrataciones Publicas, en ausenCIa del Secretano de la Funcién Publica, se instruy6 a
esta Direccion General para que conocnera de manera directa la presente inconformidad;
en tal virtud, medlante acuerdo numero 115 5.2079 del veintitrés de julio de dos mil
‘catorce, se tuvo por radlcada Ia misma (fo;as 171y 172).

DECIMO SEGUNDO. Medlante acuerdo numero 115 5.2152, del treinta y uno de jutio de
dos mil catorce (foja 178}, se-hlzo_p'ronunmamlent{_) con relacion a las pruebas ofrecidas
por el inconforme y la convocante. .

Asimismo, se otorg6 a la empresa actora el plazo correspondiente para formular alegatos.

DECIMO TERCERO. Dado que no exisﬂa diligencia pendiente por practicar ni prueba
alguna que desahogar, se ordend el‘c'terre de instruccion, turnandose los autos
correspondientes para dictar la resolucién que en derecho procede, misma gue se
pronuncia conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competenciaj Esta _autoridad_ es competente para conocer y resolver la
presente instancia en términos de los articulos 26 y 37, fracciones VIII, XVI y XXVII, y
segundo transitorio del “Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Ley Orgéanica de la Admmistracibn Publica Federal®, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el dos de enero de dos mil trece; 1, fraccion Vy 83 a 93
de la Ley de Obras Piblicas y Servicios Relacionados con las Mismas; 3, apartado A),
fraccion XX, 62, fraccion |, numeral 2, del Reglamento Interior de la Secretaria de la
Funcion Publica; asi como de conformidad eon el contenido del oficio de atraccién No.
SP/100/156/14 (foja 170), pues- corre'sponde a esta dependenci'a del Ejecutivo Federal,
por conducto de la Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones
Publicas, recibir, tramitar y resolver Ias mconformtdades que formulen los particulares
con motivo de los actos reallzados por Ias dependencnas las entidades y ia Procuraduria,
derivados de procedlmlentos de contrata_mon que contravengan las disposiciones que

rigen las materias objeto de la citada ley, cuando el Titular del Ramo asi lo determine.

et e

g
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SEGUNDO. Procedencia de la Instancia. El articulo 83, fraccion [, de la Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, otorga el derecho a los licitantes para
impugnar actos del procedimiento de contratacién que contravengan ias disposiciones
qué rigen las materias objeto de la ley aludida, entre ellos, la convocatoria a la licitacion y
las juntas de aclaraciones, condicionando la procedencia de la inconformidad a que se

haya presentado su interés para participar en la licitacién. .-
En el caso en particular:

a) La parte actora en su escrito de impugnacion formula agravios en contra
de juntas de aclaraciones, siendo que la primera y Ultima junta se llevé a
cabo el dos de junio de dos mil catorce (:anexo 2, anexo informe
circunstanciado); y,

b) Ademas present6 carta de interés para participar en el concurso de
cuenta, segln se desprende del oficio UPCP/DGACE/308/0052/2014 {fojas
118 a 123).

Consecuentemente, es por demas evidente que se satisfacen los extremos del precepto
legal antes mencionado, y por ende, resulta procedents fa via que se intenta.

TERCERQ. Oportunidad. Atento a lo dispuesto en el articuio 83, fraccién |, de fa Ley de
Obras Piblicas y Servicios Relacionados con fas Mismas, el término para inconformarse
en contra de la convocatoria y junta de aclaraciones, derivado de un procedimiento de
contratacion, es dentro de jos seis dfas hdbiles siguientes a la celebracién de la dltima
junta de aclaraciones.

Bajo ese tenor de ideas, si por una parte, el promovente im_pug na la junta de aclaraciones,
aunado a que la primera y (itima junta se levé a cabo e :fos de junio de dos mil catorce
(anexo 2, anexo informe circunstanciado), entonces, el plazo para inconformarse
transcurrio del tres al diez del citado mes y afio, sin co-néiderar los dias siete y ocho
del mes y afio en comento por ser inhabiles; asimismo, dado que el actor present6 su
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inconformidad el nueve de junio de dos mil catorce (foja 1), resulta inconcuso que la

inconformidad de mérito se promovié en tiempo.

No es 6bice mencionar, que la convocan'te‘al rendir informe circunstanciado expuso que
es improcedente la inconformidad de. CUénta en virtud de que el actor no presento escrito
manifestando interés para part|c1par bajo las formalidades previstas en el articulo 35 de
la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacmnados con Ias Mismas; aunado a que dejé
de existir el objeto o materia de la licitacion, pues ¢sta se declaro desierta; ademas de
que no presentod proposicion; de ahi que deb*a sobreseerse la citada inconformidad, con
fundamento en los articulos 85 fracc1on lH 86 fraccnon 11y 92, fraccion |, de la Ley de
Obras Publicas y Servicios Relacmnadps con las Mismas.

Al respecto, se precisa que dichos argumentos devienen infundados.

En efecto, se aduce lo anterior; pues éi bien es cierto que del fallo emitido en el concurso
de cuenta se observa que se declar6 desierta la licitacion controvertida (anexo 5, informe
circunstanciado), también lo es, que ello se sus%ehté en la falta de solvencia de todos los
licitantes, al no cumplir con las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas
por la convocante, mas no asi en el hecho de que se hubiere extinguido la necesidad
para reafizar el objeto de la obra, de ahf que, en modo alguno se actualice el supuesto
de improcedencia invocado por la convocante previsto en el articulo 85, fraccion lll, de la
Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, y menos aun el
sobreseimiento a que hace referencia la fra.ccién I, del articulo 86, del citado
ordenamiento legal.

De igual modo, deviene infundado lo esgrimido por la convocante en el sentido de que
la empresa actora no presenté carta de interés para participar, pues mediante oficio
namero UPCPIDGACE13081005212014 remitido por el Director General Adjunto de la
Unidad de Politica de Contratamones Publlcas (fola 115), atento a la informacion
contenida en Compranet, se remltleron dos archrvos ubicados en el area de mensajes de
la licitaciébn controvertida presentados por la empresa actora los dias veintiocho y
veintinueve de mayo de dos mil catorce en la piataforma, a través de los cuales manifestd

interés para participar en la licitacién de cuenta y formula preguntas de solicitud de
..a—-""—--‘——_ e

aclaracion (fojas 116 a 123).
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Lo anterior incluso se robustece con el contenido del acta de junta de aclaraciones, en la

que la convocante hizo constar la respuesta a los licitantes que manifestaron interés,

entre ellos, la empresa actora, manifestacién que en su caso se ajusté a las

‘formalidades” previstas en el articulo 35 de la ,Ley‘de-Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, asi como en la “Guia que da_ conocer el uso de
Compranet”, emitida por la Unidad de Politica de CbhtrétaCiane‘sPﬁblicas de la Secretaria
de la Funcién Publica, toda vez que en bases de’ convocatorla se establecié que la
licitacion en cuestién se regiria de forma presenmal ) a traves de medios remotos de

comunicacion electrénica, a través del portal de Compranet.

Finalmente, resta sefialar que la presente inconformidad se.instaurd en contra del acto
inherente a la junta de aclaraciones més no asf del fallo, por lo que atn y cuando la
empresa actora no present6 proposicién en el concurso de cuenta, como se desprende
del acta de presentacién y apertura de propuestas (foja 01 a 09, anexo 5 informe
circunstanciado), ello no impide que esta autoridad se avoque al estudio de la
inconformidad.

CUARTO. Personalidad. Esta instancia es promovida por parte legitima, pues fue
presentada por el C. MARCO ANTONIO SERRANO ARELLANO, en su caricter de
representante legal de AIFOS PROYECTO Y CONSTRUCCION, $.A. DE C.V., segin se
advierte de la copia certificada de la escritura ptblica nimero 205,108, del tres de agosto
de dos mil nueve, emitido por el Notario Plblico nGmero treinta y cinco en el Distrito
Federal (fojas 86 a 104).

QUINTO. Antecedentes. Para una mejor comprension del préSen_te asunto, se relatan
los siguientes antecedentes:

1. El CENTRO DE INNOVACION APLICADA EN TECNOLOGIAS
COMPETITIVAS (CIATEC, A.C.), convocd la Licitacién Publica
Nacional Mixta nimero LO-03890G999-N72-2014, para la

S ——
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“Habilitacién y optimizacién de espacios en el CIATEC a precios

unitarios y tiempo determinado.”

2. El veintidés de mayo de dos mil catorce se llevd a cabo la visita al
lugar de trabajo. :

3. El dos de junic de dos m|I catorce tuvo venf‘ catlvo la junta de

aclaraciones del concurso de cuenta

4. El acto de presentacié_.n y aperfcu_raf’de propuestas se llevd a cabo el
nueve de junio de dos mil catorce.

5. El diecisiete de junio de dos mil catorce, se dio a conocer el fallo
inherente a la licitacién controvertida.

Las documentales en las que constan los antecedentes resefiados, y que forman parte
de autos, tienen pleno valor probatorio, en términos de los articulos 197 y 202 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la materia segin lo
dispuesto por el diverso numeral 13 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados

con las Mismas.

SEXTO. Hechos motivo de inc&nkm?hidad.- La parte actora plantea como motivos de
inconformidad los expresados en el escrito de impugnacién (fojas 01 a 22), sin que al
respecto sea dable su transcripcion atendiehdo al principio de economia procesal,
previsto en el numeral 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo. Tiene
sustento a lo anterior, la tesis de jurisprudencia que a continuacion se cita:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su
fallo los conceptos de violacién expresados en la demanda, no implica que
haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su
actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de
llevar a cabo tal trascripcion; ademas de que dicha omisién no deja en estado
de indefension al quejoso, dado que no se fe priva de la oportunidad para
recurrir la resolucion y alegar lo que estime pemnente para demostrar, en su
caso, la ilegalidad de la misma.™ _

1 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo: VI, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.J/129, Pagina
P T —

599, Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. N

N
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No-obstante lo anterior, para una mejor comprensién del presente asunto, esta autoridad

administrativa estima conveniente mencionar que el accionante aduce en esencia:

A.Que la junta de aclaraciones fue celebrada por un servidor publico
que carece de facultades y tampoco se dice quien preside el acto.

B. Que todo acto debe ser emitido por quien te'ng_a facultades y
atribuciones pero en el acta de junta de aclaraciones no se relacionan
los preceptos legales que fundan su actuacién, "o'-:'erii_su caso, el
contenido de los oficios o comisiones en las que se confieren
facultades y atribuciones.

C.Que en la junta de aclaraciones se efectuaron modificaciones
sustanciales sin precisar quien o quienes son los servidores publicos
que cuentan con facultades para ello.

D.Que se realizan modificaciones — a manera de aclaracién- sin
motivo o fundamento, limitando el nimero de licitantes y la libre
concurrencia, sin respetar los piazos que la ley sefiala pues sélo
transcurrieron cinco dias naturales previos a la apertura de
propuestas, inobservando lo dispuesto en los articulos 3dela Ley de
Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, 39 y 40 de

su Reglamento.

E. Que la convocante ademds de que no da respuesta a sus preguntas
evade respuestas remitiendo a bases e introduce nuevos elementos
como catdlogo de conceptos, planos y archivos que no eran
conocidos, por lo que debid difundirlos oportunamente en Compranet
y efectuar una nueva junta de aclaraciones.

SEPTIMO. Analisis de los motivos de inconformidad. Esta autoridad procede al

estudio en su conjunto de los motivos de inconformidad marcados con los incisos A
— —
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y B del considerando que antecede, a través de los cuales la parte actora aduce que la
' junta de aclaraciones fue celebrada por un servidor '_pl.'lbﬁCO-qt'.le carece de facultades;
ademas de que todo acto debe ser emitido por 'quién t'éng'afa'cu'ltades y atribuciones pero
en el acta de junta de aclaraciones no se relabionan_ los preceptos legales que fundan su
actuacién, o en su caso, el contenido de los ofiCios‘o_com_isioirjes en las que se-confieren-
facultades y atribuciones. Sirve de _apoyo alo -ah_téri_o‘r el criterio emitido por el Poder
Judicial de la Federacion, que a continuacién se cita: -

“AGRAVIOS. EXAMEN DE LOS. Es abvio que ninguna lesion a los

derechos de los quejosos pueda causarse por la sola circunstancia de

que los agravios se hayan estudiado ‘en su conjunto, eslo es,

englobandolos todos ellos, para su analisis, en diversos grupos: ha de

admitirse que lo que interesa no es precisamente fa forma como los agravios

sean examinados, en su conjunto, separando todos los expuestos en

distintos grupos o bien uno por uno y en el propio orden de su exposicion o

en orden diverso, eic.; lo que imporia es of dato substancial de que se

estudien todos, de que ninguno quede fibre de examen, cualesquiera que
sea la forma que al efecto se elfja.”?

Al respecto, debe indicarse que dichos argumentos devienen fundados, con base en los
razonamientos que a continuacion se expresan.

En principio de cuentas debe indicarse que todo acto administrativo debe ser expedido
por érgano competente a traves de servidor pubhco tal como lo establece el numeral 3°,
fraccion |, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria a
la materia segin lo prevé el numeral 13 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas; asimismo, conviene mencionar que en términos de lo
dispuesto por el articulo 35, segundo parrafo, de la Ley de la materia, /a_junta de

aclaraciones debe ser presidida por el servidor publico que al efecto designe la
convocante, es decir, que debe estar’ debidamente facultado para llevar a cabo la
celebracion de dicho acto, lo que implica competencua A contlnuacuin se transcriben en

lo conducente los preceptos legales menclonados
Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismés. 3

“Articulo 35. Para la junta de aclaraciones se considerara lo siguiente:

_ o ——
2 Semanario Judicial de la Federacién, Tomo: VIIl — Julio, Pagina: 122, Octava Epoca. )




DIRECCION GENERAL DE CONTROVERSIAS Y
SANCIONES EN CONTRATACIONES PUBLICAS.

EXPEDIENTE No. 334/2014
115.5.1338
“11-

. SECRETARIA DE
LA FUNCION PUBLICA

El acto sera presidido por el servidor publico designado por la convocante,

quién debera ser asistido por un representante del drea requirente de los

trabajos, a fin de que se resuelvan en forma clara y precisa las dudas y

planteamientos de los licitantes relacionados con los aspectos contenidos en la
- convocatoria. ...”

Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

“Articulo 3.- Son elementos y requisitos del acto administrativo: -»

1. Ser expedido por 6rgano competente, a través de servidor pblieo, y en caso

-de que dicho drgano fuere colegiado, retina las formalidades de la ley o decreto
para emitirlo; .

Ahora bien, del acta de junta de aclaraciones celebrada el dos de junio de dos mil catorce
en el procedimiento de contratacion controvertido (foja 01, anexo 2 del informe
circunstanciado), concretamente del punto 2.- Preside el aclo, se observa la indicacién
de que dicho acto fue presidido por el C. Arg. Natanael Alejandro Diaz Heméndez,

Subdirector de Recursos Materiates y Servicios de la convocante sin que al efecto se

hubieren citado yocante a través de los cuales se

faculte al citado servidor publico para presidir el acto de junta de aclaraciones, o en su
caso, los datos de identificacion y contenido del oficio a través del cual hubiere sido

designado por la convocante, como lo expuse el inconforme en sus agravios.

No es 6bice mencionar que si bien en bases da convocatoria, apartado de Definiciones:
Area responsable de la contratacion y Area responsable de la ejecucion de los trabajos
(foja 03, anexo 1 del informe circunstanciado), se indicé que la Subdireccién de Recursos
Materiales y Servicios de la convocante se encuentra facultada en el CENTRO DE
INNOVACION APLICADA EN TECNOLOGIAS COMPETITIVAS (CIATEC, A.C.), para
realizar los procedimientos de contratacion, también lo es, que en dicho apartado

tampoco se precisaron los preceptos legales que rigen a la convocante, o en su caso, los
datos de identificacion y contenido del oficio, a través de los cuales se hubiere designado

al servidor publico que presidié la junta de aclaraciones en el concurso de cuenta.

Junta de aclaraciones. e ——

.



334/2014
A2~

e

7

CIATEE, A.C.
g . Dirsccidn Administratival |
Subdirecci\én s Recursos Matariaias ¥ Servicios.

Lisitacidn Piblica Naclonal No; LO-O&&SEG&SB.*WLNM !
“Hablltacidn y Optimizacin de Espacios on ol SIATESY

; ;@ é};
i3

CONACYT

CIATEC
ACTA DE JUNTA DE ACLARACIONES - .
Gue se elabora conforsie a lo.estipulado en los articulos 34y 35.de fa Leyde Obras Pablicas y Sarvicios
Relatipnados ¢nn Ias Mismas v .ar:tfculu 3adesu Rag!amentm

- Li- Lugar y fechas

£n 1a Cludad de Ledn, Estado dz Guanajuato, siendad fas 9-30 hom del d&a 02 dél mes #.fe unié dél afio 2014, se
reuriieron en uf Aula Magna de las instafaciones det CIATEC, A L., Sita en calle Omega, niriere 201, fraccionamiento
Indusirial Delta, ex fa ciudad de Ledn, Estado de Guanajuats, las persbnas fisicas yfo mnralas g Ins servitores

putilicos cuyos nombres, rargos y firmas aparecan 3 final de a presente aeta; _1' :

2.- Preside ciacto,

Con fundamento en lo establecido en ¢l articule 35 de Iq Le’y de Dbras ¥ Smnuns Relacionades con las Mismas,
preside el presente aclo el © Am. Notongel Alejandr Bloy Hemm:fez, Suﬂdnr..m e Mursass Materioles y

Servicios del GATEC AC

3.- Motivo: Reafirar %a junta de atlaracionss .corraspoiiients # I3 Licitandn Pibilca Naciomal ndmefo LO-

D3EH0GIH9-NY2-2014 cuyo objeto es 1 Habilitacién y Optialzacién de Espacim an & CIATEC,

4.~ Fecla devisita al sitlo de realizactén de los trabajos. : EE

De conformidad con in establecido en f punto 1.3 Incisy A} de las hases de patldpac]én de la convochiori y.con
fundamento en ke sefialado en los artfoules 21 fravcidn DX deba Loy de Obias Bilicas g Sarvicios Relacronados ton
las Mismas y 38 de su Reglamento, 1a visita al sitio de 1% trabajos se Nevé a caba of dia 22 de mdye del aiio 2014,

S.- Ligitantes Asistentes:
Se encuentran presmtes ios licitantes cuya denominaciter sogkal se desar me a continuacidn.

I No.| T T NOMBRE DE LA EMPRESA
1 3¢ Spocin Arquitectas, §. A de r V .
) 2 { Constructora y Urk Urbammdam QAWRM, 54 dﬁ oV

Urbammdom del Cemm, SA.deCV.
CM Constructora, SA de OV, §
1 5 | Martha (‘uadaiupe Cobollero D

Asf misma, se muestra pantalia det sistema CompiraNet de tos icitantes reglstrados:

et T ke,

£ Pégima 1 de 29 .:
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. CIATEC, A.C.
Direccidén Administrativa,
Subdiraccion de Recursos Materlales y Servicios. - {
. r@

e .
(_‘ A7 Ligltaclén Piblica Nacional No. LO-G38906G590.N72-2014 -
CIATEC “Habliitacién y Oplimizacidn de Espacios en el CIATES” CONACYT - :

6.- Aclaracionas de la Entidad a jos lcitantes.

La Entldad, por conducto de io Subdireccidn de Recursos Moterides y Sepvicias, tiace del mnoﬂm!ento de Toy
licitantes as siguientes aclaraclones a los aspectos contenidos en la comvacatorio u oficia de invitacién: - ey
L.~ Decivado de las fallas técnicas presentades en Ia plalaforma de Comprablet, s8 e:tablm el swm calénditio

para la celebracién de los sctos: o ) ) o g

AGe FEcHR HitA LUGAR |- =
T AILAMAGNABELAS | -
PRESENTACION ¥ APERTURA DE PROPOSICIONES O3/06/2014 | DF00 HORAS | INSFALACIONES DE CIATEG, |
AL y
] AULA MIAGNATELAS
FALLO 16/06/2014 § 15:30 HOAAS | INSTAUACIONES DE CIATES,
AL y
. BERENEIA DE RECURSER . |. %
FUAMA YE CONTRATE AS/OBfA014 ISIOOHORAS remlss,
INICIO DE DRRA DEL J0 D RINIO AL 31 DE OICIEMBRE L 2014,

.- Respecto » s NOTA indicada en ¢f FORMATO 1 “CATALOGO DE CONCEPYOS® e la Corivocatoria 8 & licitacién,
ios planos en formato DWG de AUTOCAD serén entregados alflos) Hicitante(s) ganador{es), por e}-momento se
entregatdn en formato PDF.

#.- Documentos yfoonenos que se entregan a los ficitantes,
En el presente acto se hace entregs @ todos los participantes presentes ¥ se pone a disposicldn de ios asisentes fue
Tayan manifestado su interds en pantlcipar en el procedimiento de comratecidn, 103 siguiohtes do:umentos. bos
cirales poasan a formar parte integrante de kas bases de participacian:

1. Catdlogo de Conceplos.

2, Plangs. 3

3. R
El ficitante 3E SPACIO ARQUITECTONICOS, S A. DE €. V. presenta su escrito de interds, sin emhargo, no presenta |
preguntas, )

o s e v

-8~ Soficiutes de acloracién formuladas por los licitantes y respuestas por parte de o Entidad

A coitinuacion se procede a enumerar y dar respuesta a Jas preguntas formuladas por tada uno de lot Ticitantes
que manlfestaron su Interés en participar en ef procedimiento de contratacién, aclarando que primero se dard
respuesta a las preguntas formuladas por escrita y posteriormante s recibidas a través de Com;uauur

LICITANTE: CH CONSTRUCTORA, $.A. DECY.

1.- SEGEIM LAS BASES ADOIIRIDAS VIA COMPRANET, SE INDICA EL CONCURSOS COMO UNA SGLA LICITACION,

PREGUNTA" LA PROPUESTA TECNICA, ECONOMICA ¥ LEBAL SE ENTREGARA UNA POR (ADA PARTIDA? O 26§ SURICIENTE UNA
SGLA PROPUESTA TECNICA Y LEGAL POR LAS TRES PARTIDAS, INCLUYENDO LA ECONOMICA POR CADA PARTIDA?

Re Conforme al numaora) 1,8 FORMA DE ADIUDICACION Y HLE FORMA £4 OUE PODRAN PRESENTARSE LAS
PROPOSICIONES de In Convocatorle 2 la Lictackdm, lels) adjudicacion{as) se realizardin) por parifda a un solo
Heitante, pudiendo ganar dste una o mds partidas, aslmismo los licdtantes sélo pudran prnsnm ume aropusmlﬁn
par Hicitacion, pudiendo particinar en una o més partidas,

2 - ES CORRECTO MANEIAR EN EL CATALOGD DE CONCESTOS ADOUIRIDO VIA COMPRANET CON NUMBRE DE ARCHIVG \-,.
“CATALOGO DE CONCEPTOS™ LA COLUMNA DENOMINADA COMO "M.0" (MANQ DE OBRA)? %

R= Faver de remitirse al nuevo catdlogo de conceplos, entregado an ésta Junta de a lones.
. / Pégina 2 da 29
g — oy -
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CIATEC, AL,
- Dhreccidn Administrative:.
Subdireccitn de Recursos Materigles y s«;rviclos. )
& Ucltecton Pribiics Nacional No. LO.03930608-N72.2004 %
CIATEC “Habliitacién y Optinizacién de Espacios on e CIATES™ - conacyr

(T ) r : | DR .. SR |

' : . I S T
CATALEGO GF CONCEFTDS, ‘
Suministen; fabrkaribn ¥y ¢afeengion de ;PDBR!M FRGWNAR r.m Q. GR ]
imumanera 3 base de un o y purcts ahabl too [MAMPARAS EN LOS SANITARIOS, PARA PODER REM AR |
hedrajes o pha ¥ o, Segun diseAD En Eanilsdos [CLIANTIFICACIONES DEL CONGLPTO Y DEIHNM GRADE
bainties,  Inchre: mstendled, meeo. d& ohed [OF Wmiﬁ“ BELAUT i

%
enprcistivada, plas, taguetes, onty piohel ¥ de ploma; ) o T B Y T ;
EDCMAMP.DL setiadn cun saai crest, prashey, acarsns. sitvartones, S I T B
%&nww dg! acka de babdjy, T, bivanding v ORE TR, F M WL gl s . W d
Soufls By necesario paa sugoire s instalarion y presta | ! . _—— I s

or secuitio, P4 1Y

AESPUESTA: SE AEBITE AL RUMERAL 7 DE £5TA CORVOCATORIA,

iro, fae v ol dp |POURIAN FRODORCIGNAR mm&sd‘mmws‘n?-
‘Base ir wn Tjo san herrates o pho’y nare, [MAMPARAS, EN LOS SAMITARIUE, PARA PUDER REALHAR
segun diselto  en soutenos hombees, lncpye  |CUANIIMTACIONES DEL CORCEPTO- Y OETERAUNAR GRADO
rateeiales, mand te obss Fspecialinads, pias, vanurtes, |[PF DIEIGULTAD BEL PR
1 ;g,‘ NP, Rt prohei v de plome, selado vam sem e, |
tprunbins, ererreds, elevaciones, hmuien del siea de |
frabage, eauipo, b ¥ todo to 4 Pors
34 Cpidecha Sstalicinn y puesta e sardts (RAIO.TY

J:R"PUES‘A: S REMITE ALNUMERAL 7 BE ESTA CONVOCATORA.

.- Asuntos Generales.

£ ot 5o de la voz del Pltaite Teresita Ramirez Auguians en su rardcter de Bepneseatan;e lgal de lp ompresa
denominada Constructora y Urbanizadora Dotirsy, 5. A. de €. V. miambusts goe dadt 3 gue la mavorky de las
respuestas remiten gl numerat 7 de Ja presente deta, solicita sen considecadd un hucvo eventd para expoher 1as
dudas que surjan relativas a ésta informacion, a lo. cual ls Comvorante con fundamento es el articulo 20 Yercer
pérrato de ia Ley de Obras Piblicas y Servicios Relacionados con las Mismas, determina que ésta serd la primoras y
Gnica junta de aclaraciones. Haciendo de su conocimiento que de requerls hdrramientas para la consedta de fa
informocidn proporcionada en esle evento, fa Convacants ls propuso ! préstamo di un cguipe de cimputo 3
efectos de que en este acto hiclera valer Jas preguntas que considerd pertinentes, a fo.cual ln liatsmte mencionars
manifestd que no era su deseo reformular preguntas, nf hacer uso de egnpo aigunc,

10.- Colebracién de una présima junta de adkiraciones. ’ ’ ' o {
Atendiendo a las coracterlsticas, complejidad v magnitud de Jos tmbe]oas a mahzar, se fes mforma 2 todos 105
icitantes que #5la es |s primera y ditima junta de attaraciones.

11.- Fimal.
B virtud de gue los lickantes presentes manifiestan no tenet mids preauIaas que formuku' & la convocante ¢
degharan su conformidad con las respuestas dadas per i3 misma a todas v catla una de Jas pregumias formuladas, se
les informa que de conformidad con fo indicade en el articulos 34 v 35 de fa lay antes citadld, las modifisationis
efeciuadny 3 la convoreteria v oflcia de invitoesn que incliyen lus ‘bases de. parlicipacién, contenidas en fa
presenate acta, formara parte de la convoratoria y deheed ser mnsﬁprada por tog ﬂﬁtanles en ia doherauén desu
prhpesicién. B,

i

i
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Dirmccldn Administrativa.
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o Lisitacién Poblios Natiomai No. LO-03890GE89-N72-2014 @
CIATEC Hahiiltacidn y Optimizacién do Espaclos en el GIATEG® N mcw H
Asimisme, se hace constar que 51 término de s Junta de Aclareciones, se antregas copla de la presente scta a los 1
participantes presentes, as! un disco compacto gque contiene of Catdlogo de Conceptos y Planog ¢ se pone a. . .
" disposicién de los es en tas oficines de ka aite y en la pégina de CompraNet . ({a ;
i i
1

POR G{ CIATEC, AC.

Subdirector de &W&Mmﬂalﬁ ¥ Sendcios.

A, Ratandel Ale “Rfcx Herndndes. !

Gerente. kcw,b&amﬁo’uv = p ™\ Coorginnuora de Licito H
. i
A _Bonubun &

tie, Soydo Ame Moymolsjo Corraa, Erike Sokdivar Godines.

Loordinador De Gbra, Manteniniento y Servicios Generales.

ng. Ediiardo Orozeo Valverds.

‘ duridico,

.

€ < i R ('\ SR
e e, iy~ . e
tie, ﬁ.rlﬁi{lémdnﬂcz Gonidier.
B
FOR L ORGAND INTERNG DE CONTROL EN EL CTIATEC, A. L.
A F -~ A

Tituiar del Organo rrmi’o e Yontrat en gl CIATEG, A,

- >

=

-

37T
ki, dro ShveCoastillo. »
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Convocatoria.-
“DEFINICIONES

-CONVOCANTE O CIATEC: AL CIATEC, A.C. - g 5,
AREA RESPONSABLE DE LA CONTRATACION: A LA SUBDIRECCION DE
RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS, QUIEN ES LA FACULTADA ENEL
CIATEC, PARA REALIZAR LOS PROCEDIMIENTOS DE CONTRATACION, A
EFECTO DE REALIZAR OBRAS PUBLICAS O CONTRATAR SERVICIOS

RELACIONADOS CON LAS MISMAS.

pp—— Ty
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AREA RESPONSABLE DE LA EJECUCION DE LOS TRABAJOS: A LA
SUBDIRECCION DE RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS, QUIEN ES
LA FACULTADA EN EL CIATEC, PARA LLEVAR LA ADMINISTRACION,
CONTROL Y SEGUIMIENTO DE LOS TRABAJOS HASTA LA CONCLUSION
DEFINITIVA DE LOS CONTRATOS DE OBRAS PUBLICAS O DE SERVICIOS
RELACIONADOS CON LAS MISMAS. .

Con base en lo expuesto, esta mstanma revzsora conf ima_ que los motivos de
inconformidad en estudio devienen fundados, pues aun cuando enel acta relativa ala

- -7 junta de aclaracnones se mencioné el nombre y cargo del serwdor pubhco que la presidio,

. tamblén lo es, que no existe la certeza de que dIChO sarwdor publlco ‘hubiere sido
des:gnado por la convocante para tal efecto, toda vez que nmguna mencion se hizo en el
acta respectlva de los preceptos legales que rigen a la convocante que le otorguen
facultades para presidir el acto, o en su caso, los datos de 1dent|f|gacion y contenido del
oficio a través del cual la convocante lo hubiere designado para tal efecto, contraviniendo
de esa forma lo dispuesto en los articulos 35, segundo pérrafo, de la Ley de Obras
Pablicas y Servicios Relacionados con las Mismas y 3°, fraccion |, de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, ordenamiento éste Ultimo de aplicacion supletoria en
términos del numeral 13 de la ley de la materia.

En ofro orden de ideas, esta autoridad administrativa estima innecesario pronunciarse
respecto de los motivos de inconformidad marcados con los incisos C, D y E del
considerando SEXTO de la presente resolucion, al quedar demostrado que el servidor

publico que presidié el acto de junta de aclaraciones no cuenta con facultades y
atribuciones, es decir, que carece de competencia para su emision, pues omitié sefalar
los preceptos legales, o en su caso, el oficio por virtud del cual fue designado para presidir
el acto controvertido, lo que como ya se dijo, contraria la normatividad de la materia, dada
la naturaleza y gravedad de la violacién (que desde otra 6pttca bien pudlera predicar la
inexistencia de la junta de aclaraciones), concluyéndose- gue es un acto que
juridicamente no puede surtir efecto legal aiguno. ‘Sir\'(én de sustentd a lo anterior, por

analogia, las tesis de jurisprudencia siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. CUANDO SU ESTUDIO ES INNECESARIO.-
Si del amparo que se concede por uno de los capitulos de queja, trae por

5.7
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consecuencia que se nulifiquen los otros actos que se reclaman, es initil decidir
sobre éstos.™

“CONCEPTOS DE VIOLACION, ESTUDIO INNECESARIO DE LOS.- Si al.
examinar los conceptos de violacién invocados en la demanda de amparo
resulta fundado uno de éstos y el mismo es suficiente para otorgar al
peticionario de garantias la proteccion y el amparo de la Justicia Federal,
‘resuita innecesario el estudio de los deméas motivos de queja.™

No es dbice sefalar, que en los motivos de disenso antes referidos la parte actora
preft_endé atacar las modificaciones de convocatoria, el fundamento para efectuatlas, el
-incum’plifnieriio del plazo que debe existir entre la junta de aclaraciones y el acto de
presentacion y apertura, asi como la introduccién de nuevos elementos y su publicacién
en Compranet, argumentos que son contradictorios con Jos motivos de
inconformidad sintetfzados en los incisos A y B, ya analizados por esta autoridad
administrativa, si se considera que la empresa accionante impugné la atribuciones y
facultades juridicas de quien presidio el acto de junta de aclaraciones y dijo ser el
Subdirector de Recurso Materiales y Servicios de la convocante; de ahi que, no es dable
que el accionante desconozca, por un lado, las atribuciones para dictar el acto
impugnado (junta de aclaraciones), y, por ofro, pretenda que analice el contenido de
dicho acto, empero, serén consideraciones que deberan ponderarse al momento en que
fento a la

esente resolycion.

la convgea mpli

OCTAVO. Valoracion de Pruebas. La presente resolucion se sustentd en las pruebas
que la empresa accionante ofrecid en su escrito inicial de impugnacion, las que se
desahogaron por su propia y especial naturaleza, en términos de lo dispuesto por'los
articulos 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 79, 129, 130, 133 y 190
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, ambos de aplicacion supletona en
términos del numeral 13 de la Ley de Obras PUblicas y Servicios Relacionados con las
Mismas, a las que se les otorga valor probatorio en cuanto a la existencia de su

3 Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, Compilacién 1917-1988, Segunda Parte, Salas y Tesis
Comunes, Volumen |, Nimero de registro 440, pagina 775.

* Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-2000, Tomo VI, Séptima Epoca, pagina 85.

——,
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contenido, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 197, 20_2,-203, 218 y demas
relativos y aplicables del Cédigo citado, las que resultarcn suficientes para demostrar su
pretension, al tenor de los razonamientos expuestos en el considerando SEPTIMO de la

_ presente, resolucién.

Asmsmo la presente resolucién que nos ocupa tiene sustento en Ias documentales gue
'Ia convocante anexo al oficio presentado el dieciocho- de julzo de dos mil catorce,
7 ,-.probanzas que se desahogaron por su propia y especial naturaleza de conform!dad con

o dlspuesto por los articulos 79, 129, 130, 133 y demas: refativos y apllcables del Cédigo
| ',: , Federal de Procedimientos Civiles, 50 de la Ley Federal de Procedtm;ento Admlnlstratlvo

,ambos de aphcamon supletoria en términos del numerat 13 de la Le.y de Obras Publicas

Yy Ser\nmos Relacionados con las Mismas, a 1as que se les otorga valor probatorio en
cuanto a la existencia de su contenido, con fundamento en los numerales 197, 202, 203
y demas relativos y aplicables del Codigo citado.

NOVENO. Pronunciamiento respecto del derecho de alegatos. En lo que concierne
al derecho de alegatos concedido a la empresa aciora mediante proveido numero
115.5.2250, del trece de agosto de dos mil catorce (fojas 193 y 194), esta autoridad
- sefiala que dicho plazo fenecié sin que los haya presentado en ei expediente de cuenta,
ello a pesar de que el citado acuerdo le fue notificado por rotulén el catorce de agosto
de la citada anualidad, corriendo el plazo para presentar alegatos del dieciocho al
veinte de agosto de dos mil catorce.

DE_CIM_O. Efectos y consecuencias de la nulidad.- Con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 15, primer parrafo, de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las ‘Mis_mas, en el que se establece gue los acfos, coniratos y Cdnvenios que las
‘. ].dependencias y entidades realicen o celebren en contravencion a_dic_ha Ley, serén nulos
prévié déterminacién de la autoridad competente, en reliaciéh:'c':'dr'i'é,l__ :di:versb'92, fraccién
V, del citado ordenamiento legal, se decreta la nuli-dad de la junta de aclaraciones
' --_Ce'lébrada el dos de junio de dos mil catorce, asi como los acfds subéebuentes en
'_-r-la Licitacion Pdblica Nacional Mixta namero LO-038906999 N72-2014 para la
: “Habmtac;on y optimizacién de espacios en el CIATEC a prec.'os umtanos y ltiempo
determinado.” genE o

)
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En consecuencia, con fundamento en el articulo 92, fraccion V, de la Ley de la Materia,
deben reponerse los actos declarados nulos, conforme a las siguientes directrices:

"A. Dejar insubsistente el acto controvertido, esto es, la junta de
aclaracio-nes del dos de junio de dos mil catorce, asi como los actos
‘subsecuentes, esto es, el acto de presentacion y apertura de propuestas -
del nué;ré de junio de dos mil catorce y el'acto de fallo del diecisiete de - -

junio de la citada anualidad.

B. La convocante debera efectuar nueva junta de aclaraciones /a
cual debera ser presidida por servidor piblico designado por la
convoca;nte, seflalando en dicha acta los preceptos legales que lo
faculten para ello, 0 en su caso, los datos y contenido del oficio de
designacion, con fundamento en los articulos 35 de la Ley de Obras
Piblicas y Servicios Relacionades con las Mismas, 39 y 40 de su
Reglamento, considerando lo establecido para dicho acto en
convocatoria y al tenor de lo siguiente:

1. La junta de aclaraciones debera efectuarse en junta pablica, para
io cual la convocante debera invitar al evento a los concursantes que
manifestaron interés —desde el inicio- en el procedimiento de licitacion
mediante aviso publicado en el sistema electrénico Compranet, al
menos con un dia de anticipacion.

2. Una vez terminado el evento, el acta de junta de aclaraciones
debera ser publicada el mismo dfa de su emisién en un lugar visible
y con acceso puiblico de las instalaciones del drea responsable
de la contratacién asi como en el sistema electrénico Compranet,

conforme a las formalidades previstas en los articulos 35, (ltimo
‘parrafo y 39 bis, Gltimo parrafo de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas y 42, parrafo segundo de su

Reglamento. S f\-;

e .
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3. La convocante debera sefialar al concluir la junta de aclaraciones
nueva fecha para la realizacién del acto de presentacic’m y apertura de
: propos'iciones, en el cual podran presentar propuesta los Iicitahieé que
manifestaron interés —desde el inicio- en el procedimiento de
licitacion, considerando el término previsto en‘el pem’rltimo pér‘rafo' del
.artlculo 35, de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relamonados con'
las Mlsmas | <

C 'Una vez efectuado el acto de presentacién y apertura debropuesfas

' .debera senalar en el mismo evento la fecha, lugar y hora para emltlr el fallo - |

 de hcﬁacmn ‘en términos del numeral 37, fraccion I, de la Ley de Obras
Pablicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

. D. La convocante deberé4 realizar las gestiones ante el sistema Compranet,
a fin de que la licitacién impugnada vuelva a tener sdlo para efectos de

presentacion de ofertas el estado de “VIGENTE”, inicamente para aquellos
licitantes que hayan manifestado su interés —~desde el inicio- en participar
en el procedimiento de licitacion, en términos de lo dispuesto por el aﬂ:iculo
35 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

Por lo antes expuesto y fundado, es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en e! articulo 92, fraccion V, de la Ley de Obras Publicas
y Servicios Relacionados con las Mismas, se determina que es fundada Ia inconformidad
promovnda por el C. MARCO ANTONIO SERRANO ARELLANO en su caracter de
representante Iegal de AIFOS PROYECTO Y CGNSTRUCCION S. A DE CV., de
conformldad con los razonamientos vertidos en el conS|derando SEPTIMO de Ia presente

resolucu‘m Y, en consecuencia, se decreta la nulidad de la junta de aclaraclones Y

actos subsecuentes de la Licitacién Publica Nacional Mixta numero LO-O38906999-
N72-2014 ‘para la “Habilitacién y optimizacién de espacios - en el CIATEC a prec:os
um_tanos y tiempo determinado.”, para los efectos precisados en Ios. considerandos
SEPTIMO y DECIMO de la presente resolucién. — s

e
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SEGUNDO. Se reqwere ala convocante para que en el término de SEIS DIAS HABILES

contados a partir del siguiente al de la notificacion de la presente resolucion, dé debido-

cumplimiento a la misma y remita a esta autoridad en copia autorizada o certlf!cada las
constancias de las actuamones instrumentadas sobre el patrticular, con fundamento en el
articulo 93, pnmer parrafo de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con Ias_
Mismas. s - Ll .

TERCERO. De confonmdad con lo dispuesto en el articulo 92, dltimo parrafo, de la: Ley
de Obras Publlcas y Serv10|os Relacionados con las Mismas, se hace dei conocnmlento'
de las partes que la presente resolucion puede ser impugnada por la empresa actora
mediante el recurso.de revision previsto por el Titulo Sexto, Capitula Primero de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, o bien impugnarla ante las instancias
jurisdiccionales competentes.

CUARTO. Notifiquese a la empresa inconforme en el domicilio sefialado para oir y recibir
notificaciones, y en caso de no ser localizado, en los correos electrénicos que sefialé para

tal efecto, (DO E osto supuesto el

inconforme debera remitir a esta Direccion General de Controversias y Sanciones en
Contrataciones Publicas, al correo elecironico arojas@funcionpublica.com.mx, la
confirmacion de que la presente resolucion fue recibida, misma que debera sér enviada
desde las direcciones electronicas que proporciond, a mas tardar el dia habil siguiente,
en la inteligencia de que de no hacerse la confirmacion en comento, se tendra por
legalmente hecha la notificacién respectiva mediante rotuién, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 35, fraccién Il, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo en relacion con el 84, fraccién Hl y 87, fracciones |, inciso d) y II, de la Ley
de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

De igual modo, ﬁo’tiﬁquese a la convocante por oficio, con fundamento en el precepto 87,
fraccién 111, del citadb ordenamiento legal. Asimismo, en su oportunidad archivese el

expediente en que se actia como asunto definitivamente concluido.
e ey

C )

e —————
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Asi lo r_esolvié y firma el LIC. CUAUHTEMOC FIGUEROA AVILA, .Direétor General
Adjuntd d'e Conciliaciones, actuando en suplencia por ausencia del Director. General de
-ControverSIas y Sanciones en Contrataciones Piblicas, de conformldad con Io dispuesto
en Ios artlculos 47, 48, 62, 67, fraccion VI y 89 del Reglamento Interior de la Secretaria
de la Func:on Pubhca en relacion con el segundo transitorio det. DECRETO por el que
.se reforman; ad:c:onan y derogan diversas d:spos:c:ones de la- Ley Orgémca de la
, 'Admlmstrac:on Publica Federal, publicado en el Diario Of Clal de la Federamon el dos de
enero de dos mil trece, asi como en el oficio nimero DGCSCPI31ZI31 812015 de fecha
| ocho de mayo de dos mil quince, firmado por el Director General de Controvers;as y
" Sanmones en Contrataclones Plblicas, LIC. JAIME CORREA LAPUENTE, que en copia
certlflcada se acompana a la presente resoiucion, ante la presenma del Llcenmado
EDUARDO JOSE MORALES DE LA BARRERA, Director General Adjunto de
Inconformidades.

Para C. MARCO ANTONIO SERRANO ARELLANO.- Representante legal de AIFOS

PROYECTO Y CONSTRUCCION, S.A. DE C.V.-

‘ Autorizados:

y/o a los correos electronicos
en caso d_e.n'o s‘er‘ Iocalizado-en

a el domicallo flSICO

ARQ NATANAEL ALEJANDRO DIiAZ HERNANDEZ - Subdlrectorde Recursos Matenales
y. Servicios del CENTRO DE INNOVACION APLICADA EN TECNOLOGIAS
COMPETITIVAS (CIATEC, A.C.).- Omega 201, Fraccionamiento Delta Leon Guanhajuato,
Codlgo Postal 37545. Teléfono: 01-(447)-710- 0011 .

AR

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 3, 5, 11 fracciones VI y XI, 68, 97, 98 fraccion I, 104, 108, 113 fraccion | y 118 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, la presente es version publica del documento original, en la que se encuentran
testadas las partes o secciones clasificadas, por tratarse de datos personales.
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