DIRECCION GENERAL DE CONTROVERSIAS Y SANCIONES EN
CONTRATACIONES PUBLICAS.

WOOLFOLK DE MEXICO, S.A. DE C.V.

SFP

SECRETARIA DE
LA FUNCION PUBLICA

VS
H. AYUNTAMIENTO DE TLAJOMULCO DE ZUNIGA, JALISCO.
EXPEDIENTE No. 077/2014.
RESOLUCION NUMERO. 115.5.1351

“2014, Afo de Octavio Paz”.

México, Distrito Federal, a trece de mayo de dos mil catorce.
VISTOS para resolver los autos del expediente al rubro citado, y

RESULTANDO:
PRIMERO. Por escrito recibido en forma electrénica a través del Sistema Electronico de
Informacién Gubernamental denominado Compranet, el cinco de febrero de dos mil
catorce, y recibido en esta Direcciéon General el seis siguiente, el C. LUIS ALBERTO
WOOLFOLK ABRIL, en su caracter de representante legal de WOOLFOLK DE MEXICO,
S.A. DE C.V., se inconformo contra actos del H. AYUNTAMIENTO DE TLAJOMULCO
DE ZUNIGA, JALISCO, derivados de la Licitacion Publica Nacional nimero OMA-
001/2014, para la “Adquisicion de aparatos para Islas de ejercicio y juegos de recreacion
a la Direccion General de Seguridad Publica del Municipio de Tlajomulco de Zufiiga,

Jalisco.”

SEGUNDO. Mediante acuerdo numero 115.5.582, del trece de febrero de dos mil catorce
(fojas 55 a 58), esta unidad administrativa tuvo por recibida la inconformidad de cuenta.
Asimismo, se requirid a la convocante para que rindiera informe previo, corriéndole
también traslado del escrito inicial y sus anexos, a efecto de que rindiera informe
circunstanciado de hechos remitiendo la documentacion conducente sobre la licitacion

impugnada.

TERCERO. Mediante oficio numero 66/2014 recibido en esta Direccion General el cuatro
de marzo de dos mil catorce (fojas 66 y 67), la convocante informd: que los recursos
economicos autorizados para la licitacion de cuenta son federales derivados del
SUBSEMUN 2013; el monto autorizado y adjudicado en el procedimiento de licitacién de
cuenta; que el estado de procedimiento de licitacion es en etapa de cumplimiento de
contrato firmado, proporcionado los datos de la empresa que resulté ganadora; que el
inconforme no participé en forma conjunta, quien fue notificado del fallo el veintisiete de

enero de dos mil catorce; y que el plazo de entrega fue de dos semanas.
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CUARTO. Mediante proveido numero 115.5.808, del diez de marzo de dos mil catorce
(fojas 262 a 264), se tuvo a la convocante rindiendo informe previo; asimismo, se admitié

a tramite la inconformidad en cuestion.

Por otro lado, se dio vista a la empresa tercero interesada, ACTIVAZONE, S.A. DEC.V,,

a fin de que compareciera al procedimiento a manifestar lo que a su interés conviniera.

QUINTO. Mediante diverso oficio numero 99/2014 recibido en esta Direccion General el
diez de marzo de dos mil catorce (fojas 154 a 158), el LIC. FABIAN CORTEZ RAMOS,
en su caracter de Director de Adquisiciones del H. AYUNTAMIENTO DE TLAJOMULCO
DE ZUNIGA, JALISCO, rindi6 informe circunstanciado de hechos, mismo que se tuvo
por recibo mediante acuerdo numero 115.5.827, del once de marzo de la citada anualidad
(foja 265), con el cual se dio vista a la actora para los efectos precisados en el parrafo
sexto del articulo 71 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector

Publico.

SEXTO. Mediante escrito presentado el veintiséis de marzo de dos mil catorce (fojas 269
a 271), la C. ERANDI LAURA RICO TOSTADO, en su caracter de representante legal
de la empresa ACTIVA ZONE, S.A. DE C.V., formulé las manifestaciones que estimo
pertinentes con relaciéon al derecho de audiencia que le fue concedido en este
procedimiento, mismo que se tuvo por desahogado en tiempo, segun se advierte del
acuerdo numero 115.5.0980, del veintiocho de marzo de la citada anualidad (fojas 292 y
293).

Asimismo, dado que dicha empresa no sefalé domicilio para oir y recibir notificaciones
en el lugar que se localiza la autoridad que conoce de la inconformidad, se ordend

practicarle todas las notificaciones por rotulén, aun las de caracter personal.

SEPTIMO. Por acuerdo nimero 115.5.1000, del primero de abril de dos mil catorce (fojas
294 y 295), se hizo pronunciamiento con relacién a las pruebas ofrecidas por la
inconforme, la empresa tercero interesada y la convocante; asimismo, se otorgo a la

empresa actora y tercero interesada el plazo correspondiente para formular alegatos.

OCTAVO. El dia veintinueve de abril de dos mil catorce, dado que no existia diligencia

pendiente por practicar ni prueba alguna que desahogar, se ordend el cierre de
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instruccién, turnandose los autos correspondientes para dictar la resolucién que en

derecho proceda, misma que se pronuncia conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Esta autoridad es competente para conocer y resolver la
presente instancia en términos de los articulos 26 y 37, fracciones VIII, XVI y XXVII, y
segundo transitorio del “Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal”, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el dos de enero de dos mil trece; 1 fraccion VI'y 65, fraccion
lll, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico; y 3,
apartado A), fraccion XXIII, 62, fraccion |, numeral 1, del Reglamento Interior de la
Secretaria de la Funcion Publica, pues corresponde a esta dependencia del Ejecutivo
Federal, por conducto de la Direccion General de Controversias y Sanciones en
Contrataciones Publicas, recibir, tramitar y resolver las inconformidades que formulen los
particulares en contra de actos derivados de procedimientos de contratacion realizados
por los estados y municipios, el Distrito Federal y sus érganos politico - administrativos
derivados de procedimientos de contratacién con cargo total o parcial a fondos federales,
conforme a los convenios que celebren con el Ejecutivo Federal, y que contravengan las
disposiciones que rigen las materias objeto de dicha Ley de contratacidn publica, hipotesis
que se actualiza en el caso a estudio, atento al contenido del informe previo rendido el
cuatro de marzo de dos mil catorce (foja 66), en el que se precisa que los recursos
autorizados para la licitacién controvertida son federales pues derivan del “SUBSEMUN
2013".

SEGUNDO. Procedencia de la Instancia. El articulo 65, fraccion lll, de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, otorga el derecho a los
licitantes para impugnar actos del procedimiento de contratacién que contravengan las
disposiciones que rigen las materias objeto de la ley aludida, entre ellos, el acto de
presentacion y apertura, y el fallo, condicionando la procedencia de la inconformidad a

que se haya presentado propuesta en el concurso controvertido.

En el caso en particular:
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a) La parte actora en su escrito de impugnacién formula agravios en contra
del fallo emitido el veintisiete de enero de dos mil catorce (fojas 163 a
169), ,

b) Ademas presento oferta para el concurso de cuenta, segun consta en el
acta de presentacion y apertura de proposiciones del veinticuatro de

enero de dos mil catorce (fojas 160 a 162).

Consecuentemente, es por demas evidente que se satisfacen los extremos del precepto

legal antes mencionado, y por ende, resulta procedente la via que se intenta.

TERCERO. Oportunidad. Atento a lo dispuesto en el articulo 65, fraccion lll, de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, el término para
inconformarse en contra del acto de fallo derivado de un procedimiento de contratacion,
es dentro de los seis dias habiles siguientes a aquél en que el mismo se haya emitido en
junta publica, o bien, del dia siguiente a aquel en que haya notificado al licitante del acto

reclamado, cuando éste no se dé a conocer en junta publica.

En este sentido, si por una parte, el promovente impugna el acto de fallo que se dio a
conocer en junta publica el veintisiete de enero de dos mil catorce, entonces, el plazo
para inconformarse transcurrio del veintiocho de enero al cinco de febrero de la citada
anualidad, sin considerar los dias uno, dos y tres de febrero del afio en comento por
ser inhabiles; asimismo, dado que la parte actora presentd su inconformidad en esta
Direccion General, el cinco de febrero de dos mil catorce (foja 1), resulta inconcuso que

la inconformidad de mérito se promovié en tiempo.

CUARTO. Personalidad. Esta instancia es promovida por parte legitima, pues fue
presentada por el C. LUIS ALBERTO WOOLFOLK ABRIL, en nombre y representacion
de WOOLFOLK DE MEXICO, S.A. DE C.V., en términos de lo dispuesto por los
numerales 14, 15 y 16 del Acuerdo por el que se establecen las disposiciones que se
deberan observar para la utilizacion del Sistema Electronico de Informacion Publica

Gubernamental denominado Compranet, publicado en el Diario Oficial de la Federaciéon
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QUINTO. Antecedentes. Para una mejor comprension del presente asunto, se relatan

los siguientes antecedentes:

1. El H. AYUNTAMIENTO DE TLAJOMULCO DE ZUNIGA,
JALISCO, el catorce de enero de dos mil catorce, convoco la Licitacion
Publica Nacional numero OMA-001/2014, relativa a la “Adquisicion de
aparatos para Islas de ejercicio y juegos de recreacion a la Direccion
General de Seguridad Publica del Municipio de Tlajomulco de Zuriiga,

Jalisco.”

2. El diecisiete de enero de dos mil catorce, se llevd a cabo la junta

de aclaraciones del concurso de cuenta.

3. El acto de presentacién y apertura de propuestas tuvo verificativo

el veinticuatro de enero de dos mil catorce.

4. El veintisiete de enero de dos mil catorce, se emitid el fallo

correspondiente a la licitacion controvertida.

Las documentales en que constan los antecedentes resefados, y que forman parte de
autos, tienen pleno valor probatorio, en términos de los articulos 197 y 202 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la materia segun lo
dispuesto por el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del

Sector Publico.

SEXTO. Hechos motivo de inconformidad.- La empresa actora plantea como motivos
de inconformidad los expresados en su escrito de impugnacién (fojas 03 a 05), sin que al
respecto sea dable su transcripcion atendiendo al principio de economia procesal,
previsto en el numeral 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, cuyo

contenido es del tenor literal siguiente:

“Articulo 13. La actuaciéon administrativa en el procedimiento se desarrollara
con arreglo a los principios de economia, celeridad, eficacia, legalidad,
publicidad y buena fe.”

Tiene sustento a lo anterior, la tesis de jurisprudencia que a continuacion se cita:
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“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo
los conceptos de violacion expresados en la demanda, no implica que haya
infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues
no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal
trascripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al
quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y
alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la
misma.™

No obstante lo anterior, para una mejor comprension del presente asunto, esta autoridad
estima conveniente mencionar que la empresa accionante en su escrito inicial de

inconformidad aduce en esencia:

A. Que la adjudicacion de la licitacion se realizé a favor de ACTIVA
ZONE, S.A. DE C.V., porgue ofrece mejores condiciones de precio,
financiamiento, oportunidad, lo que es incorrecto, porque ofrece un
precio 2.15 veces mayor al precio mas bajo ofertado; oferta un plazo de
entrega de 14 dias naturales, cuando el resto de las propuestas cumplen
con lo solicitado; oferté una garantia de cuatro afios, cuando el promedio
de las ofertadas fue de 3 afios y hubo una de 5 afios; que oferta 90 dias
de financiamiento pero ello tiene un costo aproximado de $320,000.00
por 60 dias, lo que resulta una tasa mayor al 115%; que cumple y supera
lo solicitado pero en bases de convocatoria no se requirié que las
especificaciones se superaran, por lo que no debié ser el parametro de

evaluacion.

B. Que se adjudica la licitacién a un precio mas alto y que representa
un financiamiento adicional, lo que no representa las mejores
condiciones para el Estado y es clara violacion al articulo 134

constitucional.

C. Que ni en el fallo ni convocatoria se establecen los criterios
especificos, puntos o porcentajes con los que se evaluaran las
propuestas, ademas tomando en cuenta que los bienes no llevan el uso

de caracteristicas de alta especialidad técnica o de invocacion

! Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: VII, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.J/129, Pagina 599,
Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
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tecnoldgica, la licitacion debié asignarse a la propuesta solvente que

otorg0 el menor precio y no a la de mayor precio.

SEPTIMO. Analisis de los motivos de inconformidad.- Esta autoridad procede al
estudio en su conjunto de los motivos de inconformidad identificados con los incisos
A, B y C del considerando que antecede, dada la estrecha relaciéon que guardan entre si,
pues versan sobre la forma en que la convocante evalué las propuestas de los licitantes,
de conformidad con en el articulo 73, fraccidon lll, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico. Sirve de apoyo a lo anterior el criterio

emitido por el Poder Judicial de la Federacion, que a continuacion se cita:

“AGRAVIOS. EXAMEN DE LOS. Es obvio que ninguna lesion a los
derechos de los quejosos pueda causarse por la sola circunstancia de
que los agravios se hayan estudiado en su conjunto, esto es,
englobandolos todos ellos, para su analisis, en diversos grupos: ha de
admitirse que lo que interesa no es precisamente la forma como los agravios
sean examinados, en su conjunto, separando todos los expuestos en
distintos grupos o bien uno por uno y en el propio orden de su exposicion o
en orden diverso, etc.; lo que importa es el dato substancial de que se
estudien todos, de que ninguno quede libre de examen, cualesquiera que
sea la forma que al efecto se elija.”?

En los motivos de inconformidad la parte actora aduce: 1. que la adjudicacion de la
licitacién se realizé a favor de ACTIVA ZONE, S.A. DE C.V., porque ofrece mejores
condiciones de precio, financiamiento, oportunidad, lo que es incorrecto, porque ofrece
un precio 2.15 veces mayor al precio mas bajo ofertado; oferta un plazo de entrega de 14
dias naturales, cuando el resto de las propuestas cumplen con lo solicitado; oferté una
garantia de cuatro afos, cuando el promedio de las ofertadas fue de 3 afos y hubo una
de 5 anos; que oferta 90 dias de financiamiento pero ello tiene un costo aproximado de
$320,000.00 por 60 dias, lo que resulta una tasa mayor al 115%; que cumple y supera lo
solicitado pero en bases de convocatoria no se requirid que las especificaciones se
superaran, por lo que no debid ser el parametro de evaluacion; 2. que se adjudica la
licitacidn a un precio mas alto y que representa un financiamiento adicional, lo que no

representa las mejores condiciones para el Estado y es clara violacion al articulo 134

2 Semanario Judicial de la Federacién, Tomo: VIII — Julio, Pagina: 122, Octava Epoca.
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constitucional; y 3. que ni en el fallo ni convocatoria se establecen los criterios especificos,
puntos o porcentajes con los que se evaluarian las propuestas, ademas tomando en
cuenta que los bienes no llevan el uso de caracteristicas de alta especialidad técnica o
de invocacion tecnoldgica, la licitacién debid asignarse a la propuesta solvente que otorgd

el menor precio y no a la de mayor precio.

Al respecto, esta autoridad administrativa estima que los argumentos antes referidos

devienen infundados con base en los razonamientos que a continuacion se exponen.

A fin de contar con elementos de prueba que permitan sustenta lo anterior, en principio
de cuentas conviene sefalar, que de un estudio de las presentes actuaciones,
concretamente de las bases de convocatoria, punto 72. Criterios para la evaluacion de
las propuestas y adjudicacion (foja 175), se advierte que la convocante determind que
para evaluar los aspectos técnicos y econdmicos de las ofertas, se tomaria en cuenta los
siguientes elementos: 1. Precio ofertado; 2. Plazo de entrega; 3. Aspectos técnicos
solicitados (calidad); 4. Garantia, y, 5. Financiamiento, lo que conlleva a determinar que
el criterio de evaluacion seria binario.

Convocatoria.

Tlajomulce

12. CRITERIOS PARA LA EVALUACION DE LAS PROPUESTAS Y ADJUDICACION.

La totalidad de la presente Licitacion seré adjudicada a un solo “PROVEEDOR”.
E| “CONVOCANTE"” celebrara contrato con el “PROVEEDOR” con base en la propuesta adjudicada.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 39 de la Léy de ‘Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico para evaluar aspectos técnicos y econdmicos de las ofertas, objeto de la presente Licitacion, a
su juicio el “CONVOCANTE?” considerara:

Precio ofertado.

Plazo de entrega.

Aspectos técnicos solicitados (Calidad).
Garantlia.

Financiamiento.

N hi N

No seran objeto de evaluacion, las condiciones estableddas' por el “CONVOCANTE” que .tengan’ como
proposito facilitar la presentacion de las proposiciones, asi como cualquier otro requisito cuyo |ncumphm|ento
por si mismo, no afecte la solvencia de las propuestas.

13. DESCALIFICACION DE LOS PARTICIPANTES.

[ »

Asimismo, de las citadas bases, concretamente del Anexo 1, Especificaciones (fojas 178
a 180), se desprende que en dicho anexo se establecieron las caracteristicas técnicas
gue debian satisfacer los bienes objeto de la presente licitacion, sin que al efecto se
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hubiere mencionado que aquellas eran de alta especialidad técnica o de inovacion
tecnoldgica, como lo aduce el inconforme en su agravio; de igual modo, en la parte final

del referido anexo, se indicd que las especificaciones ahi sefialadas eran las minimas

que debian satisfacer los bienes ofertados por los participantes, aspecto que se incluso
acepto el inconforme, pues en su propuesta obra el citado anexo con dicho sefialamiento
(foja 203).

Convocatoria: Anexo 1, Especificaciones.

ANEXO:
ESPECIFICA

“BASES DE LICITACION”
OMA-001/2014

La adquisicion de 33 treinta y tres aparatos para lIslas dejEjercicio y Juegos de Recreacion destinados al
Programa “Prevencion Social del Delito y Participacién Ciddadana”, de la Direccion General de Seguridad
Publica de este Municipio de Tlajomulco de Zuiiga, Jalisco los cuales se describen a continuacion;

CANTID MEDIDAS
o EQUIPO DESCRIPCION LARCONCHO- . ESPECIFICACIONES TECNICAS

METROS

AD
SOLIC
ADA

Y EJERCITA
- N3 | MUSCULOS
EJERCITADOR "'} LATERALES DE LA

STIL CENTRAL DE ACERO CEDULA 29. 5" PULGADAS DE
DIAMETRO, CON 6 TUBOS DE ACERO PARA SOPORTE CEDULA 28 3"

DOBLE PARA:. |'ESPALDA Y 1.65%0.85%1.55 . BASES éM PUNOS CON PLASTICO ANTIDERRAPANTE, ASIENTOS
BRAZO -~ “.| HOMBROS AL JALAR CUBIERTOS DE RESINA PLASTICA, SELLADO CON BALERO Y PERNO

' 7| LA RESISTENCIA DE 2 PASADOR, CUBIERTOS DE PINTURA ELECTROSTATICA
TU PROPIO PESO ¢

: ,- | DOS APARATOS EN 1
EJERCITADOR uﬁgbﬁi%RsC”A LO3 MASTIL CENTRAL DE ACERO CEDULA 29 DE §" DE DIAMETRO CON 8
DOBLE DE - | LATERALES DE LA TUBOS DE'ACERO PARA SOPORTE CEDULA 28 DE 3 1/2" SOPORTES
PECHOY- ESPALDA. LOS 1.55%0.65'1.60 PARA MANOS PROTEGIDOS CON PLASTICO, ASIENTO A BASE DE
ESPALDA HOMBROS Y LOS RESINA%PLASTICA, SELLADO CON BALERO Y PERNO PASADOR ,

» 7027 4 4 MUSCULOS DE LOS UBIERTOS CON PINTURA ELECTROSTATICA

2 ol : | BRAZOS

SOPORTEEN LA BASE DE ACERO CEDULA 29 DE 5", 4 TUBOS CON

AL EQUIPO DE CARDIO MECANISMO CEDULA 28 2" CON ASIENTOS A BASE DE PINTURA
REMO DOBLE PARA TRABAJO DE 2.35'0.90"1.25 PLASTICA. Y 4 MANIJAS A BASE DE ACERO CEDULA 30 2" CON
BRAZO Y PIERNA PROTECCION EN PUNOS, SELLADOS CON BALERO Y PERNOS

PA_:§ADOR. CUBIERTO DE PINTURA ELECTROSTATICA
7

A
i

MASTIL CENTRAL DE SOPORTE DE ACERO CEDULA 29 DE 5" CON 6

SIMULA DE FORMA MASTILESICON MOVIMIENTO A BASE DE ACERO CEDULA 30 3 1/2"
ESQUIADORA | RITMICA ESQUIAR EN [ 1.00°0.541.45 | CON BASES ANTIDERRAPANTES PARA LOS PIES A BASE DE RESINA
NIEVE SELLADOS'EON BALERO T PERNO PASADOR, CUBIERTO DE RESINA
é ELECTROSTATICA
2 )
4
3

FORTALECE LOS 2 SOPORTE% BASE CON ACERO CEDULA 28 DE 5", ACERO ROLADO
BANCO PARA MUSCULOS DEL 1.45%0.40°0.80 CEDULA 29%", BASES PARA PIES A BASE DE ACERO CEDULA 30 3
ABDOMINALES AREA ABDOMINAL S ” 12", APO!’O DE ESPALDA A BASE DE ACERO CEDULA 30 DE 2",
quIERTOS DE PINTURA ELECTROSTATICA
%
E ]

[..]
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Gabiemo

RESEALADLLA LA TUBO DE 2 CEDULA %0, TUBO DE 1 14 CEDULAT0

RESEALADILA | SENCILA DEMETAL | 42504657265 e e
PARANINOS
:
ESTRUCTURA DE POSTES VERTICALES LATERALES A BASE DE TUBO ROLADD

cono |PROSCUESHLAY | o | CEDUEKDES, ESTRUCTURALATERAROLIDAABISE E
WARGURADE | Y22 | 1upn CERLLA 30 OE ' AROS A BASE DE TUBD ROLADO CALBRE
GUSANO 50 DE 112 TERMINADO EN PITURA ELECTROSTATA
E!
2
UNMASTL DE APOYO EN GADA EXTRENO DE ACERO CEDULA 23
z‘gigﬁ’;gggg} 5*CONFHASTILCENTRAL SEMICURVO DE ACERO CEDULAZ02 17
A0S | FORADE s 1onss | CONUASTLCENTRALONQULADOCEDULA 8212 CON
K ST | 1oNGHL0S DE ACERO AGARRADOS A UNA CADENA HACENDO
MOVBLES O IO TOD0DEACERD EDULA 2 S

MOVIBLES

S@EDADURA CUBIERTO DE PINTURA ELECTRGSTATICA

#ﬁ

-AI

Los Apafa osy Juegos de Recreacion propueslos por el “PAHTICiPANTE" debera de cumplir con los elementos
establecidos en el Catalogo Unico de Bienes para el Equxpaﬁuento de las Corporaciones de Seguridad Publica
de los Bengficaros del SUBSEMUN 2013 y en su Manuq de Identidad def SUBSEMUN 2013, por lo que
debera de mdlcarloam en su Propuesta,

Lo antenor son/ ias caracteristicas técnicas mlmmasf‘con Ias que debera contar la propuesta del
“PARTICIPANTE” iﬁ o

El Techo presupzzestal para esta Licitacién Plblica NaczanalOMA 001/20 4 g5 de $614,000.00 (Son seiscigntos
catorce mil.pesos cero centavos, moneda nacional de curse corrinte )

Anexo 1, Especificaciones que obra en la propuesta del inconforme.
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Los aparaf .'y\juegos de recreacién propuestos por el PARTICIF’ANTE debera de cumplir con los
elementos establecrdos en el Catalogo Unico de Bienes p,ara el Equipamiento de las Corporaciones de
Seguridad Pubhca 'de los Beneficiarios del SUBSEMUN 2(}13 vy en su Manual de Identidad SUBSEMUN

TIo 1T SU propuesta, ﬁ

e i
Lo anterior son {las caracteristicas técnicas minimas ccn las qgue 'debera contar la propuesta del
PARTIC'IPANTE

El techo: presupuestal para esta licitacion publica nagonal OMA-001/014 es de $614,000.00 (Son

selscuentos cqtorce mil pesos, cero centavos, moneda nqmonal de curso corriente.

Luis Alberto Woo!folk Abril BAURET
REPRESENTANTE LEGAL |-,-L
OOLFOLK DE MEXICO SA DE CYapin sl

En segundo lugar, debe indicarse que del fallo objeto de impugnacion, punto 2 (fojas 163
a 169), se advierte que la convocante en cumplimiento al punto 12 de las Bases de
licitacion, analizé cada uno de los rubros que serian objeto de evaluacion, esto es, precio
ofertado; plazo de entrega; aspectos técnicos solicitados (calidad), garantia, v,
financiamiento. De igual modo, en el fallo en comento se observa que la convocante
determind adjudicar la licitacion de cuenta a favor de la empresa ACTIVA ZONE, S.A. DE

C.V., en virtud de que oferto:

1. Un precio que es el sexto mas bajo;

2. El menor plazo de entrega (dos semanas);
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. Presento garantia (cheque certificado);
La segunda mayor garantia (cuatro afios);

El mayor plazo de financiamiento (90 dias); y

o 0 A~ w

En el aspecto técnico cumple lo requerido y supera las medidas de las

dimensiones.
Por ultimo, resta sefalar que en la parte final del fallo en comento (foja 168),
convocante sefal6é que la adjudicacion se realizé a favor de la empresa ACTIVA ZONE,
S.A. DE C.V,, envirtud de que cotizé las mejores condiciones en cuanto a precio, calidad,

financiamiento, oportunidad y demas circunstancias pertinentes.

PR

TlaJomulco

1.-La Presentacién de las propuestas en cumplimiento al Cronograma y al Punto 9 "RECEPCION BE/PROPOBSTAS!

de las Bases de la Licitacidn Publica NacionalOMA 001/2014 fue el siguiente;
Nombre del Participante i Hora y fecha de recepcién
WOOLFOLK DE MEXICO 5.A. DE CN. 12:35 prn del dia 22 de enero del afio 2014
ACTIVA ZONE S.A. DE CV. 2:33 pm del dia 22 de enero del afio 2014
2:33 pm del dia 22 de enero del afio 2014
HICALCO S.A. DE CM. 2:33 pm del dia 22 de enero del afic 2014
COMERCIALIZADORA ¥ SERVICIOS PLAY AEL 5. DE R.L. 9:23 am del dia 23 de enerc del afio 2014
DECM
ALMAZAN ARQS S.A. DE C\.‘ 9:23 am del dia 23 de enero del afio 2014
PROGYM S. DE R.L. DE CV. ¢ 9:47 am del dia 23 de enero del afio 2014
PLAYCLUB S.A. DECV. & 9:02 am del dia 22 de enero del afio 2014
Del anilisis de las propuestas presentddas, este Comité determina que Ia totalidad de los Participantes
presentaron la suya en los dias y horarfos sefialados en las Bases de esta Licitacién Publica Nacional OMA
TUTI OIS

2.-En cumplimiento al punto 12 de las Bases de la Licitacion Pablica Nacienal OMA 001-2014 "ADQUISICION DE

APARATOS PARA ISLAS DE EJERCICIO Y EGOS DE RECREACION A LA DIRECCION GENERAL DE SEGURIDAD .-
PUBLICA DEL MUNICIPIO DE TLAJQMULCO-;DE ZURIGA, JALISCO” se realiza el siguiente analisis para los efectcs de -
tomar en cuenta los aspectos técnicos y ec ndxmlccs de las propuestas.
1. Precio Ofert:

Nombre del Participante Ofertado Anélisis (pre:
WOOLFOLK DE MEXICO 5.A. DE CM. 5 371,039.82 3
ACTTVA ZONE 5. A, DE TV = TILEGo. o0 )
- 830,670.00 8
-~ | HICALCO S.A. DE C.V. s 706,855.28 7
COMERCIALIZADORA Y SERVICIOS [ 5
PLAY ALLS. DER.L. DECM. 4 £ 414,964.34
ALMAZAN ARQS 5.A. DE C.V. 3 412,357.42 a
PROGYM S. DER.L. DE C M. 2 $ 284,948.04 1
PLAYCLUB S.A. DE C.W. & 3 332,210.00 s

El precic mas bajo ofertado es;,de “PRO S. DE R.L. DE C\V.", el segundo es de “PLAYCLUB S.A. DE C.V", el
tercero es del Participante ” WODLFOLK D EXICO S.A. DE CV", el cuarto precio es el de ALMAZAN ARQSS.A. DE
CV., el quinto es el de “CO ERCIALIZADORA ¥ SERVICIOS PLAY ALL S. DE R.L. DE CV", el sexto es el de)
Participante "ACTIVA ZONE S, DE CVY, el sépumo el del Pdrtl[lpaﬂle “HICALCO S.A. DE CV.” y el mas alto en esta
Licitacidn es el del Participa OSCAR MUNOZ CISNERQS".

2.-Plazo_de entreg;

Nombre del Participante Andlisis
WOOLFOLK DE MEXICO 5.A, turales Cumple con lo solicitado en el :
punte 4 de las Bases de esta &

Licitacidn Puablica OMA-001/2014 vy
lo supera por un dia.

s{14 dias naturales) Cumple con lo solicitado en el
punto 4 de las Bases de esla
Licitacion Publica OMA-001/2014 y
lo mejora, ya que entregaria 7 dias

ACTIVA ZONE S.A. DE C.V.

antes de -] requerida
originalmente.
(35 dias naturales) Mo cumple con lo solicitado en el

punto 4 de las Bases de esta
Licitacién Publica OMA-001/2014
anas No cumple con los saolicitade en el
puntoe 4 de las Bases de esta
Licitacién Publica OMA-001/2014
Cumple con lo solicitado en el
punto 4 de las Bases de esta
Licitacidn Publica OMA-001/2014 v
lo supera por un dia.
ALMAZAN ARQS 5.A. DE C\. 15 dias habiles Cumple con lo solicitadoe en el
% punto 4 de las Bases de esta

HICALCO 5.A. DE CV.

COMERCIALIZADORA Y SERVICIOS
PLAY ALL S. DE R.L. DE CV.

i Licitacion Publica OMA-001/2014
PROGYM S. DE R.L. DECM. 22 dias naturales Cumple con lo salicitado en el
punto 4 de las Bases de esta
Licitacién Piblica OMA-001/2014

GOBIERNO F

CHOVIMIENTO www. tlajomulco.gob.mx
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es el menor ofertado de esta Licitacidn, su propuesta no es la mejor evaluada gor lo que'no resilﬂ??ﬂhad&ren
esta Licitacidn, desechdndose para tal efecto.

5.-La propuesta de PROGYM S. OE R.L. DE CV. presenta el precio de 5284.948'.'04 {Son doscientos ochenta y
cuatro mil novecientos cuarenta y ocha pesos, cuatro centavos moneda nacional de curso corriente) el cual es ef
precio mas bajo de las propuestas presentadas en esta Licitacion Piblica Nachna\. En lo referente al Plazo de
Entrega ofertd 22 dias cumpliendo con las Bases de esta Licitacion OMA-001/2014 y en lo referente a los aspectos
técnicos solicitados, también da cumplimiento 3 lo requerido, presentd gaf:antié(cheque certificado) y oferté
como garantia para los Aparatos y Juegos de Recreacion [a de 3 afos, en el Fmanmamlento ofertd la cuarta mejor
prapuesta(20 dias naturales).

Ahora bien, aunque su propuesta es solvente para su analisis este Cnmlt]e de Adqum:lones del Mumapm de
Tlajomulco de Zifiga, Jalisco, determina que en virtud de que su oferta d,e financﬁamaento es la cuarta mejor y
la de garantia es la tercera mayor, asi como el plazo de entrega no es eizmennr ‘ofertado de esta Ucitacin, su

propuesta no es [a mejor evaluada en esta Licitacidn, por lo que no resulta gana:!o: en esta, desechdndose para
tal efecto. 5

6.-La propuesta de “PLAYCLUB S.A. DE CV” presenta el precio de 5332, 2:;0 00- {Son trescientos treinta y dos mil
doscientos diez pesos, cero centavos moneda nacional de curso comen;e ) el cual esel segundo precio mds bajo
de las propuestas presentadas en esta Licitacion.Piblica Nacional, En I referente al Plazo de Entrega ofertd 22
dias cumpliendo con las Bases de esta Licitacidn OMA-001/2014 v«;n lo referente a los aspectos técnicos

" solicitados, también da cumplimiento 2 lo requerido, presentd garannafﬁanza) y no ofertd un termino de garantia

para los Aparatos y Juegos de Recreacidn, solo hace referencia a fa farza exhlh\da enel Fmanclamlemo bferta fa
sexta mejor propuesta{13 dias naturales).

—4‘

Ahora bien, aunque su propuesta es solvente para su andlisis este Eomite de Adquisiciones del Muriicipio de
Tlajomulco de Ziiiiga, Jalisco, determina que en virtud de que su uferm de financiamiento es |a sexta mejor y la
de garantia para los Aparatos y Juegos de Recreacién no estable 'un plazo, solo hace referencia a la fianza
exhibida, asf como el plazo de entrega no es el menor ofertado citacién, su propuesta no es la mejor

efecto.
7.- La propuesta de “ACTIVA ZONE S.A. DE CV." presenta el precm de 5612 865.94(Son seiscientos:i dcce mil
ochoclentos sesenta y cinco pesos, noventa y cuatro centavos, moreda na:ional de curso corriente) el cual es el
sexto mds bajo en esta licitacion en esta Licitacién Pdblice, el Plazo 2 entraga que oferta es ef menor ofertado [ 2
semanas), presentd garantialcheque certificado) y ofertd como garantia para los Aparatos y Juegos de Recreacion
las segunda mayor garantia (4 afios), oferta el mayor plazo de ﬁnénciamienf:o (90 dias). En los aspectos técnicos
solicitado cumple con les requerido y los supera ya que las medidas de las dimensiones que oferts en las partidas

I 13ala 18 son mayores en cada una de ellas, por lo que cada aparato cotizada tiene un mayor volumen, razén por

la.cual su propuesta es solvente y este Comité considera que es la mejor eva'!uada al haber ofertado las mejores
condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demds circunstancias
pertinentes.
Por lo que con fundamento en lo dispuesto por ¢l articulo 134 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, por los articulos 1, 13, 19 y 30 fraccion X del Reg amento de =‘,Adn:|uis‘:m‘ones para el Municiplo de
Tiajomulco de 2(fiiga, Jalisco, del articulo 37, 37 bis y 38 de \a;].ev de Adqui}iciones. Arrendamientos y Servicios
del Sector Piblico, puntos del-10 al 13-Bases de fa Licitacion KfMA 0011’2014' “ADQUISICION DE APARATOS PARA
ISLAS DE EJERCICIO Y JUEGOS DE .RECH CIGN PARA LA D\BECCION GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
MUNICIPIO DE TLAJIOMULCO DE ZUﬂIGA ALISCD" este Cumrte de Adqu;su:mnes del Municipio de Tiajomulco de
Zdiiiga, Jalisco procede la resolumon len base al siguiente;
f -ACUERDO. : -

PRIMERO.- Se emite un fallo en ef cual se adjud\ca la L\cltac 6n Publica Nacional OMA-001/2014 3l proveedor
“ACTIVA ZONE S.A. DE CM.” quil 18 en un importe de $612,865.94(Son seiscientos
doce mil ochocientos sesenta y cinco pesos enta y cuatre .entavus moneda nacional de curso corriente) con
VA Incluido, por ser la propuesta mejor evaluada al haber nfer[ada las mejores condiciones disponibles en cuanto
] ;:recm, calidad, financiamiento, oportunidad y demds ctfcunstanclas pertmenles para_este Mumclp!o de

raad i
Frojemmeoteiuiis—iotsee-

SEGUNDO.- Procédase a la formalizacidn de los contratos respetlwus
TERCERD.-En caso de incumplimiento del ganador, se le hardn efectivas las, sanciones y garantias respectivas
sefialadas en las Bases la licitacidn OMA-001/2014 'ADQUIS[CION DE APARATOS PARA ISLAS DE EJERCICIO ¥
JUEGOS DE RECREACION A LA DIRECCION GENERAL DE SEGURIDAD PUBLICA DEL MUNICIPIO DE TLAIOMULCO DE

- Z0RIGA, JALISCO" asf como las que se establezcan en el Cnntratg respectivo. De igual forma se determina que en

caso de incumplimiento por parte del hoy ganador y Participahte ‘Adjudicado, el Comité de Adquisiciones del
Municipio de Tlajomulco de Zifiiga, Jalisco, determinara el Segundo lugar de esta Licitacion, para que suministre
los bienes requeridos.

DIRECCION GENERAL DE CONTROVERSIAS Y
SANCIONES EN CONTRATACIONES PUBLICAS
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Con base en lo expuesto, resulta evidente que no le asiste la razén al inconforme en el
sentido de que ni el fallo ni convocatoria se establecen los criterios especificos, puntos o
porcentajes conforme los cuales se evaluarian las propuestas, pues precisamente de
bases requisitorias, punto 72. Criterios para la evaluacion de las propuestas y
adjudicacion, como del fallo, numeral 2, se desprende que la convocante evalud las
propuestas ajustandose al criterio fijado en convocatoria, sin que al efecto la parte actora
hubiera controvertido la legalidad de ese criterio de evaluacion en el momento procesal
oportuno, por lo tanto, existe un consentimiento tacito de su parte con relacién a dicho
acto que forma parte del procedimiento concursal en estudio (convocatoria), con
fundamento en los articulos 65, fraccion | y 67, fraccion Il, de la Ley de Adquisiciones,

Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, del tenor literal siguiente:

“Articulo 65. La Secretaria de la Funcion Publica conocerd de las
inconformidades que se promuevan contra los actos de los procedimientos de
licitacion publica o invitacion a cuando menos tres personas que se indican a
continuacion:

I. La convocatoria a la licitacién, y las juntas de aclaraciones.

En este supuesto, la inconformidad sélo podra presentarse por el interesado
que haya manifestado su interés por participar en el procedimiento segun lo
establecido en el articulo 33 Bis de esta Ley, dentro de los seis dias habiles
siguientes a la celebracion de la dltima junta de aclaraciones; ...”

“Articulo 67. La instancia de inconformidad es improcedente:

II. Contra actos consentidos expresa o tacitamente; ...”

Sirve de apoyo a lo anterior por similitud, la jurisprudencial emitida por el Segundo

Tribunal Colegiado Del Sexto Circuito, del tenor literal siguiente:
"ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos

del amparo, los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido
reclamados en esa via dentro de los plazos que la ley sefala.”

De igual modo, cobra aplicacion en el presente asunto la diversa jurisprudencia
pronunciada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito, que se

transcribe a continuacion:

“ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL
RECURSO IDONEO. Debe reputarse como consentido el acto que no se

3 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo II, Agosto de 1995, Tesis: VI.20.
J/21, Pagina: 291.
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impugnd por el medio establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otro no
previsto por ella o si se hace una simple manifestacién de inconformidad, tales
actuaciones no producen efectos juridicos tendientes a revocar, confirmar o
modificar el acto reclamado en amparo, lo que significa consentimiento del
mismo por falta de impugnacion eficaz.™

Asimismo, debe indicarse que si bien es cierto en bases de convocatoria en modo alguno
se establecio como requisito que los licitantes debian superar las exigencias técnicas
solicitadas, no se debe soslayar que, en el Anexo 1, Especificaciones, se fijaron los
requisitos minimos que debian satisfacer los bienes ofertados por los licitantes, por lo
tanto, éstos libremente podia -mas no estaban obligados a- ofertar bienes que superar

las especificaciones técnicas requeridas por la convocante.

Ahora bien, si por una parte, en bases de convocatoria, punto 12. Criterios para la
evaluacion de las propuestas y adjudicacion, se establecieron los puntos que tomaria en
cuenta la convocante al evaluar las propuestas presentadas por los licitantes, y por otra,
la empresa ACTIVA ZONE, S.A. DE C.V., obtuvo las mejores posiciones con relacion al
plazo de entrega y financiamiento, es inconcuso que, la convocante actué de forma
correcta al decretar la adjudicacién a favor de dicha sociedad, toda vez que aquella
obtuvo mejores posiciones en dos de los cincos rubros que seria evaluados, ello aunado
a que también cumplié con los aspectos técnicos solicitados en bases e incluso supero
las dimensiones solicitadas, de ahi que, es evidente que evalud las propuestas
conforme al criterio de evaluacion fijado en convocatoria, cumpliendo de esa formas con
lo dispuesto en los articulo 36, primer parrafo, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico y 39, fraccion V, de su Reglamento, cuyos contenidos se
reproducen mas adelante, de ahi lo infundado del agravio que en este sentido hizo vale

el inconforme.

Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico

4 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXII, Diciembre de 2005, Tesis:
VI.30.C. J/60, Pagina: 2365.
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“Articulo 36. Las dependencias y entidades para la evaluacion de las
proposiciones deberan utilizar el criterio indicado en la convocatoria a la licitacion.

Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

“Articulo 39.- La convocatoria a la licitacion publica y, cuando proceda, el Proyecto
de convocatoria deberan contener los requisitos que sefiala el articulo 29 de la
Ley y se elaboraran conforme al orden, apartados e informacion que a
continuacién se indican:

[..]

V. Criterios especificos conforme a los cuales se evaluaran las proposiciones y se
adjudicara el contrato respectivo; ...”

De igual modo, resulta infundado lo esgrimido por la parte actora en el sentido de que la
convocante debi6 adjudicar la licitacion de cuenta a la propuesta que resultara solvente
y de menor precio, dado que, en términos del punto 72. Criterios para la evaluacion de

las propuestas y adjudicacion de convocatoria, el precio no seria el unico elemento a

considerar para determinar la adjudicacion, pues ademas de dicho rubro se tomaron en

cuenta otros aspectos como: garantia, financiamiento, entrega y cumplimiento de

requisitos técnicos, siendo que en los dos primeros la empresa ACTIVA ZONE, S.A. DE
C.V., obtuvo la primera posicién en relacion con el resto de las propuestas presentadas,
Como ya se expuso con antelacion, de ahi que, la actuacidon de la convocante en todo
caso si respetd las mejores condiciones para el Estado, a que hace alusién el articulo
134 Constitucional, pues no solo se respecto precio sino también oportunidad (entrega),

financiamiento, entre otros aspectos.

OCTAVO. Valoracion de Pruebas. La presente resolucion se sustentd en las pruebas
documentales que la empresa accionante ofrecié en su escrito de impugnacion inicial, las
que se desahogaron por su propia y especial naturaleza, en términos de lo dispuesto por
los articulos 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 79, 129, 130 y 133 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, ambos de aplicacion supletoria en términos
del numeral 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
a las que se les otorga valor probatorio en cuanto a la existencia de su contenido, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 197, 202, 203 y demas relativos y
aplicables del Cdédigo citado, las que resultaron insuficientes para demostrar su
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pretensién, al tenor de los razonamientos légico juridicos expuestos en el considerando

SEPTIMO de la presente resolucion.

Por otro lado debe indicarse que si bien la empresa tercero interesada, ACTIVA ZONE,
S.A. DE C.V., desahogo su derecho de audiencia mediante ocurso presentado el

veintiséis de marzo de dos mil catorce, omitié ofrecer prueba alguna.

Finalmente, la presente resoluciéon que nos ocupa tiene sustento en las documentales
que la convocante anexo al rendir informe circunstanciado de hechos, probanzas que se
desahogaron por su propia y especial naturaleza de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 79, 129, 130, 133 y demas relativos y aplicables del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, ambos de
aplicacion supletoria en términos del numeral 11 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, a las que se les otorga valor probatorio
en cuanto a la existencia de su contenido, con fundamento en los numerales 197, 202,

203 y demas relativos y aplicables del Codigo citado.

NOVENO. Pronunciamiento respecto del derecho de audienciay alegatos. En lo que
concierne al derecho de audiencia otorgado a la empresa ACTIVA ZONE, S.A. DE C.V.,
mediante proveido del diez de marzo de dos mil catorce (fojas 262 a 264 ), esta autoridad
no formula pronunciamiento alguno sobre el particular, toda vez que sus derechos no se

ven afectados con el sentido de la presente resolucion.

Respecto a los alegatos concedidos a la parte actora y a la empresa tercero interesada,
mediante proveido del primero de abril de dos mil catorce (fojas 294 y 295), esta
autoridad sefiala que dicho plazo fenecid sin que los hayan presentado en el expediente
de cuenta, ello a pesar de que dicho proveido les fue notificado por rotuldn el dia dos de
abril del aino en comento, corriendo el plazo para presentar alegatos del cuatro al ocho

del citado mes y aiio.

Por lo antes expuesto y fundado, es de resolverse y se:
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RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en el articulo 74, fraccion Il, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se determina que es infundada la
inconformidad promovida por la empresa WOOLFOLK DE MEXICO, S.A. DE C.V,, de
conformidad con los argumentos vertidos en el considerando SEPTIMO de la presente

resolucion.

SEGUNDO. De conformidad con lo dispuesto en el numeral 74, ultimo parrafo, de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se hace del
conocimiento de las partes que la presente resoluciéon puede ser impugnada por los
particulares mediante el recurso de revision previsto por el Titulo Sexto, Capitulo Primero
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, o bien impugnarla ante las instancias

jurisdiccionales competentes.

TERCERO. Notifiquese personalmente a la empresa inconforme la presente resolucion
en la direccién electrénica sefialada para tal efecto, esto es, || EGcNGNG
de conformidad con lo dispuesto por los articulos 35, fraccion Il, de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo en relacién con el articulo 69, fraccion |, inciso d), de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, obligandose a remitir a
esta Direccion General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, al

correo electronico arojas@funcionpublica.com.mx, la confirmacion de que la presente

resolucion fue recibida, misma que debera ser enviada de la misma direccion electronica
que se proporciond, a mas tardar el dia habil siguiente, en la inteligencia de que de no
hacerse la confirmacion en comento, se tendra por legalmente hecha la notificacion

respectiva mediante rotulon.

Asimismo, notifiquese por rotulén a la empresa tercero interesada ACTIVA ZONE, S.A.
DE C.V,, toda vez que omitié sefalar domicilio en el lugar que se ubica esta Direccion
General y a la convocante por oficio, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 66
fraccion I, 69 fraccion Il y 71, parrafo quinto de la Ley de la materia; y en su oportunidad

archivese el expediente en que se actua como asunto definitivamente concluido.
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Asi lo resolvié y firma el LIC. JAIME CORREA LAPUENTE, Director General de
Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, ante la presencia de los
Licenciados EDUARDO JOSE MORALES DE LA BARRERA, Director General Adjunto

de Inconformidades, y, ALEJANDRA ROJAS JIMENEZ, Directora de Inconformidades
“D”.

ersion Publicg

Vers ,r/r Publical
hiblica |
| w‘ ublica )

¥hlica |

t Versipn Publica

LIC AT.EJANURA ROJAS”JIMENEZ“’ Vi

Para C LUSI ALBERTO WOOLFOLK ABRIL Representante Legal de WOOLFOLK DE MEXICO S.A.
DE C.V.- . o~ fundamento en lo dispuesto por los articulos 35, fraccion I,
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y 69, fraccién |, inciso d), de la Ley de
Adgquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

C. ERANDI LAURA RICO TOSTADO.- Representante legal de ACTIVA ZONE, S.A. DE C.V.- Por
rotulon.

LIC. FABIAN CORTI'§Z RAMOZ.- Director de Adquisiciones del H. AYUNTAMIENTO DE
TLAJOMULCO DE ZUNIGA, JALISCO.- Higuera niumero 70, Colonia Centro, Tlajomulco de Zuhiga,
Jalisco, Cddigo Postal 45640. Teléfono: 01-33-3283-4453.

ARS.

ROTULON
NOTIFICACION

En la Ciudad de México, Distrito Federal, siendo las doce horas del dia catorce del mes de
mayo del afio dos mil catorce, se notifico por rotuldn que se fijan en la puerta de acceso a
la Oficialia de Partes de la Direccion General de Controversias y Sanciones en
Contrataciones Publicas de la Secretaria de la Funcion Publica, sita en el segundo piso ala
sur, del edificio ubicado en Insurgentes Sur 1735, Colonia Guadalupe Inn, Delegacion
Alvaro Obregdn, Cédigo Postal 01020, a la tercero interesada, ACTIVA ZONE, S.A. DE C.V.,
la presente resolucion, dictada en el expediente No. 77/2014, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 66 fraccion Il, 69 fraccion I, 71, pdrrafo quinto, de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, 316 y 318 del Cddigo Federal
de Procedimientos Civiles. CONSTE.


mailto:lawa@woolfolk.com.mx




