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“2010, Ao de la Patria, Bicentenario del Inicio de la Independencia y Centenario del Inicio de la Revolucion.”

México, Distrito Federal, a doce de abril de dos mil diez.

VISTOS para resolver los autos del expediente al rubro citado, y

RESULTANDO

PRIMERO. Por oficio numero SP/100/465/09, de diecisiete de diciembre de dos mil
nueve, el Titular del Ramo instruyd a esta Direccibn General para que conociera y
resolviera la inconformidad planteada por la empresa LATIN ID, S.A. DE C.V., contra el
fallo del veinticuatro de noviembre de dos mil nueve, derivado de la Licitacién Publica
Internacional bajo la cobertura de los Tratados Internacionales de los que México sea
parte nimero 00004001-010-09, convocada por la SECRETARIA DE GOBERNACION,
para la adquisicion de equipo especializado para la obtencion de informacién biométrica

para el servicio nacional de identificacion personal.

SEGUNDQO. Con fecha dieciocho de diciembre de dos mil nueve, esta autoridad requirio al
Organo Interno de Control en la Secretaria de Gobernacion, remitiera todas y cada una de

las constancias del expediente de inconformidad antes sefialado.

TERCERO. Mediante oficio nUmero 05/CI1/655/2009, recibido el veintiocho de diciembre
de dos mil nueve, el Titular del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Gobernacion, Lic. Gerardo Pefia Flores, remitié a esta Direccion General, el expediente

integrado con motivo de la inconformidad al rubro citado.

CUARTO. Ante el Organo Interno de Control en la Secretaria de Gobernacion, fueron

desahogadas las actuaciones que se sintetizan a continuacion:
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1. Por acuerdo de siete de diciembre de dos mil nueve, se admiti®6 a tramite la
inconformidad planteada, se negé la suspension provisional de los actos derivados
del fallo impugnado y se requirid a la convocante rindiera sus informes previo y

circunstanciado respecto de la inconformidad planteada.

2. Mediante oficio numero DGRMSG/1673/2009, la convocante rindié informe previo a
través del cual sefial6 que: a) el monto econdmico de la licitacion ascendi6é a la
cantidad de $400,000,0000.00 (cuatrocientos millones de pesos 00/100 M.N.); b)
derivado del procedimiento de licitacion resulté adjudicada la empresa
SMARTMATIC, INTERNATIONAL HOLDING, B.V., por tanto, tiene el caracter de
tercero interesada en el presente asunto y c¢) no es procedente decretar la
suspension de los actos impugnados en razén de que los mismos se encuentran
regulados por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley
General de Poblacién y su Reglamento, ordenamientos de orden publico que
obligan al Estado Mexicano a prestar el servicio de Registro Nacional de Poblacién

y la expediciéon de la cédula de identidad ciudadana y de identidad personal.

3. Por acuerdo del dieciséis de diciembre de dos mil nueve, se tuvo por rendido el
informe previo de la convocante, se determind negar la suspension definitiva de los
actos impugnados y se ordendé correr traslado de la inconformidad y anexos
exhibidos a la empresa SMARTMATIC, INTERNATIONAL HOLDING B.V., a efecto
de que en su caracter de tercero interesada, manifestara lo que a su derecho
conviniere, apercibida que en caso de no hacerlo, se tendria por precluido el

mismo.

4. Por oficio numero DGRMSG/1699/2009, del dieciocho de diciembre de dos mil
nueve, la convocante rindié su informe circunstanciado y exhibié las documentales

derivadas del procedimiento de licitacion objeto de inconformidad.

5. Mediante acuerdo del veintidés de diciembre de dos mil nueve, se tuvo por rendido
el informe circunstanciado de la convocante y por exhibidas las documentales
derivadas del procedimiento de contratacion, mismos que se ordend poner a la

vista de las partes para los efectos legales sefialados en el articulo 71 de la Ley de
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Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico. El acuerdo en

mencioén fue notificado al inconforme el veintitrés de diciembre de dos mil nueve.

6. Mediante escrito del veintiocho de diciembre de dos mil nueve, el inconforme

presenté ampliacién a la inconformidad.

QUINTO. Mediante acuerdo numero 115.5.2151, de fecha veintinueve de diciembre de
dos mil nueve, esta autoridad radic6 el expediente de inconformidad remitido por el
Organo Interno de Control en la Secretaria de Gobernacion; tuvo por presentada la
ampliacién a la inconformidad y ordené correr traslado de la misma a la convocante y
tercero interesado, a efecto de que la primera de las nombradas rindiera su informe

circunstanciado y el segundo de ellos, manifestara lo que a su derecho correspondiere.

SEXTO. Por escrito recibido el treinta de diciembre de dos mil nueve, la empresa
SMARTMATIC INTERNATIONAL HOLDING B.V., en su caracter de tercero interesada,

desahogb la vista ordenada en proveido del dieciséis de diciembre anterior.

SEPTIMO. Por oficio nimero DGRMSG/0004/2010, recibido el cinco de enero de dos mil
diez, la convocante rindi6 informe circunstanciado respecto de la ampliacién de
inconformidad promovida por la hoy inconforme, mismo que se tuvo por recibido mediante
proveido del diecinueve de enero de dos mil diez, asimismo, en dicho acuerdo de tuvo al
tercero interesado SMARTMATIC INTERNATIONAL HOLDING B.V., desahogando en

tiempo y forma su derecho de audiencia.
OCTAVO. Por escrito del veintiuno de enero de dos mil diez, la empresa inconforme
formuld alegatos, mismos que se tuvieron por no presentadas en razon de no ser el

momento procesal oportuno.

NOVENO. Mediante proveido del cuatro de febrero de dos mi diez, se admitieron las
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pruebas ofrecidas por el tercero interesado y la convocante con excepcion de la prueba

pericial en materia de fotografia que ofrecié ésta ultima.

De igual forma, en dicho proveido y como pruebas para mejor proveer, esta autoridad
requiri6 a la convocante remitiera en su integridad el original o copia autorizada del
dictamen técnico formulado por la Direccion General del Registro Nacional de Poblacion e
Identificacién Personal, asi como el disco 6ptico que contiene los registros fotogréaficos en
las carpetas de los archivos TXT, entregado por la inconforme como parte de su
propuesta técnica.

DECIMO. Mediante oficio nimero DGRMSG/160/2010, recibido el diez de febrero de dos
mil diez, la convocante remitié del dictamen técnico que sirvié de base para emitir el fallo
impugnado, asi como el CD que contiene los registros fotograficos en las carpetas de los

archivos TXT de la empresa inconforme.

DECIMO PRIMERO. Por escrito del dieciséis de febrero de dos mil diez, la empresa
inconforme realiz6 las manifestaciones que a su derecho convino respecto del dictamen

técnico remitido por la convocante mediante oficio DGRMSG/160/2010.

DECIMO SEGUNDO. Mediante proveido de primero de marzo de dos mil diez, se abrio
etapa de alegatos a favor de la inconforme y tercero interesada para que manifestaran lo

gue a su interés conviniere.

DECIMO TERCERO. Mediante proveido de treinta de marzo de dos mil diez en razén de
gue no existia diligencia pendiente por practicar ni prueba alguna que desahogar, se
ordend el cierre de instruccién, turnandose los autos correspondientes para dictar la

resolucion que en derecho procede, misma que se pronuncia conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Esta autoridad es competente para conocer y resolver la
presente instancia, en términos de los articulos 26 y 37, fracciones VIl y XVI, de la Ley
Orgénica de la Administracion Publica Federal; 65, fraccion 111, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, reformada mediante decreto publicado en

el Diario Oficial de la Federacion el veintiocho de mayo de dos mil nueve, 62, fraccion I,

4



DIRECCION GENERAL DE CONTROVERSIAS Y
SANCIONES EN CONTRATACIONES
PUBLICAS

EXPEDIENTE No. 570/2009

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

RESOLUCION No. 115.5. 720

numeral 2 del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcion Publica, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion de fecha quince de abril de dos mil nueve; asi como del
articulo 1, fraccion lll, inciso e), del Acuerdo por el que se adscriben orgdnicamente las
unidades administrativas de la Secretaria de la Funcion Publica y se establece la
subordinacion jerarquica de servidores publicos previstos en el citado Reglamento, que en
su parte conducente dispone: “Articulo Primero.- Se adscriben organicamente las
unidades administrativas correspondientes a la Secretaria de la Funcién Publica de la
siguiente manera: [...] lll. A la Subsecretaria de Atencion Ciudadana y Normatividad: [...]
e) Direcciéon General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas” publicado
en dicho medio de difusién oficial el veintinueve de mayo de dos mil nueve; en virtud de
gue corresponde a esta dependencia del Ejecutivo Federal, por conducto de la Direccién
General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, recibir, tramitar y
resolver las inconformidades que formulen los particulares en contra de actos derivados de
procedimientos de contratacién realizados por las dependencias, las entidades y la
procuraduria, que contravengan las disposiciones que rigen la materia de contratacién
publica, cuando el Titular del Ramo asi lo ordene; supuesto que se actualiza en el
presente caso, tal como se acredita con el oficio nimero SP/100/465/09, de diecisiete de
diciembre de dos mil nueve, a través del cual el Titular del Ramo instruy6 a esta Direccién
General para que conaciera y resolviera la inconformidad al rubro citada (foja 167 del

expediente).

SEGUNDO. Oportunidad. En términos de lo dispuesto en el articulo 65, fraccion I, de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, el término para
inconformarse en contra del acto de fallo derivado de un procedimiento de licitacion, es
dentro de los seis dias habiles siguientes a aquél en que el mismo se haya emitido, si se
celebré en junta publica, o bien del dia siguiente a aquel en que haya sido dado a conocer

al interesado.
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Ahora bien, toda vez que el promovente impugna el acto de fallo del veinticuatro de
noviembre de dos mil nueve, dictado dentro de la Licitacién Publica Internacional bajo la
cobertura de los Tratados Internacionales de los que México sea parte ndamero
00004001-010-09, relativa a la adquisicion de equipo especializado para la obtencion de
informacion biométrica para el servicio nacional de identificacion personal, el cual fue
dado a conocer en junta publica ese mismo dia, tal como lo sefiala la inconforme; resulta
evidente que en el caso concreto, el plazo para inconformarse transcurrié del veinticinco
de noviembre al dos de diciembre de dos mil nueve, sin considerar los dias veintiocho y
veintinueve de noviembre del mismo afio por ser inh&biles. Luego, siendo de acuerdo
con el sello de recepcion que se tiene a la vista y obra a foja uno del expediente en que
se actla, el escrito de inconformidad se presenté en el Organo Interno de Control de la
Secretaria de Gobernacién el dos de diciembre de dos mil nueve, resulta innegable que
la misma se promovié en tiempo de acuerdo con el precepto legal invocado en el parrafo

que precede.

TERCERO. Legitimacion. La inconformidad es promovida por parte legitima, toda vez
que la empresa LATID ID, S.A. DE C.V., tuvo el caracter de licitante en el concurso de
que se trata, al haber presentado propuesta técnica y econdmica, tal como se acredita
con el acta de presentacion y apertura de propuestas técnicas econémicas levantada por

la convocante.

Por otra parte, el inconforme promovié instancia que se atiende por conducto de su
apoderado legal, el C. DOMINIQUE LOUIS GAS WILVERS, quien acredité contar con
poder general para pleitos y cobranzas otorgado por la persona moral en cita, en términos
de la copia certificada del instrumento notarial nimero 90,915 del primero de marzo de
dos mil dos, mismo que corre agregado a fojas 18 a 51 del expediente, de ahi que la
inconformidad se encuentre promovida por persona legalmente facultada para ello y

resulte procedente llevar a cabo su analisis.

CUARTO. Antecedentes. Para una mejor comprension del presente asunto, se relatan

los siguientes antecedentes:

1. De acuerdo con la publicacion del Diario Oficial de la Federacion del dos de

octubre de dos mil nueve, la Secretaria de Gobernacién publicé la convocatoria
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SG-N-DA-12/09, a la Licitacion Publica Internacional bajo la cobertura de los
Tratados Internacionales de los que México forma parte nimero 00004001-010-09,
relativa a la adquisicion de equipo especializado para la obtencién de informacion

biométrica para el servicio nacional de identificacién personal.

2. La convocante llevé a cabo cuatro juntas de aclaraciones, las cuales, de acuerdo
con las actas correspondientes, tuvieron lugar los dias 12, 13, 14 y 22 de octubre

de dos mil nueve.

3. El doce de noviembre de dos mil nueve, tuvo lugar el acto de presentacion y

apertura de proposiciones.

4. El veinticuatro de noviembre de dos mil nueve, se celebro, en junta puablica, el acto
de fallo a través del cual la convocante desechd por dos razones técnicas la

propuesta de la empresa licitante LATIN ID, S.A. DE C.V.

QUINTO. Sintesis de los motivos de inconformidad. En esencia, el promovente aduce

gue la convocante incurre en ilegalidad durante el acto de fallo, en virtud de que:

En el escrito inicial de inconformidad la promovente LATIN ID, S.A. DE C.V. aduce
esencialmente dos motivos de disenso para combatir los motivos de descalificacion

descritos en el fallo impugnado, consistentes en:

1) Que el motivo de descalificacién relativo a que el licitante no presento la carta del
fabricante de forma mancomunada para acreditar la caracteristica del dispositivo
fotografico (dentro de la maleta) consistente en el “flash” es ilegal, por tres
razones, a saber, la primera porque dicho requisito se suprimié con las respuestas
que dio la convocante en la junta de aclaraciones de doce de octubre de dos mil

nueve; la segunda, ante la posibilidad de ofertar equipos sin flash integrado, no era
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necesario presentar la carta del fabricante donde se acreditara dicha
caracteristica; finalmente, que el equipo ofertado trabaja con un sistema infrarrojo

y sélo requiere de 1 lux para obtener la imagen facial que requiere la convocante.

2) Que en la junta de aclaraciones de veintidés de octubre de dos mil nueve la
convocante solicitd un convertidor “DC (corriente directa) a AC (corriente alterna)”,
en ese orden, el segundo motivo de descalificacion relativo a que el licitante oferto
un equipo que no cumple con dicho requisito, es ilegal, en virtud de que del
andlisis a la propuesta técnica se advierte que si se cumple con la funcién del
convertidor, misma que se realiza mediante la bateria (fuera de la maleta).

“

Dicho argumento se sostiene en que “...el término Vdc’ se refiere a ‘voltaje de
corriente directa’, ‘Vac’, se refiere a ‘voltaje de corriente alterna’, en tanto que
cuando se habla de una bateria contempla lo relativo a una corriente directa...
todos los dispositivos de UPS/NO BREAK como el ofrecido por mi mandante
realizan esta funcion de conversion de corriente directa a corriente alterna, que es

lo que precisamente requiere la convocante”.

Al respecto, debe indicarse que los argumentos resumidos en parrafos precedentes son
esencialmente coincidentes que lo alegado en el escrito de ampliacion de inconformidad,

de ahi que para evitar reproducciones innecesarias se tienen aqui por considerados.

Motivos de inconformidad que por economia procesal y con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se tienen

por reproducidos como si a la letra se insertaran.

Sirve de apoyo, por analogia, la jurisprudencia nimero VI. 2° .J/129, emitida por el

Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, del epigrafe y contenido siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no transcriba
en su fallo los conceptos de violacion expresados en la demanda, no
implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la
cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto alguno que
establezca la obligacion de llevar a cabo tal trascripcion; ademas de
gue dicha omisién no deja en estado de indefensién al quejoso, dado
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gue no se le priva de la oportunidad para recurrir la resoluciéon y
alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso, la
ilegalidad de la misma=.”

A efecto de acreditar sus aseveraciones, el inconforme ofrecié las pruebas siguientes; a)
Copia simple del acta de fallo; b) copia simple de la ficha técnica del dispositivo
fotografico, mobiliario y bateria de su propuesta técnica; c) copia simple del manual del
montador electricista y d) copia simple de catalogo descriptivo denominado fuentes
ininterrumpibles (UPS), elementos de conviccion los sefialados en los incisos a) y b) que
por ser parte integrante del procedimiento de licitacion materia de inconformidad y
coincidentes con las documentales publicas remitidas por la convocante a esta autoridad,
en términos de lo establecido en el articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, en relacién con los diversos 79, 197 y 202 del Cbédigo Federal de
Procedimientos Civiles, se les otorga valor probatorio y se desahogan por su propia y

especial naturaleza.

SEXTO. Analisis de los motivos de inconformidad. Previo al analisis de lo aducido por
la inconforme, y para tener una mejor inteleccién del asunto, es importante precisar lo

siguiente.

El articulo 36 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, dispone que la
organizacion y el funcionamiento permanente del Registro Nacional de Ciudadanos y la

expedicion del documento que acredite la ciudadania mexicana son servicios de

interés publico, y por tanto, responsabilidad gue corresponde al Estado y a los

ciudadanos en los términos que establezca la ley.

! Publicada en la pagina 599 del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo: VII, Abril de 1998, Novena Epoca.
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La Ley Organica de la Administracion Publica Federal, en su articulo 27 en lo conducente
seflala que a la Secretaria de Gobernacién corresponde el despacho —entre otros

asuntos- del manejo del Servicio Nacional de Identificacion Personal (SNIP).

La expedicion de la Cédula de Identidad (CEDI) proveera de un sistema de identidad
Unico soportado sobre una base de datos nacional de identificacion segura y libre de
duplicados, la cual estara conformada por la identidad juridica, la identidad vivencial como
registro del individuo y sus datos biométricos. Su objetivo es garantizar el derecho a la

identidad para facilitar a la poblacion el ejercicio de sus derechos y el cumplimiento de sus
obligaciones.

En ese orden, y para dar cumplimiento a la elaboracién y entrega de la Cédula, la
Secretaria de Gobernacion publicé en el Diario Oficial de la Federacion la Convocatoria
Publica Mixta Internacional en estudio, con el objeto de adquirir equipo especializado para
la obtencion de la informacién biométrica para el Servicio Nacional de Identificacion

Personal.

El equipo en cuestidn tiene por objeto el registro biométrico de la poblacibn mexicana de
acuerdo al Manual de Captura de Transmision de la Informacién Biométrica, en el cual se
especifica el registro biométrico de las diez huellas dactilares de forma digital, rostro y

ambos iris.

Resulta de vital importancia para el desarrollo del objeto de la licitacion en comento que,
los equipos deberan ser integrados en una computadora portatil con caracteristicas
técnicas suficientes para soportar la cantidad de dispositivos que se van a conectar. Para

asequrar la operacion de los moédulos de registro moviles, se debe contar con una

bateria suficiente para mantener funcionando el equipo durante dos horas, ademas

de contar con un convertidor de corriente directa a corriente alterna, que permita

conectar los dispositivos a una fuente de corriente directa (como puede ser la bateria

de un vehiculo). El conjunto de estos equipos deberan estar integrados en una maleta con

caracteristicas muy especificas para su facil manejo.

Dicho en otras palabras, en la computadora portétil se conectara todos los dispositivos y

en ésta correra el software de registro, el cual debe contar con una conexién a la
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aplicacion de CURP existente para verificar que la CURP sea valida (en el caso de que
cuente con conexion a la red), asi como para el correcto funcionamiento de todos los
dispositivos integrados y del procesamiento de la informacién que se generara en el

modulo.

Precisado lo anterior, y por cuestibn de técnica sera analizado el segundo de los
argumentos resumidos en el considerando quinto de este fallo, consistente en que en la

junta de aclaraciones de veintidds de octubre de dos mil hueve la convocante solicité un

convertidor “DC (corriente directa) a AC (corriente alterna)”, en ese orden, lo considerado
en el fallo, en particular, al segundo motivo de descalificacion relativo a que el licitante
ofertdé un equipo que no cumple con dicho requisito, es ilegal, en virtud de que del analisis
a la propuesta técnica se advierte que si se cumple con la funcién del convertidor, misma
gue se realiza mediante la bateria (fuera de la maleta). Dicho argumento se sostiene en
gue “...el término ‘Vdc’ se refiere a ‘voltaje de corriente directa’, ‘Vac’, se refiere a ‘voltaje
de corriente alterna’, en tanto que cuando se habla de una bateria contempla lo relativo a
una corriente directa... todos los dispositivos de UPS/NO BREAK como el ofrecido por mi
mandante realizan esta funcién de conversién de corriente directa a corriente alterna, que

es lo que precisamente requiere la convocante”.

El argumento en comento es infundado.

Para justificar la postura precedente, debe tenerse presente, en primer término, qué fue lo
que la convocante solicité en esa parte, asi como lo acordado en las diversas juntas de
aclaraciones respecto al tema a debate; en segundo lugar, lo que la convocante
determiné en el fallo; y, finalmente, el contenido de la propuesta técnica en ese aspecto.

Veamos.

El punto 1 de la convocatoria en la parte que interesa, dispone:

11
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“1.- Entrega, instalacién y configuracion del kit integral de
registro.

El licitante adjudicado debera considerar que toda la infraestructura
a utilizar debe ser nueva y de Ultima generacion, y todos los
equipos y dispositivos propuestos debera de cumplir con las
especificaciones minimas descritas en la ficha técnica.

Como parte del kit integral de registro se deberd considerar la
entrega, instalacién y configuracion de los siguientes componentes
(todos los componentes deben soportar 110 volts).

Maleta
La maleta es de uso rudo y debe contar con las siguientes
caracteristicas minimas:

[.]

Proporcionar hasta diez horas continuas de operacion”

Al respecto, del andlisis a las juntas de aclaraciones de doce, trece, catorce y veintidés de
octubre de dos mil nueve, diversos licitantes hicieron cuestionamientos relacionados con
el tépico en cuestion, y la convocante respondié esencialmente que esa pregunta ya se
habia respondido con la respuesta a la pregunta 1 que formul6 ARRASAMEX, S.A. DE

C.V. en la primera junta de aclaraciones (doce de octubre de dos mil nueve), que dice:

“PREGUNTAS REALIZADAS POR ARRASAMEX, S.A. DE C.V.

1.- ¢ Qué tipo de operacidn continua debe proporcionar la maleta, y
como evaluard la convocante el cumplimiento de este
requerimiento? (pregunta no. 1)

R.- Procede una correccion. Todos los dispositivos deben de
funcionar durante 2 horas. Se debe de incluir un convertidor de
corriente directa a alterna y una extension de 3 metros retractil.

Posteriormente, en la junta de aclaraciones de veintidés de octubre de dos mil nueve, en

la parte que interesa, se destacan las preguntas y respuestas siguientes:

Preguntas elaboradas por la empresa CODIGO EMPRESARIAL,
S.A. DEC.V.

Favor de detallar las caracteristicas de dicho convertidor o a aclarar
si se refiere a la electronica del suministro electrénico
ininterrumpible que solicitan

Respuesta: Se refiere a un inversor o convertidor de Corriente
Directa a Corriente Alterna.

Pregunta elaborada por la empresa IDE NETWORKS, S.A. DE C.V.
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De acuerdo a la respuesta correspondiente a la pregunta No. 7 de
la empresa Image Techonology, S.A. DE C.V.

¢Es correcto entender que se puede ofertar una solucién que no
incluya convertidor de corriente directa alterna ni una extension de
3 metros retractil siempre su (sic) cumpla con todos los dispositivos
funcionales durante 2 horas de manera autbnoma?

Respuesta: Es_incorrecto, debe de incluir _la bateria para
funcionar 2 horas de manera autbnoma y posteriormente se
utilizara el convertidor de corriente directa alterna conectado a
una fuente de energia.

De lo hasta aqui expuesto, se desprende que lo solicitado por la convocante en relacion
con las fuentes de energia para la operacion del equipo de los “Kits” solicitados, se

resume en lo siguiente:

a) Que todos los equipos y dispositivos funcionaran de manera autbnoma durante
dos horas, mediante una bateria.

b) Incluir un convertidor o inversor de corriente directa a corriente alterna.

Asi, del analisis de la respuesta dada por la convocante a la pregunta reproducida en
altimo término (formulada por IDE NETWORKS, S.A. DE C.V.), se desprende que los
componentes antes mencionados son distintos uno de otro, incluso su utilizacién esta
prevista para momentos diversos, pues la bateria tiene como finalidad que los equipos
que integran el “Kit” solicitado (computadora portatil, cAmara, impresora, etcétera) puedan
funcionar con autonomia (esto es, sin estar conectados a una diversa fuente de energia)
durante al menos dos horas, mientras que el convertidor requerido tiene como propésito
que posteriormente (esto es, cuando se agote la carga de la bateria) se pueda convertir
corriente directa en corriente alterna, conectado a una diversa fuente de energia, que
necesariamente debe ser de corriente directa, como es el caso de la bateria de un

vehiculo.

13
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Precisado lo anterior, a continuacion se reproduce la causa de descalificacién invocada

por la convocante en el fallo impugnado, respecto de los requisitos antes mencionados.

“4.- La propuesta del licitante LATIN ID, S.A. DE C.V. se desecha por
no cumplir con los siguientes requisitos de la Ficha Técnica:
[...]

e En la aclaracion del area usuaria de la convocante
del dia 22 de octubre de 2009 en donde se requiere un
convertidor DC AC, de conformidad con la respuesta a la
pregunta de la empresa Cédigo Empresarial SA de CV
visible en la pagina 14 de 24, el licitante oferta un equipo
diferente al solicitado, aclaracion que en términos del
articulo 33 tercer parrafo de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico forma
parte de la Convocatoria.

Con los incumplimientos anteriores se actualiza el supuesto previsto en
el numeral 6.3 de la Convocatoria, por lo que en los términos del
articulo 36, segundo pérrafo, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico se desecha la
propuesta”.

Como se ve, la convocante estimé que la propuesta de la ahora inconforme no cumplié en
lo relativo al convertidor de corriente directa en corriente alterna, por considerar que

ofertd un equipo diferente al solicitado.

Ahora bien, toda vez que el argumento de la empresa inconforme radica, en esencia, que

de su propuesta técnica se advierte que si_se cumple con la funcién del aludido

convertidor, misma que se realiza mediante |la bateria (fuera de la maleta), es preciso

analizar lo propuesto por aquélla, a efecto de determinar si efectivamente tal proposicion

satisfizo los requisitos antes mencionados.
Del andlisis a la propuesta técnica que presenté LATIN ID, S.A. DE C.V., asi como los

folletos técnicos que sirvieron de respaldo a ésta, en la parte que guarda relacién con el

agravio en estudio, se reproduce lo siguiente:
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FORMATO DE PROPUESTA TECNICA

SECRETARIA DE GOBERNACION
DIRECCION GENERAL DE RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS GENERALES
DIRECCION DE ADQUISICIONES, ALMACENES E INVENTARIOS
LICITACION PUBLICA No. 00004001-010-09
“ADQUISICION DE EQUIPO ESPECIALIZADO PARA LA OBTENCION DE LA INFORMACION
BIOMETRICA PARA EL SERVICIO NACIONAL DE IDENTIFICACION PERSONAL”

PROPUESTA TECNICA
I} Mobiliario {pantalla para fotografia) (dentro de la maleta).

En caso de ser adjudicados se proporcionara para cada modulo de registro: Pantalla en
color gris al 18% anti-reflejante para la toma de la foto.

1) Bateria (fuera de la maleta)

Marca Zigor

Modelo Danubio 1000

Capacidad 1000 VA

Funcionamiento Convertidor de DC a AC

Autonomia Todos los dispositivos funcionan durante
2 horas. Incluye convertidor de corriente
directa a alterna.

Se incluye la bateria para funcionar 2 horas de manera auténoma y posteriormente se
utilizard el convertidor de corriente directa a alterna conectado a una fuente de
energia.

Figura 14. Baten’a /! Ccnvertior DA AC

15



L

innumerables problemas de lared eléctica, evitando poruna parte la

570/2009

PROTECCION Y RESPALDO 71GOR

SERIE oANUSIO

flales
El UPS/NO BREAK para uso domeéstico

s nuevos UPS Danubio de Tecnologio Rigita
onuna capccidad d a2 OK
oteccion profesional més adecuada pa
ervidores, estaciones de trak informd

DESCRIPCION TECNICA

s UPS Danubio son equipos vgeguardistas, de atractivo disen
to calidad, avanzada tecnologic y excelentes prestaciones,
ndispensables para proleger sus sistemas informaticos de los
pgrdida de datos (millones de $ cada ano) y garantizando una mayor
dpraciéon del hardware (fuentes de alimentacién, discos duros, efc).

La serie Danubio de Zigorincorpora uno panialla LCD pora
vha rapida y comprensible visualizacion del estado del equipo
ademés de USB con potenie software para un completo
onitoreo del mismo. La energia estG siempre asegurada

or las baterios de alta colidod que ofrecen una autonomia
hasta 30 minutos [segun fipo de carga energética).

Q
-

ARACTERISTICAS TECNICAS GENERALES

@]

;:o Break/UPS de tecnologia DIGITAL INTERACTIVA controlada por microprecesador
00,700,1000,1600 y 2000 VA de potencia :
Aislamiento de salida durante la emergencia con transformador
stabilizacion AVR (Regulader Electronico Integrado)

senalizacion acustica

Pantalla LCD con completa informacion sobre el estado del UPS

+ Amplio rango de voltaje de entrada

* Aranque cen bateria sin presencia de tension AC

Protecciones frente a sobrecargas, cortocircuito y minima tension de bateria
Proteccion telefonica, modem, red (RJ11 y RJ45)

FSB + software para un completo monitoree del equipo

Y

cluye 2 cables NEMA macho/embra para la conexidn de los sistemas i forniaicos

n cable RJ11 para proteccion de MODEM y un cable USB par: onitorgo del equipo
fasta 30 minulos de autonomia (segin tipo de carga)  —
Comedo acceso para sustitucion de baterias
Desconexion programable

K

&
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ESPECIFIC ACIONES TECNICAS I G O R
1000RE
... _Topologia . o _ Linea Interaciiva
—Tgcnolqgia | o Digital In}gﬁcliva a5 ” et
Rendimiento \ 95%

Sobrecarga 125%- 60 seq

Voltaje admisible 90-145Vac
{monofasico)

Frecuencia " BOHz 5%

Potencia (Kvalkw) | 0.5/0.3 MW | 1609 | 212
Voltaje - 5 B 120 Vac +10% en lineay * 5% en baleria J..}
Frecuenma desalida 60  Hz smcormzada con lz red (20, 5% funcwnando con baterias)

| Saiidas tipo NEMA 5-15R -3 = | & s &

Tiempo de transferencia  4ms {tipica}

Bateria estandar R Pb VRLA (plomo acido sellada)
Autonomia ; _ Desdebhasta 30 min. &n funcion de la patericia conedtada.

Tiempo de carga 8n-90% de carqa

_ . Display LCD F Presencia de red, fallo UPS, sobrecarga, hateria baja

Acustico Fallo de red, sobrecarga, bateria baja. respaldo

Softvaare de control usB
Cierre automalico de apllicaciones, voltaje y frecuencia de entrada y salida, nivel de carga, capacidad
ce baterta, temperatura, historico de eventos, anélisis del sistema. 7 avisos de emergencia. ‘

Si

__Proteccones Supresion de picos, frecuencia, fuera de rango, LVD, sobrecarga y cortocircuito
Proleccién de linea de RJ11RIM5
datos

;
EN 500911/ EN 50091-2 / NOM / NMX

' Temperatura de operacion | Nom—d. B 0-40°C
__ Humedad refativa. T 0.90% {sin condensaabn)

~ Dimensiones (mm) 165:00x325 |  165x90x325 | 210x135:370 220x150x460 220x150x460 |
___Peso (Kgs) BT T | 182 45

Las vspaaﬁcacmss puedan ca'nbw ST prowvin aviso
*Tados con Respaldo, Regulacion y Proteccion de picos y ruide

Novedosa y atractivo disenio

Comada acceso para sustifucian de haterias

: b
VWrdkows v

2
Wingows
Todas los derechos reservados. Miveas reqisiradas bajo las licencias de sus depositanos

> B
*

[sr.

Amores # 2008 - 1, Col Acacias
C.P. 03240, México D.F.
Tel: 5524 5133, 1 800 8319555
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De las anteriores documentales, mismas que tienen pleno valor probatorio pleno, en
términos de los articulos 197 y 202 del Cdodigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a la materia segun lo dispuesto por el articulo 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se advierte que la
propuesta de mérito oferto lo siguiente:

i) Del Formato de Propuesta Técnica, en el apartado del inciso “j) Bateria

(fuera de la maleta)”, se desprende lo siguiente:

Equipo marca Zigor, modelo Danubio 1000, con capacidad de 1000 VA, con
convertidor de corriente directa a corriente alterna y autonomia para que todos

los dispositivos funcionen durante dos horas (bateria).

i) Del catdlogo del fabricante, que sustenta las caracteristicas y

especificaciones técnicas del equipo ofertado, se advierte lo siguiente:

El equipo marca Zigor, modelo Danubio, es un UPS/NO BREAK para uso
doméstico, que ofrece una autonomia de hasta treinta minutos. De la tabla de
Especificaciones Técnicas se observa, en la parte que interesa, que el equipo
admite una entrada de voltaje de 90~145 Vac; asimismo, una salida de voltaje
de 120 Vac + 10%.

En relacion con la bateria, se dice que cuenta con una autonomia que va de

cinco hasta treinta minutos, en funcién de la potencia conectada.

Con los elementos anteriores, esta unidad administrativa llega a la conclusién de que
resulta legal la causa de descalificacion que refiere el fallo impugnado, de acuerdo a los

razonamientos siguientes.

El equipo ofertado por el inconforme, no contiene un convertidor de corriente directa en
corriente alterna, en los términos solicitados por la convocante. Se dice lo anterior, toda
vez que de acuerdo a lo explicado por el propio inconforme, en el sentido de que las

siglas “Vac” se refiere a voltaje de corriente alterna (foja 13 de su escrito inicial), de la
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descripcidn técnica antes mencionada, se advierte con meridiana claridad que el equipo
ofertado admite una entrada de voltaje de corriente alterna y una salida de voltaje de
corriente alterna®; esto es, no hay una funcién de conversién de corriente, propiamente
dicha.

Robustece lo anterior, el hecho de que el propio inconforme sefale, en su escrito inicial,
que la corriente directa que produce el equipo ofertado, proviene de la bateria: “... cuando
Se habla de la existencia de una bateria contempla lo relativo a una corriente directa” (ver
foja 13). Ademas, en la explicacién técnica que el licitante actor acompafa a su escrito de

inconformidad (foja 81), se precisa que la UPS consta de tres secciones, a saber:

1. Seccion del rectificador y del cargador. ENTRADA DE CORRIENTE ALTERNA.
2. Bateria. SECCION DE CORRIENTE DIRECTA.
3. Seccion del inversor. SALIDA DE CORRIENTE ALTERNA.

El tales condiciones, se corrobora que en términos de las especificaciones técnicas de la
UPS ofertada, tal equipo no admite la entrada de corriente directa, sino que en todo caso,
el equipo sea alimenta de corriente alterna, luego internamente la bateria produce
corriente directa, que a su vez se transforma en corriente alterna para su salida. Dicho
proceso de conversion en nada modifica la naturaleza de la corriente que entra y sale del

equipo en cuestion, pues ésta es la misma (corriente alterna).

Asi las cosas, contrario a lo argumentado por el inconforme, de las constancias de autos
no se demuestra que el equipo ofertado cuente con la caracteristica de convertir corriente
directa a corriente alterna, de acuerdo a lo solicitado en la convocatoria y juntas de
aclaraciones del procedimiento de contratacion impugnado. Por tanto, el aludido equipo

no podria satisfacer la exigencia requerida, en el sentido de que, una vez que se agote la

% Como se dijo parrafos arriba, del catalogo del fabricante se desprende que el equipo admite una
entrada de voltaje de 90~145 Vac; asimismo, una salida de voltaje de 120 Vac + 10%.
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autonomia de la bateria, pueda conectarse a una fuente de corriente directa (como seria

el caso de una bateria de un vehiculo).

Para esclarecer lo anterior, es preciso reiterar que, de acuerdo a los cuestionamientos de
la junta de aclaraciones, anteriormente analizados, la bateria requerida tiene como
finalidad que los equipos que integran el “Kit” solicitado (computadora portatil, camara,
impresora, etcétera) puedan funcionar con autonomia (esto es, sin estar conectados a
una diversa fuente de energia) durante al menos dos horas, mientras que el convertidor
requerido tiene como propdsito que posteriormente (esto es, cuando se agote la carga de

la bateria) se pueda convertir corriente directa en corriente alterna, conectado a una

diversa fuente de energia, que necesariamente debe ser de corriente directa.

En conclusién, resulta infundado el planteamiento en estudio, pues se demostr6 que es
acertado el motivo de descalificacion de la propuesta de la empresa ahora inconforme,
consistente en que ofertdé un equipo diferente al solicitado, en relacién con el convertidor

de corriente directa a corriente alterna.

No pasa inadvertido para esta autoridad, que del analisis antes realizado de la propuesta
del inconforme, particularmente de las caracteristicas del equipo UPS ofertado, se
desprende que existe una contradiccién entre lo manifestado en el Formato de Propuesta
Técnica y en el catdlogo del fabricante del aludido equipo, consistente en que la
autonomia de la bateria aparece, en el primero de los documentos nombrados, como de
dos horas, mientras que en el segundo se dice que aquélla es de cinco hasta treinta

minutos, dependiendo de la potencia conectada.

Ahora bien, considerando que el catdlogo del fabricante, es el documento que sustenta
las caracteristicas y especificaciones técnicas del equipo ofertado, ofrecido como prueba
tanto del propio inconforme, como de la dependencia convocante (al haber sido parte de
la propuesta formulada por LATIN ID, S.A. de C.V.), se arriba a la conclusién de que el
UPS ofertado tampoco cumple con la autonomia de dos horas exigida en la convocatoria
del procedimiento de contratacion de que se trata, asi como de lo derivado de las juntas

de aclaraciones respectivas.
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Lo anterior, aunque no se precisé en el fallo impugnado, cierto es que en el informe
circunstanciado que rindi6 la convocante en el presente procedimiento de inconformidad,
se expresO con toda claridad (fojas 251 a 252), sin que la ahora inconforme hubiese
manifestado argumento alguno tendente a combatir tal manifestacion de la convocante,
no obstante haber tenido la oportunidad procesal de hacerlo, al ampliar los motivos de
impugnacion (esto es, no quedo6 en estado de indefension), pues los motivos que hizo
valer fueron encaminados a poner de manifiesto que la calidad de las fotografias si
cumplen con la convocatoria, y que el equipo ofertado cumple con el requisito de

conversion de corriente directa a alterna.

Asi las cosas, el incumplimiento anotado en dltimo término, en todo caso haria imposible
la pretensibn de la empresa actora, en el sentido de que se declare solvente la
proposicion presentada en el procedimiento de contratacién impugnado. Conclusién que
se realiza en aras del principio de pronta y expedita administracion de justicia que se
contiene en el articulo 17 constitucional, en el sentido de hacer notar que el ahora
inconforme, en el fondo, su propuesta no cumple con las exigencias establecidas por la
convocante en lo relativo a la autonomia de la bateria y, por ende, su oferta resultaria de

cualquier manera insolvente.

En ese orden de ideas, ambos incumplimientos (el haber ofertado un equipo diverso al
solicitado, en relacion con el convertidor de corriente directa a alterna, asi como la
autonomia de la bateria) actualizan la hip6tesis establecida en el punto 6.3 de la

“

convocatoria “Descalificacion de los licitantes”, que en lo conducente dispone: “... sera

causa de descalificacion el incumplimiento de alguno de los requisitos establecidos en las

bases que afecte la solvencia de la propuesta”, es decir, el hecho de que la inconforme

no haya presentado su propuesta con estricto apego a lo solicitado en por la convocante

(dltima junta de aclaraciones), esto es, no ofertar un convertidor de corriente directa a

corriente alterna con la caracteristicas solicitadas, asi como una bateria que funcione de
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manera autonoma por dos _horas, son motivos legales y suficientes para determinar que

la propuesta debe desecharse, dada la insolvencia técnica de la misma.

Se afirma lo dltimo, pues —como quedd de manifiesto en parrafos precedentes- diversos
equipos seran integrados a una computadora portétil, lo cual significa que va existir una
demanda importante de energia dada la conexion de equipos, y para asegurar la

operacion de los moédulos de reqistro moviles, se debe contar con una bateria

suficiente para mantener funcionando el equipo durante dos horas, asi como la

posibilidad de que, posteriormente, se pueda conectar a una fuente de corriente

directa, mediante un convertidor de corriente directa en corriente alterna:® lo cual se

traduce que de no obtener ese respaldo de energia haria inviable el proyecto (recabar
datos biométricos como huella digital, rostro y ambos iris), en lugares del territorio

nacional donde no existe posibilidad de conectarse a la red publica de energia eléctrica.

En este punto, es preciso destacar que las dependencias o entidades convocantes,
ademas de conocer y valorar aspectos de orden legal, tecnoldgico, social, logistico,
cientifico o de otra indole -propios de la adquisicion a realizar-, deben observar el
cumplimiento de los planes, programas, objetivos y fines correspondientes a las mismas,
de acuerdo con lo cual, son éstas las Unicas que pueden fijar -en la convocatoria y en su
caso en la junta de aclaraciones- los requisitos de las adquisiciones, arrendamientos o

servicios a contratar, asi como sus caracteristicas especificas.

En efecto, es facultad unilateral del area convocante fijar las caracteristicas o
especificaciones de los bienes o servicios a contratar, 1o cual encuentra sustento en lo
dispuesto en el articulo 29 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, incluso, el Poder Judicial de la Federacion, en la tesis identificada bajo el
rubro: “LICITACION PUBLICA. EL CUMPLIMIENTO DE SUS BASES ES REQUISITO
INDISPENSABLE PARA ANALIZAR LAS OFERTAS Y ADJUDICAR EL CONTRATO

RESPECTIVO™, sefiala que las entidades o dependencias convocantes gozan de las

® Es preciso traer a colacién, que en la junta de aclaraciones de veintidés de octubre de dos mil
nueve, a pregunta de la empresa IDE NETWORKS, S.A. DE C.V., consistente en que “;Es
correcto entender que se puede ofertar una solucidon que no incluya convertidor de corriente directa
alterna ni una extensién de 3 metros retractil siempre su (sic) cumpla con todos los dispositivos
funcionales durante 2 horas de manera auténoma?”, la convocante contestd: “Respuesta: Es
incorrecto, debe de incluir la bateria para funcionar 2 horas de manera auténoma y posteriormente
se utilizara el convertidor de corriente directa alterna conectado a una fuente de energia”,

4 Publicada en la pagina 318 del Semanario Judicial de la Federacién, Tomo XIV, Octubre 1994,
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mas amplias facultades para fijar unilateralmente las condiciones de las bases de
licitacion, al establecer que las bases o pliego de condiciones constituyen un conjunto de
clausulas preparadas unilateralmente por la administracion publica, destinadas tanto a la
formulacién del contrato a celebrar como a su ejecucion que se traducen en verdaderas

disposiciones juridicas reglamentarias en cuanto a que regulan el procedimiento

licitatorio en si, y por otro lado, incluyen clausulas especiales que constituyen
disposiciones especificas, de naturaleza contractual, relativas a los derechos y
obligaciones de la convocante, oferentes y adjudicatarios.

En ese orden de ideas, una vez fijadas sendas condiciones de participacion las mismas
son de cumplimiento obligatorio tanto para los licitantes como para la convocante, siendo
susceptibles de desechamiento aquéllas propuestas que no se apeguen a su contenido, lo
anterior de conformidad con lo previsto en el articulo 36 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que en lo conducente dispone: “Articulo 36.
... las convocantes deberan verificar que las proposiciones cumplan con los requisitos solicitados en la

convocatoria a la licitacion”.

No obstante lo anterior, y en el supuesto de que los licitantes no estuvieren de acuerdo
con la convocatoria o lo derivado de las juntas de aclaraciones, o consideren que son
contrarias a la normatividad de la materia, tienen el derecho de inconformarse en términos
del articulo 65, fraccion |, de la Ley de la Materia; hipotesis que en el caso en particular no

ocurrio.

Por tanto, una vez que la convocatoria o lo determinado en junta de aclaraciones no se
declara su ilegalidad por autoridad competente, entonces, los licitantes tienen la
obligacion de apegarse a dichos actos del proceso licitatorio con estricto apego a los
requisitos fijados por la propia convocante, es decir, su cumplimiento no queda sujeto a
voluntad del licitante, como tampoco del area convocante para su aplicacién, aspecto que

abona a la seguridad juridica de las partes involucradas.
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Bajo ese esquema de pensamiento, si las reglas que rigen el procedimiento licitatorio

requirieron de forma clara y precisa —entre otros aspectos técnicos- un convertidor de

corriente directa a corriente alterna, asi como una bateria para mantener

funcionando el equipo durante dos horas de forma auténoma, tales requerimientos

deben cumplirse estrictamente en los términos solicitados por la convocante, pues, se
reitera, su cumplimiento no esta sujeto a negociacion o a interpretacién, mucho menos, a
la voluntad del licitante de ver si se desea cumplir o no, como tampoco del &rea

convocante para aplicar las reglas que ella misma establecio.

Finalmente, debe indicarse que por técnica procesal y dada la legalidad del motivo de
desechamiento que obra en el fallo impugnado en la parte que ya se estudio, esta unidad
administrativa considera innecesario analizar el primer motivo de disenso relativo a que el
diverso motivo de descalificacion consistente en que no se presentd carta del fabricante
de forma mancomunada para acreditar la caracteristica del dispositivo fotogréafico (dentro
de la maleta) “flash” era ilegal, por tres razones, a saber, la primera porque dicho requisito
se suprimié con las respuestas que dio la convocante en la junta de aclaraciones de doce
de octubre de dos mil nueve; la segunda, ante la posibilidad de ofertar equipos sin flash
integrado, no era necesario presentar la carta del fabricante donde se acreditara dicha
caracteristica; finalmente, que el equipo ofertado trabaja con un sistema infrarrojo y sélo

requiere de 1 lux para obtener la imagen facial que requiere la convocante.

Es asi, pues con independencia de lo que al efecto determine esta unidad administrativa
en relacion a dicho motivo de disenso, ningun fin practico tendria su analisis si se
considera que no se variaria el sentido de la presente resolucién al quedar intocado e
inc6lume una consideracion auténoma del fallo, esto es, el inconforme oferté un equipo
diferente al solicitado, en relacion con el convertidor de corriente directa a corriente
alterna; ademas, que lo ofertado no garantiza el abastecimiento de energia para el equipo
por 2 horas, como se establece en la ficha técnica, razén suficiente legalmente para
desechar la propuesta de la inconforme lo que se traduce en impedimento para la

adjudicacion del contrato tal como se establecié en convocatoria.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la Tesis V.20.49 K, dictada por Primer Tribunal

Colegiado en Materias Civil y de Trabajo, del epigrafe y contenido siguiente:
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“AGRAVIOS EN LA REVISION. LA DECLARACION DE FIRMEZA
DE UNA CONSIDERACION AUTONOMA DE LA SENTENCIA
RECLAMADA QUE RESULTE SUFICIENTE PARA REGIR SU
SENTIDO, HACE INNECESARIO EL ESTUDIO DE LOS
RESTANTES. Si el Juez de Distrito para sustentar el sentido de la
resolucion constitucional, expres6 diversas consideraciones, las
cuales resultan autbnomas o independientes entre si, y suficientes
cada una de ellas para regir su sentido, la ineficacia de los motivos
de inconformidad tendientes a evidenciar la ilegalidad de alguna de
tales consideraciones, hace innecesario el estudio de las
restantes, pues su examen en nada variaria el sentido de la
resolucion reclamada, ya que basta que quede firme alguna para
gue dicha consideracién sustente por si sola el sentido del fallo>.”

SEPTIMO.- Respecto a las manifestaciones efectuadas en desahogo al derecho de
audiencia otorgado a la empresa tercero interesada SMARTMATIC, INTERNATIONAL
HOLDING, B.V., no se hace mayor referencia en virtud de que con el sentido del presente

fallo no se causa perjuicio alguno.

En las relatas condiciones, al resultar infundado el motivo de inconformidad en estudio, lo
conducente es declarar infundada la inconformidad planteada en términos de lo dispuesto
en el articulo 74, fraccion Il, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del

Sector Publico, por las razones contenidas en el cuerpo de la presente resolucion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se:

RESUELVE:

PRIMERO: Es infundada la inconformidad promovida por la empresa LATIN ID, S.A.
DE C.V., contra el fallo a la Licitacion Pudblica Internacional bajo la

cobertura de los Tratados Internacionales de los que México sea parte

® publicada en la pagina 2615 del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo: XXII,
Diciembre de 2005, Novena Epoca.
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570/2009

ndmero 00004001-010-09, convocada por la SECRETARIA DE
GOBERNACION, para la adquisicion de equipo especializado para la
obtencion de informaciébn biométrica para el servicio nacional de

identificacion personal.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 74 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se hace del
conocimiento de las partes que la presente resolucion puede ser
impugnada por los particulares mediante el recurso de revision previsto
por el Titulo Sexto, Capitulo Primero de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, o bien impugnarla ante las instancias jurisdiccionales

competentes.

TERCERO: Notifiquese, y en su oportunidad archivese el expediente en que se actla

como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvi6 y firma el LIC. ROGELIO ALDAZ ROMERO, Director General Adjunto de
Inconformidades, en suplencia por ausencia del Director General de Controversias y
Sanciones en Contrataciones Publicas, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
7, fraccion XV, 62 y 89 del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcion Publica, asi
como en el oficio nimero SACN/300/027/2010, signado por la Subsecretaria de Atencion
Ciudadana y Normatividad, que se acomparfia a la presente resolucion; ante la presencia
del Licenciado LUIS MIGUEL DOMINGUEZ LOPEZ, Director de Inconformidades “C”, en

la misma Dependencia.
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PARA: C. DOMINIQUE LOUIS GAS WILBERS.- REPRESENTANTE LEGAL DE LATIN ID, S.A. DE C.V.- _

C. CLARA LUZ ALVAREZ GONZALEZ DE CASTILLA.- REPRESENTANTE LEGAL DE SMARTMATIC INTERNATIONAL HOLDING B.V.

LIC. ROBERTO MARTINEZ ELHORE.- DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS MATERIALES DE LA SECRETARIA DE
GOBERNACION.- Calle Abraham Gonzalez nimero 48, Piso 2, Colonia Juarez, Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06600, México, D.F.

“En términos de lo previsto en los articulos 3° fraccion I, y 18, fraccién Il, de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdublica
Gubernamental, en esta version publica se suprimié informacion considerada
como reservada o confidencial.”




