DIRECCION GENERAL DE CONTROVERSIAS Y
SANCIONES EN CONTRATACIONES PUBLICAS

EXPEDIENTE No. 451/2013
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SECRETARIA DE N h \é,% SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO
KA FURCIGN EURLICS g URBANO DEL ESTADO DE SONORA.

RESOLUCION No. 115.5. 340

En la ciudad de México, Distrito Federal, a quince de enero de dos mil catorce.

VISTOS para resolver los autos del expediente de inconformidad al rubro citado, y

RESULTANDO:

PRIMERO. Por escrito recibido en forma electronica a través del Sistema Electrénico
de Informacion Publica Gubernamental “CompraNet”, el nueve de septiembre de dos
mil trece, y en esta Direccion General en la misma fecha, la empresa LUCAMAX,
S.A. DE C.V., por conducto de su apoderado HUMBERTO PEREZ OROZCO, se
inconformo contra el fallo emitido por la SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y
DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE SONORA, derivado de la Licitacion
Publica Nacional No. LO-926006995-N10-13, celebrada para la “REHABILITACION
DE PAVIMENTOS (Il ETAPA) EN VARIAS CALLES Y AVENIDAS DE LA CIUDAD
Y MUNICIPIO DE HERMOSILLO, SONORA”.

SEGUNDO. Mediante acuerdo 115.5.2110, de trece de septiembre de dos mil trece,
esta Direccion General tuvo por recibida la citada inconformidad, asimismo, con
fundamento en los articulos 89, segundo péarrafo de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionadas con las Mismas y 279 y 280 de su Reglamento, solicité a la
convocante rindiera su informe previo, a través del cual sefalara, entre otros
aspectos: a) origen y naturaleza de los recursos econémicos destinados a la licitacion
impugnada; b) monto econémico autorizado y adjudicado; c) estado que guardaba la

licitacién, asi como datos del tercero interesado; d) si dentro el procedimiento de
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licitacion impugnado la empresa inconforme o terceros interesados participaron en
forma conjunta o individual; y e€) se pronunciara respecto a la conveniencia de
suspender los actos materia de inconformidad; asimismo, se le requirié su informe
circunstanciado, en el cual adjuntara la documentacioén soporte en copia certificada o

autorizada por funcionario publico para ello (fojas 43 a 46).

TERCERQO. El diecisiete de septiembre del afio pasado, esta Direccién General nego
la suspension provisional que solicitd el inconforme al no satisfacerse el segundo de
los requisitos que indica el articulo 88 de la Ley de la Materia para su procedencia
(fojas 48 a 51).

CUARTO. Por oficio nimero DGCLC-096-13, presentado en esta Direccion General
el veinticuatro de septiembre de dos mil trece, la convocante rindio su informe previo,
en el cual informd el monto autorizado, de $33°060,348.00 (treinta y tres millones
sesenta mil trescientos cuarenta y ocho pesos 00/100 M.N) y el monto adjudicado
asciende a $297095,374.61 (veintinueve millones noventa y cinco mil trescientos
setenta y cuatro pesos 61/100 M.N.); los recursos son de naturaleza federal del Ramo
23, Provisiones Salariales y Econdmicas, en la modalidad de Programas Regionales;
también, proporcionoé los datos de la empresa tercero interesada, asimismo, sefialo
que la inconforme no ocurrié al concurso en forma conjunta, y por otro lado, las
empresa tercero interesadas hicieron participacion conjunta; también manifesto la
improcedencia de conceder la suspension solicitada, porque a su juicio, se afectaria
a la ciudadania que usa las avenidas en mal estado; y, a través del acuerdo
115.5.2246 de veintisiete de septiembre del afio pasado, se tuvo por rendido el
informe previo y por admitida la inconformidad de mérito, finalmente se corri6 traslado
a las empresas tercero interesadas, las cuales no hicieron uso de ese derecho, no

obstante de estar notificadas (fojas 053 a 080).

QUINTO. Mediante oficio sin numero, recibido en esta Direccion General el uno de
octubre del afio pasado, el Director General de Costos, Licitaciones y Contratos de la

Secretaria de Infraestructura y Desarrollo Urbano, rindié su informe circunstanciado,
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al cual adjunto copia certificada de diversas constancias que integran el concurso de
merito; y por acuerdo 115.5.2330 de cuatro siguiente, esta autoridad tuvo por recibido
el referido oficio, poniéndolo a la vista de la inconforme, en términos de lo establecido

en el articulo 89, sexto péarrafo de la Ley de la Materia (fojas 088 a 118).

SEXTO. Mediante acuerdo 115.5.2415 de siete de octubre de dos mil trece, esta
autoridad con fundamento en el articulo 88 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, se neg0 la suspensién definitiva al no satisfacerse la
totalidad de los requisitos sefialados en el numeral antes citado para su procedencia
(fojas 119 a 124).

SEPTIMO. Por escrito recibido el once de octubre del afio pasado, el inconforme
amplié la inconformidad y por acuerdo 115.5.2474 de diecisiete siguiente, esta
Direccion General, con fundamento en el articulo 89, penultimo péarrafo de la Ley de
Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, la admitié a tramite, dio
vista a la convocante para que rindiera su informe circunstanciado y a la tercero

interesada para que manifestara lo que a su interés conviniera (fojas 128 a 160).

OCTAVO. Mediante oficio sin nimero, el Secretario de Infraestructura y Desarrollo
Urbano del Gobierno del Estado de Sonora, rindié el informe solicitado, y por acuerdo
115.5.2644 de treinta y uno de octubre de dos mil trece, esta Direccion General, tuvo
por rendido el referido informe de ley, con motivo de la ampliacion poniéndolo a la

vista de las partes (fojas 165 a 182).

NOVENO. El ocho de noviembre de dos mil trece, se proveyo respecto de las pruebas
aportadas por la inconforme y convocante; asimismo, se dio un término de tres dias
a la promovente y tercero interesada, para que formularan los alegatos, siendo que

ninguna los formulé (fojas 183 y 184).
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DECIMO. Mediante oficio DGCLC-0117-13, la convocante en alcance a su informe
circunstanciado remitio diversas documentales relacionadas al concurso en estudio,
las cuales se tuvieron por recibidas mediante acuerdo 115.5.3137 de seis de
diciembre de dos mil trece, en el cual, se pusieron a la vista de las partes interesadas,

en términos de lo dispuesto en el articulo 89, sexto parrafo de la Ley de la Materia.

DECIMO PRIMERO. Por acuerdo de siete de enero de dos mil catorce, en virtud de
gue no existia diligencia pendiente por practicar ni prueba alguna que desahogar, se
ordeno el cierre de instruccion, turnandose los autos correspondientes para dictar la
resolucién que en derecho procede, misma que se pronuncia conforme a los

siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Esta Direccion General de Controversias y Sanciones en
Contrataciones Publicas es legalmente competente para conocer y resolver la
presente instancia, en términos de lo dispuesto por los articulos 26 y 37, fracciones
VIII, XVI'y XXVII, de la Ley Orgéanica de la Administracion Pablica Federal, 83 a 92
de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, 3, Apartado
A, fraccién XXIlI, y 62, fraccion |, numeral 1, del Reglamento Interior de la Secretaria
de la Funcién Publica, en relacion con el articulo segundo transitorio del Decreto por
el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley Organica
de la Administracion Publica Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
el dos de enero de dos mil trece, toda vez que corresponde a esta Dependencia del
Ejecutivo Federal, por conducto de dicha Direccion, recibir, tramitar y resolver las
inconformidades que formulen los particulares contra actos derivados de los
procedimientos de contratacién publica convocados por las entidades federativas y
municipios, el Distrito Federal y sus 6rganos politico-administrativos con cargo total o

parcial a fondos federales.
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Supuesto que se actualiza en el caso concreto, en términos de lo informado por la
convocante, al manifestar y demostrar que los recursos econémicos destinados a la
licitacidbn impugnada son de caracter federal derivados del Ramo 23 Provisiones

Salariales y EconOmicas, en la modalidad de Programas Regionales.

SEGUNDO. Oportunidad. El plazo para interponer la inconformidad contra el acto
de fallo se encuentra previsto en la fraccion Ill, del articulo 83, de la Ley de Obras

Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, el cual a la letra dice:

“Articulo 83. La Secretaria de la Funcion Publica conocera de
las inconformidades que se promuevan contra los actos de los
procedimientos de licitacion publica o invitacién a cuando menos

tres personas que se indican a continuacion:

L (...)

IR

[ll. El acto de presentacion y apertura de propaosiciones, y el fallo.

En este caso, la inconformidad s6lo podra presentarse por quien
hubiere presentado proposicion, dentro de los seis dias habiles
siguientes a la celebracion de la junta publica en la que se dé a
conacer el fallo, o de que se le haya notificado al licitante en los

casos en que no se celebre junta publica.

(...)
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Como se ve, la instancia de inconformidad que se promueva en contra del fallo podra
ser presentada dentro de los seis dias habiles siguientes a la celebracion de junta
publica en que se dé a conocer el fallo controvertido, o bien, de que al licitante se le
haya notificado éste, cuando no se emita en junta publica.

Precisado lo anterior, si la junta publica tuvo verificativo el treinta de agosto de dos

mil trece, notificado en el mismo acto, el término de seis dias habiles para

inconformarse transcurrié del dos al nueve de septiembre, inclusive, del mismo
afo, sin contar el siete y ocho, por ser inhabiles, de conformidad con el articulo 28 de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia en términos de su articulo 13 Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas. Por lo que al haberse presentado el nueve de septiembre del afio
pasado, via electronica por el Electronico de Informacién Publica Gubernamental
“CompralNet”, es evidente que la inconformidad de mérito se promovié dentro del

plazo de ley.

TERCERO. Procedencia. La via intentada es procedente en términos del articulo 83,
fraccion lll, de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, en
razén de que LUCAMAX, S.A. DE C.V., formuld propuesta, entregada en el acto de
presentacion y apertura de propuestas de veintitrés de agosto de dos mil trece, lo
anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 36 de la Ley de Obras

Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, que en lo conducente dispone:

“Articulo 36. La entrega de proposiciones se hara en sobre cerrado que
contendra la oferta técnica y econdémica. En el caso de las proposiciones
presentadas a través de CompraNet, los sobres seran generados mediante el
uso de tecnologias que resguarden la confidencialidad de la informacion de tal
forma que sean inviolables, conforme a las disposiciones técnicas que al efecto

establezca la Secretaria de la Funcion Publica”.
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CUARTO. Personalidad. La inconformidad es promovida por parte legitima, en virtud
de que Humberto Pérez Orozco demostrd contar con las facultades suficientes para
promover en nombre de la empresa LUCAMAX, S.A. DE C.V., en términos de lo
dispuesto por los puntos 14, 15 y 16 del Acuerdo por el que se establecen las
disposiciones que se deberan observar para la utilizacion del Sistema Electronico de
Informacién Publica Gubernamental denominado CompraNet, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion, el veintiocho de junio de dos mil once; numerales que en lo

gue interesa dicen:

“14.- Para que los potenciales licitantes tengan acceso a
CompraNet, sera necesario que los mismos capturen los datos
solicitados en los campos que se determinan como obligatorios
en el formulario de registro que esta disponible en CompraNet.
Si los potenciales licitantes lo estiman conveniente podran
capturar, en ese momento o con posterioridad, la totalidad de la
informacion prevista en dicho formulario.

El medio de identificacion electronica para que los potenciales
licitantes nacionales, ya sean personas fisicas 0 morales, hagan
uso de CompraNet, sera el certificado digital de la firma
electronica avanzada que emite el Servicio de Administracion
Tributaria para el cumplimiento de obligaciones fiscales.

Cuando se trate de potenciales licitantes extranjeros, el medio de
identificacion electrénico para que hagan uso de CompraNet se
generara por el propio sistema, previo llenado de los formatos
gue para tal efecto se encuentren establecidos en el mismo y la
entrega de la documentacion que a continuacion se sefiala o de
su equivalente, la cual de presentarse en idioma distinto al
espafol deberd acompararse de su correspondiente traduccion

a este idioma.
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Dicha documentacion debera remitirse debidamente legalizada
0, en su caso, apostillada por las autoridades competentes, en
términos de las disposiciones aplicables, a través de CompraNet,

de manera digitalizada:

(..)

Persona Moral

1. Testimonio de la escritura publica con la
gue se acredite su existencia legal, asi como
las facultades de su representante legal o
apoderado, incluidas sus respectivas
reformas.

2. ldentificacion oficial con fotografia del
representante legal o apoderado (ejemplo
pasaporte vigente).

3. Cédula de identificacion fiscal de la
persona moral y, de manera opcional, la de
su representante legal o apoderado.

4. Clave unica de registro de poblacién del
representante legal o apoderado.

CompraNet emitird un aviso de recepcion de la informacion a que

alude este numeral.

15.- Una vez que el potencial licitante, nacional o extranjero, haya
capturado correctamente los datos determinados como
obligatorios en el formulario de registro a que alude el primer
parrafo del numeral anterior, CompraNet le hara llegar dentro de
los ocho dias naturales posteriores, una contrasefia inicial de
usuario registrado, la cual debera modificar de manera inmediata
con la finalidad de salvaguardar la confidencialidad de la

informacion que remita a través de CompraNet.

16.- Para la presentacion y firma de proposiciones o, en su caso,
de inconformidades a través de CompraNet, los licitantes

nacionales deberan utilizar la firma electronica avanzada que
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emite el Servicio de Administracion Tributaria para el
cumplimiento de obligaciones fiscales.

En el caso de los licitantes extranjeros, para la presentacion y
firma de sus proposiciones y, en su caso, de inconformidades a
través de CompraNet, deberan utilizar los medios de
identificacion electrénica que otorgue o reconozca la Secretaria
de la Funcion Publica, de conformidad con las disposiciones
emitidas al efecto.

CompraNet emitira un aviso de la recepcion de las proposiciones
0, en su caso, de las inconformidades a que se refieren los
parrafos anteriores.

Por medio de identificacion electrénica se considerara al conjunto
de dato datos y caracteres asociados que permiten reconocer la
identidad de la persona que hace uso del mismo, y que legitiman
su consentimiento para obligarse a las manifestaciones que

realice con el uso de dicho medio.”

De lo anterior, se advierte la forma en que los licitantes que hagan uso de CompraNet,
-tratdndose de personas morales-, acreditaran la personalidad de su representante,
en donde tendran que aportar una serie de informacién y documentos soporte para
tal efecto, hecho lo anterior, el sistema emitira un aviso de recepcion; posteriormente,
se le harda llegar una contrasefia inicial de usuario registrado, la cual modificara en
forma inmediata para salvaguardar su confidencialidad; asimismo, informa que para
la presentaciéon de inconformidades se utilizara la firma electronica avanzada que
proporciona el Servicio de Administracion Tributaria; luego, CompraNet emitira un
aviso de recepcion del escrito.

Considerando las anteriores premisas, la firma electronica y el aviso en comento,

sustituyen al instrumento publico para acreditar la personalidad ante la instancia de
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inconformidad, porque, al ser admitida la inconformidad con esa clave y aviso de
recepcion, se tiene por hecho que con anterioridad ya se demostro fehacientemente
en el Sistema Electrénico de Informacion Publica Gubernamental (CompraNet), en
ese sentido, no hay necesidad de mostrar la documentacién nuevamente, al existir el

titulo en los archivos del sistema electrénico en comento.

QUINTO. Antecedentes. Para mejor comprension del presente asunto, se relatan los

siguientes:

1. La SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO URBANO DEL
ESTADO DE SONORA, el seis de agosto de dos mil trece, convocé a la
Licitacién Publica Nacional No. LO-926006995-N10-13, celebrada para la
“REHABILITACION DE PAVIMENTOS (Il ETAPA) EN VARIAS CALLES Y
AVENIDAS DE LA CIUDAD Y MUNICIPIO DE HERMOSILLO, SONORA”.

2. El catorce siguiente, tuvo lugar la junta de aclaraciones del concurso.

3. El acto de presentacion y apertura de proposiciones se realizé el veintitrés

del mismo mes y afio.

4. El treinta de agosto de dos mil trece, se emitio el fallo, mismo que por esta via

se impugna.

Las documentales en que obran los antecedentes resefiados forman parte de autos
y tienen pleno valor probatorio, en términos de los articulos 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, los numerales 197 y 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de la Materia segun lo
dispuesto por el articulo 13 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con

las Mismas.
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SEXTO. Motivos de inconformidad. El promovente plantea como motivos de
inconformidad los expresados en el escrito de impugnacion y ampliacion recibidos en
esta Direccion General el nueve de septiembre y once de octubre de dos mil trece, los
gue se tienen aqui por reproducidos como si a la letra se insertaren (fojas 06 a 11y
130 a 155), sirviendo de apoyo la Tesis de Jurisprudencia de rubro y texto siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no transcriba en
su fallo los conceptos de violacion expresados en la demanda, no
implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la
cual sujeta su actuacioén, pues no hay precepto alguno que establezca
la obligaciéon de llevar a cabo tal trascripcién; ademas de que dicha
omisidn no deja en estado de indefensién al quejoso, dado que no se le
priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime

pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma”. 1

En esencia el inconforme sefala lo siguiente:

1. Que la convocante no le entregd copia del acta de fallo, incumpliendo con
dicha omision, con lo dispuesto en el articulo 39 de la Ley de Obras Publicas
y Servicios Relacionados con las Mismas; dejandolo en estado de indefension,
al desconocer los motivos por los cuales considerd que una diversa empresa

era la ganadora.

2. Que no obstante que el criterio de evaluacion es de puntos y porcentajes,

no se menciono el listado de los componentes del puntaje de cada licitante.

" Publicada en la Pagina 599, del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo VII, Abril de 1998.
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3. Que la convocante se limitdé a sefalar quien fue el consorcio ganador, sin
sefalar las proposiciones que se consideraron solventes, con la puntuacion

que obtuvieron cada uno de los participantes.

4. Que la convocante no indicé las facultades del servidor publico que emite el
fallo, contraviniendo lo dispuesto en el articulo 39, fraccion V, de la Ley de

Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

Agravios en la ampliacién de lainconformidad.

5. Que la ponderacién a los puntos al consorcio ganador, en el rubro “Calidad
de la Obra”, no cumple con lo sefalado en las bases de la licitacion; porque,
de su propuesta se advierte que puede reciclar el material en un proceso en
caliente, hasta puede adicionar algn elemento que mejore las caracteristicas
plasticas, adicionar una carpeta nueva o materiales pétreos, pero todo ello lo
hacen mezclando todos los materiales, sin hacerlo en un solo paso como fue
solicitado en convocatoria, segun el plano identificado como R1 (reciclado) de

convocatoria.

6. Que en el sub-rubro mano de obra, no cumple porque en la descripcion del
método constructivo y los componentes del equipo reciclados indicados en el
plano R1, sefala claramente que debe de realizarse en el reciclado en caliente
en un solo paso, y de su propuesta se advierte que no puede hacerlo de la

forma en que senala la convocante.

7. Que la ponderacioén a los puntos al consorcio ganador, en el rubro “Esquema
estructural de la organizacion de los profesionales técnicos que se encargaran
de la direccion y coordinacion de los trabajos”, no cumple con lo sefialado en
las bases de la licitacion, porque no puede realizar el reciclado en su solo paso,
segun la descripcion del método constructivo y los componentes del equipo de

reciclado indicados en el plano R1; por tanto, sino puede llevar a cabo el
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reciclado en un solo paso, no puede acreditar que su personal se encuentren
con experiencia y capacidad para llevar a cabo una adecuada administracion
de los mismos, ya que un proceso constructivo no les permite reciclar como lo

requiere la convocatoria.

8. Que la ponderacion a los puntos al consorcio ganador, en el rubro
“Maquinaria y equipo de construccién”, no cumple con lo sefalado en las bases
de la licitacion, porque no puede realizar el reciclado en su solo paso, segun la
descripcion del método constructivo y los componentes del equipo de
reciclado indicados en el plano R1, por tanto, debié descalificarla o en su

caso, asignarle 0 puntos.

9. Que la ponderacién de 5 puntos otorgados al consorcio ganador, en el rubro
“Especialidad”, no le corresponde, porgue no cumple con lo sefalado en las
bases de la licitacién, y por tanto debid otorgarle O puntos, considerando que
no puede realizar el reciclado en su solo paso, segun la descripcion del método
constructivo y los componentes del equipo de reciclado indicados en el plano

R1, contrario a lo indicado en convocatoria.

10. Que la ponderacién de 5 puntos otorgados al consorcio ganador, en el
rubro “Cumplimiento de Contratos”, no le corresponden, porque no cumple con
lo sefialado en las bases de la licitacion, y debio otorgarle O puntos, al advertir
que la descripcién especifica del concepto principal de las obras objeto del
proceso de licitacion, sefialada en el formato de catédlogo de conceptos, asi
como la descripcion del concepto de los trabajos de reciclado no corresponden
a la descripcion del método constructivo y los componentes del equipo de

reciclado indicados en el plano R-1.
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11. Que en el sub-rubro I, contratos similares, la convocante le asigno 5
puntos, debiéndole asignar 0, porque no reune los requisitos establecidos en
convocatoria, con el objeto principal de las obras objeto de la licitacion, asi
como la descripcion del concepto de los trabajos de reciclado en el plano R-1

(en caliente en un solo paso).

12. Que la convocante no logra justificar en su informe circunstanciado de
forma alguna la omision de haber entregado el fallo a su representada,
objetando dicho documento, considerando que la escritura publica numero
123445 tiene las siguientes deficiencias: no precisa el tipo de acto que
formaliza; tampoco, identificé ni se cercioré de la identidad y representacion de
los comparecientes; y no tiene las formalidades previstas de una notificacion
por via de notario publico segun lo dispuesto en los articulos 64 y 65 de la Ley

del Notariado del Estado de Sonora.

13. Que de lo dispuesto por el articulo 10 del Reglamento interior de la
Secretaria de Infraestructura y Desarrollo Urbano, del Estado de Sonora, se
advierte claramente que el Director General de Costos, Licitaciones y
Contratos, no cuenta con facultades de representar a la Secretaria de mérito,
consecuentemente no puede rendir el informe circunstanciado presentado en

la-instancia de inconformidad.

SEPTIMO. Analisis de los motivos de inconformidad. Por cuestion de método y

para una mejor comprension del asunto, se analizaran los motivos de inconformidad

en forma conjunta de aquéllos que aborden temas similares y en orden distinto al

planteado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 91, fraccion Ill de la Ley de

Obras Publicas y Servicios Relacionadas con las Mismas.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la Jurisprudencia en Materia Civil, emitida

por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que es del tenor

siguiente:
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“AGRAVIOS. EXAMEN DE LOS. Es obvio que ninguna lesién a los derechos
de los quejosos pueda causarse por la sola circunstancia de que los agravios
se hayan estudiado en su conjunto, esto es, englobandolos todos ellos, para
su andlisis, en diversos grupos: ha de admitirse que lo que interesa no es
precisamente la forma como los agravios sean examinados, en su conjunto,
separando todos los expuestos en distintos grupos o bien uno por uno y en el
propio orden de su exposicion o en orden diverso, etc.; lo que importa es el
dato substancial de que se estudien todos, de que ninguno quede libre de

examen, cualesquiera que sea la forma que al efecto se elija.”

Se procede al andlisis de los agravios identificados con los arabigos 1 y 12, los
cuales medularmente sefialan que la convocante no le entreg6 copia del acta de fallo;
ademas, la convocante no logra justificar en su informe circunstanciado de forma
alguna la omisién de haber entregado el fallo a su representada, objetando la
documental exhibida consistente en la escritura publica numero 123445,
considerando que tiene las siguientes deficiencias: no precisa el tipo de acto que
formaliza; tampoco, identificd ni se cerciord de la identidad y representacion de los
comparecientes; y no tiene las formalidades previstas de una notificacién por via de
notario puablico segun lo dispuesto en los articulos 64 y 65 de la Ley del Notariado

del Estado de Sonora; lo anterior, es infundado.

En primer término, es importante transcribir, en lo conducente, el articulo 39, de la

Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, el cual indica:

“Articulo 39. La convocante emitird un fallo, el cual deberd contener lo

siguiente:

2 Publicada en la Pagina 122 del Semanario Judicial de la Federacion, Tomo VIII, Julio.
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En junta publica se dara a conocer el fallo de la licitacion, a la que libremente
podran asistir los licitantes que hubieren presentado proposiciones,
entregandoseles copia del mismo y levantandose el acta respectiva.
Asimismo, el contenido del fallo se difundira a través de CompraNet el mismo
dia en que se emita. A los licitantes que no hayan asistido a la junta publica, se
les enviar& por correo electronico un aviso informandoles que el acta de fallo se

encuentra a su disposicion en CompraNet.”

Del numeral parcialmente transcrito, se advierte que la convocante emitira un fallo,
en el cual, entre otras cosas, entregard copia del fallo y levantara el acta
correspondiente; asimismo, el contenido del fallo se difundira a través de CompraNet
el mismo dia en que se emita; y, a los licitantes que no hayan asistido a la junta
publica, se les enviara por correo electronico un aviso informandoles que el acta de

fallo se encuentra a su disposicion en CompraNet.

Ahora, del andlisis efectuado a las constancias que remitié la convocante a su informe
justificado, se encuentra el fallo de treinta de agosto del afio pasado; asimismo, esta
en copia cotejada ante notario publico del acto de fallo, protocolizada por el Notario
Puablico numero 46, de la Ciudad de Hermosillo, Sonora, en el cual se hizo constar la
realizacion de dicho evento y las personas que asistieron e incluso firmaron para
constancia legal, acto de fallo que se plasmara a continuacion por el sistema digital
escaner, el cual, merece valor probatorio pleno, en términos de lo establecido en los
articulos 84, fraccion IV, de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas, en relacion con el 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
y 197 y 202 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria

segun lo dispuesto en el numeral 13 de la Ley de la Materia.
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- SIDUR. - No. LO-926006995-N10-2013 ) Sy Mexico g7
ACTA QUE SE FORMULA CON MOTIVO DEL FALLO DE LA LICITACION PUBLICA NACIONAE
No. LO-926006995-N10-2013, EFECTUADA POR EL EJECUTIVO DEL ESTADO DE SONORA. A
TRAVES DE LA SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO URBANO. RELATIVA
A LA OBRA: “REHABILITACION DE PAVIMENTOS (Il ETAPA) EN VARIAS CALLES Y
AVENIDAS DE LA CIUDAD Y MUNICIPIO DE HERMOSILLO, SONORA”.

En Hermosillo, Estado de Sonora, México, siendo las 13:00 horas del dia 30 de Agosto de 2013,
fecha y hora fijadas para dar a conocer el fallo de |a Licitacion anteriormente citada, se reaunieron
en la sala de licitaciones de esta Secretaria, localizada en la planta baja del edificio Sidur, ubicado
en Blvd. Hidalgo No. 35 y Comonfort, en esta ciudad, el Servidor Publico, Licitantes e Invitado
cuyos nombres, representaciones y firmas suscriben el presente documento, con el proposito de
dar a conocer el fallo de la Licitacién mencionada y dar cumplimiento a lo establecido por el
Articulo 39 de la Ley de Obras Publicas y Servicios relacionados con las mismas.

Preside el acto el C. ING. CARLOS FRANCISCO BUSTAMANTE FEDERICO de la Direccitn
General de Costos, Licitaciones y Contratos de esta Secretaria, quien ante Ia presencia de los
asistentes; y contando con al presencia de Ja Notaria Publica; que asistieron al acto, inicialmente
dio lectura al fallo, dando a conocer a continuacién el nombre del licitante ganador, siendo
se describe a continuacion: i

Por cumplir con todos los requerimientos solicitados en la Licitacion LO-926006995-N10-2013 las
", Propuestas presentadas por las Empresas: CONSTRUCTORA OSAL, S. A. DE C. V., A. EN P,
"’QON ECOPAVEMENTS, S. A. DE C, V., LUCAMAX, §. A. DE C. V. & INSUMOS Y
mZM.AQUJNARlA, S. A. DE C. V. son consideradas por esta Secretaria como SOLVENTES.
\R,AE:;L virtud de lo anterior, esta Secretaria de Infraestructura y Desarrollo Urbano determina que Ia
46 propuesta presentada por la Empresa: CONSTRUCTORA OSAL, S. A. DE C. V., A. EN P. CON
';,// COPAVEMENTS, S. A. DE C. V. es la ganadora de la Licitacion Publica Nacional
LO-926006995-N10-2013 convocada por esta dependencia, para ejecutar los trabajos objeto de Ia
misma, con un monto de $29°095,374.61 (Son: Veintinueve millones noventa y cince mil
trescientos setenta y cuatro pesos 61/100 M.N.), sin incluir el I.V.A.,, por ser la propuesta mas
conveniente para el Estado, de acuerdo a lo establecido en Ia Convocatoria de esta licitacion, de
conformidad con los criterios de adjudicacion contenidos en Ia misma y en lo dispuesto por el
Articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios relacionados con las mismas al presentar la
propuesta mas conveniente para el Estado.

El responsable de la evaluacion de las propuestas presentadas es el Ing. José Luis Beltrs
Castiilo, en su caracter de Director de Costos y Precios Unitarios de esta Secretaria.

En virtud de lo anterior la empresa adjudicataria queda obligada a firmar el contrato
correspondiente a partir del dia 30 de Agosto de 2013, en los términos de Ley, en las Oficinas de_
la Direccion General de Costos, Licitaciones y Contratos, ubicadas en el 2do. piso del Edificio que
ocupa esta Secretaria, sito en Blvd. Hidalgo No. 35 y Calle Comonfort, Col. Centenario, en
Hermosillo, Sonora y presentar las garantias a que haya lugar, en el lugar anteriorment
sefialado, conforme a lo dispuesto por los Articulos 48 y 49 de la Ley de Obras Publicas

SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO URBANO

- * ok * BLvD, HIDALGO Y COMONFORT NO. 35, TERCER P1s0. COL. CENTENARIO
* - C.P. 83260 TELEFONOD +52 (662) 108-1900 HERMOSILLO, SONORA. MEXICO
» Un NUEVO SONORA ° www sidur.gob.mx e
. ,_.,_—'”—_:—Tf:*“_““_““" I f\:b.
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e Ca . . L - v\
Servicios Relacionados con las Mismas. El importe del anticipo correspondiente sera Puesto..a=

Ley de Obras Publicas y Servicios relacionados con las mismas, a través de Ia Secretaria de
Hacienda del Estado, en las oficinas ubicadas en Calle Dr. Hoeffer No. 37, Col. Centenario, en
Hermosillo, Sonora.

La fecha programada de inicio de los trabajos sera el dia 04 de Septiembre de 2013 con un plazo
de ejecucion de los trabajos estimado en 150 dias naturales.

Se da por terminado el Acto a las 13:15 horas del mismo dia, levantandose |a presente Acta para
constancia y a fin de que surta todos los efectos legales que le son inherentes, firmando de
conformidad las personas que asistieron, quienes reciben original del mismo.

POR LA SECRETARIA DE RARSTRUCTURA Y DESARROLLO URBANO
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Inspector Ciudadano

POR LOS LICITANTES
REPRESENTANTE

NOMBRE DE LA EMPRESA

CONSTRUCTORA OSAL, S. A, DE
C.V.,A.EN P. CON
ECOPAVEMENTS, S. A.DE C. V.

INSUMOS Y MAQUINARIA, S. A. DE
C. V.

LUCAMAX, S. A.DEC. V.

LIC. ROMELIA R
Notaria Rubli

* A& SECRETAR[A DENERAESTRUCTURA ¥ DESARROLLO URBANO
*x s BLVD. HIDALGO Y COMONFORT NO. 35. TERCER PISO. COL. CENTENARIO
RS | C.P.83260 TELEFOND +52 (662) 108-1900 HERMOSILLO, SoNORA. MEXICO
= Un NUEvVO Sonora  * WWw.sidur aob.mx
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Cierto, del anterior documento, se concluye medularmente la convocante en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 39 de la Ley de la Materia, emitié un fallo
en junta publica, mencion6 cudles fueron las propuestas declaradas solventes,
nombre del licitante adjudicado, fecha, lugar y firma del contrato; nombre cargo y
firma del servidor publico que presiden el acto, asi como del responsable de la
evaluacion; finalmente, se hizo constar que a los participantes asistentes se les
entrego original de dicha acta de fallo firmando para constancia legal, dentro de las
empresas asistentes por conducto de sus representantes, se encuentra la hoy
inconforme a través del ingeniero Jesus Ricardo Corral Garcia, con lo anterior, queda
desvirtuado lo expuesto en el agravio, en el sentido de que, no recibié el copia del
acta de fallo en dicho acto; ademas, no aporté medio de conviccion alguno tendente

a demostrar lo contrario.

Ahora, no es 6bice a lo anterior, el hecho de que el inconforme haya objetado la
documental consistente en la fe notarial de mérito, bajo los argumentos indicados en
el agravio; considerando, que a esta Direccion General corresponde otorgar la
eficacia demostrativa a dicho medio de conviccion aportado por la convocante;
ademas, el motivo de queja analizado, es que se haya 0 no entregado copia del fallo

al licitante —hoy inconforme- y no lo adecuado de la actuacion del fedatario publico.

Ahora, los agravios identificados con los numeros 2y 3, en los cuales menciona que
no obstante el criterio de evaluacion sefialado en convocatoria (puntos y porcentajes),
no se menciono el listado de los componentes del puntaje de cada licitante y que la
convocante se limitd a sefalar quien fue el consorcio ganador, sin exponer las
proposiciones solventes, y la puntuacion que obtuvieron cada uno de los

participantes; lo anterior, es infundado.

Cierto, recae el calificativo porgue del analisis a las constancias se advierte del acta

de fallo que la convocante inicialmente hizo lectura al documento denominado
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‘FALLO”, documento que se exhibié en copia autorizada y del cual se desprende, -
contrario a lo arguido por el inconforme-, que en él se menciond cuales fueron las
proposiciones solventes, el listado de la puntuacion que a cada una de éstas otorgo,
a saber: Constructora Osal, S.A. de C.V. y Ecopavement, S.A. de C.V. (47.83);
Lucamax, S.A. de C.V. (40.30); e Insumos y Maquinaria, S.A. de C.V. (26.61),

documento que se reproduce a continuacion por el sistema digital escaner (visible a

fojas 144 a 147):

"

SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y L
DESARROLLO URBANG 2013 000147,

. . , ' ANODE LA
‘D!RECCFON GENE\;RgIE}SERCAC%%I:SOS, LIF:ITACIONES SALUD, EDUCACI@N
Y DEPORTE

LICITACION PUBLICA NACIONAL
No. LO-926006995-N10-2013

.EN RELACION A LA LICITACION PUBLICA NACIONAL Nao.: LO-926006995-N10-2013, RELATIVA A
LA OBRA: “REHABILITACION DE PAVIMENTOS

"FALLO
la propuesta presentada por el Licitante gue se relaciona a

De acuerdo a la Evaluacién Detaliada,
Secretaria por las razches que se indican:

caontinuacién, es DESECHADA por esta

CONZA,S.A.DEC. V.
a) Sé desecha su propuesta por presentar incompleto el Documento PE-5 “Analisis de Precios
, el cual esta mal integrado,. incurriendo en lo

Unitarios” al incluir solo’ un precio unitario
y VI del Reglamento de la Ley de obras Publicas y

establecido por el Articulo 69 Fracciones I, 1l
y de conformidad en lo establecido en los puntos XlI, XII

Servicios relacionados con las mismas
Y XH del apartado 21 “DESECHAMIENTO DE PROPOSICIONES” de las Bases de la presente
Licitacién, : .

b) Asi mismo por existir incongruencias entre los Documento PE-16 “Estructura de Costos”, PE-10 C‘%
“Catalogo de Conceptos” y PE-17 *“Carta Compromiso”, incurriendo en lo establecido por el
Articulo 89 Fracciones Il 'y VI dal Reglamento de la Ley de obras PUblicas y Servicios -

- relacionados con las mismas y de conformidad en io establecido en el punto X del apartado 21

“DESECHAMIENTO DE PROPOSICIONES” de las Bases de la presente Licitacidn.

Las Propuestas presentadas por los Licitantes: CONSTRUCTORA OSAL, S. A. DE C. V., A. EN P.
CON ECOPAVEMENTS, S. A. DE C. V., LUCAMAX, S. A. DE C. V. e INSUMOS Y MAQUINARIA, S.
ocumentos de sus respectivas -

A. DE C. V., presentaron en forma correcta la totalidad de los d
mica conforme a lo requerido por esta Secretaria en la Convocatoria de Ia.

Propuestas Técnica y Econd
presente Licitacién, Presentando en el Ultimo documento de la propuesta econdmica (PE-17), escrito
en el que manifiestan su compromiso por ejecutar los trabajos objeto de la Licitacion referida, /-/
proponiendo. cada una de las empresas realizarlos de acuerdo a los siguientes importes:

L. EIl Lic:"tante-CONSTRUCTORA OSAL,S. A.DEC. V., A. EN P. CON ECOPAVEMENTS, S. A. DE
C. V. por la cantidad de $29°095,374.61 (Son: Veintinueve millones noventa y cinco mil trescientos .

setenta y cuatro pesos 61/100 M.N.), sin incluir el LV.A.;
por la cantidad de $30°545,750.40 (Son: Treinta miliones

il. El Licitante LUCAMAX, S. A. DE C. V.
quinientos cuarenta y cinco mil setecientos cincuenta pesos 40/100 M.N.), sin incluir el I.V.A.;
V. por la cantidad de $32°170,226.60 (Son:

. El Licitante INSUMOS Y MAQUINARIA, S. A, DE C.
Treinta y dos millones ciento setenta mil doscientos veintissis pesos 60/100 M.N.), sin incluir e

LV.A.; '
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~ SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y

‘ DESARROLLO URBANO _ 2013 Q001 5 ~
ARNO DE LA '
DIRECCION GENE\BQBE%E‘SFSS'SC?S, LICITACIONES SALUD, EDUCACION

L, Y DEPORTE
LICITACION PUBLICA NACIONAL .
No. LO-926006995-N10-2013

Por cumplir con todos los requerimientos solicitados en la Licitacion No. LO-926006995 10-2013 las
propuestas presentadas por las Empresas: CONSTRUCTORA OSAL, S. A DEC. V., A. EN P. CON

" ECOPAVEMENTS, S. A. DE C. V., LUCAMAX, S. A. DE C. V. e INSUMOS Y MAQUINARIA, S. A.
DE C. V. son consideradas por esta Secretaria como SOLVENTES.

A continuacion se presenta el resumen de la evaluacién por puntos de las propuestas técnicas
: realizada a las Empresas consideradas como solventes:

TOTAL

No. Empresa 1 I 1 - 1% PUNTOS

MAX, 50
2 N.RA GC PUNTOS

CONSTRUCTORA OSAL, S.A.DEC.V,, .
4.58 | 0.00 | 5.00 | 5.00 | 5.00 | 5.00 47.83

1 | A. EN P. CON ECOPAVEMENTS, S. A.DE | 2.00 | 3,00 | 3.00 | 12.00 | 3.25
: C. V. .

2 LUCAMAX, S. A. DEC. V. 2.00 | 3.00 { 3.00

12.00 | 4.00 | 1.10 | 0.00 | 2.20 | 5.00 | 4.00 | 4.00 40.30

3 | INSUMOS Y MAQUINARIA, S. A DEC.V. | 200 | 250 | 3.00 | 10.00 2.25. 3.03 | 0.00 | 1.20 | 0.63 | 1.00 | 1.00 26.61

SIMBOLOGIA .
- 1.- CRITERIO A LA CALIDAD, maximo 20 puntos.

A.- Materiales y equipo de instalacién permanente, maximo 2 puntos.

B.- Mano de obra, maxima 3 puntos. :

C.- Maguinaria y equipo de construccion, maximo 3 puntos.

D.- Profesionales técnicos encargados de la ejecucion de la obra, maximo 3 puntos.

E.- Procedimiento constructivo descrito, maximo 3 puntos.

F.- Planeacion integral propuesta, maximo 3 puntos.

G.- Programas de erogaciones, maximo 3 puntos. :

—~

Il.- CAPACIDAD DEL LICITANTE, maximo 10 puntos.

a.- Capacidad de los recursos humanos, maximo 4 puntos.

b.- Capacidad de los recursos econdmicos, maximo 5 puntos.
" ¢.- Personal con discapacidad, maximo 1 puntos.

Mi.- EXPERIENCIA Y ESPECIALIDAD DEL LICITANTE, maximo 10 puntos.
1.- Experiencia, mayor tiempo ejecutando obras similares, maximo 5 puntos.
2.- Especialidad, mayor numero de contratos similares, maximo 5 puntos:

V.- CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS, maximo 10 puntos.
NRA.- No rescisién administrativa, maximo & puntos.
GC.- Grado de cumpiimiento, maximo 5 puntos.

X SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO URBANO
* 3t BLVD. HIDALGO ¥ COMONFORT NO. 35, TERCER P1s0, COL. CENTENARIC
» C.P. 83260 TELEFONO +52 (662) 108-1900 HERMOSILLO, SONORA. MEXICO

= Un NUevO SONORA * | wwwsidur.sob.mx
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ANO DE LA

DIRECCION GENERAL DE COSTOS, LICITACIONES| 4
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Y- DEPORTE

LICITACION PUBLICA NACIONAL
No. LO-926006995-N10-2013

Derivado de lo anterior se desecha la propuesta del Licitante INSUMOS Y MAQUINARIA, S. A. DE C.
V. por no reunir el minimo de 37.5 punios conforme a lo establecido en el Noveno Términe del
Capituio Segundo de la Séccion Tercera del Acuerdo por el que se emiten diversos Lineamientos en
Materia de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios y de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas, publicados en el Diario Oficial de la Federacidn el 8 de septiembre de 2010

A contlnuaclon se presenta la evaluacién por puntos de las propuestas economicas realizadas a las
Empresas consideradas como solventes:”

Lugar Empresa PPj | PsPMB . | PAj=50(PSPMBIPP))
CONSTRUCTORA OSAL, S. A, DEC. V., A. . ' .
1| ENP. GON ECOPAVEMENTS, 8. A, DEG. v, | $28'095,374.61 $29.095,374.s1 50.00
2 - LUCAMAX, 8. A. DEC. V.. $30'545,750.40 | $20'095,374.61 . 47.63

A continuacion se presenta el resumen de las evaluaciones técnicas y econémicas reallzadas alas
Empresas consideradas como solventes ordenadas de acuerdo al puntaje obtenido:

T TOTAL PUNTOS PROP.
AL P © A TOTAL PUNTOS DE

Lugar Empresa PROP. TECNICA ECONOMICA
' MAX. 50 PUNTOS | PA) = S0(PSPMBEIPF)) | T ROPUESTA
- . | CONSTRUCTORA OSAL,'S.A.DEC.V., A :
1 | ENP. CON ECOPAVEMENTS, S. A. DE C. V. 47.83 50.00 : o7.83
2 LUCAMAX, S. A, DE C. V. 40.30 47.63 87.93

En virtud de lo anterior, esta Secretaria de Infraestructura y Desarrolio Urbano determina que la
propuesta presentada por el Licitante: CONSTRUCTORA OSAL, S.'A. DE C. V., AL EN P. CON

ECOPAVEMENTS, S. A. DE C. V. es la ganadora de la Licitacion Publica Nacional No.
© LO-926006995-N10-2013 convocada por esta dependencia, para ejecutar los frabajos objeto de la
misma, con un monto de $29°095,374.61 (Son:; Veintinueve millones noventa y cinco mil trescientos
setenta y cuatro pesos 61/100 M.N.), sin incluir el .V.A., por ser la propuesta mas conveniente para el
Estado, de acuerdo a lo establecido en la. Convocatoria de esta licitacidn, de conformidad con los
criterios de. adjudicacion contenidos en Ja misma y en lo dispuesto por el Articulo 38 de la Ley de
Obras Publicas y Ser\ncms relacionados con las mismas al presentar la propuesta mas conveniente

para el Estado.

El responsable de la evaluacion de las propuestas presentadas es el Ing. Jose Luis Beliran Castllio en
su caracter de Director de Costos y Precios Unltarnos de esta Secretarfa.

* * SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO URBANO
x 3* BLVD. HIDALGO Y COMONFORT NO. 35, TERCER P150, COL. CENTENARIO
C.P. 83260 TELEFONO +52 (662) 108-1900 HER.MOSILLO SONORA. ME):ICD

* - x*
= TUnN NUEvVO SONORA * | www.sidur.sob.mx
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SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y A 000147
DESARROLLO URBANO 2013 ¢
ANO DE LA
ON
DIRECCH GENERAL DE COSTOS, LICITACIONES SALUD, EDUCAC'ON

Y CONTRATOS
Y DEPORTE

LICITACION PUBLICA NACIONAL
No. LO-926006995-N10-2013

En virtud de lo anterior la empresa adjudicataria queda obligada a firmar el contrato correspondiente a
partir del dia 30 de Agosto de 2013, en los términos de Ley, en las Oficinas de la Direccién General
de Costos, Licitaciones y Contratos, ubicadas en el 2do. piso del Edificio que ocupa esta Secretaria,
sito en Blvd. Hidalgo No. 35 y Calle Comonfort, Col. Centenario, en Hermosillo, Sonora y presentar
las garantias a que haya lugar, en el lugar anteriormente sefialado, conforme a lo dispuesto por los
Articulos 48 y 49 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas. El importe del
anticipo correspondiente sera puesto a disposiciéon de la empresa ganadora de esta Licitacion con
antelacion a la fecha pactada para el inicio de los trabajos y, en su caso, de acuerdo a lo establecido
por el Articulo.50 Fraccién | de la Ley de Obras Publicas y Servicios relacionados con las mismas, a
través de la Secretaria de Hacienda del Estado, en las oficinas ublcadas en Calle Dr. Hoeffer No. 37,

“ Col. Centenarlo en Hermosillo, Sonora.

La fecha programada de inicio de los trabajos sera el dia 04 de Septlembre de 2013 con un plazo de
ejecucién de los trabajos estimado en 150 dias naturales. )

El Arg. Enrique Torres Delgado acredita su personalidad como titular de esta Secretaria mediante
designacién que.le fue otorgada por el C. Lic. Guillermo Padrés Elias;, Gobernador Constitucional del
Estado de Sonora con fecha 14 de Junio de 2013, y tiene facultades para emitir y suscribir el presente
documento de acuerdo a las facultades que le confiere los articulos- 12, 2°, 4°, 5° Fracciones XVill y.

XXXV del Reglamento Interior de esta Secretaria.
Hermosillo, Sonora, a 30 de Agosto de 2013
POR LA SECRETARiA DE INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO URBANO

EL SECRETARIO Y EL DIRECTOR GENERAL DE COSTOS,
LICITACIONES Y CON

56 RUIZ ZAPATA

QBRQ. ENRIQYE TORRES DELGADO " ING. RAMON ED

H* SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO URBANO
+* * BLVD. HIDALGO Y COMONFORT NO. 35, TERCER PISO, COL. CENTENARIO
> C.P. 83260 TELEFONO +52 (662) 108-1900 HERMOSILLO, SONORA. MEXICO

A
* U~ NUEVO SONORA * | www.sidur.gob.mx

Por tanto, el inconforme tuvo conocimiento de cuadro de puntajes y de la lista de
empresas declaradas solventes, al haber acudido mediante representante legal al

acto de fallo, con el cual se dio lectura al documento “fallo” antes reproducido, incluso

firmd el acta respectiva.

A mayor abundamiento, se exhibio el cuadro de trabajo que es congruente con el
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citado fallo y el acto de fallo, de la anterior constancia se desprende se dio
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 39 de la Ley de Obras Publicas y Servicios

Relacionadas con las Mismas, el cual, indica:

“Articulo 39. La convocante emitira un fallo, el cual debera contener lo siguiente:

I La relacién de licitantes cuyas proposiciones se desecharon, expresando todas las
razones legales, técnicas o econdémicas que sustentan tal determinacién e indicando los

puntos de la convocatoria que en cada caso se incumpla;

Il. La relacion de licitantes cuyas proposiciones resultaron solventes, describiendo en lo
general dichas proposiciones. Se presumira la solvencia de las proposiciones, cuando no se
sefiale expresamente incumplimiento alguno. En el caso de haberse utilizado el mecanismo
de puntos y porcentajes para evaluar las proposiciones, se incluira un listado de los
componentes del puntaje de cada licitante, de acuerdo a los rubros calificados que se

establecieron en la convocatoria;

1. Nombre del licitante a quien se adjudica el contrato, indicando las razones que
motivaron la adjudicacion, de acuerdo a los criterios previstos en la convocatoria, asi como

el monto total de la proposicién;

IV. Fecha, lugar y hora para la firma del contrato, la presentacion de garantias y, en su

caso, la entrega de anticipos, y

V. Nombre, cargo y firma del servidor publico que lo emite, sefialando sus facultades de
acuerdo con los ordenamientos. juridicos que rijan-a la convocante. Indicara también el

nombre y cargo de los responsables de la evaluacion de las proposiciones.

En caso de que se declare desierta la licitacion, se sefialaran en el fallo las razones que lo

motivaron.

En el fallo no se debera incluir informacién reservada o confidencial, en los términos de las

disposiciones aplicables.

En junta publica se dara a conocer el fallo de la licitacion, a la que libremente podran asistir
los licitantes que hubieren presentado proposiciones, entregandoseles copia del mismo y

levantdndose el acta respectiva. Asimismo, el contenido del fallo se difundira a través de
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CompraNet el mismo dia en que se emita. A los licitantes que no hayan asistido a la junta
publica, se les enviara por correo electrénico un aviso informandoles que el acta de fallo se

encuentra a su disposicion en CompraNet.

Con la notificacién del fallo por el que se adjudica el contrato, las obligaciones derivadas de
éste seran exigibles, sin perjuicio de la obligacion de las partes de firmarlo en la fecha y

términos sefialados en el fallo.

Cuando se advierta en el fallo la existencia de un error aritmético, mecanografico o de
cualquier otra naturaleza, que no afecte el resultado de la evaluacién realizada por la
convocante, dentro de los cinco dias habiles siguientes a su notificacién y siempre que no se
haya firmado el contrato, el titular del &rea responsable del procedimiento de contratacion
procederd a su correccién, con la intervencién de su superior jerarquico, aclarando o
rectificando el mismo, mediante el acta administrativa correspondiente, en la que se haran
constar los motivos que lo originaron y las razones que sustentan su enmienda, hecho que
se notificara a los licitantes que hubieran participado en el procedimiento de contratacion,
remitiendo copia de la misma al 6rgano interno de control dentro de los cinco dias hébiles

posteriores a la fecha de su firma.

Si el error cometido en el fallo no fuera susceptible de correccién conforme a lo dispuesto en
el parrafo anterior, el servidor publico responsable dara vista de inmediato al 6rgano interno
de control, a efecto de que, previa intervencién de oficio, se emitan las directrices para su

reposicion.

Cuando el fallo no se dé a conocer en la junta publica referida en el cuarto parrafo de este
articulo, el contenido del mismo se difundira a través de CompraNet el mismo dia en que se
emita, para efectos de su notificacion a los licitantes. A los licitantes se les enviara por correo

electrénico un aviso informandoles que el fallo se encuentra a su disposicién en CompraNet.

Contra el fallo no procedera recurso alguno; sin embargo procedera la inconformidad en

términos del Titulo Séptimo, Capitulo Primero de esta Ley.”

En efecto, la convocante al rendir su informe circunstanciado envié el citado cuadro

de trabajo conteniendo, la evaluacién de las propuestas declaradas solventes,
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mediante el criterio de evaluacion de puntos y porcentajes, tal como se plasmara

d

talmente

igi

.CION DE LA PROPUESTA SOLVENTE MAS CONVEMNIENTE PARA E TADO OBRA: REHABILITACION DE
IMENTOS (Il ETAPA), EN VARIAS CALLES Y AVENIDAS DE LA CIUDAU DE HERMOSILLO, MUNICIPIO DE
HERMOSILLO, SONORA. LICITACION: LO-926006995-N10-2013

"LA CONVOCANTE" evaluard las proposiciones recibidas de acuerdo a lo establecido en el Articulo 38 de la LEY, y demas
arliculos aplicables de la LEY, y ART. 62 Fraceci6n If del REGLAMENTQ y disposiciones emitidas al efecto.

Para la evaluacién de la solvencia de las proposiciones se aplicaré el siguiente mecanismo: EL DE PUNTOS

|- Criterio relativo a la calidad en la obra-Se refiere a las caracteristicas relacionadas con las especificaciones técnicas propias de
cada cbra y de los procedimientos para ejecutar la misma, asi mismo gue los costos y salarios que consideren en su propuesta sean

remunerativos y vigentes, en el lugar donde se vaya a reafizar la obra, tendra una ponderacién ima en conjunto de 20 punt,
A.Materiales y i de i lacion p - Para esle rubro se asignara una penderacion de 2 puntos.
Lugar Licitante Cor Caract MATERIALES [COSTOS SALARIOS DE
desperdicios y usos  especificaciones y MATERIALES MERCADO
de materiales de calidad de los (ZOMA). ZONA
acuerdo a conceptos  materiales sean de
acuerdo a normas
de calidad y
especilicaciones
1 CONSTRUCTORA OSAL SA DE CV A, EN P 1.00 1.00 2.00
ECOPAVEMENTS oK oK
2 LUCAMAX SA DE CV 1.00 1.00 2.00 oK oK
3 INSUMOS Y MAQUINARIA SA DE CV 1.00 1.00 2.00 OK oK
B. mano de obra.- Para este rubro se asignara una ponderacion de 3 puntos, °
Lugar Licitante personal rendimientos haya considerado MANO DE  |[PERSONAL RENDIMIENTO TRABAJADOR
ini iva, derados sean bajad dela OBRA ADECUADO S ES
técnico y de obra sea bles de pecialidad ESPECIALIZAD
el adecuado acuerdo con el proc.  conceptos mas 0s
construciivo significalivos
1 |CONSTRUCTORA OSAL SA DE CV A. EN P 1.00 1.00 1.00 3.00 CUMPLE ADECUADOS CUENTA
7 |LUCAMAX SADBE OV 100 700 100 3.00 CUMPLE ADECUADOS  CUENTA
3 0.50 1.00 1.00 2.50 CUMPLE (NO
FIRMAN
INSUMOS Y MAQUINARIA SA DE CV CURRICULUMS ADECUADOS CUENTA
C. Maquinaria y equipo de construccion- Para esle rubro se asignara una ponderacion de 3 puntos,
Lugar Licitante |maquinaria y el caracteristicas y equipo de MAQUINARIA Y |r ia idad  yr
equipo de cap. de fa construccion, los EQUIPO adecuada equipo
construccion sean los maguinaria y eq. de rendimientos  de maguinaria
| d i éstos sean
sy ad d o/ ados
desarroilar el trabajo como nuevos
1 CONSTRUCTORA OSAL SA DE CV A EN P 1.00 1.00 1.00 3.00 EQUIPO PRECALENTA ADECUADOS
ECOPAVEMENTS MARTEC DOR,
HITACHI TREN FRESADOR,
TRABAJA CON RECICLADOR, =)
AIRE CALIENTE PAVIMENTAD [
PRESION OR -
{PROPIA) i
. N Tu.'
Pagina 1 de 5 .3
SR
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EV/ CION DE LA PROPUESTA SOLVENTE MAS CONVENIENTE PARA E!
PAv...=NTOS (Il ETAPA), EN VARIAS CALLES Y AVENIDAS DE LA ClUD~o DE HERMOSILLO, MUNICIPIO DE

TADO OBRA: REHABILITACION DE|

2 LUCAMAX SA DE CV 1.00

1.00

1.00

3.00

EQUIPO PRECALENTA
CUTLER DOR, -
PAVING TREN FRESADOR,
TRABAJA CON RECICLADOR,
INFRARROJOS PAVIMENTAD
(PROPIA} - OR

3 INSUMOS Y MAQUINARIA SA DE CV 1.00

1.00

3.00

EQUIPO PRECALENTA
CUTLER DOR, :
PAVING “TREN FRESADOR,
TRABAJA CON RECICLADOR,
INFRARROJOS PAVIMENTAD
(RENTADA)  OR

D. Mma_._m:._.m estructural de la izacion de los técni

E-P i cor 1s. Para este rubro se asignara una ponderacion de 3 puntos.

Para este rubro se asignara una ponderacion de 3 puntos.

F.- Descripcion de la planeacion Integral para la ejecucion de los trabajos. Para este rubro se asignara una ponderacién de 3 puntos.

G.- Programas. En este subrubro se valorara la congruencia entre los distintos programas.Para este rubro se asignara una ponderacion de 3 puntos.

Lugar Licitante D.- p E- pr F.-planeacian G.- SUMA DE
técnicos  que  se constructivo Integral propuesta Programas.Se SUBRUBROS
encargaran de la descrito por elsea congruente  valorard la D,E.FYG
direccién  de  los licitante  demuestre con las congruencia  {MAXIMO DE
trabajos, cuenten con que éste conoce los caracteristicas, entre los 12 PUNTOS)
la experiencia y trabajos a realizar.  complejidad y - distintos
capacidad de magnitud trabajos  programas
administracion generales y

especificos
1 CONSTRUCTORA OSAL SA DE CV A EN P 3.00 3.00 3.00 3.00 12.00
ECOPAVEMENTS .
2 LUCAMAX SADECV - 3.00 3.00 3.00 3.00 12.00
3 INSUMOS Y MAQUINARIA SADE CV 3.00 1.50 2.50 3.00 10.00

II. Capacidad Licitante.- Consiste en les recursos humanos y econémicos con que cuente “EL LICITANTE”, y que e
permita ejecutar la obra en el tiempo requerido, se asignara un puntaje maximo de 10 puntos, distribuidos como sigue
A.- Capacidad de los recursos humanos.- Para este rubro se asignara una ponderacién de 4 puntos.

Lugar Licltante Experiencia en obras Competencia o Dominio CAPACIDAD DE | cantidad de compelencia
de la misma habilidad en el herramientas rel- LOS obras  similares
naturaleza, se trabajo con con obra a RECURSOS |(alalicitacion

curriculos imientos ejecutar, ejemplo  HUMANOS
del personal técnico y académicos o programas’
profesional.(max. 2 profesionales (nax. informéticos,
puntos) 1 punto) cursos, efc.(max.
1 punto)
1 CONSTRUCTORA OSAL SA DE GV A. EN P 1.25 1.00 1.00 3.25
ECOPAVEMENTS __ 5
2 LUCAMAX SA DE CV 2.00 1.00 1.00 4.00 8
3 INSUMOS Y MAQUINARIA SA DE CV 0.25 1.00 1.00 2.25 1
|

Pagina2de5
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EV/ CION DE LA PROPUESTA SOLVENTE MAS CONVENIENTE PARA E! TADO OBRA: REHABILITACION DE
PAV....cNTOS (I ETAPA), EN VARIAS CALLES Y AVENIDAS DE LA ClUDaw DE HERMOSILLO, MUNICIPIO DE
HERMOSILLO, SONORA. LIGITACION: LO-926006995-N10-2013

B.- Capacidad de los recursos econdmicos .- Para este rubro se asignara una ponderacién de 5 puntos.

Lugar Licitante Que el capital de Que el licitante El u-m.Eu m.- que m_ CAPACIDAD DE{CAPITAL NETO PRUEBA DEL ENDEUDAMIE
jo del Jici tenga Tad licit: T LOS DE TRABAJO ACIDO NTC (TOTAL
cubra el para pagar  sus del RECURSOS [{ACTIVO (ACTIVO PASIVO/CAPIT
financiamiento de los obli i (max. 2 endeudami y ECONOMICOS |[CIRCULANTE- CIRCULANTE/ AL NETO
trabajos {max. 2 puntos) la rentabilidad de PASIVO PASIVO TRABAJO)
puntos) la empresa {max. CIRCULANTE) CIRCULANTE)
1 punto)
1 CONSTRUCTORA 0OSAL SA DE CV A. EN P 2.00 1.89 0.69 4.58
ECOPAVEMENTS 110,318,304.00 213 1.16
- 2 LUCAMAX SA U\m cv 0.15 0.92 0.03 1.08 7,998,580.00 1.03 30.94
3 INSUMOS Y MAQUINARIA SA DE CV 0.03 2.00 1.00 3.03 1,640,675.00 2.25 0.80
C.- Personal discapacitado .- Para esle rubro se asignara una ponderacion de 1 punto.
Lugar Licitante Partici| de di itados -] PERSOMNAL DISCAPACITADO|{CUENTA CON
empresas que cuenten 5% de trabajadores EL 5% DE
con discapacidad DISCAPACITAD
1 CONSTRUCTORA OSAL SA DE CV A. EN P 0.00 0.00
ECOPAVEMENTS NO
2 LUCAMAX SA DE CV 0.00 . 0.00 NO
3 INSUMOS Y MAQUINARIA SA DE CV 0.00 N 0.00 NO
T
1ll.- Experiencia y especialidad del licitante. Tendra un puntaje max. De 10 puntos.
1.- Experiencia. Mayor tiempo ejecutando obras similares.Para este rubro se asignara una ponderacién de 5 puntos.
2.- Especialidad.- Mayor numero de contratos similares.Para este rubiro se asignara una ponderacion de 5 puntos,
Lugar Licitante 1.- Experiencia con 2.- Especialidad con| tiempo canlidad obras
Mayor tiempo (meses, Mayor numera  de construyendo  similars o
aiios) ejecutando contratos  similares EXPERIENCIA Y|(syma meses) relacionadas
obras similar a la licitaci ESPECIALIDAD |
5 PUNTOS 5 PUNTOS PUNTOS
1 CONSTRUCTORA OSAL SA DE CV A EN P 5.00] 5.00
ECOPAVEMENTS 10.00 25 5
2 LUCAMAX SA DE CV 2.20 5.00 7.20 " B
3 INSUMOS Y MAQUINARIA SA DE CV 1.20 0.83| 1.83 8 1
]
IV. Cumplimiento de contratos - Mayor cantidad de contrates terminados en costo y tiempo, en un lapso no mayor a cinco afios previos a la e}
publicacion de la convocatoria.Para este rubro se asignara una ponderacion de 10 puntos. Los puntos se distribuiran como sigue:
a. No rescisién administrativa.- Mayor nimero de conlratos celebrados en un lapso no mayor a cinco afios previos a la publicacién de la convocatoria, de los P
cuales anexe cancelacion de la garantia de cumplimiento respectiva, la manil i0 P de la o sabre el cur ito lotai de las obligaciones =
lati a obras , el acta de extincion de derechos y nU__umn_n:mm o cualquier olro documento oficial con el que se corrobore dicho o
cumplimiento Para esle rubro se mmE:ma una ponderacion de 5 puntos. S
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ACION DE LA PROPUESTA SOLVENTE MAS CONVENIENTE PARA E

PAV.WENTOS (Il ETAPA), EN VARIAS CALLES Y AVENIDAS DE LA CIUDsyU DE HERMOSILLO, WUNICIPIO DE|
HERMOSILLO, SONORA. LICITACION: L.O-926006995-N10-2013

;TADO OBRA: REHABILITACION DE

b. Grado de Cumplimiento- Mayer nimero de contralos que acredild haber cumplide en un plazo de 5 aios a parlir de la pubiicacién de la
convecaoria, relativas a obras similares. Para este rubro se asignara una ponderacién de 5 puntos.

Lupar Licitante Cancelacion de |mas contratos con
garantias de grado de o
cumplimiento, acla cumplimieno Cumplimiento
tincion de e jo |de contratos
derechos
(5 PUNTOS) (5 PUNTOS)| (10 PUNTOS)
1 CONSTRUCTORA OSAL SA DE CV A EN P
ECOPAVEMENTS 5.00/ 5.00, 10.00
2 LUCAMAX SA DE CV 4.00) 4.00, 8.00
3 |INSUMOS Y MAQUINARIA SA DE GV 1.00) 1.00 2.00
L
]

debera ser mayor o igual 37.5 puntos de los 50 puntos maximos posibles.

— 3
DE ACUERDO A LAS BASES DE LA LICITACION: La suma de la propuesta tecnica, que la integran los criterios anteriormente para no ser desechada

Para la asignacién de puntos de los criterios establecidos en las fracciones Il a IV, a cada una de las proposiciones determinadas coma solventes, se
aplicara una regla de tres simple, considerando como base la proposicién solvente que reciba mayor puntaje en cada uno de los criterios enunciados.

grado cumplimieno
acta enfregas rec.

5 .
4
1

RESUNEN DE EVALUACION POR PUNTOS OBTENIDOS PROPUESTAS ADMITIDAS REVISION DETALLADA PROPUESTA TECNICA

Lugar Licitante CRITERIO A LA CALIDAD (MAX 20 PUNTOS) CAPAGIDAD DEL LIGITANTE (MAX. 10
A~ MATERIALES B.-MANO DE OBRA |C.- MAQUINARIA Y]  SUMA DE CAPACIDAD |CAPACIDAD |PERSONAL
EQUIPO SUBRUBROSD,| DELOS [DE LOS|DISCAPACITA
EFYG RECURSOS |RECURSOS |DO (MAX. 1)
(MAXIMO DE 12| HUMANOS |ECONOMICOS
PUNTOS) (max. 4} |(MAX 5)
1 |CONSTRUCTORA OSAL SA DE CV A. EN P 2.00| 3.00 3.00 12.00 3.25 4.58 0.00
ECOPAVEMENTS
2 |LUCAMAX SA DE CV 2.00, 3.00 3.00 izo00| 400, 1.10 0.00)
T3 |INSUMOS Y MAQUINARIA SA DE CV 300 2.50 3.00 10.00) 225 3.03
| |
Lugar Licitante EXPERIENCIA Y ESPECIALIDAD (MAXIMO CRITERIO RELATIVO A OTAL PUNTOS PROP. TECNIC.
10) OPORTUNIDAD (MAX. 10 v:zqowh
MAYOR TIEMPO MAYOR NUMERO|GRADO NO RESCISIOf (MAXIMO 50 PTOS.)
EJECUTANDO DE  CONTRATOS|CUMPLIMIENTO |ADMINISTRATI
OBRAS SIMILARES ~ SIMILARES A LA| VA
LICITACION
1 |CONSTRUCTORA OSAL SA DE CV A. EN P 5.00 5.00, 5.00) 5.00 47.83
ECOPAVEMENTS ‘
2 {LUCAMAX SA DE CV 2.20 5.00 4.00 4,00
3 INSUMOS Y MAQUINARIA SA DE CV .20 0.63 1.00 1.00};

Pagina4 de 5
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EV:

\CION DE LA PROPUESTA SOLVENTE MAS CONVENIENTE PARA E! TADO OBRA: REHABILITACION DE
PAVIeENTOS (Il ETAPA), EN VARIAS CALLES Y AVENIDAS DE LA ClUDsu DE HERMOSILLO, MUNICIPIO DE
HERMOSILLO, SONORA. LICITACION: LO-926006995-N10-2013

que tendra una ponderacion de: 50 puntos.

porcentaje (%)
Lugar Licitante PPj PSPVB PAj= contra solvente|
60(PSPNMBIPP]) |mas baja
1 CONSTRUCTORA OSAL SA DE CV A EN P 29,095,374.61 29,095,374.61 50.00 0.00%
ECOPAVEMENTS
2 LUCAMAX SA DE CV 30,545,750.40 29,095,374.61 47,83 4.98%

donde:

PAj = EO[PSPMB/PF])

PA] = Punlos a asignar a la proposicion “j"

PSPMBE = proposicion solvente cuyo precio es el mas bajo, o la de menor valor presente.
PP] = Precio de la proposicion "

DE ACUERDO A LAS BASES DE LA LICITACION: La suma de los cinco criterios anteriormente descritos sera
menor o igual a 100 puntos.
Para la asignacion de puntos de los criterios establecidos en las fracciones Il a V, a cada una de las proposiciones

determinadas como solventes, se aplicara una regla de tres simple, considerando como hase la proposicién solvente que
reciba mavor puntaie en cada uno de los criterios enunciados.

Lugar LICITANTE TOTAL FUNTOS PROFJTOTAL PUNTOS PROF]TOTAL PUNTOS
TECNICA ECONOMICA PROPUESTA
(MAXIMO 50 PTOS.) |PAj= 50{PSPMBIPPj)
1 CONSTRUCTORA OSAL SA DE CV A, EN P 47.83 50.00 97.83
ECOPAVEMENTS
2 LUCAMAX SA DE CV 40.29 47 .63 87.91
ORDENADOS DE ACUERDO AL PUNTAJE TOTAL OBTENIDO:
Lugar Licitante TOTAL PUNTOS|TOTAL PUNTOS|TOTAL PUNTOS|
) PROP. TECNICA PROP. PROPUESTA
ECONOCMICA
(MAXIMO 50 PAj=
PTOS.} 50(PSPMBIPPj)
1 |CONSTRUCTORA OSAL  SA DE GV _A. EN P[ -~ BT 50.00
__ __ |ECOPAVEMENTS . - : [ A :
2 LUCANMAX SA DE CV 40.29 47.63

Pagina5de &

CRITERIO RELATIVO AL PRECIO - Representado por la proposicion solvente cuyo precio o monto sea el mas bajo, o la de menor valor presente, la
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La anterior documental merece valor probatorio pleno, en términos de lo establecido
en los numerales 84, fraccion IV, de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, en relacion con el 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, y 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacién supletoria segun lo dispuesto en el numeral 13 de la Ley de la

Materia, al ser remitidos por la convocante en su informe de ley.

Evaluacion anterior, en la que la convocante —segun el criterio de evaluacion-,
proporciond los puntos en cada rubro y sub-rubro le correspondi6 a las propuestas,
entre ellas a LUCAMAX, S.A. DE C.V., aqui inconforme, debiendo destacar que sobre
este ultimo documento la inconforme no formulé ampliacién, en términos del articulo
89, pendultimo péarrafo de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las

Mismas.

En consecuencia, el inconforme tuvo conocimiento del cuadro de puntos y
porcentajes en el fallo impugnado, a través de la lectura del “fallo” efectuada en el
evento de adjudicacion, debiendo destacar que no se advierte pronunciamiento
alguno del inconforme respecto a dicha circunstancia que quedé asentada en el acta

de “fallo”.

De ahi que los agravios referidos resulten infundados.

El agravio identificado con el arabigo 4, en el cual, medularmente expone que la
convocante no indicé las facultades del servidor publico que emite el fallo,
contraviniendo lo dispuesto en el articulo 39, fraccion V, de la Ley de Obras Publicas

y Servicios Relacionados con las Mismas, es infundado.

Debe decirse que en el “fallo” al que se le dio lectura, en la junta publica controvertida,

se advierten las facultades del Secretario, en términos de lo dispuesto en los articulos
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1, 2, 4 y 5 fracciones XVIII y XXXV del Reglamento interior de la Secretaria de
Infraestructura y Desarrollo Urbano; ahora en cuanto al Director General de Costos,
Licitaciones y Contratos de esa Secretaria, que también firma el “fallo”, del andlisis
realizado al Reglamento Interior de dicha dependencia, se advierte que si cuenta con
esa atribucion, tal como se advierte del articulo 10 de dicha normatividad, el cual se

transcribira para pronta referencia.

“Articulo 10.- La Direccion General de Costos, Licitaciones y Contratos estara
adscrita a la Subsecretaria de Obras Publicas y le corresponden las
atribuciones siguientes:

I.- Efectuar en las localidades del Estado donde se ejecuta o ejecutard
obra publica, adquisiciones, arrendamientos o servicios de cualquier
naturaleza, a cargo de la Secretaria, los estudios de mercadeo de precios
de materiales, maquinaria o equipo de construccion, asi como de mano de
obra que interviene en los presupuestos correspondientes;

Il.- Elaborar el Presupuesto base de la obra publica, adquisiciones,
arrendamientos 0 servicios de cualquier naturaleza, a cargo de la Secretaria;

.- Recibir, revisar y autorizar, en su caso, los precios unitarios que intervienen
en la obra publica, adquisiciones, arrendamientos o servicios de cualquier
naturaleza, que remitan las unidades administrativas de la Secretaria;

IV.- Elaborar y tramitar las convocatorias e invitaciones para la celebracion
de las licitaciones de obra publica, adquisiciones, arrendamientos o
servicios de cualquier naturaleza, a cargo de la Secretaria, de acuerdo a la
normatividad establecida al efecto;

V.- Integrar la documentacién que se deba proporcionar a los interesados
en participar en las licitaciones =~ de obra  publica, adquisiciones,
arrendamientos. y servicios de cualquier naturaleza convocados por la
Secretaria;

VI.- Recibir, revisar, y aceptar, en su caso, la documentaciébn que
presenten los interesados en participar en las licitaciones, asi como la
documentacion de las adjudicaciones directas que realiza la Secretaria,;

VII.- Ejecutar de acuerdo a la normatividad establecida, los actos relativos
a las licitaciones de la obra publica, adquisiciones, arrendamientos o
servicios de cualquier naturaleza, a cargo de la Secretaria, y expedir la
documentacion inherente a los mismos;
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VIII.- Elaborar y tramitar los contratos y modificaciones a los mismos de
la obra publica, adquisiciones, arrendamientos o servicios de cualquier
naturaleza, que celebre la Secretaria, asi como los Acuerdos por
Administracion que soliciten sus unidades administrativas, de conformidad
con la normatividad aplicable;

IX.- Recibir, revisar y autorizar, en su caso, las solicitudes de las
unidades administrativas de la Secretaria, en materia de precios unitarios de
conceptos de obra fuera de presupuesto que se presenten durante la
ejecucion de la obra publica, adquisiciones, arrendamientos o servicios de
cualquier naturaleza, a cargo de la dependencia;

X.- Recibir, revisar y enviar a custodia de la Secretaria de Hacienda las
garantias inherentes a los contratos y, en su caso, a las modificaciones a los
mismos, que celebre la Secretaria, asi como solicitarle la liberacién o
inutilizacion de las mismas cuando asi proceda;

XI.- Participar en las licitaciones convocadas por las entidades del sector
que le corresponde coordinar a la Secretaria, de acuerdo a las politicas
establecidas por el titular de la misma;

XIl.- Revisar y analizar las propuestas presentadas por los participantes
en las licitaciones que realice la Secretaria y elaborar y tramitar los
dictamenes de adjudicacion de los contratos correspondientes;

(...

Del anterior precepto, se destaca que la Direccion General de Costos, Licitaciones y
Contratos de esa Secretaria se encargaran de elaborar y tramitar las convocatorias
e invitaciones para la celebracion de obra publica, adquisiciones, arrendamientos y
servicios de cualquier naturaleza a cargo de la Secretaria, recibir, revisar y aceptar
la documentacién que presenten los licitantes; revisar y analizar las propuestas
presentadas por los participantes en las licitaciones y elaborar y tramitar los

dictimenes de adjudicacion.

Cierto, el Director General de Costos, Licitaciones y Contratos, cuenta con la

atribucion de analizar y elaborar el fallo, segun lo dispuesto en el articulo 10, fraccién
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XIl, del Reglamento interior de dicha dependencia, bajo ese orden de ideas, resulta
ocioso que esta Direccion General declare fundada la inconformidad, para el solo
efecto de fundar las facultades de dicho servidor publico, si del Reglamento interior,

se advierte que cuenta con dicha atribucion.

En cuanto a los agravios identificados con los niameros 5, 6, 7, 8, 9, 10 y 11, se
analizaran en forma conjunta, dado que la problemética en ellos, se centra en el
proceso constructivo de reciclado en caliente en un solo paso de la carpeta asfaltica;

argumentos que se califican infundados, por los siguiente motivos. Veamos.

El inconforme basa sus argumentos, toralmente porque considera que la ganadora
no cumple con lo sefialado en convocatoria relativo al “método de reciclado en un

solo paso”, de conformidad con el plano R-1, descripcion de trabajo.

Para entender el calificativo del agravio, es necesario transcribir, la parte conducente
del plano R-1, relativo a la descripcion del método de reciclado en un solo paso, del

tenor siguiente (foja 216 de autos):

“PROCESO CONSTRUCTIVO

Descripcién de los trabajos de reciclado.

Reciclado de carpeta asfaltica, por el método de reciclado en un solo paso, en
caliente, cortando y reciclando 2.5 cm. de carpeta existente y colocando 2.5 cm
de carpeta nueva y limpieza final. Trabajo que incluye: combustibles e insumos
para su correcta operacion (diésel, aceites, lubricantes, equipo de limpieza),
mano de obra calificada, suministro de emulsion asfaltica y/o cemento asfaltico
AC-20, suministro y colocacion de concreto asfaltico nuevo, equipo periférico
necesario para llevar a cabo los trabajos de reciclado (compactador doble
rodillo, compactador neumatico, barredora de bases, retroexcavadora, camion
taller, camion orquesta).

Descripcion del método constructivo.

El equipo de reciclado, se compone de unidades de precalentado y reciclado.
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El método constructivo que se realiza se denomina: reciclado en caliente de

carpeta asfaltica en un solo paso, mismo que se describe a continuacion:

1. Las vialidades a trabajar con el procedimiento de reciclado de la carpeta
asféltica en caliente en un solo paso, deben ser preparadas ante del equipo.
La preparacion consistente en el bacheo previo y limpieza de las vialidades.
El bacheo tiene como fin cubrir las pérdidas de material en la carpeta
asféltica, para mantener material para reciclar; la limpieza de la superficie
de rodamiento se lleva a cabo para eliminar todo material suelto y/o que no

se permita adherencia en el reciclado.

2. Dentro del tren de trabajo, la primera unidad es el precalentador, que tiene
como fin reblandecer la superficie de rodamiento, La aplicacion de calor por

cualquier medio, es la encargada de este proceso.

3. Inmediatamente después, avanza la recicladora. Con este equipo se realiza
el reciclado de la carpeta asfaltica en caliente en un solo paso. El primer
proceso que realiza la recicladora es el de mantener la temperatura de la
superficie de rodamiento a nivel 6ptimo para ser escarificada. Por este

proceso, la recicladora cuenta con equipo de calentamiento.

4. Despuées del calentamiento dentro de la recicladora, le siguen los
escarificadores, que a todo lo ancho de la maquina (variable de 3.3 m. a 3.9
m), escarifican la superficie de rodamiento previamente reblandecida por

los equipos de calentamiento. La profundidad de escarificado es de 2.5 cm

(1).

5. Como resultado del escarificado, el material de la carpeta asfaltica abunda,
y al pasar por los escarificadores se le adiciona emulsion y/o cemento

asfaltico AC-20, como agente rejuvenecedor.
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6. Este material rejuvenecedor es molido y acamellonado hacia el centro de la
recicladora por medio de tornillos helicoidales. En este paso también se

marca la caja de corte del reciclado.

7. Al seguir el avance de la recicladora, con el material a reciclar acamellonado
al centro del equipo, el siguiente paso del proceso es el extendido de la
carpeta a reciclar, que se lleva a cabo con otros tornillos helicoidales

dispuestos para este fin.

8. Una vez extendida la carpeta a reciclar, ya es trabajada con la plancha
extendedora de reciclado, que es un “finisher” integrada a la recicladora, y
es que deja la carpeta de reciclado nivelada y compactada para recibir la

carpeta nueva.

9. Inmediatamente después, y a una distancia de 90 cm, se encuentra la
plancha extendedora de carpeta hueva, que es la que cubre en superficie y
hombros a la carpeta reciclada. Cabe hacer mencion que entre el
precalentador y la recicladora, se coloca un camion de volteo que suministra
a la tolva de la recicladora, el material nuevo que por medio de una banda
transportadora a través de toda la maquina, llega hasta la plancha de
carpeta nueva. El espesor minimo de esta carpeta nueva es de 2.5 cm y
puede ser mayor de acuerdo a las necesidades del proyecto.

10.Con el proceso anterior se acaba el procedimiento de reciclado de carpeta
asfaltica en caliente en un solo paso, y solo queda el compactado final con
un compactador téendem de rodillos lisos y el de un compactador de

neumaticos.”

Ahora, de la propuesta de la ganadora, en cuanto a dicho procedimiento constructivo

de reciclaje, expuso lo siguiente (foja 50 a 52 carpetas 2/3):

- 36 -



% DIRECCION GENERAL DE CONTROVERSIAS

4EING,
SFP «M\E\‘%@ Y SANCIONES EN CONTRATACIONES
e a1¥ PUBLICAS

SECRETARIA DE g&

EAFUNGION PURLIEA 5% EXPEDIENTE No. 451/2013

| - (CONSTRUCTORA
) [GQ—-IOSAL]

Sistema de Post-calentamiento y secado. El material reciclado sera continuamente expuesto
al calentamiento permitiendo asf un calentamiento profundo y uniforme, eliminando diferencias e

de temperatura presentes en el material reciclado y en el material agregado, al mismo fiempo

removiendo los excesos de humedad que puedan existir en la mezcla en la Ulima etapa d

praceso antes de ser extendida.
Sistema de transportacién del material reciclado y de mezclado, Las unidades capaces de

distribuir uniformemente los agentes de reciclaje y la mezcla de asfalto caliente deberan ser
componentes integrales de ééte equipo. El material reciclado y el material correctivo seran
recogidos desde la superficie del pavimento. por una transportadora de material y fransferida a ..
una mezcladora elevada de peletas de doble eje de al menos 180 tph de capacidad. El équipc
de mezcla debe ser capaz de mezclar uniformemente el agente rehabilitador, la mezcla de
asfalfo caliente y ofros materiales tal como lo especifique el disefio.

Unidad para extender y nivelar (unidad de acabado). Ss debe 60ntar con una unidad,
integrada o independiente al mismo equipo de fresado y mezclado, capaz de’ extender y nivelar. .

la mezcla rehabilitada uniformements sobre el ancho procesado, con caracterisficas

equivalentes a las de las terminadoras para mezcla en caliente.
Compactadores. El equipo de compactacion serd el mismo que se utiliza para las mezclag
asfalticas en calients, capaz de lograr los requerimientos de densificacion establecidos en el

disefio. Los compactadores deberan cambiarse si ocurren desplazamientos mayores o |

agrietamientos de la mezcla rehabilitada.

¢ Método constructivo:

- Primeramente se recorrera el sitio del trabajo por el tramo de Ia vialidad a ejecutar para ver

las actuales condiciones de la vialidad en lo referente a las afectaciones a vecinos, afectaciones al

transito vehicular y peatonal, asi como las interferencias de érbolés, interferencia de vehiculos 0

instalaciones de servigios publicos como cables o tuberfas superficiales; esto. para implementar las

siguientes acciones antes de realizar cualquier trabajo con el fren de reciclado de pavimento .

asfaltico: | . ‘

o Se determinar4 en conjunto con el supervisor de Ia obra los horarios en los cuales se
realizaran los trabajos, buscando s reducir en o posible |a afectacién al trafico vehicular, lo
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que genera trabajos de reciclado en algunas vialidades con jornadas mayores a las 8 horas
diarias y algunas vialidades con jornadas nocturnas. -
o Coordinarse con los vecinos y residentes de la zona para retirar cualquier vehiculo que

estorbe en la vialidad para permiir las maniobras del equipo de reciclado.
o Se instalara el sefialamiento de proteccién de obra y el sefialamiento informativo para cerrar
vialidades y . deswar el trafico vehicular, ademés que se tendran en el sitia. a personal db [UAY)

. c:
¢

bandereros para tal fin.

o Se podaran y retiraran cualqmer rama de arbol que interfiera con el paso del equlpc de
reciclado, previo al aviso a la autoridad correspondiente

o Estos equipos de reciclado son ecoldgicamente amigables con é! ambiente y la vegetacion
cercana a su paso, ya que estos equipos de reciclado no emiten niveles de contaminantes ni
de calor que les afecte, lo cual en cuestion ecolégica y social tiene una gran ventaja en
comparacién con otros equipos que manejan ofra tecnologia de calentamiento y reciclado
mediante el fuego directo, sin embargo, se identificaran las posibles plantas o vegetacion de. . .
extrema sensibilidad a la temperatura que no sean de esta region .y que se. encuentré
colindantes con el paso de los equipos de reciclado, las cuales seran protegidos con una_

barrera fisica a base de mamparas moviles que se colocaran manualmente en donde sea

necesario y solo por el momento del paso de los equipos.

o Antes gue el pavimento sea reciclado, la superficie se debe limpiar de todos los material

nocivos para el pavimento.,
o Latemperatura ambiente limitara el trabajo en estos conceptos y debera ser &l minimo de

(50° F) 5° C.-

El calentamiento deber4 ser suficiente para suavizar el pavimento al extremo de que pueda
ser fresado y molido a la profundidad especificada. El calentamiento sera hecho en una manera tal

que se asegure un reblandecimiento uniforme y no carbonizar el asfalto existente.

Para fagrar una junta longitudinal uniforme, el eje lateral de pavimento en la junta colindante
debera ser totalmente calentada hasta un ancho minimo de (4") 10.00 cm. més alla del ancho que va

a ser fresado y reciclado,

060011
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Inmediatamente después del calentamiiento, la superficie del pavimento debera ser fresada y

molida a la profundidad espeacificada en el proyecio.

El matenai fresado debera tener una temperatura entre (225° F)107°Cy (265° F) 129° C, uL, Q & ﬁ :j ™
otras condicicnes mdlcadas por el jefe del proyecto. El material de reciclado deberé ser estabili zado :

mezclado y tratado con un aditivo asfaltico. El rango de aplicacion debera ser de 0.20 a 0.50 Itfm2

variando de acuerdo a las condiciones reales que tenga la carpeta existente (contenido de asfalto -
ylo si es mezcla fria o caliente) y la calidad de bacheo o reparaciones que haya tenido la carpeta -

existente.

El material- reciclado deber& ser manejado por una plancha, un equipo de nivelacion y
extendido en un espesor uniforme a un ancho total del proceso, equipo que debera estar integrado

en la misma maquina.

El equipo de compactacion débera ser suficiente en fipo y tamafio para qompabtar a

porcentaje del PVM requerido.

Debido a la variacion de las propiedades del pavimento existente, los siguientes ajustes seran
hechos en caso de ser requeridos de acuerdo a las pruebas de laboratorio y validados por el

encargado del proyecto.

A. La profundidad de fresado seré de 2.5 cm.
B. Elrango de aplicacion de agente rejuvenecedor podra ser ajustada COMO Sea necesario para

mantener una mezcla uniforme.
C. Elrango de aplicacion de.concrefo asfaltico nuevo, deber ser ajustado para mantener &l

espesor de disefio y dar ol espesor total determinado.

Alfrede
Representante Legal Comtn/de Alianza estratégica
' CONSTRUCTORA OSAL S.A.DEC.V. N
Y ECOPAVEMENTSS.A.DECV. : T Tt
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En efecto, el inconforme expone que en la propuesta de la ganadora no cumple
porque en el proceso constructivo no se advierte pueda hacer el reciclado en un solo
paso, como es requerido en convocatoria; sin embargo, esos argumentos son

insuficientes para demostrar que en el método constructivo para el reciclado de

carpeta asfaltica sefialado por la ganadora, no puede realizarlo en un solo paso, como

es requerido en convocatoria, dado que son gratuitas.

La razén es que no acredita su dicho con medio de conviccion idoneo para ello,
considerando, que si bien existe una discrepancia de literalidad y descripcién entre
lo expuesto en el formato R-1, y lo ofertado por la empresa adjudicada; y que a juicio

del inconforme, dicha descripcion del proceso constructivo no cumple.

En consecuencia, dichos argumentos no pueden ser tomados en consideracion por
esta unidad administrativa, ni son aptos para justificar el andlisis de su afirmacion, de
hacerlo implicaria suplir la deficiencia de la queja en materia administrativa, lo que no
esta permitido legalmente en términos del articulo 91, fraccion I, de la Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, €l cual indica que en la resolucién
no podra pronunciarse respecto a cuestiones que no haya sido expuesta por el
promovente; también porque, no acredita sus afirmaciones con medio idéneo de
prueba trasgrediendo con ello el Principio General del Derecho que indica “El que
afirma esta obligado a probar”, contenido en el articulo 81 del Codigo Federal de

Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria, que a la letra indica:

“ARTICULO 81.- El actor debe probar los hechos constitutivos de su accion y el reo

los de sus excepciones.”

Tiene aplicacion al respecto, por igualdad de razon, la jurisprudencia de rubro y texto

siguiente:

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA
PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA
DE PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES
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SE LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO.
El hecho de que el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion haya establecido en su jurisprudencia que para que proceda el
estudio de los conceptos de violacidon o de los agravios, basta con que en
ellos se exprese la causa de pedir, obedece a la necesidad de precisar que
aquéllos no necesariamente deben plantearse a manera de silogismo
juridico, o bien, bajo cierta redaccion sacramental, pero ello de manera
alguna implica que los quejosos o recurrentes se limiten a realizar meras
afirmaciones sin sustento o fundamento, pues es obvio que a ellos
corresponde (salvo en los supuestos legales de suplencia de la queja)
exponer razonadamente el porqué estiman inconstitucionales o ilegales los

actos que reclaman o recurren.”™

Finalmente, en cuanto al agravio 13, en el cual expone que de lo dispuesto por el
articulo 10 del Reglamento interior de la Secretaria de Infraestructura y Desarrollo
Urbano, del Estado de Sonora, se advierte claramente que el Director General de
Costos, Licitaciones y Contratos, no cuenta con facultades de representar a la
Secretaria de mérito, consecuentemente no puede rendir el informe circunstanciado

presentado en la instancia de inconformidad, dichos argumentos son infundados.

Cierto, de las constancias que envid la convocante al rendir su informe
circunstanciado en cuanto a la ampliacion de inconformidad, se advierte que segun
el Reglamento Interior de la Secretaria de Infraestructura y Desarrollo Urbano del
Estado de Sonora, el Director General de Costos, Licitaciones y Contratos de dicha
dependencia tiene facultades para representar a esa Secretaria cuando al Titular asi

lo designe, como ocurrié en el caso en particular.

3 Publicada en la pagina 1034 del Tomo XIX. Febrero de 2004 del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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En efecto, respaldan los articulos dicha afirmacion del Reglamento de mérito que

indican lo siguiente:

“Articulo 2.- Al frente de la Secretaria de Infraestructura y Desarrollo Urbano
en lo sucesivo, la Secretaria, esta el Secretario, quien para la atencion, estudio,
planeacion y resolucion de los asuntos de su competencia, la Secretaria
contara con las siguientes unidades administrativas:

(..)

d) Direccién General de Costos, Licitaciones y Contratos;

(..)"

“Articulo 4.- El tramite y resolucion de los asuntos de la competencia de la
Secretaria, corresponde al Secretario, asi como la representacion de la
misma. Las unidades administrativas ejerceran las facultades que le
asigne el presente Reglamento y las que les delegue el Titular de la
Secretaria, sin perjuicio de que el mismo Secretario pueda sumir el ejercicio
de tales facultades, en forma directa, cuando lo juzgue conveniente.”

“Articulo 5.- Al Secretario, le corresponden las siguientes atribuciones:

(-..)

XXXV.-Intervenir en los juicios que se ventilen ante cualquier tribunal, en los
qgue la Secretaria tenga interés legal, asi como allanarse y transigir en los
mismos, interponer 10S recursos que sean necesarios en toda clase de
procedimientos judiciales y administrativos, asi como rendir los informes
previos y justificados que sean requeridos por las autoridades judiciales
federales;

(..),

“Articulo 9.- Al frente de cada una de las Direcciones Generales, habra
un Director General, de la Coordinacién General de Proyectos Especiales,
habrd un Coordinador General y de la Direccién = Juridica, habra un
Director, quienes siendo técnica y administrativamente responsables del
funcionamiento de las unidades administrativas a su cargo, se auxiliaran
segun el caso, por el personal técnico y administrativo que las necesidades
del servicio requieran y figuren en el presupuesto y tendran las siguientes
atribuciones genéricas:

(..

II.- Acordar con su superior jerarquico el tramite, resolucion y despacho de los
asuntos encomendados a la Unidad Administrativa a su cargo;
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(..)"

“Articulo 10.- La Direccion General de Costos, Licitaciones y Contratos estara
adscrita a la Subsecretaria de Obras Publicas y le corresponden las
atribuciones siguientes:

(...)

XIl.- Revisar y analizar las propuestas presentadas por los participantes en las
licitaciones que realice la Secretaria y elaborar y tramitar los dictamenes de
adjudicacioén de los contratos correspondientes;

(..)".

De los anteriores preceptos se destaca que el Secretario es el encargado de
representar a la Dependencia, y se auxiliard para la atencion, resolucion y demas
asuntos de su competencia entre otras unidades administrativas, de la Direccion
General de Costos, Licitaciones y Contratos, asimismo, le corresponde Intervenir en
los juicios que se ventilen ante cualquier tribunal, en los que la Secretaria tenga
interés legal, asi como allanarse y transigir en los mismos, interponer los recursos
gue sean necesarios en toda clase de procedimientos judiciales y administrativos,
asi como rendir los informes previos y justificados que sean requeridos por las
autoridades judiciales federales; finalmente, que las unidades administrativas podran

ejercer las facultades que le sea designadas por el Titular del Ramo.

En efecto, de las constancias que remitio la convocante se advierte a fojas ciento
setenta y nueve (179), que el Secretario de Infraestructura y Desarrollo Urbano del
Estado de Sonora, mediante Memorandum de veintiséis de julio de dos mil trece,
designa al Director de General de Costos, Licitaciones y Contratos, para que ejecute
cualquier acto, asi como de lo que derive inherente a la licitaciébn Publica Nacional
No. L0O-926006995-N10-13, celebrada para la “REHABILITACION DE
PAVIMENTOS (Il ETAPA) EN VARIAS CALLES Y AVENIDAS DE LA CIUDAD Y
MUNICIPIO DE HERMOSILLO, SONORA”, documental que se plasmara por el

sistema digital escaner, para pronta referencia.
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ANO DE LA

SALUD, EDUCACION
Y DEPORTE

~

Memorandum
Fecha: 26 de Julio de 2013

Niumero: SRIA-MEMORANDUM-778-2013
' Asunto: Licitacion Publica

ING. RAMON EDUARDO RUIZ ZAPATA
DIRECTOR GENERAL DE COSTOS, LICITACIONES Y CONTRATOS

Presente.

Por este conducto me permito informar a Usted que con fundamento en lo dispuesto en los articulos
2, inciso d), 4, 5, 9 fraccién Il, y 10 fraccion VI, del Reglamento Interior de la Secretaria de
Infraestructura y Desarrolio Urbane, lo designo para que sjecute, de acusrdo a la normatividad
establscida, los actos relativos a la licitacion de la obra publica identificada bajo el numero
LO-926008995-N10-2013 relativa a “REHABILITACION DE PAVIMENTOS (Il ETAPA) EN VARIAS
CALLES Y AVENIDAS DE LA CIUDAD Y MUNICIPIC DE HERMOSILLO, SONORA”, a cargo de esta
Secretaria, y que atienda todos los actos inherentes al mismo y fodos aquellos que de este deriven,
asi como de expedir la documentacion inherente a los mismos,

Agradeciendo de antemano su atencion, quedo de Usted.

ATENTAMENTE ]
SUFRAGIO EFECTIVO, NO REELECCION

7

ARQ. ENRIQUE TORRES DELGADO
SECRETARIQ DE [NFRAESTRUCTURA Y DESARRCLLO URBANO

C.c.p.- Minutario
EDT/vem®

X % SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO URBANO
*® x* BLVD. HIDALGO ¥ COMONFORT NO. 35, TERCER P180, COL. CENTENARIO -
+ C.P. 83260 TELEFONO +32 (662) 108-1900 HERMOSILLO, SONORA. MEXICO
* Un Nuevo SONORA * | www.sidur.eob mx )
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Lo anterior, merece valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto en los articulos
79, 93, fraccion Il, 129, 197 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacién supletoria segun lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley de Obras Publicas
y Servicios Relacionados con las Mismas, al ser parte integrante de los documentos

qgue envié la convocante en su informe circunstanciado.

Como se puede colegir, el titular de la Secretaria en comento, en uso de las facultades
gue le otorga Reglamento interior de dicha entidad deleg6 la representacion para la
licitacion en estudio al Director en comento, lo cual, en modo alguno es contrario a la

normatividad, por encontrarse acreditado que existi0 una facultad delegatoria al

servidor publico que rindié el informe circunstanciado en la presente instancia de

inconformidad y por ende, debe tenerse por formulado conforme a derecho, de ahi,

gue no le asista la razén al inconforme, y debe tenerse por rendido el informe de

merito que envio.

Finalmente, se sefala que el derecho de garantia de audiencia que se le dio a las

empresas tercero interesadas, no lo hicieron valer.

Por lo anteriormente expuesto y razonado, se:

RESUELVE:

PRIMERO. Por las razones precisadas en el ultimo considerando de la presente
resolucién, se declara infundada la inconformidad promovida por LUCAMAX, S.A. DE
C.V., por conducto de su representante legal HUMBERTO PEREZ OROZCO, contra
el fallo emitido por la SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO
URBANO DEL ESTADO DE SONORA, derivado de la Licitacion Publica Nacional No.
L 0-926006995-N10-13, celebrada para la “REHABILITACION DE PAVIMENTOS (Il

- 45 -



451/2013
155.5.340

ETAPA) EN VARIAS CALLES Y AVENIDAS DE LA CIUDAD Y MUNICIPIO DE
HERMOSILLO, SONORA”.

SEGUNDO. La presente resolucion puede ser impugnada por los particulares
interesados, a través del Recurso de Revision; o bien, ante las instancias
jurisdiccionales competentes, de conformidad con el ultimo parrafo del articulo 92, de

la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

TERCERO. Notifiquese a la inconforme personalmente; a la tercero interesada por
rotulon; y a la convocante por oficio, en términos de lo establecido en el articulo 87,
fracciones |, inciso d), Il y Il de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas; y, en su oportunidad, archivese el expediente como asunto

definitivamente concluido.

Asi lo resolvio y firma el LIC. LUIS MIGUEL DOMIGUEZ LOPEZ, Director General de
Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas de la Secretaria de la Funcién
Pulblica, ante la presencia del LIC. JAIME CORREA LAPUENTE Director General
Adjunto de Inconformidades y LIC. FERNANDO REYES REYES Director de

Inconformidades “A”.
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PARA: ING. RAMON EDUARDO RUIZ ZAPATA.- DIRECTOR GENERAL DE COSTOS, LICITACIONES Y
CONTRATOS DE LA SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO URBANO.- Boulevard
Miguel y Comonfort, nimero 35, 3er. Piso, Colonia Centenario, Hermosillo Sonora. Autorizado Jorge Eduardo
Gonzélez Madrid.

C. HUMBERTO PEREZ OROZCO.- REPRESENTANTE LEGAL.- LUCAMAX, S.A. DE C.V. (Inconforme).-

REPRESENTANTE LEGAL.- “CONSTRUCTORA OSAL, S.A. DE C.V.” y ECOPAVEMENTS, S.A. DE C.V.
(tercero interesada)- Por rotul6n, con fundamento en los articulos 84, fraccion Il, 87, fraccion Il 'y 89, parrafo
quinto, de Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

FRR *

ROTULON

NOTIFICACION

En la Ciudad de México, Distrito Federal, siendo las nueve horas del dieciséis de enero de dos
mil catorce, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 84, fraccion II, 87, fraccion I y
89, parrafo quinto, de Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, asi
como 316 y 318 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, se notificd por rotuldn a las
empresas tercero interesadas “CONSTRUCTORA OSAL, S.A. DE CV.” y
ECOPAVEMENTS, S.A. DE C.V., laresolucién 115.5.340, dictada en el expediente nimero
451/2013, misma que se fija en la puerta de acceso a la Oficialia de Partes de la Direccion
General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas de la Secretaria de la Funcion
Publica, sita en el segundo piso ala sur, del edificio ubicado en Insurgentes Sur 1735, Col.
Guadalupe Inn, Delegacion Alvaro Obregdn, Cédigo Postal 01020. CONSTE..-

“En términos de lo previsto en los articulos 13, 14 y 18 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso

a la Informacién Publico Gubernamental, en esta version se suprimioé la informacion considerada
como reservada y confidencial en concordancia con el ordenamiento citado.”
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