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Enia Ciudad de México, a los veintiocho dias def mes de noviembre de dos mil OnCE.- wwe e c e m e e e en oo

VISTO.- Para resolver ¢l expediente que al rubro se encuentra anotado, integrado con motivo def escrito de
inconformidad interpuesto por la Empresa SRt o S : , a travées de su
Representante Legal, S8 Ry, - ...

RESULTANDDO

1.- Que mediante escrito de fecha catorce de septiembre de do

s mil doce, la Empresa 8

s a través de su Representante Legal ‘@il s, acudio a la instancia
de inconformidad en contra del Fallo de fecha diez de septiembre de dos mil doce, emitido por fa Delegacion
de la Secretaria de Desarrollo Sociat en el Estado Baja California Sur, en la Licitacion Piblica Naciona Nimero

-020000889-N1-2012, refativa al “Suminisfro y entrega de 3,000 paquetes de materiales para construccion de
recamaras adicionales de 16 m2 cada una, en diversas comunidades en los municipios de Los Cabos, La Paz,
Comondu, Loreto y Mulege, en el Estado de Baja California Sur, en cuanto a |a partida numero f, =« - - - -« ---

En dicho escrito, el hoy inconforme sefialé como motivos de inconformidad los siguientes:- « - - =« v n « - - -

PRIMERC.- LA RESOLUCION DE FECHA 15 DE AGOSTO =138
2012, QUE HOY SE INCONFORMA @ ™MI REFPRESEMNTADA,)
CONTRAVIENE O DISPUESTO EMN LOS NUMERALES Zs v k= -
DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIEMNTOLS TN
SERVICIOS DEt SECTOR PUBLICO Y S1 DE SU REGLAMEMNTO,
EM RELACION DIRECTA CON EL PUNTD 7 ODENOMINADO
TCRITERIOS ESPECIFICOS QUE SE APLICARAMN P B
EVALUAR LAS PROPOSIONES” CONTENIDA DENTRO DE LAS

BASES O CONWVOCATORIA DE LICITACIOMN.
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SEGUNDO.- LA RESOLUCION EMITIDA POR LA DELEGACION
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SR DE LA SEDESOL, ES
CONTRARIA A LD PREVISTO EN LOS NUMERALES 36 DE LA
LEY DE ADQUISICIOMNES, ARREMNMDAMIEMNTOS ¥ SERVICIOS
DEL SECTOR PUBLICO; NUMERALES 42 INCISO A), 5.8.1 v 6.2
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INCONFORMIDAD 038.2012

SECRETARIA DE LA FUNCIGN PUBLICA

Como pruebas para sustentar sus manifestaciones ofrecid las siguientes:-- - - - - - - - - - - e v oo m oo

“J.- La Documental - Consistente en la copia debidamente certificada de los documento con
los que se acredita la personalidad del compareciente, misma que Juere identificada al inicio
de la presente libelo de inconformidad.

2 La Documental Piblica- Consistente en el documents que contiene las bases de la
Convocatoria de Licitacién Publica Nacional Presencial identificada con el mimeroc LA-
020000889-N1-2012 de fecha2? de julio de 2012, publicada por la Secretaria de Desarrolio
Social en la pdgina de COMPRANET.

3. La Documental Publica.- Consistente en el acuerdo de fecha 31 de julio de 2012 emitido
por la Delegacién en el Estado de Baja California Sur de la Sedesol, que contiene el resumen
de la Convocatoria no. NI1-12,

4.- La Documental Publica.- Consistente en el oficio que contiene el dcta de Junta de
Aclaraciones de fecha 06 de agosto de 2012 la cual se desahogo en las oficinas de la
Delegacion Federal en Baja California Sur de la Sedesol.-

5.- La Documental Publica.- Consistente en la copia del oficio que contiene el Acta de Junta
de Aclaraciones de fecha 6 de agosto de 2012 mediante se hizo constar la fe de erratas,
respecio a la Varilla de acero grado de Fluencia Tipo A 42 ( se describe formula)}

6- La Documenial Piblica.- Consistente en el Acta de Presentacién y Apertura de
Proposiciones de fecha 15 de agosto de 2012, a través de la cual se hace constar sobre la
Propuesta Técnica y Econdmica presentada por mi representa en cuanlo a la partida 1, del
Municipio de los Cabos, como la oferta BINARIA mas baja (segtin se advierte de fojas 4) Ll

7.. La Documental Piiblica.- Consistente en la copia del documento denominado Acta
Cuantitativa o anexo 9 que se denomina “Relacién de Documentos que entrega el Licitante”,
en el que se aprecia sobre la calificacion y cumplimiente de todos y cada uno de los puntos y
anexos que fueron exigidos, inclusive del numeral 6.2 fraccién I, inciso J (jota) (correlativo
del inciso k de dicho oficiv) y del inciso I (ele) de la Convocatoria de Licitacidn, que en dicho
oficio o acta no se inclhuyé.

Nt

8.- La Documental Piblica.- Consistente en el oficio de fecha 23 de agosto de 2012 donde se " CPESFONGA

hace constar el diferimiento del fallo por parte de la Delegacidn Estatal de la Sedesol. sl
CS LA DE DESA)

9. La Documental Piblica.- Consistente en el fallo de fecha 10 de septiembre de 2012
emitide por ¢l Delegado Federal en Baja California Sur de la Secretaria de Desarrollo
Social, y que constituye el motivo del presente procedimiento de inconformidad que se inicia
a la luz de los argumentos que han quedado precisados.

10.- Las Documentales Privadas.- Consistentes en las cartas de Respaldo y de Compromiso,
que fueron ofrecidas y presentadas oportunamente ante la Delegacion Federal en el Estado
de Baja Califorriia Sur, a efecto de atender las base de la licitacidn dentro de los que destaca
la del proveedor denominado § i 2P, defecha 15 de
agosto de 2012 que justifica y cubre los materiales y/o productos que se refiera la qutoridad
dentro del inciso j (jota).

{1.- La Instrumental de Actuaciones.- De lo que se derive en el presente procedimiento, tan
solo y en cuanto beneficie a los intereses de mi representada.

12.- La Presuncional.- En sus dos formas, legal y humana, tan solo en cuanto favorezca a los
intereses de la inconforme...” (sic.)

e -8-
"
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2.- Que mediante proveido de fecha veintiséis de septiembre de dos mil doce, notificado al hoy Inconforme
con ef oficio nimero 311/AR/ELZM/20.04.1.-1280/2012, del veintisiete de septiembre de dos mil doce, se
admitio la inconformidad interpuesta por S Aiial ., a través de su
Representante Legal, 5 Rl EEERGEEs por estar presentada en tiempo y forma; asimismo y
con base al proveido de referencia se gird el oficio numero J11/ARIELZM/20.04.1.-1279/2012 de fecha
veintiséis de septiembre de dos' mit doce, a través del cual hizo del conocimiento a ta Convocante, es
decir, la Delegacion de la Secretaria de Desarrollo Social en el estado de Baja California Sur, la recepcion
de la inconformidad de referencia, requiriéndole un informe previo y un informe circunstanciado en
términos de fo dispuesto por e! articulo 71 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios de!
Sector Pitblico, en los que constara 10 Siguiente: - - -« ~w o a oo aie i

“L- En el término de dos dias habiles rinda un informe previo en el que manifieste:

X.- El Estado que guarde el procedimiento de contratacion, objeto de inconformidad.

2,- Bl nombre y domicilio del o los terceros interesados, si los hubiere.- : _

3.- Se pronuncie respecto a las razones por las que estime que la suspension resulia o no
procedente.

4.~ El monto econdmico autorizado del procedimiento de comtratacion del que derivg el
acto impugnado y en su caso, el monto del contrato adfudicado.

5.- Sefialar si a la fecha se tiene celebrado contrato Y en su caso, remilir copia certificada
del mismo.

6.- El origen y naturaleza de los recursos econdmicos empleados en el procedimiento de
contratacidn objeto de la presente inconformidad. .

- En el término de seis dias hdbiles, deberd remitir a esta autoridad un informe

cireunstanciado que contemple:

&

‘I.- Todos y cada uno de los hechos que motivan la inconformidad de mérito.

2.~ Indicar en sy caso, las razones y fundamentos para sostener la improcedencia o en su
caso el sobreseimiento de la instancia de inconformidad, asi como la validez o
legalidad del acto impugnado,

3.- Remitir en tode caso la documentacidn que acredite los extremos de sus
manifestaciones, dentro de la cual invariablemente se deberd agregar copia certificada
de la siguiente documentacion:

a) Convacatoria

b) Junia (s} de Aclaraciones

c) Presentacién y Apertura de Proposiciones

d) Acta de Fallo

e) Proposicién Técnica y Econdmica tanto del Inconforme como la del
ganador. ”

3.- De igual forma en el proveido sefialado en el punto que antecede, esta auforidad administrativa
determiné en uso de sus facultades decretar la suspension de oficio de los actos del procedimiento de
contratacion v los gue de éste deriven, en términos de o dispuesto por e! Ultimo parafe del articulo 70 de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios de! Sector Publico, manteniéndose el procedimiento de
contratacion en el estado en que se encontraba en ese momento de Ia suspension ordenada a fin de conservar
la materia de fa Contratacion; lo anterior en atencién a que esta Auforidad Administrativa advirtié actos
presuntamente contrarios a ias disposiciones de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico que de materializarse afectarian fa validez del proceso licitatorio en mencion y por ende la adjudicacion.-
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4.- Que mediante oficio nimero SEDESOL.03.0.96/2012 de fecha cuatro de octubre de dos mil doce, el
Delegado Federal de la Secretaria de Desarrollo Social en el Estado de Baja California Sur, informé a esta
Autoridad Admlmstratwa respecto de %0 sollcnado en el informe previo, lo siguiente: - - - -« v v - v - e oo -

“I.- Respecto al estado que guarda ei procedzmzent‘o a’e contrazacwn objeto de la
mconformdad interpucsta por el GBS : p representante legal de la
empresa & . manifiesto que el Acta de Fallo
de fecha 10 de septiembre de 2012, abjeto de la presente mconformldad origind la firma del
contrato de suministro y entrega de paquetes de materiales para construccion de recamaras
adicionales de 16m2 cada una, en diversas comunidades en el Municipio de Los Cabos, Baja
California Sur N° CO.P1.020000889-N1-2012, de fecha 25 de Septiembre del afio en curso, el
cual celebraron por una parte el Gobierno Federal, a través de la Delegacion Federal de la
Secretaria de Desarrotllo Seclal en el Estado de Baja California Sur, representada por el
suscrito, en mi cardeter de Delegado Federal, y por la ozra la C ch e

Representante Legal de la empresa &8
B B o trqvés de dicho instrumento legal se encomienda el suministro y
entrega de ] 102 paquetes de materiales para la construccién de recamaras adicionales de 16
m2 cada ura, en diversas localidades del Municipio de los Cabos, en el Estado de Baja
California Sur, teniendo como plaze de ejecucion del 26 de Septiembre al 26 de Diciembre
ambos de 201 2.

2.- En relacion a la existencia de terceros pemedlcaa‘os se enuncia en  este acto coma Tercefo
Perjud.lcada a la persona moral denominada %8 ' it i :
B8, con domicilio...

3.« £l monto Econdmico Autorizado para las cinco pariidas de la Licitacién Publica Nacional
Presencial N° LA-020000889-N1-2012 fue de $60°000,000.00 (Sesenta Millones de Pequ
007100 M.N,), y el monto por el cual se procedié a la Contratacién a que se refiere el
Numeral I anterior, fue de $19'412,942.20 (Diecinueve millones cuatrocientos doce mil
novecienios cuarenta y dos pesos 20/100 M.N.), incluido el 11% del Impuesto al Valor

Agregado.

4.- Como ya se establecié en numerales anteriores, con fecha 25 de Septiembre del afio en
curso, la Delegacion Federal de la Secretaria de Desarrollo Social en el Estado de Baja
Ca!ifornia Su celebro’ e.’ Contrate N° CO.PLOZ0000889-N1-2012, con la empresa

E ; cuyo objeto consiste en gl
sumlmsrro ¥ entrega de !, 102 paguetes de materiales para la construccidn de recamdras: - .
adicionales de {6 m2 cada una, en diversas localidades del Municipio de los Cabos, en el
Estado de Baja California Sur, teniendo como plazo de efecucion del 26 de Septiembre al 26
de Diciembre ambos de 2012; adjuntando al presenie copia certificada de dicho instrumento

legal.

5.- Respecto al origen y naturaleza de los recursos econdmicos empleados, le comento que
estos provienen del presupuesio de egresos de la federacién para el efercicio fiscal 2012,
aprobado al Ramo Administrative 20.- Desarrollo Social, ...

6.~ Ahora bien por cuanio hace a la suspensidn sefialo lo siguiente:

De decretarse fa suspension definitiva del procedimienio de coniratacion EXISTIRIA UN
PERJUICIO AL INTERES SOCIAL, ya que se afectaria a 1,102 familias de escasos recursos
del Municipio de Los Cabos, en el Estado de Baja California Sur, lo anterior, toda vez que el
tiempo establecido por la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico. para gue ese Organo Interno de control en la Secretaria de Desarrollo Social emita
la resolucion correspondiente, retrasaria las fechas de efecucion previstas en el Contrato N°

y . s 7 | 10 -
-
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CO.P1.020000889-N1-2012, las cuales iniciaron el dia 25 de septiembre pasado v tienen
como término el dia 26 de diciembre del presente afio, ocasionando fehacientemente que con
la modificacién el plazo de ejecucion no se concluiria con la entrega total de los paguetes de
materiales, causando un grave perjuicio a un gran numero de habitantes en el Estado de Baja
California Sur, ya que no podria ser posible la celebracién por parte de esta Dependencia de
un Convenio Modificatorio en razén de la proximidad del cierre del presente Ejercicio
Fiscal...” (Sic.)

3.- En atencion a la informacion otorgada por la Convocante, mediante oficio numero
311/AR/ELZM/20.04.1.-1390/2012, se dio vista a la Empresa E i e,
&R en su caracter de Tercero Interesada en la presente instancia de inconformidad, a fin de que
manifestara lo que a su derecho conviniera, siendo notificada de elio el dia diecisiete de octubre de dos mil
doce, y emitiendo sus manifestaciones mediante escrito que presentd ante este Organo Interno de Control
el dia veinticuatro de octubre de dos mil doce, el cual corre agregado a los autos del expediente en

BSIUdIO. v o e T

6.- Mediante oficio nimero SEDESOL.03.03.SDSH/UDSH-98-2012 de fecha catorce de octubre de dos mil
doce, el Delegado Federal de la Secretaria de Desarrollo Social en el Estado de Baja California Sur rindié
informe circunstanciado en ef que medularmente sefialé lo Siguiente- - - - - e oL

“De los Hechos y Abstenciones que motivan la presente inconformidad manifiesio lo siguiente y
expongo 1as siguientes razones y fundamentos para sostener la improcedencia;

PRIMERO.- EI licitante inconforme manifiesta en el punto IV. Bis MOTIVOS DE
INCONFORMIDAD...PRIMERO: que se inconforma su representada en contra de La resolucion
de fecha 15 de Agosto de 2012 y que dice contraviene lo dispuesto en los numerales 26 y 36 de la
ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publice y 51 de su Reglamento, en
relacion directa con el punto 7,

ﬁ’enaminado “CRITERIOS ESPECIFICOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS
PROPOSICIONES” contenidas dentro de las bases o convocatoria de licitacion, por lo que hace
a este punic esta delegacion desconoce a qué resolucion se estd refiriendo el licitante al
inconformarse de La resolucion de fecha 135 de Agosto de 2012,

SEGUNDO.- En el punto 2 de los HECHOS ¥ ABSTENCIONES el inconforme manifiesta que las
razones y motivos aducidos por la autoridad recurrida en el acta de notificacion de fallo, que
sirvieron para desechar la propuesta Binaria presentada por su representada, no se ajustan a la
ley, ni a la propia convocatoria que fuere publicada para tal efecto en el portal de COMPRANET.

Cabe precisar, que los motivos fehacientes por los cuales se estd desechando su propuesta
técnica al licitante SRR T B, no es su falta de solvencia
unicamente, lo es también, el incumplimiento de los requisitos solicitados en las bases de la
convocatoria, ya que el licitante o través de su representante legal e] §
Gkl al hacer entrega a esta Delegacion de los documentos requeridos en la convocatoria,
debidamente firmados, hace entrega de una carta de conformidad y aceptacion de procedimiento

que a la letra dice:

8 a nombre y representacion de SRR
Y en cumplimiento a los requisitos establecidos en la convocatoria de la
Licitacidn Publica Nacional presencial No. LA-020000889-NI-2012, relativo al suministro ¥
entrega de 3,000 paquetes de materiales para construccion de recamaras adicionales de 16 m2
\1 cada una, en diversas comunidades en los municipios de los Cabos, La Paz, Comondy, Loreto y
!,7 Mulege, Baja Caiifornia Sur., manifestamos a usted bajo protesta de decir verdad, gue conocemos
el contenido de la convocatoria, modelo del contrato, sus anexos, y en su caso las modificaciones,

./,/.v- e ) Il )
et //

El suscrito B
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derivadas de la Junta de Aclaraciones o Juntas de aclaracion al contenido de la misma asi como
de conformidad de sus términos. (Se adjunta copia certificada de la carta de conformidad y
aceptacion de procedimiento por parte del Licitante).

Por lo anterior podemos advertir que la licitante en todo momento sabia cuales eran cada uno de
los documentos requeridos en la convocatoria, para la integracicn de su propuesta técnica y
econémica, por lo que el desechamiento de su propuesta se encuentra apegado a derecho.

De los relatos anterioves se deduce que el licitante incumplié con el Articulo 51 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piiblico, que establece que los criterios para
evaluar la solvencia de las proposiciones, deberdn guardar relacidn con fos requisitos y
especificaciones sefialados en la convocatoria a la licitacidn publica para la integracion de las
propuestas técnicas y econdmicas, por tanto al incumplirlas, NO garantiza el incumplimiento de
las obligaciones respectivas y el inconforme técnicamente incumplia con los requisifos
establecidos en la Convocatoria, por lo que, la propuesta NO es solvente de acuerdo a lo que
establece el Art. 36 BIS, de la Ley de Adguisiciones, drrendamientos y Servicios del Sector
Piblico que a la letra dice:

“Articulo 36 Bis. .7
I..
I
HI

En relacidn a estos hechos y como se hace constar en el fallo de fecha 10 de septiembre del afio en
curso, se estipuld que las proposiciones fueron desechadas técnicamente debido a que no
cumplieron con algunos de los requisitos solicitados en la canvocatoria de la presente licitacion
de conformidad con el articulo 36 segundo pdrrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Piblico, el Numeral 7 inciso B) v en el Numeral 42 Inciso A) de la
Convocatoria, gue a la letra dice:

“CAUSAS DE DESECHAMIENTO DE LAS PROPOSICIONES”
Se desecharan las proposiciones que incurran en una o varias de las siguientes situaciones:
A).- Que no cumplan con alguno de los requisitos establecidos en la convocatoria de la presente

licitacion o los que se deriven del acto de aclaracion al contenido de las mismas que afecten
directamente la solvencia de la proposicion™

3 No presenta cartas de respaldo de los

Sfabricantes de los siguientes bienes

Armex 15x 15

Armex 15x20

Clavo de madera de 2 1z

Varilla No. 3

Impermeabilizante, incumpliendo con lo establecido en el Numeral 6.2 Inciso L) de la
Convocatoria.

-

SR W

Ahora bien, es cierto que en el numeral 4.2 de la Convocatoria a la letra dice:
42.- CAUSAS DE DESECHAMIENTO DELAS PROPOSICIONES

Se desecharan las proposiciones que incurran en unq o varias de las siguientes situaciones:

o /:// -
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a) Que no cumplan con alguno de los requisitos establecidos en esta Comvocatoria a la
Licitacién o los que se deriven del acto declaracién al contenido de las mismas, que afecten
directamente la solvencia de la proposicién.”

fl Cuando se compruebe que el licitante no cuenta con la capacidad de produccion o con &l

respaldo del fabricante para garantizar la entrega de los bienes ofertados”

Si bien es clerto, no se establece con exactitud cuales numerales o regquisito afectan directamente
la soivencia de la proposicion, pero también lo es que en el siguiente numeral de las bases si se
dice cuales son las que no la afectan.

“7.CRITERIOS ESPECfFICOSQUE SE APLICARAN PARA EVALUAR A IA §
PROPOSICIONES

d}) Entre los requisitos cuyo incumplimiento no afeeta In solvencia de Ia proposicion, se
considerardn: el omitir aspectos que puedan ser cubiertos con informacion contenida en la propia
Proposicion técnica o econdmica; el no observarlos formatos establecidos, siempre y cuando en
las proposiciones se proporcione de manera clara la informacion requerida en la presente
Convocatoria y anexos respectivos. En ningun case la SEDESOL o los licitantes Ppodrdn supliy o
corregir las deficiencias de las proposiciones presentadas.”

Luego entonces, si en este numeral se especifica claramente cuales son los documentos que se
consideran que no afecta la solvencia de la proposicicn, se sobre entiende que todos los demds si
la afecta, y en tanto las cartas firmadas por los fabricantes ro se encuentran en este numeral, se
deberd tener como documentos que si afectan la solvencia de la aferta.

Por lo anterior se deduce que el hay inconforme Incumpliendo con lo establecido en ef Numeral
6.2 inciso J) de la convocatoria No presentd carta de compromiso de suministro de
impermeabilizante, incumpliendo con lo establecido en el numeral 62 inciso L) de ia
Convocatoria, lo cual se desprende a todas luces de las cartas de respaldo del fabricante, ya que
el licitante de la empresa denominada "G :

C.V." presento cartas de respalde de los fabricantes, donde se detalla claramente ef o los
productos que se estdn garantizando por los fabricantes, como se puede apreciar de las copias
certificadas que se anexan al presente, y que al momento de ser presentadas ante esta delegacion
Ya centaban con un Folio consecutivo,

Todo lo anterior, evidentemente nos da incertidumbre Juridica respecto al incumplimiento del
comtrato respectivo, por que S : s ; 2
evidentemente no estd garantizando el suministro de los productos, al presentar cartas donde se
detallan especificamente los productos a suministrar por parte de los proveedores ¥ en estas no se
hace referencia al impermeabilizante Armex, Clavo de Madera ¥ Varilla y si el licitante no es
proveedor, debe presentar carta del fabricante, por medio del cual manifieste que respalda la
proposicion del distribuidor y le garantiza el abasto suficiente para que a su vez pueda cumpliv
con las adjudicaciones que se deriven de esta Licitacién, debiendo contener el miimero que
identifica a esta Licitacidn y las partidas que respalda con las cartas a gue se refieren los incisos
B y L), del punto 6.2.- PROPOSICION TECNICA, de la Convocatoria, y al incumplir con estos
puntos no estd garantizando poder cubrir el abasto del impermeabilizante, Armex, Clavo de
Madera y Varilla, con las especificacion de cada uno de ellos ¥ no hay dentro de su proposicién,
documento alguno que supla la falta de estos.

TERCERO: Por otro lado el inconforme ERitE

&8, manifiesta que al llenarse el anexo 9 “RELACION DE DOCUMENTOS QUE ENTREGA EL
LICITANTE" que se elaboro en estas oficinas en el acto de la aperiura de propuesta se puede ver
que en o parte correlativa af punto 6.2. inciso k) (el inciso correcto era J) mas por ervor de dedo

J‘/ ! < -=“'"“://:f - 13-
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se marco como inciso K} sobresale que se marcd como si cumplio; en lo relativo a estas
manifestaciones kechas por el inconforme es de puntualizarse que en la primera foja del anexo 9
esta autoridad realizé una anotacién como se puede apreciar de la copia certificada que se anexa
al presente, que a la letra dice “CUMPLE CUANTITATIVAMENTE” al igual que en el tanto def
anexo 9 que se le entregd al licitante aunado a ello en el ACTA DE PRESENTACION ¥
APERTURAS DE PROPOSICIONES foja 1 se asentd textualmente “A continuacion se procedis a
la apertura de las proposiciones recibidas en forma presencial en este acto, revisando la
documentacion presentada, sin que ello implique la evaluacion de su contenido™...” Se hizo
entrega a los licitantes del corvespondiente acuse de recibo de la documentacion entregada’”...

Cabe sefalar que el fallo de fecha 10 de Septiembre de 2012, del procedimiento de Licitacion
Piibiica No. LA-020000889-N1-2012 v hoy impugnado, se encuentra debidamente fundamentado y
motivado, al kacer mencion en el mismo de la debida fundamentacidn precisdndose los preceptos
de derechos aplicables conforme a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Piblico, y que la norma juridica invocada tiere relacion con las razones, causas y/o motivos por
los cuales esta dependencia Federal determino que no existian elementos para considerar viable
Su proposicion,

CUARTO.- Con lo sefialado en los incisos anteriores deberd sopesarse el decretarse la
suspension definitiva del procedimiento de contratacion, toda vez que EXISTIRIA UN PERJUI clo
AL INTERES SOCIAL... " {Sic.) (Fojas 163-176)

7.- Una vez recibido el informe circunstanciado, esta autoridad administrativa mediante Acuerdo de fecha
veintitrés de octubre de dos mil doce, ordend en términos de io dispuesto por ef articulo 71 parrafo sexto de
fa Ley de Adquisiciones Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, poner a disposicion de la hay

Inconforme et citado informe circunstanciado para que de considerarlo procedente ampliara sus motivos de . -m-.ri-hﬁt
inconformidad en el caso de que aparecieran elemenios que no conociera al momento de presentar dicho’ ':g%ﬁ 4 ?SEQ
ESCIHD,= = = = = = == === =% wm = m el e eeao oo ee s SO s DB

Ry

8.- Por Acuerdo de fecha uno de noviembre de dos mil doce, se ordené poner a la vista del Inconforme asl
como del Tercero Interesado las constancias integrantes del expediente al rubro citado, para efecto de que
en términos de lo dispuesto por el articulo 72 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios det
Sector Plblico, formulara los alegatos que consideraran pertinentes; emitiendo en ese sentido tanto el hoy
fnconforme, como el Tercero interesado las manifestaciones correspondientes a sus alegatos y que corren
agregadas en las constancias del presente expediente, para efecto de ser valoradas en la presente
TESOUCIONM .- = = == == = == === m e e e Mmn oo ahsscmalasaossssosnossssus

9.. £ dia veintitrés de noviembre de dos mil doce, esta Area de Responsabilidades del Organo interno de
Control en la Secretaria de Desarrollo Sacial, declaré cerrada fa instruccion en la presente instancia de
inconformidad, en virtud de no existir pruebas pendientes por desahogar ni diligencia alguna que practicar,
turnando los autos que integran el expediente en que se actua para emitir la Resolucion, misma que se
pronuncia de conformidad con los SiQUIENtES - - -« - - = s v mmc e mwmscm s e

C ONSIDERANDGEGOS

I.- Ei Tituiar del Area de Responsabilidades de! Organo Intero de Control en la Secretaria de Desarolio Social,
es competente para conocer, sustanciar y resolver la presente inconformidad con fundamento en lo dispuesto
por los articulos134 de !a Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 18, 26, 37, fracciones VIi,

o /; - 14 -
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Ail'y XVI de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal, (ltima reforma del catorce de junio de dos mil
doce; 3 apartado D y pendltimo parrafo, 76, tltimo parrafo, 80 fraccion | numera 4, asi como 82 parrafos primero
y penitimo del Reglamento Interior de {a Secretaria de la Funcion Publica, publicado en ef Diario Oficial de la
Federacion el quince de abril de dos mil nueve y reformado mediante decreto publicado en el mismo medio
informativo el dia tres de agosto de dos mil once; 65 fraccion IH, 73 fracciones LA, WV y VI y 74 fraccion V de
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el veintiocho de mayo de dos mit nueve; Apartado VI del Manual de Organizacion General de fa
Secretaria de fa Funcion Pubtica, publicado en el Diario Oficial de la Federacion e diez de abril de dos mit doce;
CUARTO y QUINTO det ACUERDO por el que se adscriben organicamente tas unidades administrativas de la
Secretaria de la Funcion Piiblica y se establece la suberdinacion lerarquica de servidores plblicos previstos en
su Reglamento Interior, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el veintisiete de septiembre de dos mil
once; asi como 2 penlitimo parrafo, 46, 47 y 48 del Reglamento Interior de la Secretaria de Desarrollo Sacial,
publicado en dicho medio informativo el dia veinticuatro de agosto de dos mil doce,» « - n ool

I1.- La materia de inconformidad en ef presente expediente, se constrifie en determinar si como lo afirma el
Inconforme, en e! acto de fallo de fecha diez de septiembre de dos mil doce, emitido por Ja Deiegacion de Ia
Secretaria de Desarrollo Social en el Estado de Baja California Sur, en la Licitacion Publica Nacional
Namero LA-020000889-N1-2012, relativa al “Suministro y enfrega de 3,000 paquetes de materiales para
construccion de recamaras adicionales de 16 m2 cada una, en diversas comunidades en fos municipios de
Los Cabos, La Paz, Comondu, Loreto y Mulege, en el Estado de Baja California Sur”; fa Convocante no
valord ni circunstancio los aspectos relativos a la solvencia, puesto que en la parte donde se resuelve
desechar la propuesta formulada por SRR $., esta ultima fue omisa
en indicar si el incumplimiento a fos incisos J) y L} de la convocatoria a la Licitacion en comento y fos
cuales le sirvieron para arribar al desechamiento de fa propuesta de la citada empresa, afectaban
directamente la solvencia, resultando asi un acto violatorio a lo dispuesto por los articulos 26 y 36 de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, es decir que no se encuentra fundado ni
MOtVAG0.- - - - e oo

IlI. De la revision a las constancias que corren agregadas al expediente en que se actla, se acredita que

resulta fundada fa inconformidad que hace valer el ciudadano L Represeniante
legal de la empresa § = , conforme a los razonamientos

légicos-juridicos que a continuacian se exponen;

Por incidir en el fondo de la controversia planteada, es conveniente reproducir et motivo del desechamiento
de la propuesta de la empresa inconforme, dado a conocer por la convocante en ef acto de! fallo del diez de
septiembre de dos mil doce que obra a fojas 300 a 311 del expediente que se resuelve), e! cual consistio
L e et

“Relacion de licitantes cuyas proposiciones fueron desechadas técnicamente debido a que no
cumplieron con algunos de los requisitos solicitades en la convecatoria de la presente
licitacion de conformidad con el articulo 36 segundo pdrrafo de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, el Numeral 7 Inciso B) y el Numeral 42 Inciso
A) de la Convocatoria, que a la letra dice:

“"CAUSAS DE DESECHAMIENTO DE LAS PROPUSICIONES.
Se desecharan las propasiciones que incurran en una o varias de las siguientes situaciones:

A).- Que no cumplan con alguno de los requisitos establecidos en la convocatoria de la
presente licitacion o los que se deriven del acto de aclaracion al contenido de las mismas que
afecten directamente la solvencia de la propasicion”

o

}‘
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s

No presenta cartas de o presentd carfa de
respaldo de los fabricantes | compromiso de
de los sigutentes bienes: suministro de
I-Armex 15x 15 impermeabilizante,

2.~ Armex 15 x 20 incumpliendo  con o
3.+ Clavo de madera de 2% | establecido en el
4.~ Varilla No. 3 Numeral 6.2 Inciso L) de
5.-Impermeabilizante la Convacatoria.
Incumpliendo  con  lo

establecido en el numeral

6.2 Inciso J) de la

Convocatoria.

. (sic )

En tal virtud, es oportuno destacar por esta resolutora, que la empresa inconforme aduce como motivo de
impugnacion que en todo caso la convocanie af haber considerado como omisas ia presentacién de las
cafas de respaldo del fabricante en cuanto a los productos Armex, Clavo de Madera, Varilla e
impermeabilizante y de este uitimo, también se estim un faltante de la carta compromiso de suministro, la
Convocante, no justificd, ni motivé como arribé a la conclusion de que estos requisitos afectaban la -
solvencia de la propuesta del inconforme puesto que dicho falio carece de razonamiento al respecto.- - - - - '

Proaas

En ese sentido, es conveniente transcribir o dispuesto en fa Convocatoria a Licitacion Piblica Nacional
Presencial nimero LA-020000889-N1-2012 de fecha veintisiete de julio de dos mil doce, relativa al
Suministro y entrega de 3,000 paquetes de materiales para construccion de recamaras adicionales de 16

m2 cada una, en diversas comunidades en los Municipios de Los Cabos, La Paz, Comondu, Loreto y ., ~ -5t

Mulege, en et Estado de Baja California Sur, en el apartado 6.2 PROPOSICION TECNICA, que en lo 3
conducente establece (fojas 177 @ 216 de @ULOS). <~ « = v vz msm oo omvrmom s m e s s -

« .. 6.2 PROPOSICION TECNICA

La documentacion gue el licitante deberd entregar dentro del sobre que confenga su
proposicion técnica, serd la siguiente:

7 En caso de gue el licitante sea distribuidor, deberd presentar carty del fabricante, por
medio de la cual manifieste que respalda la proposicién del distribuidor y le garantiza el
abasto suficiente para que a su vez pueda cumpliv con las adjudicaciones que se deriven de
esia Licitacion, debiende contener el miimero que identifica a esta Licitacién y las partidas
que respalda.

I} El licitante entregard carta(s) compromiso(s) demominada(s) “carta comproniiso de
suministro de materiales”, misma que en case de resultar adjudicado deberd estar firmada
por el licitante y por el (los) fabricante(s) y/o distribuidor(es) a través del cual respalde el
suministro oportuno y suficiente de los materiales ofertados en su proposicion.

. isic.)
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Por su parte e inciso a) del numeral 42 de la Convocatoria correspondiente a la Licitacién Plbfica Nacional
que nos ocupa, y que de acuerdo con la Convocante se actualizo por el incumplimiento de la hoy
Inconforme. sefiala Jo siguienter- -~ < - « < -« oo oo

“...42.- CAUSAS DE DESECHAMIENTO DE LAS PROPOSICIONES
Se desechardn las proposiciones que incurran en una o varias de las siguientes situaciones:
a) Que no cumplan con alguno de los requisitos establecidos en esta Convocatorie a la

Licitacién o los que se deriven del acto de aclaracion al contenido de las mismas, gue
afecten directamente la solvencia de la proposicidn ... " (sic.)

(El subrayado es de esta autoridad)
Al respecto, la Convocante en su informe circunstanciado descrito en el resultando 7 de la presente
resofucion, sostiene en esencia que fos mofivos fehacientes por los cuales se desechd ia propuesta técnica
del licitante & ey i B .» No fue ia falta de solvencia Unicamente, lo fue
también el incumplimiento de los requisitos solicitados en la convocatoria de la Licitacion de merito, en
consecuencia sostiene la Convocante, que el inconforme al no garantizar el cumplimiento de las
obfigaciones respectivas y al incumplir técnicamente con ios requisitos de la convocatoria, la propuesta no
es solvente de acuerdo a lo que sefiala el Articulo 36 Bis. de fa Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Plblico que a la fetra dice: « < - -« == == = e o e oo oo oL

“..Articulo 36 Bis. Una vez hecha la evaluacién de las proposiciones, el contrato se
adfudicard al licitante cuya oferta resulte solvente, porque cumple con los requisitos legales,
técnicos y econdmicos establecidos en la convocatoria a la licitacion, y por tanto garantiza el
cumplimiento de las obligaciones respectivas...” (sic.)

De o anterior, se advierte que son fundadas fas manifestaciones del accionante, toda vez que las causales
de desechamiento no resultan suficientes para demostrar que {a falta de solvencia de ta propuesta del
lettante, « -« oo wo oo

En efecto el articulo 29 fraccion XV de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios def Sector
Publico que dispone o siguiente:- « « - - - - - -« w oo oo

“Articulo 29. La convocatoria a fa licitacicn piblica, en la cual se establecerdn las bases en
que se desarrollard el procedimiento v en las cuales se describirdn los requisitos de
participacion, deberd contener:

XV. Sedalamiento de las causas expresas de desechamiento, gue afecten divectamente la

solvencia de las propesiciones, entre las que se incluird la comprobacion de gue algin
licitante ha acordado con otro u otros elevar el costo de los frabajos, o cuaiguier otro
acuerdo que tenga como fin obtener una ventaja sobre los demds licitantes, y

. (sic.)

(El subrayado es de esta auwtoridad)

Por lo que del citado precepto legal, se deprende que las dependencias y entidades estan obligadas a que
dentro de fas convocatorias de los procedimientos de licitacion de manera imprescindible se sefialen las
causas inmediatas, razones particulares o circunstancias especificas y pormenorizadas que serviran de
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base para determinar que el incumplimientc de alguna de estas afectaran directamente la solvencia de las
DIODOSICIONES, = = = = #n = == m == == === e s oo s semenossccesnmssssoo-oooeosssenno

Es asi que como puede apreciarse del numeral transcrito, efectivamente la Convocante en la Convocatoria
correspondiente al proceso de fa Licitacion Plblica Nacional numero LA-020000889-N1-2012, establecié en
el punto 6.2 refativo a “PROPOSICION TECNICA", que para el caso de que el licitante sea distribuidor,
debera presentar carta del fabricante, por medio del cual manifieste que respaida la proposicion def
distribuidor y le garantiza e abasto suficiente, asimismo que el licitante tendra la obligacion de entregar
carta compromiso de suministro de materiates a través de la cual se respalde el suministro oportuno y
suficiente de los materiales ofertados en su proposicion, es asi que al realizar la evaluacion de la propuesta
presentada por la Empresa hoy inconforme, fa Convocante defermind en el fallo de fecha diez de
septiembre de dos mil doce, desechar la propuesta de la Empresa Y& S b e
P, basicamente por no cumplic con esos requisitos establecido precisamente en los incisos j) y 1) del
numeral 6.2 de ta Convocatoria, considerando que se actualizo la causa de desechamiento contenida en
los numerales 7 inciso b} y 42, inciso a) de la Convocatoria, asi como lo dispuesto por e articulo 36
segundo parrafo de la Ley de Adquisicionies, Arrendamientos y Servicios del*Sector Piiblico, por un
incumpiimiento por parte de la Empresa a las condiciones establecidas por la convocante.- - - ----- ----

Sin embargo, en ese sentido esta autoridad administrativa advierte que si bien es cierto en la Convocatoria
de la Licitacion Publica Nacional LA-020000889-N1-2012, se establecio para los licitantes el cumplimiento .
entre otros de los requisitos contenidos en los incisos j y | del numeral 6.2, y que no fueron cumplidos por la..- g
hoy Inconforme, también cierto es que no solo con effo se actualiza lo dispuesto en los nu merales que cito™ ;
la Convocante para desechar las propuestas del hoy Inconforme, por ende su determinacion no se; ¥
encuentra debidamente fundada y motivada.- « « -« -« = - wrmmmm s e e e L

Lo anterior se considera de esa manera, toda vez que el supuesto previsto en el inciso a def numeral 42 de
la Convocatoria ciertamente establece como causa de desechamiento el incumplimiento por parte de los -
licitantes de alguno de los requisitos establecidos en la misma o los que deriven del acto de aclaracion, que st 0
afecten directamente la solvencia; sin embargo este supuesto que no se surte en la especie, toda vez que™,. Sh
en la determinacion de la Convocante (fallo) no se establecid que los requisitos faltantes (caras &’
respaldo de los fabricantes de los productos Armex 15x15, Armex 26x20, clavo de madera de 2 1/2 , Varilla
No. 3 e impermeabilizante y carta compromiso de suministro de este ultimo} sean de los que afecten la
solvencia de la propuesta conforme a los que se hayan establecido en la propia Convocatoria, tal y como lo
requiere el supuesto de desechamiento, pues no basta el hecho de que se incumpla un requisito para poder
desechar las propuestas del Inconforme, ya que precisamente es ta Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Piblico, la que regula esta situacion el prever en su articulo 36, parrafo cuarto, lo
SIGUIBNIEEIm = = = = = = = = = o mm s e e e Moo

“ .. Articulo 36. Las dependencias y entidades para la evaluacion de las proposiciones
deberdn uiilizar el criterio indicado en la convocateria a la licitacion.

Las condiciones gue tengan como propdsito facilitar la presentacion de las proposiciones y
agilizar la conduccion de los actos de la licitacion, asi como_cualquier otro requisifo cuyg
incumplimiento. por si mismo, o deficienci en su_contenido ng afecte la solvencia de lag
proposiciones, ne serdn objeto de evaluacion, v se tendrdn por no establecidas. La
inobservancia por parte de los licitantes respecto a dichas condiciones o requisifos no serd
motivo para desechar sus proposiciones. ... {sic.)

{El subrayado es de esta autoridad)

:’/_,,— // - 18 -
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Como se aprecia de fo transcrito el desechamiento de las propuestas debe estar estrictamente vinculado
con ia afectacion de la solvencia de fas mismas, ya que fa omision del requisito por si mismo que no afecte
Su solvencia, no puede ser causa de desechamiento; de ahi la importancia y trascendencia de establecer
en la convocatoria el sefialamiento de las causas expresas de desechamiento que afecten directamente |a
solvencia de las proposiciones, tal y como lo refuerza el articulo 39 fraccion 1V del Reglamento de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pubfico, que es del tenor siguiente: - - - v v e oo ..

“Articule 39.~ La convocatoria a la licitacién publica ¥, cuande proceda, el Proyecto de
convocatoria deberdn comtener los requisitos que sefiala el articulo 29 de la Ley y se
elaborardn conforme al orden, apartados e informacion que a continuacion se indican:

IV. Enumeracign de los requisitos que los licitantes deben cumplir, precisando cudles de
éstos se considerardn indispensables para evaluar la_proposicicn Y. en consecuencia, su
incumplimiento afectaria su solvencia y motivaria su desechamicnto, especificando que éste
también se dard si se comprueba que algin licitante ha acordado con otre u otros elevar el
costo de los bienes, arrendamientos o servicios, o cualquier otro acuerdo que tenga como fin
obtener una ventaja sobre tos demds licitantes: ... " (sic.) .

Atendiendo lo preceptuado, tenemos que en el caso del desechamiento de las propuestas dei hoy
Inconforme, la Convocante no establece en el falfio de que forma o por qué circunstancia la omision de
presentar las cartas de respaldo de los fabricantes de los productos Armex 15x15, Armex 25x20, clavo de
madera de 2 /2 , Varilla No. 3 e impermeabilizante y carta compromiso de suministro de este ultimo,
afectaron ia solvencia de la propuesta de |2 58 - F. ya
que no expone ningun pardmetro que le haya permitido hacer ta excepcion, es decir, no se advierte que
desde Ja convocatoria se haya establecido que el incumplimiento de estos requisitos afectarian la solvencia
de las proposiciones, ya que para ello era necesario que en principio se establecieran las especificaciones
que afectarian la solvencia de las propuestas y por ende serian causa de desechamiento, asi como
aquellas que aln sin cumpfirse, no afectarian fa solvencia de las propuestas, circunstancia que no se
presenta en la causal de desechamiento emitida por la Convocante respecto de las propuestas presentadas
por la (B . , por tal razén no se configura la causal
prevista en el numeral 42 inciso a) de la Convocatoria con relacion al articulo 38 segundo parrafo de fa Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pubiico, que la Convocante invocé para desechar
las proposiciones de la citada Empresa, en tal virtud el acto de Fallo gue emitié carece de la debida
fundamentacion y motivagion, - -~ = - -« < o« oo e e u oL

En efecto, con todo o anterior se llega a la determinacién de que &! Fallo de fecha diez de septiembre de
dos mil doce, respecto a la determinacion de desechamiento de ias propuestas de la Empres
oo e e #., 10 se encuentra debidamente fundado y motivado, ya que para da
cabal cumplimiento a la normatividad de la materia, !a convocante debié sefialar con precision los
supuestos incumplimientos hechos valer, asi como también indicar en forma pormenorizada y clara el
motivo o e! hecho en que incurrid la inconforme, expresando los puntos de ias bases o junta de
aclaraciones que, en su caso se dejaron de observar, lo cual, se reitera, no ocurrid en el presente caso, ello
es asi, en virtud de que los actos administrativos como e! gue nos ocupa deben de emitirse en estricto
apego a derecho, esto es estar debidamente fundados y motivados, por lo que en las condiciones relatadas
se advierte que la convocante no dio a conocer de manera fundada y motivada, las causas por las cuales Ia
propuesta de la inconforme resultd descalificada por afectar la “solvencia’, en concordancia con o
dispuesto en el articulo 29 fraccién XV de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Plblico; en ese tenor no existe la adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables al caso

=f:1_’f""”"””“"’”'“-« .
- / - 19 -




ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA SECRETARIA
DE DESARROLLO SOGIAL.

AREA DE RESPONSABILIDADES.

SECRETARIA DE LA FUNGCION POBLICA INCONFORMIDAD 038.2012
que exige todo acto administrativo, en razon de que la Convocante Unicamente se fimitd a indicar el
incumplimiento del numeral 6.2 de fa convocatoria en sus incisos j y | sin precisar por qué afectaron la
solvencia de la propuesta para ser causa de desechamiento observando dicho articulo 29 fraccion XV de la
citada Ley; lo cual deja al Inconforme en estado de indefension; por tal razon es que se llega a la
determinacion de que la Convocante emitié un acto administrativo que carece de la debida fundamentacion
y motivacion como lo exige el articulo 3 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo de
aplicacion supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piiblico, que sefala:-

“ARTICULQ 3.- Son elementos y requisitos del acto Administrativo:

V. Estar fundado y Motivado...” (sic.)

Por consiguiente resulta un acto transgresor de lo dispuesto por el articulo 16 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, el cual en esencia exige para todo acto de molestia, como e} que nos
ocupa, un encuadramiento del hecho con el derecho, asi lo sostiene el criterio que se inserta a
CONIMUACIOM - = = = = = = = = = = == mmr == m m = d % m oo ene - MMsCmammmess e

"FUNDAMENTACION y MOTIVACION. GARANTIA DE.- Para cumplir lo preceptuado
por el articulo 16 de la Constitucidn Federal, que exige que en todo acto de autoridad se
funde y motive la causa del procedimiento, deben satisfacerse dos clases de requisitos, unos
de forma y otros de fondo. El elemento formal queda surtido cuando en el acuerdo, orden o
resolucidn, se citan las disposiciones legales gue se consideran aplicables al caso y se
expresan los motivos que procedieron a su emision. Para integrar el segundo elemento es
necesario que los motivos invocados sean reales y ciertos y que, conforme a los preceplos
invocados, sean bastantes para provocar el acto de autoridad.

Amparo en revision 9746/66.— Genaro Torres Medina.- Sexta Epoca. Vol. CXXVII, Tercera

Parta, Segunda Sala, pp.- 21- 22",
LEY DEL INSTITUTOQ DEL FONDQO NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA LOS
TRABAJADORES

Luego entonces, fo sefialado por ta convocante en su informe circunstanciado rendido a traves del diverso
SEDESOL.03.03.8DSH/UDSH-98/2012 de fecha catorce de octubre de dos mil doce en ef sentido de que: -

“Si bien es cierto, ng_s¢ establece con exactitud _cuales numergles o requisitos afectan

directamente la solvencia de la proposicién, pero también lo es que en el siguiente numeral
de las bases si se dice cuales son las gque no la afectan,

“7 CRITERIOS ESPECIFICOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR A L4 S
PROPOSICIONES

d) Entre los requisitos cuyo incumplimiento no afecta la solvencia de la proposicion, se
considerardén: el omitir aspectos que puedan ser cubiertos con informacién contenida en la
propia proposicién técnica o econdmica; el no observarlos formatos establecidos, siempre y
cuando en las proposiciones se proporcione de manera clara la informacién requerida en la
presente Convocatoria y anexos respectivos. En ningun caso la SEDESOL o los licitantes
podrdn suplir o corregir lus deficiencias de las proposiciones presentadas.”

Luego entonces, si en este numeral se especifica claramente cuales son los documentos que se
consideran que no afecta la solvencia de la proposicidn, se sobre entiende que todos los
demds si la afecta, y en tanio las cartas firmadas por los fabricantes no se encuentran en este
numeral, se deberd tener como documentos que si afectan la solvencia de la oferta...” (sic.)
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Es de resaltar que los actos reaiizados por la Delegacion Federal de la Secretaria de Desarrolle Social en
el Estado de Baja California Sur, en su calidad de convocante, como ya se adujo constituyen actos juridicos
de naturaleza administrativa, y por tanto, deben atender las formalidades esenciales de fundamentacion y
motivacion en su emision, a fin de que los interesados sean perfectamente sabedores de las razones y
motivos en su resolucién (falio) (es decir, que no exista arbitrariedad), por lo tanto, no se puede dejar el
vacio juridico a efecto de que estos ditimos diluciden lo que la Convocante debio precisar para garantizar la
legalidad de sus actos, ya que de ser asi cotateraimente esto permitiria que los interesados no pudieran
presentar una adecuada defensa cuando los actos de ia misma afectan su esfera juridica - - e weamaao

Por otra parte, en cuanto a lo sefialado en el motivo de inconformidad SEGUNDO en ef sentido de que al
momento de resolverse y desechar la propuesta de la Empresa §

la Convocante aplico categoricamente el inciso | de fa fraccion I relativo al punto 6.2 "Prposicién écnica” dela
convacatonia de merito, en la cual se desprende I0 SIGUIBNTE: = « = « =« = = == = - m e o cecda e

“J) En caso de que el Jicitante sea distribuider, deberd presentar carta del Jabricante, por medio

de la cual manifieste que respalda la proposicion del distribuidor y e garantiza el abasto
suficiente para que a su vez pueda cumplir con las adjudicaciones que se deriven de esta
Licitacidn, debiendo contener el nimero que identifica a esta Licitacién ¥ las partidas que
respalda...” (sic,)

La ahora inconforme estima que la obligatoriedad de presentar dicha documentacion se ve limitada a [a
aplicacion de quienes tuvieran acreditado el caracter de “Distribuidor”, siendo el caso de que dicha empresa
refiere que jamas afimé tener ese caracter, por lo tanto no se le puede exigir mas requisitos que los previstos en
la norma y en la CoMVOCAtONa = - = =« - = = - = - e m e e e

A mayor abundamiento, en ese sentido fa convocante al rendir su informe circunstanciado no planteo ningln
argumento para sustentar la legafidad de su actuacion, ni tampoco presentd prueba idénea que demostrara, en
todo caso el caracter con el que la Empresa § . 5e ostentd y para
que en su caso como fo sostiene la inconforme le haya sido exigible cubrir el requisito de presentar carta del
fabricante que respaldara su proposicion como distribuidor, o que actualiza una insuficiente motivacion del acto
impugnado pues como de nueva cuenta se transcribe los motivos de! desechamiento en el fallo de fecha diez de
septiembre de dos mil doce, consiStieron en que: - - - - =« « = e e v o e oo el

DE :
No presenta cartas de | No presentd carta de
respaldo de los fabricantes | compromiso de
de los siguientes bienes: Suministro de
G g8 | [-Armex 15x 15 impermeabilizante,

i 2- Armex I5x 20 incumpliendo  con  Io
3.~ Clavo de madera de 2 % | establecido en el
4.- Varilla No. 3 Numeral 6.2 Inciso L) de
5.-Impermeabilizante la Convacatoria.
Incumpliendo  con o
establecido en el mumeral
6.2 Inciso J) de Ia
Convocatoria,

e
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Insistiendo asi en que la convocante de nueva cuenta no le preciso a la empresa inconforme en que documentos
o criterios de evaluacion se sustentd para determinar que ia misma tenia el caracter de distribuidor y como
consecuencia le era exigibie el cumplimiento del inciso j de la fraccion 1 del punto 6.2 de la convocatona, pues
como taxativamente se sefialo en la misma le constrefiia tal requisito a aquelios licitantes que fueran

QISHFIDUIOIEE = = = = = = w mw = m = e e m e WS mmosssssemnass oo

Ahora bien, relacionado con lo anterior como lo indica la inconforme también en su motivo de impugnacion
TERCERO, resuita clara |a falta de motivacion, puesto que a su vez la determinacion de desechar la propuesta
del ahora inconforme fue fundamentada en e incumplimiento también det inciso | def numeral 6.2 de la
Convocatoria ef cual sostiene la obligacion para los licitantes de entregar cartas compromiso de suministro de
materiales, mismas que en caso de resultar adjudicado deberé estar firmada por el ficitante y por el fabricante y/o
distribuidor, o anterior no obstante de estar sujeto a un acontecimiento futuro por el hecho de establecer que en
“caso de resuftar adjudicado”, luego entonces se constata con meridiana clandad que la convocante en su
determinacién no hizo referencia alguna sobre los parAmetros y ponderaciones establecidos en la convocatoria
para determinar que dentro de la propuesta ofertada por | S e ', este
contaba con fa calidad de fabricante o de distribuidor y que a su vez también tuviera el caracter de licitante
adjudicado para que fuera exhibida la carta de compromiso de suministro de impermeabilizante debidamente
firmada, resultando materialmente imposible que dicha carta fuera exigible al momento de la presentacion de las
propuestas, puesio que en ese momento aun no se dictaba el failo correspondiente para determinar si dicha
empresa cumplia con el requisito de ser adjudicada.- - - - <« == ---msxmn o mms s s o e .

Luego entonces, se advierte que la convocante no motivd su determinacion, es decir, no expresd las razones
legales y técnicas en que se apoy6 para establecer las consideraciones antes precisadas y que motivaron el
desechamiento de [a propuesta del ahora inconforme, analizando precisamente lo que solicito en fa convocatoria TYERE
respectivaque alatetra dice: - - <<= - - s cwm o s mre s s

L\.if

“l) El licitante entregard carta(s) compromiso(s) denominada(s}) “carta compromiso de TTaane s
suministro de materiales”, misma que en caso de resultar adjudicado deberd estar firmada por el R
licitante y por el (los) fabricante(s) y/o distribuidor(es) a través del cual respalde el swminisiro
oportuno y suficiente de los materiales ofertados en su proposicidn...” (sic.}

En otras palabras, omitié establecer fos puntos de la convocatoria de manera razonada que en cada caso se
hubieran incumplido, en estricto apego a lo dispuesto en el articulo 37, fraccién | de la Ley de Adgquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector POblico.- « - -« <~ v - o s mmmwmnmmm oo e

e, Representanfe Legal de e
i y en su caracter de fercero interesado en la instancia de
Inconformidad al rubro sefalado, en el sentido de que es improcedente que ef inconforme argumente que €l no
es fabricante ni distribuidor de los productos, pues dicho estado no to exime de fa obligacion de dar cumplimiento
a cada uno de ios puntos sefiatados en fas bases de la convocatoria a la licitacion, y de garantizar en caso de
ser adjudicado ef debido cumplimiento con las obligaciones en tiempo y forma de |a entrega de los materiaies,
resultando con ello insolvente la proposicion del ahora inconforme ya que el incumplimiento de tal obligacion
genera incertidumbre de la calidad de los materiales, cabe sefialar que dichos argumenios no desvanecen la
falta de motivacion y fundamentacién que se ha determinado en el Fallo de fecha diez de septiembre de dos mit
doce, emitido por la Convocante, toda vez que dichas argumentaciones solo redundan en apreciaciones
meramente personales y subjetivas carentes de sustento legat alguno, pues es de mencionarse que la materia
de inconformidad en el presente expediente, se constrifid en determinar si como lo afimaba [a empresa
inconforme, en sus motivos de inconformidad, el Falio de la Licitacion Publica Nacional nimero LA-020000889-
N4-2012, relativa al “Suministro y entrega de 3,000 paquetes de materiales para consfruccion de recamaras
adicionales de 16 m2 cada una, en diversas comunidades en los municipios de Los Cabos, La Paz, Comondu,

Respecto a las manifestacio
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Loreto y Mulege, en e Estado de Baja Caiifornia Sur, en cuanto a la partida numero 1, cumplia con los principios
de mofivacién y fundamentacién que deben revestir actos de tal nafuraleza, asi como con las formalidades
esenciales del procedimiento, puesto que lo anterior dio lugar a la descalificacion de su propuesta; no asf como
lo pretende hacer valer el Tercero Interesado para que esta Autoridad determine si la propuesta del licitante
e resuitd ser solvente frente a las propuestas de los demas

!liantes,
Resuitando fundado el argumento esgrimido por 1a hoy INCONfOMME. - + = = = - < < ee e oo

En ofro orden de ideas como motivo de inconformidad TERCERQ, fa inconforme advierte que si bien es cierto la
convocante considerd que existié documentacion que la empresa B = i oy
fue omisa en presentar, lo légico para dar certeza a sus actos Y no causar perjuicios al licitante se debio hacer
constar en sus actas y no haber marcade como "SI" al inciso respectivo como I hizo dentro del Acta Cuantitativa

{Anexo 9) en el punto marcado con laletra k .- - - = -« - =« - e oo e m e

Al respecto, la convocante en su informe circunstanciado sefialé que el inconforme
- . =, manifiesta que al lienarse el anexo 9 *RELACION DE
DOCUMENTOS QUE ENTREGA EL LICITANTE” que se elaboro en esas oficinas en el acto de la apertura de
propuestas, se puede ver que en la parte correlaiva af punto 6.2. inciso k) (el inciso correcto era J) mas por error
de dedo se marco como inciso k) y sobresale que se marcé como “si cumpiid”; por lo que en lo refativo a estas
manifestaciones hechas por ef inconforme fa convocante puntualiza que en la primera foja def anexo 9, Ja misma
realizé una anotacion, que a la letra dice “CUMPLE CUANTITATIVAMENTE” al igual que en el tanto def anexo 9
que se fe entregé al licitante, que aunado a eflo en e ACTA DE PRESENTACION Y APERTURAS DE
PROPOSICIONES foja 1 se asentd textualmente “A continuacion se procedid a la apertura de las proposiciones

i‘f‘iiibiz){\%fﬁ:i recibidas en forma presencial en este acto, revisando la documentacian presentada, sin que elo implique la
~E OO LN . r . n . v . .
;‘iE,;':}\, S evaluacién de su contenido...” y que se hizo entrega a los licitantes del correspondiente acuse de recibo de la
e o

documentacion entregada’... = - - === - - =« e e eem e el

Sin embargo indica, que el fallo de fecha diez de Septiembre de dos mii doce, del procedimiento de Licitacion
Publica No. LA-020000889-N1-2012 y hoy impugnado, se encuentra debidamente fundamentado y mativado, al
hacer mencion en el mismo de la debida fundamentacion precisandose los preceptos de derechos aplicables
conforme a la Ley de Adgquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico, y que la norma juridica
invocada tiene relacion con las razones, causas y/o motivos por los cuales la Delegacién Federal de la
Secretaria de Desarrotlo Social en e! Estado de Baja Califomia Sur, determind que no existian elementos para
considerar viable Su proposicion. - - - - =« w < - oo oo ..

A su vez el tercero interesado B Lo o se pronuncio en el
mismo sentido ya que esencialmente refata que durante el Acto de Presentacién y Apertura de Proposiciones
Unicamente Se recibieron los documentos sin hacer mencion alguna de que estuvieran correctos o cumplieran
cabaimente con lo solicitado ya que esa no era la etapa pertinente para desechar ninguna proposicion,- - - - - - - -

ER ese fenor, es conveniente transcribir lo dispuesto en el Anexo 9 de la Relacion de documentos que
efrega ef licitante, Etapa 4, Evaluacion Binaria, en cumplimiento de los numerales 6, 6.2, 6.3, 6.4 y 8 de la
Cgnvocatoria, por lo que hace a § Lo ¥. (foja 525 a 529 de autos) .-

—

6.2 Proposicidn Técnica
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En caso de que el licitanie sea 6.2 St () NO ()
distribuidor, deberd presentar INCISO 1}
carta del fabricante, por
medio dela cual manifieste
que respalda la proposicion
del distribuidor y le garantiza
el abasio suficienie para que
a su vez pueda cumplir con
las adjudicaciones que se
deriven de esta Licitacion,
debiendo contener el nimero
que identifica a esta licitacion
v a'las partidas que respalda

El licitante entregard carta(s) 6.2 57 () NO ()
compromiso(s) INCISO K)
denominada(s) “carta
compromisa de suministro de

- materiales ", misma que en
caso de resultar adjudicade
deberd estar firmada por el
licitante y por el (los)
fabricante(s) ylo
distribuidor(es) a través del
enal respalde el suminisira
oportunto y suficiente de los
materiales ofertados en su
proposicion

.. (sic) -

De la transcripcion anterior, se tiene que si bien es cierto que la convocante revisd en forma cuantitativa la
propuesta def inconforme sin que ello implicara fa evaluacidn de su centenido, también lo es que qebié
observar lo dispuesto en ef parrafo quinto del numeral 5.8.1. refativo al ACTO DE PRESENTACION Y
APERTURA DE PROPOSICIONES de fa convocatoria de marras y que a la letra establece:- - - -~ - - - -~ - -

“...Las proposiciones se revisaran en forma cuantitativa sin que ello implique la evaluacion
de su contenido, haciéndose constar la documentacion presentada, asi como los faltantes u
omisiones debiendo enseguida dar lectura al importe total de cada una de las proposiciones,
las que para estos efectos constardn documentalmente...” (sic.) :

(Lo enfatizado es de esta Autoridad)

En tal virtud de lo anterior se tiene que en el Acta de Presentacion y Apertura de Proposiciones de fecha
quince de agosto de dos mil doce, no se deprende constancia alguna efectuada por {a Convocante en el
sentide de que ta ahora incenforme EEEE TR @, haya sido omisa en la
presentacion de la carta del fabricante, por medio de fa cual manifieste que respalda la proposicion del
distribuidor y le garantiza el abasto suficiente y de la "carta compromiso de suministro de materiales”,
misma que en caso de resultar adjudicado debera estar firmada por et licitante y por el {ios) fabricante(s)
y/o distribuidor{es) a través del cual respalde el suministro oportuno y suficiente de los materiales ofertados

N SU PrOPOSICION,» = = = = == m == wmmm i m o smnm s m s oososmronnnnT s

Y por el contrario de la simple fectura que se hace al Anexo 9 en donde se hizo constar la documentacién
presentada por el ahora inconforme, se vislumbra a todas luces que se dej6 constancia de que en efecto
cumpfio con la presentacion de la_documentacion antes descrita y con independencia de que en dicho
anexo se haya sefialado que dichos requisitos contemplaban los incisos 1) y K) del numerat 6.2 de fa
convocatoria que nos ocupa, puesto que resulta evidente el error de tipo mecanografico en el que incurrio

/ -24 -
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fa convocante al precisarlos en el Anexo 9, sin embargo ese desacierto con sentido com(n no fmpide
comprender cual era fa real intencion de lo que Ja convocante pretendia declarar, siendo evidente que dicha
documentacion fue la misma que al ser evaluada en su momento motivé el desechamiento de la propuesta
de la empresa § i ., en el faflo de fecha diez de septiernbre de
dos mif doce, ya que en este ultimo se sefald que dicha empresa incumplio fos incisos | y | del numeral 6.2
de la Convocatoria de fa Licitacion Piblica Nacional LA-020000889-N1-2012. - « v« -« v o e oo

En ese tenor, se desprenden inconsistencias entre lo asentado por la Convocanie en el Acta de
Presentacion y Apertura de Proposiciones de fecha quince de agosto de dos mil doce y su Anexo 9, contra
lo establecido como causal de descalificacion, toda vez que la convocante en ningdn momento hizo constar
la omision de presentar fas cartas de respaldo de los fabricantes y cartas compromiso de suministro, en
esta tesitura, se determina que la descalificacion que hizo la convocante en et acto de fallo de fecha diez de
septiembre de dos mil doce, resulta incongruente y carente de susfento respecto al supuesto
incumpiimiento de la propuesta de la inconforme, sin que haya realizado razonamiento logico-juridico, con
el que se sustente conforme a derecho cual fue el requisito que origing el incumplimiento, debiendo en su
caso precisar de manera clara cuales fueron las razones o causas inmediatas que tomd en consideracion a
fin de sustentar su determinacion de desechar la propuesta, o que no acontecit en ef presente asunto, con
lo cual se pone de manifiesto fo infundado del desechamiento y por ende o ilegal de la actuacién de la
convocante, ya que en e! caso que nos ocupa, la convocante esta obligada a indicar cuales son las causas
inmediatas, razones particulares o circunstancias especificas que se tomaron en consideracion para fa
emision del acto de desechamiento y no en una forma simple hacer valer argumentos unilaterates y
subjetivos y por ende para cumplir con fa debida motivacion y fundamentacion de dicho acto, - - =« « - - - - -

?{:"i:'ii"f_“"f_‘;:;_]:;t?zsgf- + Finalmente por lo que se refiere a las manifestaciones que reafiza la parte Tercero Interesada y las pruebas

RN ‘ que en apoyo presenia, cabe sefialar que de su estudio y analisis es posible advertir que las mismas

versan esenclalmente primeramente en que la inconformidad presentada por G

SRR, fue presentada fuera del termino legal por lo cual considera que debe de ser
desechada.- - - -« - - oomeem T

Al respecto, resulta improcedente tal manifestacion de la parte Tercero interesada refativas a que 1a via
intentada por la hoy inconforme debié ser declarada improcedente por no haberse presentado en tiempo;
en ese sentido basta sefiatar que conforme lo expone la parte Tercero Interesada la problematica obedece
a una cuestion de mera redaccion si se considera que el acto por el cual se duele la ahora inconforme lo
constituye el fallo de fecha diez de septiembre de dos mil doce, emitido por la Delegacion de la Secretaria
de Desarrolio Social en el Estado de Baja de Califomia Sur, puesto que de la lectura integral del escrito de
la Empresa hoy Inconforme se advierte que “la causa de pedir’, ante la cual ésta autoridad administrativa
se encuentra obligada a su estudio y andlisis, dejando a un lado formalidades que no pueden ir mas alla
que las verdaderas pretensiones del solicitante, ya que en el caso es claro que ia Inconforme se duele de ia
falta de motivacion y fundamentacion del fallo de fecha diez de septiembre de dos mil doce, en el que se
determinG desechar sus propuestas, ante lo cual esta autoridad administrativa considera que se encuentra
claramente planteada la causa de pedir y el fundamento para hacerlo, por ende ia instancia es ia
procedente.- - - -« - -l R LT e e T T

Asimismo no obsta ello para hacer inca pie en el hecho de que el acto impugnado ios es el fallo de la
Licitacion Publica Nacional LA-020000889-N1-2012, def diez de septiembre de dos mil doce, Unicamente
respecto a fa partida, teniéndose a inconforme por notificada el once del mismo mes yano, «--<-neanas

Luego entonces, en términos del articulo 65 fraccion Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y

Servicios del Sector Pblico, el término legal para inconformarse de seis dias habites, transcurrié del once

G\al dieciocho de septiembre de dos mi doce, sin contar los dias quince y dieciséis por ser dias inhabiles.- - -
~
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En razon de haber interpuesto su inconformidad el catorce de septiembre de dos mil doce, resulia oportuna
SU INEETPOSICION. = =« =< === = mwm e s s m e se oS

Por las argumentaciones realizadas, resultan improcedentes e insuficientes las manifestaciones de la parte
Tercero Interesada para considerar la validez del acto impugnado.- - - - - === ==--=ceeemn mommoenns -

IV.- La presente resolucion se sustentd ademés en las documentales ofrecidas por el inconforme y la
convocante cansistentes en {as documentales que adjunto al informe circunstanciado de hechos, probanzas
que de conformidad con el articulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, ésta autoridad Jes
otorga valor en cuanto a su contenido, mismas gue se desahagaron por su propia y especial naturaleza en
términos de los articulos 202 del citado Codigo Adjetivo. - - -- <« r-m-mmmmmmmuvmommr e e e

V.- Todo lo anterior, confleva a determinar a esta autoridad administrativa que en el acto de Fallo del
procedimiento de Licitacion materia de la presente inconformidad, no se cu mplimentaron los elementos de
eficacia y eficiencia a que alude at articulo 134 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que aseguraran las mejores condiciones para el Estado en cuanto a precio, calidad,
financiamiento, oportunidad y demas circunstancias pertinentes, como lo previene dicho ordenamiento,
perdiéndose en consecuencia la debida transparencia que debe revestir en todo procedimiento de licitacion, .»
y por ende se deja de observar la normatividad de la materia, como ya quedd acreditade a lo largo de i

presente resolucién, por lo que con fundamento en el articulo 74 fraccién V de la Ley de Adquisiciones,

Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se decreta la nulidad del Fallo de fecha diez de®

septiembre de dos mil doce, por lo que hace a la determinacion de desechamiento de las propuestas;, ™

de la Empresa & : ] 7 ., correspondiente a la Licitacion Pablica
Nacional namero LA-020000889-N1-2012 Gnicamente en lo referente a la partida 1, para el efecto de
que [a convocante, reponga los actos irregulares a |la normatividad de ia materia, esto es levar a
cabo una nueva evaluacion dnicamente de la propuesta del inconforme, en estricto apegbf'é' los
criterios, fineamientos y requisitos establecidos en la convocatoria y emitir el fallo que conforme a
derecho proceda, debiendo comunicarle, en su caso y con la debida formalidad, de manera fundada
y motivada el resuitado de dicha evaluacion determinando si el incumplimiento de la Empresa afecta
o no la solvencia de su propuesta, en correlacion a lo dispuesto en el articulo 29 fraccion XV de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico y lo requerido textualmente
por {a convocante en su convocatoria especificamente en los incisos i} y 1) que han quedado
descritos a lo largo de la presente Resolucion; debiendo remitir a esta Area de Responsabilidades las
constancias respectivas donde ello conste, en un término que no_deberd exceder de § dias habiles
contados a partir det siguiente al de la notificacion de la presente resolucién. Ahora bien, para el debido
cumplimiento de la presente resolucién, deberan atenderse los razonamientos logico juridicos expuestos en
los considerandos de fa presente determinacion, ya que éstos rigen fos resolutivos.- - - -« - =« - oo oo o v

Se levanta la suspension de oficio del procedimiento de Licitacion LA-020000889-N1-2012 en cuanto a su
partida 1, relativa al "Suministro y entrega de 3,000 paquetes de materiales para construccion de
recamaras adicionales de 16 m2 cada una, en diversas comunidades en los municipios de Los Cabos, La
Paz, Comondu, Loreto y Mulege, en el Estado de Baja California Sur, en cuanto a la partida numero %;
decretada en proveido de fecha veintiséis de septiembre de dos mil oncg.- - - = --- - wwvmrmemmm-n-

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y §ei- -« = === === s

RESUELVE
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ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA SECRETARIA
DE DESARROLLO SOCIAL.

AREA DE RESPONSABILIDADES,

SECRETARIA DE LA FUNGION PUBLICA INCONFORMIDAD 038.2012
PRIMERO.- Esta Area de Responsabilidades es competente para conocer, sustanciar y resolver el presente
asunio, de conformidad con lo sefialado en el Considerando | de |a presente resgiUCion.- - - v e - -c - oo ut

SEGUNDO.- La Empresa [asmmiimi . TR croditd 05 extremos de su
incanformidad; la Convocante no desvirtud los hechos y argumentos motivo de la inconformidad, por ende,
la inconformidad analizada resulta fundada,- « -~ - -« < == ccoov oo

TERCERO.- Con fundamento en el articulo 74 fraccion V de Ja Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, se decreta la nulidad del Fallo de fecha diez de septiembre de dos mil
doce, por lo que hace a la determinacién de desechamiento de ias propuestas de !a Empresa
L23 correspondiente a la Licitacién Piblica Nacional
nimero LA-020000889-N1-2012 Gnicamente en lo referente a lapartidat----nooo L L

CUARTO.- Se levanta la suspension de oficio del procedimiento de Licifacién LA-020000889-N1-2012,
relativa al "Suministro y entrega de 3,000 paquetes de materiales para construccion de recamaras
adicionales de 16 m2 cada una, en diversas comunidades en los municipios de Los Cabos, La Pag,
Comondu, Loreto y Mulege, en el Estado de Baja California Sur, en cuanto a la partida numero 1, decretada
en proveido de fecha veintiséis de septiembre de dos Mil ONCE.- - « - - - =~ == w v o e oo

QUINTO.- Notifiquese a la Inconforme, a la Convocante y al Tercero Interesado, para su conocimiento y
efectos procedentes.- - - -~ T oL LT

SEXTO.- Que en cumplimiento a o dispuesto por el liltime parrafo de! articulo 74 ultimo parrafo de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico con relacion a lo dispuesto por los articulos 3
fraccion XV y 83 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, el recurso que procede en contra de fa
presente resofucion es el recurso de revisién que podra interponerse dentro def témino de quince dias habiles
contados a partir al dia siguiente aquél en que hubiere surtido efectos fa notificacion de [a presente resolucion; o
intentar ia via jurisdiccional que COMBSPONAA.~ - =« = - = - e e oo e el “ -
SEPTIMO.- De conformidad con lo establecido por la fraccion XIV del articulo 3 de fa Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, el expediente al rubro citado se encuentra para su consuita, en los archivos dei
Area de Responsabilidades del Organo Interno de Conttrol en la Secretaria de Desarrollo Social, ubicada en Ja
Avenida Paseo de fa Reforma nlimero 118, piso 11, Colonia Juar
06600, México, Distrito Federal: en dias y horasiles. ----------------------------------------

OCTAVO.- Haganse las anotacigaes correspondientes en el Sistemaintedral de Ifconformidades, hecho fo
anterior, archivese el presente £omo total y-definitivamen{e/concluidg/

ENRIQUE RUIZ) MARTINEZ, TITULAR DEL AREA DE
NO DE CDNTROL EN LA SECRETARIA DE DESARROLLO







