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ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA SECRETARIA
DE INFRAESTRUCTURA, COMUNICACIONES Y
TRANSPORTES

Area de Responsabilidades

Sistematizacién Itzcoatl, S.A. de C.V.

VS
Centro SICT Veracruz de la Secretaria de
Infraestructura, Comunicaciones y

Transportes.
Expediente INC/029/2022
Resolucién 09/300/730/2022

Ciudad de México, tres de agosto de dos mil veintidés.

VISTOS los autos del expediente INC/029/2022, para resolver la inconformidad
promovida por la empresa Sistematizacién Itzcoatl, S.A. de C.V., a través de su
representante Iegal_en contra del fallo emitido en la Licitacién
Publica Nacional Mixta LA-009000956-E6-2022/00009049-004-2022, convocada por
el Centro SICT Veracruz de la Secretaria de Infraestructura, Comunicaciones y
Transportes, para la “ADQUISICION DE VESTUARIO, UNIFORMES, PRENDAS DE

PROTECCION PERSONAL, ARTICULOS DEPORTIVOS, CALZADO, BLANCOS Y OTROS
PRODUCTOS TEXTILES”.

RESULTANDO

1. Mediante escrito de tres de mayo de dos mil veintidés (fojas 1a 11 del legajo1de 4) y
anexos, recibidos en la oficialia de partes de este Organo Interno de Control el cuatro
siguiente el representante legal de la empresa Sistematizacién Itzcoatl, S.A. de C.V.,
promovié inconformidad en contra del fallo emitido en la Licitacién Publica Nacional
Mixta LA-009000956-E6-2022/00009049-004-2022, convocada por el Centro SICT
Veracruz de la Secretaria de Infraestructura, Comunicaciones y Transportes, para la
“ADQUISICION DE VESTUARIO, UNIFORMES, PRENDAS DE PROTECCION PERSONAL,
ARTICULOS DEPORTIVOS, CALZADO, BLANCOS Y OTROS PRODUCTOS TEXTILES".

2. Mediante auto de nueve de mayo de dos mil veintidés (fojas 23 a 26 del legajo 1de
4), se admitié a tramite la inconformidad referida en el numeral que antecede; se
tuvieron por ofrecidas las probanzas de la inconforme, reservdndose su admision
respecto de aquellas consistentes en documentos inherentes al procedimiento de

, Licitacién Publica Nacional Mixta LA-009000956-E6-2022/00009049-004-2022,

hasta en tanto fueran remitidas por la convocante. De igual forma, se requirié dl Director
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del Centro SICT Veracruz de Ja Secretaria de Infraestructura, Comiuficacioriss y
Tranaporias €. su CHIatter de autonciad convoeante, para gus, en gl términe de ley,
rFindiera inforirie previe eri el que domunicara el ronts autbrizade del procedimiento
de contratacién de méritp, monto de la propuesta adjudicads, estado en que se
grcontraba dicho prot;edimlentb Bh s case, los datos generales de la tercera

interesada y se prohuhciara fespectb de ta sohvehiericis de decretar la suspensidn del

actaimpugnadn,

Por @itimo, con-copia del escrito de inconfotmidad, se e cotrio traslade & fa citada
convogante pard que, en &l plazo tegsl rindiers informe circunstanciads y exhibiera
sopha certificads de diversos dhcumentes relagionadss con la licitacion de mérita.

3.En proveldo de diecisiste de mayo de dos mif veintidds (fojas &4 v 45 gel lagajoTde
4}, g acordé la recepeidn del oficic SCT.6:29.-301.-0368 de-trece de rnayo del afio en

cursy; mediante el caal fa eenvecante rindid informe previo, cormuticands. gl rhonto,

suthfizato para fa Liditacién Poblica Nacional Mixta LA:009000256-E6-
2022/00009049-004:2022, | cudl fue de mifnirio $358 28540 lTrescsentus gincuenta ¥
ocho mil, doscentos ochenta y sefs pesos 40100 MN) v ro@ximo $845,716.00
fc}chac[entos cuarenta v cinto mil, saetecientos diecisgls pesas 00A100 MINLY, para el
Centro SICT VeraciUr; frfnimo 5328, 167.20 [Trascientos velnticeho il centa sesenta v
gieté gesos 207100 MNL) ¥ miaxime $820,418.00 chhomentos veinte mtt cuatracientos
disciocria pesos DOAGO. MMNJ, para el Centro SICT Osxaca; minimo $485,175.34

(Cuatrocientos oehehts yioined mill, cigrito setenta y aingd pesos 3400 MN Jy rndgime

$673,712.80 (Seiscientos setenfa y nueve mil, seteclentos dace pesos 200100 MN ), para
&l Centrs SICT Guetrere; informando tjue, ef estato del procedimients de licitacitn de
m;entea L .encontraba adjudicads.

Asf misrie, dicha Cotivocante realizd diversas rhanifestaciones sefiatando que ne erg
canvemente decretar la suspensidh definitiva solicitada por la incsnferme; en ese

sentido, esta autoridad deterrning negar la suspension definitive de las consecusneias

defivadas dé acta impugriado, pligs estind gue no se reunian los requisitos previstes

en la ley de la materia para cencederts, ples la soliitud del proimoventes, en ese

motierito, consistia an una miers especdlacion en su favor ¥ obedetia a un interés

indhviduial,
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De igual forma, se hizo del conocimiento de esta Titularidad los datos de la tercera
interesada, por lo que, con copia del escrito de inconformidad y anexos, se ordend correr
traslado a Hega Roma, S.A. de C.V., para que en el término de ley manifestara lo que a
su derecho conviniera y ofreciera las pruebas que estimara pertinentes, apercibiéndola
que, en caso de no hacerlo, se tendria por perdido su derecho; proveido que le fue
notificado personalmente el veinticinco de mayo de dos mil veintidés (foja 80 del legajo
1de 4), a través del oficio 09/300/489/2022.

4. Mediante auto de veintitrés de mayo de dos mil veintidés (fojas 58 y 59 del legajo 1
de 4), se acord? la recepcién del oficio SCT.6.29.-301.-0332 de dieciocho del mismo mes
y aho, a través del cual la convocante remitié el informe circunstanciado solicitado
mediante proveido de nueve de mayo Ultimo; asi mismo, se tuvieron por ofrecidas y
admitidas diversas documentales remitidas por dicha autoridad, reservandose su
desahogo para el momento procedimental oportuno.

De igual manera, en el proveido en cita, se admitieron las probanzas ofrecidas por la
inconforme en su escrito inicial, por haberse reservado su acuerdo hasta en tanto la
convocante las exhibiera en copia certificada.

5. Con auto de veintidés de junio de dos mil veintidés (fojas 157 del legajo 1 de 4), se
tuvo por no presentada al procedimiento en que se actla a la tercera interesada Hega
Roma, S.A. de C.V,, toda vez que, no acreditd la personalidad de su promovente ante
esta autoridad, teniendo por perdido su derecho para realizar manifestaciones y ofrecer
pruebas en la presente instancia.

6. Mediante auto de seis de julio de dos mil veintidés (fojas 165 y 166 del legajo 1de 4)
se desahogaron las probanzas ofrecidas por la inconforme Sistematizacién Itzcoatl,
S.A. de C.V., y la convocante Centro SICT Veracruz de la Secretaria de Infraestructura,
Comunicaciones y Transportes, admitidas mediante acuerdos de veintitrés de mayo de
dos mil veintidds, reservando su valoracion al momento de emitir la presente resolucion.
Del mismo modo, se pusieron las constancias que integran el presente sumario a laYista
de la inconforme y tercera interesada, para que, en el término de ley, formularan los
legatos que estimaran pertinentes.
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7. Con geuerdo de diecinueve de julio de dos' rml veintidds [fq!a 205 del Iégaja 1de. 4}
se’tuvo por perdido ef dérechio dé Ia inconforine Sistematizacion Htzcoatl, 5.A; de C.V,

¥ tergera interesada Hega Roma, 5.A. de GV, para formular alegatos, toda vez gue
fuston oiisas e hacetls dentre. del plazo concedide para tal efecto; el cual trascurrié
para ambas empresas del-oncé al trece de julio de dos il veinticlds: enviktud de que of
acuerds con el gue se le concedié tal derechu, fes fue notificado persanalmente el ocho
de jilio, &1a pritdeta y por Fortildn o siets del misrmo rhgs i afid, & lassgunda.

I At e i e D TSR i ote o = i e e A i i e b e i iy e

8, A través de proveide de dos de agosto de dos mil veintidés, al rio existir diligencias
por practicar ni pruebss pendisntes por desafiogar, s& cerd Ja instrucciin de la
nstancia de inconformidad, ordendndose turnar los autos pata effitis [a résolucidn
correspongiente, [a cual se emite al tenor de los siguientes considerandos:

CONSIPDERANDO

PRIMERO. Cofnpetendia. El Titular dél Area de Responsabilidades dal Organg Interha
de Control en la Secretarfa de Infreestructura, Comunicacienes ¥ TIansSpartes, €s
campetanta para realblr, ristredir y resolver fas inconformidades interpusstas por los
actos que, a Juicio dé las incdhforrmies; contravengan kas dspasucmhas Juridicas en
materia de adguisicienes, arrendamientes yservicios det sector piblice, n términas de
io dispuesta eh los articulos 37, fracclonses XiI, XVIHy XX de fa Ley Organica de la
Admiristracion Pablica Fedéralk 6, fraceidn Hl, ingise B, nuferal 3. ySB fraccion 1,
nuneral 10 ogl Reglamente interior de [a Suoretatia deta Funeion Piiblica, publicado én
&l FRiSAS iriedio de difusion oficial el diecissis de sbril de dos mil veintey Cuartoy Quinto
del Acuerde por el gue se adscriben orgénicamente las nidades adrinistrativasde ta
Secretalfa de. ta Funcion Pablica y se establece la subordinacion jerdrquica de los
-servidotes plblicos previstos ensu Reglamento Interior, y; 2y'8 del Reglamentao Interior
de Ja'Secretaria de Infraestructura, Comiiricaciones y Trarispories,

SEGUNDO. Dportunldad de 1a inconformicdad, £ plazct pEra interponer: ta instancia de
Iﬁﬂfbﬁf@rmldad en contra det falla se encuentra pravisto.gh la fraccién U del afticulo 65
de la Ley de Adquisiciones, Atrendamientos y Servicios del Sector Pélilico, eneloualala
tetra.ge establece:

Ley de Adquisicionss, Arrendiamientos y Servicios del Sector Publicp

Bled, Addoff Linez Mateon No. 1990, Cal, Tacandc, T8, D042, dlealdi.Abva:o Qbregin, Clutiilytie Méxics
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“Articulo 65. La Secretaria de la Funcién Plblica conocerd de las inconformidades
que se promuevan contra los actos de los procedimientos de licitacién publica o
invitacién a cuando menos tres personas que se indican a continuacion:

lll. E] acto de presentacion y apertura de proposiciones, y el fallo.

En este caso, la inconformidad solo podré presentarse por quien hubiere
presentado proposicién, dentro de los seis dias siguientes a la celebracién de la
Jjunta publica en la que se dé a conocer el failo, o de que se le haya notificado al
licitante en los casos en que no se celebré junta publica.”

(Enfasis afiadido)

Como se observa, el plazo para impugnar el fallo es dentro de los seis dias habiles
siguientes a la celebracién de la junta pUblica en la que se dé a conocer el fallo, o bien,
de que al licitante o licitantes se les haya notificado éste, cuando no se celebre junta
publica.

Entonces, si el fallo de veintiséis de abril de dos mil veintidés (fojas 103 a 107 del legajo 2
de 4) emitido en la Licitacion Publica Nacional Mixta LA-009000956-E6-
2022/00009049-004-2022, se notificé en junta publica en la misma fecha, el término
para inconformarse en contra de dicho acto, transcurrié del veintisiete de abril al cuatro
de mayo de dos mil veintidés, descontando el treinta de abril y uno de mayo del mismo
afo por ser inhabiles. En consecuencia, si el escrito de inconformidad y anexos fueron
presentados en la oficialia de partes de este érgano fiscalizador el cuatro de mayo de
dos mil veintidés, resulta oportuna y en tiempo su presentacion.

TERCERO. Procedencia de la Instancia. La via intentada es procedente, pues se
promueve en contra del fallo emitido en la Licitacién Pablica Nacional Mixta LA-
009000956-E6-2022/00009049-004-2022; acto susceptible de impugnarse en
términos de lo dispuesto en la fraccién I, del numeral 65 de la Ley de Adquisigiones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, siempre y cuando la inconforphe haya

presentado proposicién.

Blvd. Adolfo Lépez Mateos, No. 1990, Col. Tlacopac, C.P. 01049, alcaldia Alvaro Obregén, Ciudad de México.
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En la especig, er e expedlente obts copla certificada del acta de presentacion ¥
apertura de proposiciones de diecinueve de abril de dos mil veintides (fojas 65 4 67 del
legao 2 de 4}, de la cval s¢ advigrte gue la inconforme presenty propuesta en et

progedimiesntoe de licitacitn gue pids otlpa, pof 1o gue, es evidente gue &f reqmsnta de
procedibilidad esta satisfecho.

CUARTO, Legitimacion procesal. La intonformiidad fue prorovida eor S5

qu:en acreditd sy personahdad gomo representante de Sistemiatizacion
zcoat], S.A. de TV, oft térrfinos dé la topia: certificatia de fa escritura piiblica 108, 081
deseis de abril de dosmil veintidas, pasada arite la fe del Notatlo Plblico 62 de la Ciudad
de Méxice [fajas 12 a 22 det legajo Tde 4)-

QUINTO. Antecedentes, B! Directer General del CentroSICT, Veracmz de 1a Secretaria
dé Infraestructura, Comunicacionies y Transportes emxtua- la Licitacksh Piiblica
Nacional Mixta m-uusoo0955-56-2022/09009049«004-2022 pata la “ABGUISICION
DE VESTUARIO: UNIFORMES, PRENDAS DE PROTECCION PERSONAL, ARTICULOS
DEPORTIVOS, CALZADO, BLANCGS ¥ OTROS PRRDUCTOS TEXTILES”,

Los acios del provedimiento de licitacion en comento ecdrrleron de la sigulehite
roanera;
1. El seis de abrii de dos mil veintidés, se publict en ia pagina elagtiénica de
CompraNet Y4 cahvocatoria de la Licitacion Pblica Nacional Mixfa LA-
009009956-E6-2022f00009049-004—~2022 ffojas 2 a 54 del legdjo 2.ds 4).

7. El doce de abril de dos mil veintidds, se lievd 2 cabo la junta de aclaraciones
{fojas 55'a 57 del legalp 2 de 4).

5. El diecinueve de abril de dos mil veintidés, S fiev6 & ¢abo ia présertacion y
apertura.de proposicionas {fojas 65 3 67 del legajo 2 de 4)-

4. E vel rmseis de abnl de dos mll veintldus, la convocante {;entm SICT Veracruz

Bl Adoifs Ldpez Matees, No. 1980, Col. Tincopae, €0, 0M04E, alcaldis Alvaro Qoregon. iidad de. whdsico.
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Las documentales en que constan los antecedentes resefados fueron remitidas en
copia certificada por la convocante con el oficio SCT.6.29.-301.-0332 de dieciocho de
mayo de dos mil veintidés (fojas 55 a 57 del legajo 1 de 4), mismas que gozan de pleno
valor probatorio, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 66, fraccién IV de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico; 50 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo; 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, éstos Gltimos de aplicacién supletoria, segdn lo dispone el
numeral 11 del ordenamiento legal invocado en primer lugar y sirven para demostrar el
modo como se desarrollé el procedimiento de contratacién a estudio.

SEXTO. Controversia. El objeto a estudio se constrifie en determinar si fue correcta la
actuacién de la convocante Direccién General del Centro SICT Veracruz de la Secretaria
de Infraestructura, Comunicaciones y Transportes al evaluar la propuesta de la
inconforme para la emisién del fallo en la Licitacién Publica Nacional Mixta LA-
009000956-E6-2022/00009049-004-2022; y con ello, la legalidad o ilegalidad de la
determinacién contenida en este.

SEPTIMO. Motivos de inconformidad. La inconforme expresdé en su escrito de
inconformidad (fojas 1a 11 del legajo 1 de 4), esencialmente, lo siguiente:

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

UNICO.- Co fecha seis de abril de dos mil veintidds, se publicé a través de la
Plataforma COMPRANET la Convocatoria para la LICITACION PUBLICA NACIONAL
MIXTA CON NUMERO DE IDENTIFICACION DE PROCEDIMIENTO LA-009000956-E6-
2022, asi como NO. 00009049-004-2022, consolidada para los Estados de Guerrero,
Oaxaca y Veracruz, para la adquisicién del vestuario, uniformes, prendas de
proteccion personal, articulos deportivos, calzado, blancos y otros productos textiles,
por parte de la SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA, COMUNICACIONES Y

TRANSPORTES.

En este sentido, y de acuerdo a los Antecedentes sefialados en el apartado
correspondfente de la presen te mconformfdad se adwerte la QMLELQD_MIQ

6n, todg vez

que éstos no perm.rten tdentmcar e:' valor numeérico espec:ﬁco que debena otoygarse
a los licitantes, con relacidn a los aspectos técnicos sujetos a evaluacion, es dlecir, el

-
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reactnismio por of éudl se Hegd d la conclusidn sobre los gspectos técnicos, no
contempfo ihy estala de evaluacion gue permrtrem Hegara iy determinacién de
otorgar volares menores o los 20 puntes, razon pov fa cual, en-ef caso.concrete, lo
determinacién concluyente.de que mi rebresentuda obtuve tnfcamente 11 da 20
puntos omite expresar tal vomo lo estublece el artfeulo 3%, Fraceion | -de k' Léy de
Adguisiciones, Arrendamientos y- Servicios def Secter Pubhm, torlad g farohes

jegales y téénicas Gue sustentan tal determmucldn s clarng IHdIcor & su cisos, 105

plintos de  fy .cenvooaioid presanfﬁxmenre MCumpf:dos por parte de mi
représenmdﬂ &y ste sentids, yao coRtciE spasi Yebleror Bspecificarse los puntos
abier dcjs’; jci:c_i}; _i_;n,.t_rsg ere i pammatros ) e,s:culu de punm_res (el mngu de O o 20
puntos) '

En ese contexto, como podrd apreciar gsa autoridad fiscalizadarg, la determinaeicn
contenida-en el fallo de fecha veintiséls de abif g dos.riv! Veintidds, respecto de gue
la probuesta de i representads I persong moral SISTEMATIZACION JTZCOATL,
SA. DE CV., resufid o considergeion de o eorvocgnte Eomg *nsofvente®
determiingcion gie curece totaimente de sustento técnico, legal yadministrativo,
Qe sefigle Jos causas expresgs pora determinorse Ig propuesta coma
desechada del concurse!, y mds aiin, como es que dichas cousas expresas del
dasechamiento ofectaron directamente la solvencia de fo propuesta de i
representada en la oferta cumespondrente o Jo portidd identificeicd domo 2 del
presente concursp; [0 ctidl, tuéeorisecugncia del. mcumpftm;enta e Ja Convocatony
dé lo éstabletitfo &5 el orthella 29 frdecion XV, de. la tey de Adguisiciones,
Atterdapiiantos i Serviclos del Sector Pakiico,

Lo anteriot, maxime quie sn of numeral 52 de lo Conyoroteris, € ouol se-ldentifica
como EVALLACION BYELA PROPUESTA TECNICA; nijcaments fioce refefendid gt

en & Subrubro denominade ‘Muestras y;b ﬁChE}S HSCHindS, se olteHdrE undr

penderacicn de 20 puntes; amitigéhdase expresor especificarents y conforme o
establece el articulo 52; parrafo. pnmero, in fing, del Ragiameeri!:o dg e Ley e
Adqms:cmnes, Arrendamientos yServ:c;as del Sector Pablico, ia forma enque Jos
licitantes: daperian acreditar el cumplirniento de los aspectos requeridos por

convacunite e el Subrubro-correspondiente a*Muastras yfo tichas técnicas’, poro
i obterwién de puntugcion o poncderaeicn correspondiente, es dec, Yo seo pard ld

obtenciin de 20 o de 1 puntos, torma es el saso concreto de o ivdebida eviluaeidn
efectuada o mi representads.

Parg efectts e Ef{empf;frc:ﬂr o -anterion, en jo oitada form de evaluacidn fio es
posible agvertir ehwalor especifica guese dard en of caso de presentarse rugfiras, o

Bheck: Ackolfo Liipe Mateos S, 1801, Gl Timcopae. £P, 09048, aloaldls Alvaro Dlitegdn, Clullad ,: MBI,
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bien, en el caso de presentarse fichas técnicas (es decir, para el caso de que cada
rubro tuviera 10 puntos respectivamente), por consiguiente, ;de donde es posible
advertir con base en el numeral 5.2 de la convocatoria, que mi representada obtuvo
la calificacién de 11 puntos?, es decir, no se logra advertir a que falta u omisién
corresponden los 9 puntos restantes que la propuesta de mi representada no
pudo obtener para llegar a 20 puntos; o anterior, en incumplimiento a lo previsto
por el numeral Octavo, fraccién |, inciso d), numeral i ‘Caracteristicas del bien o bienes
objeto de la propuesta técnica, del Acuerdo por el que se emiten diversos
Lineamientos en materia de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios y de Obras
Publicas y Servicios relacionados con las mismas, emitido por la Secretaria de la
Funcién Publica en el Diario Oficial de la Federacién del nueve de septiembre del dos
mil diez y vigente a la fecha, dispositivo que es del tenor literal siguiente:

Es decir, tal como lo establece la citada disposicién, sirva como ejemplo mencionar
que en la Evaluacion Técnica de los bienes ofertados, especificamente del Rubro
‘Caracteristicas de los bienes’, Subrubro ‘Muestras y/o Fichas Técnicas' debid

especificarse:

1.- La puntuacién a otorgarse en caso de presentar Muestras y Fichas Técnicas, o solo
una de estas; o incluso si es obligatoria la presentaciéon de ambas, dado que la
connotacién y/o resulta discrecional e imprecisa.

2.- Aunado a lo anterior, de igual forma debié especificarse la puntuacién que
corresponderia a la integracién de los valores técnicos de los bienes ofertados, por
ejemplo, el grado de contenido nacional, la duracién o durabilidad de los bienes,
entre otros, de acuerdo a las necesidades de la institucién (aclaraéndose que dichas
necesidades debieron de haberse especificado en la Convocatoria de manera previa
a la participacién de los licitantes, en su caso, en el Subcomité Revisor de
Convocatoria), y por supuesto otorgar un valor determinado para el cumplimiento
total o parcial, por parte de los licitantes concursantes.

Con base en lo antes expuesto, se solicita atentamente a esa autoridad fiscalizadora

proceder al andlisis de los motivos de la presente inconformidad, a efecto de verificar

la omisién de la convocante en el procedimiento de la LICITACION PUBLICA

NACIONAL MIXTA CON NUMERO DE IDENTIFICACION DE PROCEDIMIE LA-

009000956-E6-2022, asi como NO. 00009049-004-2022, del cumplimiento a lo

establecido en el articulo 29, fraccién Xili, de la Ley de Adquisiciones, Arrendafmientos
2

Bivd. Adolfo Lopez Mateos, No. 1990, Col. Tlacopac, C.P. 01049, alcaldia Alvaro Obregén, Ciudad de México.
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¥ Servicios del Sectol Pabiico, asf comic del Linegmienta Qcteng, fraceian |, Inciso o),
Admeral i, de los Linsanisntos én figteria de Adguisiciones, Arrandarilentos ¥
Sarvicios y tle Obiras Publicas v servicios relacionados zon s miksros, roda vezute
en fo Convocorora de lo eiado licitadion s& omitio-seficlar y detallar Jos cHiterios
especificos de evaluacién fgue comprendicra en si caso, ef rango de 00 20
puntos} o troves del purmeral$.2 denominado ‘Evaluasion de la Propuesta Téenicd,

¥ en especifica raspecto del RubroiCaracteristicas de los bienes” Subrubro Muestros
v Fichas Téenicas) lo eual indefectiblemente generd que.fd detetinihdcisn del falfo.
se-emiticrt de forfing discracional.

Asimisip, los rhutives de o preseiite inconformidad se eficuentran sustentados
gdehido of incumplirniento 1 lo establecids en ¢f articuls 37, fracoien i, de o Ley de
Adgtisiciones, Arrendamisntos y-Serviclos del Sector Pablico, a través det Acto de
Fallo de fecha veintissis de wbyil de dos mit velntidss, emitide dentro del
procadimiento de lo LICITACION PUBLICA NACIONAL MIXTA CON NUMERD DE
IDENTIFICACION DE PROCEDIMIENTO LA-009000956-E6:2022, asi comio NO.

G00a9043-D04-2022, todki veF diie al Uetefimingise lo propuesta de il rehreser tada’
Camoiihsolvents, 6 ornitis expresar todlas:los rzonesfegales v téonicts que dieran
lugor o diche determingeidn, circunistancia que resultd coma consecuencia de fa
folta e precision desde Ju Convocgtoric de Jos Grterlog de Evalugcion
(earacterfsticas y puntajes de los complimientos tolales o parciales).

:Lc':»___c':fn'ﬁer‘r‘af; doferrids de ky Inahservanciaa trovés del progedifmiente de f¢i LICITACION
PUBLICA NACIONAL MIXTA (CON WNUMERQ DE JDENTIFICACION DE
PROCEDIMIENTO LA-009000956-£6-2022, st eonta NO. 00009045-004-2022, dé fa
establecido &n &l vrticulo 184, de Ja Constitudisn Paofitici de log Estados Unidos
Mexdconss, en relocion con los arifculos 26, pdrafos primere, segunda y sexto. de T
‘Ley de Adguisiciones, Arrendamientos ¥ Servicios del Sector Piblico, y 8 de la Lay '
Federal de Austeridud Republicaria, foda vexque ol haberse desechado fa propueste
tacnicd de i tepresentada, Ig convocante defermind omitir realizar la Evafudcion
ECondimicg detla propusta reafizdd hof i rmandante paia el Grup 2, milsmia que
clirnple con los tohdidiones dé pracio ¥ calided o ser ja propuesty efoNSMicy Mids

bjir d las ofertadds,
- .-'_'vp

Por su parte, la convocants Centio SICT Veracruz de la Secretartfa de Infrasstyucturs,
Comunicaciones ¥ Transportes, mediante ofigio SCT.6.29.-301-0332 de diecjpcho de
mayo de das milveintidss {fojas 5572 57 del legaijo 1 di.4), rindid informie circunptanciado

Biveh Adelfo . Sper Mateos, Me. 1888, Got Hacopae, GF, 01049, sluatdis Alvaro Oliragan, Ciidad dp Maxisn.
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respecto de la inconformidad planteada por Sistematizacién Itzcoatl, S.A. de C.V., en
donde manifestd, en lo que importa lo siguiente:

LICITACION PUBLICA NACIONAL MIXTA
No. LA-009000956-E6-2022/00009049-004-2022

RELACION CRONOLOGICA
ETAPA FECHA OBSERVACIONES FUNDAMENTOS
ACTA DE FALLO EVALUACION 26 DE ABRIL DE SE LLEVA A CABO LA EVALUACION | ARTICULOS 2, 29, 36 BIS Y 37 DE LA
TECNICA Y ECONOMICA 2022 TECNICA Y ECONOMICA DE | LEY DE ADQUISICIONES,
22 HOJAS) ACUERDO A LOS RUBROS | ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS
FOLIOS 0139 AL 0160 ESTABLECIDOS EN LA | DELSECTOS PUBLICO Y ARTICULO
NORMATIVIDAD APLICABLE, | 41A Y 41 B DEL REGLAMENTO.

REALIZANDO LA EVALUACION POR
GRUPO OBTENINEDO Lo
SIGUIENTE:

GRUPO 1: DOS PARTICIPANTES,
HEGA PROMA, SA. DE CV
OBTENIENDO: 48 PUNTOS EN LA
TECNICA Y 4679 PUNTOS EN LA
ECONOMICA OBTENIENDD UN
PUNTAJE TOTAL DE 9419 Y
NATHANIEL ~ CHACON  PEREZ
OBTENIENDC: 44 PUNTOS EN LA
TECNICA Y 50 PUNTOS EN LA
ECONOMICA OBTENIENDO UN
PUNTAJE TOTAL DE 94.

GRUPO 2: CUATRO PARTICIPANTES:
HEGA ROMA, SA. DE C.V. OBTIENE
48 PUNTOS EN LA TECNICA Y 50
PUNTOS EN LA ECONOMICA
OBTENIENDO UN PUNTAJE TOTAL
DE 98, NATHANIEL CHACON PEREZ
OBTIENE: 44 PUNTOS EN LA
TECNICA Y 48.23 PUNTOS EN LA
ECONOMICA OBTENIENDO UN
PUNTAJE TOTAL DE 9223
SISTEMATIZACION ITZCOATL, SA.
DE C.V. OBTIENE: 39 PUNTOS EN LA
TECNICA POR LO QUE DE
ACUERDO EN EL NUMERAL 52
EVALUACION DE LA PROPUESTA
TECNICA SE REQUIERE UN MINIMO
DE 40 PUNTOS PARA QUE LA
PROPUESTA TECNICA SEA
SOLVENTE, RAZON POR LO QUE NO
PASO A LA SIGUIENTE ETAPA, Y
CALZADO LEED DE MEXICO, S.A. DE
CV. OBTIENE 38 PUNTOS EN LA
TECNICA POR LO QUE DE
ACUERDO EN EL NUMERAL 52
EVALUACION DE LA PROPUESTA
TECNICA SE REQUIERE MINIMO DE
40 PUNTOS PARA QUE LA

Blvd. Adolfo Lopez Mateos, No. 1990, Col. Tlacopac, C.P. 01049, alcaldia Alvaro Obregén, Ciudad de México.
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B =)

| L TN DEADQU!SJC{ONES .

OCTAVO, Andlisis de los metives de ineshformidad. De o5 drgurnentps expuektos por
la inconforme; se advierte gue hace, enesencia, valer fo siguiente:

UNICO

» La convecahie incumple o previsto en el articulo 37, fraceion | de la Ley de
Adguisicienes, Arrendafmisrtos y Servicios del Sector Piiblico; pues no expressd
todas tas rarenas legales v téunicas gue diefor lUgar 2 ¢ue la propussta de la
incanforme fuera desechads, lo que es consecuencia de la falta de precisidn-en
fa convocatorta en los criterios de evaluacion.

Respecto a diche motive de ingonformidad UNICO 2 consideracian de esta resclutora
resulta filmdado, por la siguiente:

L.a inconforme sefiala que fa cenvaecante incumplid To dispueste en [ frageién |, del
articulo 37 de ia Ley de Adguisiciones, Arrengdamigntas'y Servicios del Sector Péblico,
pues ey el fallo de veintissis de abel. de dos il veintidss s se expresaron todas l@s
razones legales, técnicas o econdmicas gue sustentaron el desechamiento de su

propuesta y, en espectal, eual fue el oriterio gue wtilizd para evaluar ef Tubro de
“Caracterfsticas Téchicas def Bier b Bienes objéto de la Propusstd Téchica”

En es¢ entenderies necesario tener a favists la parte del falio encuestion {fojes 1032107
dellegajo 2 deé 4);

Bivd, Aditio| SpezMatacs, No. 1990, (ol Tlacapec, B DI043, slcaldfa Aivaro Obraghn, Cludad dp México,
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La empresa Sistematizacién Itzcoatl, S.A. de C.V. obtiene 39 puntos en su propuesta técnica
conforme lo siguiente:

» Caracteristicas técnicas del bien o bienes objeto de la propuesta técnica, en este rubro obtiene
11 puntos de un total de 20 puntos, correspondientes a la calificacién otorgada por las areas
usuarias a las muestras presentadas.

» Capacidad del licitante, en este rubro obtiene 8 puntos de un total de 10 puntos, debido a que
no gue cuente con personal con discapacidad, conforme lo sefialado en el punto 5.2 evaluacion
de la propuesta técnica.

» Experiencia y especialidad del licitante, en este rubro obtiene 7.5 puntos de un total de 7.5
puntos.

» Cumplimiento de contratos, en este rubro obtiene 12.5 puntos de un total de 12.5 puntos.

()

Conforme lo sefalado en el Gltimo parrafo del numeral 5.2 Evaluacién de la Propuesta técnica, las
propuestas presentadas por las empresas Calzado Leed de México, S.A. de CV,, Sistematizacion
Itzcoatl, S.A. de C.V., al no contar con la puntuacién minima de 40 puntos, su propuestas resultan
insolventes y son desechadas del concurso, continuando las empresas que siobtienen el puntaje

minimo.

Del mismo modo, al rendir su informe circunstanciado, la convocante remitié cédula de
“EVALUACION DE LA PROPUESTA TECNICA POR PUNTOS O PORCENTAJES”, en los
siguientes términos (fojas 111y 112 del legajo 2 de 4):

Bivd. Adolfo Ldpez Mateos, No. 1990, Col. Tlacopac, C.P. 01049, alcaldia Alvaro Obregén, Ciudag ge México.
~
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Cotno se ve, eh el falio i cédula de evaluacion en comehto, Ja corvocante.sé Himits a
agentar una calificagion en los cuatre rubros solicitados, sin que hicleta del
cohocimients de fa inconforme Tas rezones por las cuales le correspondia esa
puntuacian, inclusive en la parte de observaciones la convogante a hatd en todos o
rubros “ST eumple™ hasta en el subrubro de “participacidén de empresas que cuenten
con personsl con capscidades diferentes” en &l gue, de manera tontradictoria, no fe
Stardgd hingtin puinta.

Bajo dichas circunstancias, 5 clarn el ngumiplifiiento de la convacants, pues no
expresd todas las razones legales, téehicas o écondmicas gue sustentatbn el
desechamiento de la propuesta dela Inconforme S:stematizac:on Rzcoatl, 5.A. de C.V,
tal comia lo establece la fraccién |, del articulo 37 de ta Ley de Adduisiciones,

Arrendamientosy Servicios del Sector Pablice, ni en ef falle ki al mamenta de rendirgu.

informe ¢ireunstanciade; puesen armbes casos spla se imité a expresarcudntos puntos
Storgd a vada participants en esd licitagion; quedando evidersiado sl actuar de fa
convocante gue, se limitd a ptorgar puntos a la propuesta de fa incanforine g o el rubio
de “Caracteristicus Técnicas del Bien o Bienes objeto de ia Propuesta Jeécnica”sin

Blvd, ficialtn Lépsz Matdas, No. 1990, ek Tlacobac, L, 01040, albaidia Alrarp Obregén, Cidaif e Méxis
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que expresara porqué le correspondian solo once (11) de los veinte (20) posibles, lo que
resulta un actuar arbitrario.

Asi, la evaluacién de la convocante en el procedimiento de licitacién que nos ocupa
resulta totalmente arbitraria, ya que no justificé su evaluacién en el rubro
correspondiente a “Caracteristicas Técnicas del Bien o Bienes objeto de la
Propuesta Técnica’, situacién que por si misma tiene como consecuencia la nulidad
del fallo impugnado por resultar fundado el motivo de inconformidad hecho valer por
Sistematizacién Itzcoatl, S.A. de C.V.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio sustentado en la jurisprudencia 175082, visible en
el Semanario Judicial de la Federacién y su gaceta, Tomo XXIlI, mayo de 2006, pagina
1531, de rubro y texto siguientes:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA GARANTIA Y SU
FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA'Y
COMUNICAR LA DECISION. El contenido formal de la garantia de legalidad prevista
en el articulo 16 constitucional relativa a la fundamentacién y motivacidn tiene como
propdsito primordial y ratio que el justiciable conozca el "para qué" de la conducta

de la autoridad, MMWM&MM

. 5 ecie 7 .
MM& Por tanto no basta que el acto de autondad apenas observe una
motivacién pro forma pero de una manera incongruente, insuficiente o imprecisa,
que impida la finalidad del conocimiento, comprobacién y defensa pertinente, ni es
vdlido exigirle una amplitud o abundancia superflua, pues es suficiente la expresion
de lo estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi
como para comunicar la decisiéSn a efecto de que se considere debidamente
fundado y motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la
norma habilitante y un argumento minimo pero suficiente para acreditar el
razonamiento del que se deduzca la relacién de pertenencia Idgica de los hechos al
derecho invocado, que es la subsuncién.”

(Enfasis afiadido)

Bivd. Adolfo Lépez Mateos, No. 1990, Col. Tlacopac, C.P. 01049, alcaldia Alvaro Obregén, Ciud
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N6 abstinte 16 shteticr, ésta altoridad &l realizar el andlisls detodas ¥ cada una dé las
constanciasgue integran el expediente en que se acila @ efectode resolver la presenta.
jristaricia, en'especial [8s bases dg ta Licitacidn Pliblica Nacional Mixta’ LA-009000956-

EG-ZOHIOOOOBBA-B—QQ@EM se adwerte qUé ia arb‘tranedaﬁ &n que mcurrta }a
*de dlseno en drc:has base% y‘a que Ias m:smas ho se apegan a lc: establemdca =9} el_
TACUERDO pot el gué e emitdn diversds linethilentos én retalia te adguisiciones,
arreﬁdam:entes ¥ sergcios ¥ de obras piblicgs y servicios relacionados €ofi 1ds
misEGE” bl
it diez; lineamientos apnc&bles He coiformiidad can 1o dispuests en los articulos
QUINTO y DECIMO TERCERS transitorios del “Decreto por el gue se sefdrmon,
gdicionan Yy derogon diversas drsposrc;ones de ko Ley de Adaquisicorres;
Arrendarmianios.y Servicios del Sectol Pablice, de la Ley de Oblas Publicas v sérviclos
Relgciotiados con fos Misrmoas; de lo Ley Federal de Respensabilidades Administrativas
de losServidlares Pablicos y el Codigo Perial Féderal”, publicado en el mismio rriedio de
difiision el veintioche de mayo de das il nueve.

A efecto de explivar 1o Bntes esctito, conviens terar & la vista lus numerales yue se
considerarn ;_n_ﬁ;__ngg.;j@s con las bases.del procedirmiento de Licitacién Plblica. Nacioral
Mixta LA-009000956-E6-2022/00009049-004-2022;

FACUERDD par e ¢jlie se émitén diversos lineamiantos Bn natelia de adquisicianes;
ariehdamiahtos y seivicios ¥ de obrds pablicos ¥ servicios relaciongdos con os
FriisFocis.
CAPTULB SECGUNDO
DE 105 [INEAMIENTOS PARA LA APLICACION DEL CRITERIO DE EVALUACION DE
PEOPOSICINES A TRAVES DEL MEGCANISMO DE PUNTOS O:PORCENTATES ENLOS
PROCEDIMIENTOS DE CONTRATACION

SECCION PRIMERA
DISPOSICIONES GENERALES

TERCERG~ En o sonvocatorio y en la invitacion parg contratar do adquisicidn o
arrendarriento de blenes muebles, fo prestacidn deservicios, ko efecudiGh de obraso

Pagina 16:Ga 24
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las caracteristicas, complejidad, magnitud y monto de cada contratacién se
deberdn incluir en las propuestas técnica y econémica que integran la proposicién,

asi como la_puntuacién o unidades porcentuales que los licitantes pueden
alcanzar u obtener en cada uno de ellos, el minimo de puntuacién o unidades

porcentuales requeridas para que su propuesta técnica sea considerada solvente y
la forma en que los licitantes deberdn acreditar en cada caso la obtencién de
puntuacién o unidades porcentuales, segin corresponda.

SECCION SEGUNDA
CONTRATACION DE ADQUISICIONES Y ARRENDAMIENTOS DE BIENES MUEBLES

OCTAVO.- En los procedimientos de contratacién para la adquisicién o
arrendamiento de bienes muebles, la convocante deberd asignar la puntuacién o
unidades porcentuales de conformidad con lo siguiente:

..

a) Caracteristicas del bien o bienes objeto de la propuesta técnica...

La convocante deberd sefialar en la convocatoria o invitacion cudles serdn los

documentos necesarios, para que cada licitante acredite los aspectos a que se
refiere este rubro, preferentemente con las fichas técnicas del fabricante.

La suma de la puntuacidon o unidades porcentuales de todos los rubros con sus
respectivos subrubros deberd ser igual a 50. Para la asignacién de puntuacion o
unidades porcentuales en cada rubro, la convocante deberd considerar lo
siguiente:

i. Caracteristicas del bien o bienes objeto de la propuesta técnica. Este rubro tendrd
un rango de 20 a 25 puntos o unidades porcentuales.

La convocante para distribuir la puntuacién o unidades porcentuales asignadas,

deberd considerar, por lo menos, los siguientes subrubros que serdn objeto de

evaluacioén, debiendo darle a cada uno de ellos la que corresponda de acuerdo a su
importancia:

a.1) Caracteristica técnica, a

a.n) Caracteristica técnica.

Bivd. Adolfo Lépez Mateos, No.1990, Col. Tlacopac, C.P. 01049, alcaldia Alvaro Obregén, Ciud e México.
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En cada unc: de .{05 s;.;bmbres reratrvos a t:ﬂm::renstrcds téc?mccrs !cr c@nmcante
P - cificocién o re'_'_ws:t ;

b} Contenide Aaciorial, Lar pubtudeion o unidedes porcentudies asigrioda, g este
subrubrg, debard ser cuands praceda su dhglusion, de ol menos 1% de [o
ponderdeidn determinadd porla comiecante of rubro, ¥

& Durehilided o ida Gl del bien, S& deberd corisiderar este subrubro clando o
camvordnte: requiera: ol liciteprs, o presentotion de constancios o prushos
decumentolss sobre lodurabilidad oresistencia def bien o la realizqcitn de pruebas
de labsratorio, de copformidad con fa dispueste en lo frapcidn X def articulo’29 de
Ia Ley de Adguisiciones;

il Capuacidad del licitante. Este rubrotendrd un rango de b & 15 punfos o Wnjdades
porcentiifies.

Lo convotante patt distribur o pUtHation o unldades poreentudies gsfgnads,
deberd considerdr, pior o menos; (o3, Sitichtes stbFubros:

o} Seipocidag de fos Tecursos econdnlcos, téenicos y de equiparmiento.,

b) Porticipccisn de discopticitados & empresds e cughteh con trabajadores con
discpaeidad..

&) Participacidn de MIPYMES gue produzcon bienes con ihnovacion techaldgica..

{Enfasisafadido)

De las aniterfores pamﬁieﬁés ﬁt‘:rrr'iasti*;ras 56 -déspféﬁdé- Ya c:‘bﬁgatiifsﬁ pu-e's asi l'o ?'i-nd'?ta el

verbo "deberd”

bases, entte ‘-'tztm&-:,=th5.--5g9u_l_ethES _re.q _uisl.ms:

B, AgalioLipes Metaos Mo, 1995 Cér, Thatpac, 5, BI0EY, alcaidi Avare Ubregén, Cluded

La puntuacién o unidades gue los licitantes pueden obtener en cada rubro.y

subrukrs.
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- En el caso del rubro referente a “Caracteristicas del bien o bienes objeto de la
propuesta técnica” debera establecer cuales son los documentos necesarios para
acreditar los aspectos a que se refiere ese rubro; ademas debera considerar por
lo menos los subrubros de: “a.l) Caracteristica técnica, a", “a.n) Caracteristica
técnica, a", “b) Contenido nacional” y “c) Durabilidad o vida util del bien”.

- En el rubro relativo a “Capacidad del licitante” debera considerar por lo menos
los subrubros de: "a) Capacidad de los recursos econémicos, técnicos y de
equipamiento que la convocante considere necesaria”, “b) Participacién de
discapacitados o empresas que cuenten con trabajadores con discapacidad”y “c)
Participacion de MIPYMES que produzcan bienes con innovacién tecnolégica”.

Ahora, conviene tener a la vista la parte conducente de las bases de la Licitacién Publica
Nacional Mixta LA-009000956-E6-2022/00009049-004-2022 en especial el método
de evaluacioén (foja 29 del legajo 2 de 4):

“5.2 EVALUACION DE LA PROPUESTA TECNICA

LA EVALUACION DE LA PROPUESTA TECNICA SE LLEVARA A CABO BAJO EL
PROCEDIMIENTO DE PUNTOS Y PORCENTAJES, DE CONFORMIDAD CON LO QUE
ESTABLECEN LOS ARTICULOS 14, 29 FRACCION XIll Y 36 ‘LA LEY' Y 52 DE ‘EL
REGLAMENTO', PARA LO QUE SE CONSIDERARAN LOS SIGUIENTES RUBROS Y

SUBRUBROS.

DECLARACFO?FTSCAL ANUAL Y I_A ULTIMA DEC]‘.ARACIN FISCAL QPOV-'SIONAL DEL
IMPUESTO SOBRE LA RENTA.

PARTICIPACION DE EMPRESAS QUE CUENTEN CON PERSONAL DISCAPACITADO.

| EXPERIENCIA Y ALIDAD DEL LICITANTE (5 GUEHdome oo i yoh] S oo i i 2 S 30 9,5 PUNTOS =
DOCUMENTACIdN QUE PEPM."TA VERIFICAR CLARAMENTE EL TIEMPO QUE TIENE DE
EXPERIENCIA DE LOS BIENES QUE SE LICITAN TALES COMO PEDIDOS, CONTRATOS, ETC.

3 CONTRATOS CELEBRADOS DURANTE EL 2018 A 2020,

 OF CONTRATOS i i S0 s il oy i s e L el ol e 2.5 PUNTOS ' % |

OFICJO O CO.-'\\‘STANCM DE CANCELACIa N DE GARANT:’AS (FIANZA) QUE AMPARAN LOS
CONTRATOS

m ‘r.'l"i—- 2 .ln'lr‘..l k> } ‘ﬁ J‘? “i' u-hl e ""I"' ¥ Hlxr i ”‘F:‘J‘E' :5??'3” mm i -":
OTROS ASPECTOS A CONSIDERAR
PARA QUE LA PROPUESTA TECNICA RESULTE SOLVENTE Y NO SEA DESECHADA, DEBERA CONTAR CON,UNA
PUNTUACION MINIMA DE 40 PUNTOS 07

Blvd. Adolfo Lépez Mateos, No. 1990, Col. Tlacopac, C.P. 01049, alcaldia Alvaro Obregén, CiudavéMéxir:o.
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Como se ve, por lo gue a la evaluacién técnica; si bien la convocante establecid los
puntosaobener en cada rubro, dicha gutoridad nie Incluys Jos subriibros que establece
como ohligaterios y minirrios ¢! “ACUERDO pot &l gue se emiten diversos lineamientos
en materia de adquisiciones, arrendarientos-yservicios y de obras publicas y servicios
relacionados can las mismas’, en los puntos de “Caracteristicas del bien o bienes objeto
de la propuesta téchica™ v “Capacidad del licitarite®, por lo gue consecuentemente
tampoco asigné una puntuacién a cada sulyrubro, dejando ai arbitrio de |a evaluadora
asigniar puntos de manera discrecional en todos y cada uno de fos rubrosy subrubros a
evaluar, o gque en el particular queds evidenciado al no sefalar las razones de pergue
en el rubro de “Caracteristicas Técnicas def Bien o Bienes ohjeto de lo Propuesta
Técnica” solo le otorgd once (1) de los veinte (20} puntos posibles a la empresa
inconforme. -

Coni lo hasta aquf expuesto, se conisidera gue declarar dnicarriente la nulidad del fatlo
emitido en la Licitacién Pablica Nacional Mixta LA-009000956-E6-2022/00009049-
004-2022, harfa o selamente nugatorio gl derecho agqui reconocido a la inconforme,
sino que permitirfa la convalidacion de actos irregulares que contravienen el orden
pUblice previsto en el arficulo 1 de la Ley de Adguisiciones, Arrendamientos y Sefvicios
del Sector Publico, pues la convocante al emiitir un nueve fallo en cumplimiento a esta
resalucion, valverfa 'a utilizar -el critério contenido en las bases dé esa convocatoria,
mismo gue como ha guedado demostrado es arbitrario por no contener los subrubros
gue establece comoe obligatorios y minimos el "ACUFRDQ por el que se emiten diversos
fineamisntos en materid de ddqurs:cfones drrendamientos y- servicios y de obros
publicas y servicios relacionados con las mismaos®, en los aspectos de “Caracteristicas
clel bieri o bienes objeto de |a propuesta téchica™ y "Capacidad del licitante”.

Sirve de apayo a lo anterior; poranalogls, la jurisprudencia 252103, emitida por et Primer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion, voluren 121-126, sexta paite, pagina 280, se rubro
y texto sigulente:

“ACTOS VICIADOS, FRUTOS [DE. 51 .un octd o difigenicie de ia autoridad estd vicjoda
resultd ihconstituciondl, todos los actos derivados de &f o que se apoyen en é o que
erralgung forma-estén condicionddos por €, resultan también inconstitueiogales por

Blvet Ao LOpez Mateos. Mo. 1998, Cof. Tiecepas, CR.BI04S, alcaia Avara Qbregdn, Cludagde Méxicn.
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su origen, y los tribunales no deben darles valor legal, ya que de hacerlo, por una
parte alentarian practicas viciosas, cuyos frutos serian aprovechables por quienes
las realizan y, por otra parte, los tribunales se harfan en alguna forma participes de
tal conducta irregular, al otorgar a tales actos valor legal.”

En razén de lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 1, 15, parrafo
primero y 74, fraccién IV de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, lo procedente es decretar la nulidad total del procedimiento de
contratacidn de la Licitacién Pdblica Nacional Mixta LA-009000956-E6-
2022/00009049-004-2022, asi como de todos los actos celebrados con motivo del
mismo, incluido el fallo de veintiséis de abril de dos mil veintidés, para el efecto de que
se subsanen las violaciones normativas en sus bases, debiéndolas emitir nuevamente
en apego al marco juridico aplicable, incluyendo, entre otros puntos, todos los subrubros
que establece como obligatorios y minimos el “ACUERDO por el que se emiten diversos
lineamientos en materia de adquisiciones, arrendamientos y servicios y de obras
publicas y servicios relacionados con las mismas”, en todos los rubros incluidos los de
“Caracteristicas del bien o bienes objeto de la propuesta técnica" y “Capacidad del
licitante”, entre los que debera distribuir los puntos correspondientes a cada rubro y
subrubro, asi como los documentos que los licitantes deben incluir para evaluar cada
uno.

NOVENO. Valoracién de Pruebas. La presente resolucién se sustentd en las probanzas
ofrecidas por la inconforme y la autoridad convocante Centro SICT Veracruz de la
Secretaria de Infraestructura, Comunicaciones y Transportes, al rendir su informe
circunstanciado con oficio SCT.6.29.-301.-0332 y que forman parte de la Licitacién
Publica Nacional Mixta LA-009000956-E6-2022/00009049-004-2022, por lo que,
dicha documentacién goza de pleno valor probatorio en cuanto a su existencia y
contenido, en términos de lo dispuesto en los articulos 66, fraccion IVy 71, tercer parrafo
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico; 50 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo; 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, éstos Ultimos de aplicacién supletoria segin lo dispone el
numeral 11 del ordenamiento legal invocado en primer lugar.

Umulo probatorio que sirve para demostrar la ilegalidad del procedimiento de
Licitacion Publica Nacional Mixta LA-009000956-E6-2022./00009049-00___ 2022 v,
consecuentemente, del fallo de veintiséis de abril de dos mil veintidds.

Blvd. Adolfo Lopez Mateos, No. 1990, Col. Tlacopac, C.P. 01049, alcaldia Alvaro Obregén, Ciudad de México.
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DECIMO, Analisis de las manifestaciones de ta tercera interesada, Mediante proveido
de veintidos de junio de dos mil veintidds (foja 157 diel legajo T de 4); se hizo efectivo el
apercibimiento deciretade en el diverso acuerdo de tras de jurio Gitimio, tenlendo a fa
tercera interesada Hega Roma, S.A. de CV,, por no presentada al procedimientoen que
se attds, asf coma por perdido su derecho para hacer manifestaciones respecto de los
motives de incanformidad plantéades por Sistematizacién ltzcoatl, S.A, de CV., y para
ofrecer probanzas de su parte. Por lo que, en la especie no existen argumentos gue
analizart en su favor.

DECIMO PRIMERQ. Alegatos de las partes. En auto de diecinueve de julio de dos mil
veintidss (foja 295 def legajo 1 de 4), se tuvo por perdida ef defecho de la inconforme
Sistematizacion Htzcoatl, 5.A. de CV. vy de [a tercera Hega Roma, 5.A. de CV., para
formular aledatos en el presente procedimiento por no ejercerio dentro del término
concedido en proveide de seis de julie del mismo afio; en consecuericia, no existen
alegatos gue analizar.

DECIMO SEGUNDO. Consécuencias de la resolucion. Del analisis de la problemdtica y
pretensiones deducidas por la empresa incenforme, de acuerdo con lo dispuests en los
articulos 15, parrafo primern, 74, fraccién IV y 75 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se decrets la nulidad total del
procedimiento de contratacion de la Licitacién Pibiica Nacionai Mixta LA-
009000956-E6-2022/00009049-004-2022, asi como todos fos actos celebrados con
rnotivo de este, incluido el falla de veintiséis de abril de dos mi veintids, debiéndose
reponer en un plazo no.mavor de seis dias hibiles, ohservando las siguientes directrices:

a) La cofivocante debérd reponer el procedirhierito de Licitacién Piblica Nacional
Mixta LA-009000956-E6-2022/00009049-004-2022, para el efecto de gue
yuslva a emitlt convocatoria en Iz que, en apege al marco juridico aplicable,
incluya todos los rubros y subrubros gue prevé el “ACUERDO poré&l que se emniten

diversas lineamientos ers materia de adquisiciones, arrendamientos y servicios y

de obras publicasy servicios relucionados con fas mismas”,

b} La convocante deberd netificar a 1 inconforme todas las acciones tendentes a
;_/ curnpllr con las directrices que se fuan en la presente resolucion.

4

/
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c) De conformidad con el articulo 75 de la ley de la materia, la convocante debera
acatar la presente resolucién en un plazo de seis dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al de su notificacién y remitir a esta autoridad en copia
certificada las constancias de las actuaciones instrumentadas bajo su méas
estricta responsabilidad.

Por lo expuesto y razonado, se
RESUELVE:

PRIMERO. Se declara fundada la inconformidad promovida por Sistematizacién
Itzcoatl, S.A. de C.V., en contra del fallo de veintiséis de abril de dos mil
veintidés, emitido en la Licitacién Publica Nacional Mixta LA-009000956-
E6-2022/00009049-004-2022, convocada por el Centro SICT Veracruz de la
Secretaria de Infraestructura, Comunicaciones y Transportes, para la
“ADQUISICION DE VESTUARIO, UNIFORMES, PRENDAS DE PROTECCION
PERSONAL, ARTICULOS DEPORTIVOS, CALZADO, BLANCOS Y OTROS
PRODUCTOS TEXTILES".

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 15, primer pérrafo y 74,
fraccién IV de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Pudblico, se decreta la nulidad total del procedimiento de Licitacion Publica
Nacional Mixta LA-009000956-E6-2022/00009049-004-2022, para los
efectos de reponerlo atendiendo a los razonamientos vertidos en los
considerandos OCTAVO y DECIMO SEGUNDO de la presente resolucién.

TERCERO. Se requiere a la convocante para que en el término previsto en el articulo
75, parrafo primero de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, dé debido cumplimiento a la misma y remita a esta
autoridad en copia certificada las constancias de las actuaciones
instrumentadas bajo su mas estricta responsabilidad.

CUARTO. La presente resolucién puede ser impugnada tanto por la inconforghe y por
la tercera interesada, en términos del Gltimo parrafo del articulo 7/ de la Ley

Bivd. Adolfo Lépez Mateos, No. 1990, Col. Tlacopac, C.P, 01049, alcaldia Alvaro Obregdn, Ciudad d& México.
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de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, mediante
el recurso de revisidon que establece el Titulo Sexto, Capitulo Primero de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo; o bien, ante la instancia
jurisdiccional competente.

QUINTO. Notifiquese personalmente a la inconforme, por rotulén a la tercera
interesada y por oficio a la convocante, segun lo dispuesto en el articulo 69,
fracciones|, Il y lll de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico.

SEXTO. En su oportunidad, archivese el expediente en que se actia como asunto
total y definitivamente concluido y haganse las anotaciones
correspondientes en el /Sistema Integral de Inconformidades de la
Secretarfa de la Funcién/Pabli¢a (SIINC), asi como en el Libro de Gobierno

i

Responsabilidades de! Organo lnterno de Co rol en la Secretaria de Infraestructura,

Comunicaciones y Transportes.

En términos de lo dispuesto en los articulos 68, 110, 113,
118, 119y 120 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica, en esta version publica se
suprimio la informacion reservada o confidencial.

Blvd. Adolfo Lépez Mateos, No. 1990, Col. Tlacopac, C.P. 01049, alcaldia Alvaro Obregon, Ciuda ,@9 México.
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