1173

HETAMIA OF LAF

' ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA
SECRETARIA DE COMUNICACIONES ¥ TRANSFPORTES

Area de Responsabilidades

LICENCIADOS, INGENIEROS, OBRAS ¥ SERVICIOS 5.A. DE
c.w.

Vs
CENTRO SCT NAYARIT DE LA SECRETARIA DE
COMUNICACIONES ¥ TRANSPORTES

Expediente: INC/034/2019

Oficio: 09/300/0090,/2020

Ciudad de México, doce de enero de dos mil veinte.

VISTOS para resolver en definitiva, los autos del expediente al rubro citado, integrado con
motivo de la inconformidad promovida por la empresa Licenciados, Ingenieros, Obras y
Servicios, S.A. de C.V., por conducto de su administradora unica, (GG

@D o= el fallo emitido el once de septiembre de dos mil diecinueve en |a
Licitacion Pidblica Nacional LO-009000957-E107-2019, convocada por el Centro SCT
Mayarit de |la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, para la contratacion relativa a:
"Atencidn del punto de conflicto ubicado en el km 182+800 de la carretera Guadalajara -
Tepic, trame: lim. Edos. Jol/Nay.- Tepic, en el Estado de Nayarit"; y

RESULTANDO

1. Por correo electrénico proveniente de la cuenta mdcramirez@funcionpuiblica.gob.mzx,
recibido el treinta de septiembre de dos mil diecinueve, por virtud del cual la Directora
General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas de la Secretaria de la
Funcién Publica, remite los archivos adjuntos enviados via electronica el veinte de |
septiembre de dos mil diecinueve, al correo cnet_inconformidades@hacienda.gob.mx, que
contienen la inconformidad a través de CompraNet, promovida por la empresa
Licenciados, Ingenieros, Obras y Servicios, S.A. de C.V. por conducto de su
administradora Unica, —n contra del fallo emitido
el once de septiembre de dos mil diecinueve en la Licitacion Puablica Nacian_ard
LO-009000957-E107-2019, convocada por el Centro SCT Nayarit de |la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, para |la contratacion relativa a: “Atencidn del punto de
conflicto ubicaodo en el km 182+800 de la carretera Guadalojara - Tepic, tramo:
lim. Edos. Jal/Nay.- Tepic, en el Estado de Nayarit”,
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2. Mediante acuerdo de uno de octubre de dos mil diecinueve [fojas 033 a 035), se tuvo paor
recibido el correo electronico v sus anexos; por lo gue esta autoridad admitio a tramite |a
inconformidad de merito; de igual forma, requirié a la convocante para gue rindiera su
informe previc en el cual sefalara el monto econamico v adjudicado de la licitacion de
cuenta, el estado que guarda el procedimiento de contratacion, los datos de los tercercs
interesados y se pronunciara respecto a la conveniencia de decretar la suspension definitiva
de la licitacion de mérito.

En el mismo acuerdo, se requirio a la convocante rindiera su informe circunstanciado de
hechos y remitiera en copia certificada la documentacion conducente de la licitacion
impugnada.

3. A traveés de proveido de diez de octubre de dos mil diecinueve (fojas 047 y 048), se tuvo
por recibido el oficio 617.408.-481/2019, de cuatro del mismo mes y afio (foja 049), por el que
la convocante rindid su informe previo, en dicho informe comunicd lo siguiente:
a) Para la Licitacion Puablica Nacional LO-009000957-E107-2019, se tenia contemplado un
monto base de: $4'210,446.20 (Cuatro millones doscientos diez mil cuatrocientos cuarenta
y seis pesos con 20/100 M.N) y el monto de la propuesta adjudicada ascendid a
$4'003,245.29 (Cuatro millones tres mil doscientos cuarenta y cinco pesos con 29/100 M.N.)
incluyendo el impuesto al valor agregado; b) Respecto del estado que guarda el
procedimiento de contratacion, refirié que existe el contrato adjudicado 2019-18-CB-A-072-
W-00-2019, v ¢) Proporciono los datos de las empresas dichas terceras interesadas.

En el mismo acuerdo, esta autoridad ordend correr traslado a las empresas A. EN P.
CONSTRUCTORA REGIONAL DE SINALOA, S.A. DE C.V., en participacion conjunta con
GRUPO YACATA, S.A. DE C.V., en su caracter de terceras interesadas, con el escrito inicial
de inconformidad, a efecto de que manifestara lo que a su derecho conviniera y aportara
las pruebas que estimara pertinentes.

4, En acuerdo de quince de octubre de dos mil diecinueve (foja 064), se proveyoé sobre la
recepcion del oficio 617408.-485/2019 de once de octubre del afo en curso
(foja 065), recibido en la Oficialia de Partes de este Organc Interno de Control el catorce de
los corrientes, mediante el cual la convocante rindié informe circunstanciado y aportd la
documentacion vinculada con los motivos de inconformidad planteados.

Heowali vitred Aol o L opes Mataog 50 C ol |.._|r [t ieell| |.||.||.; vl il CIRCRGE
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5. Mediante acuerdo de once de noviembre de dos mil diecinueve, se declard perdido el
derecho de audiencia de la moral A. EN P. CONSTRUCTORA REGIONAL DE SINALOA, S.A.
DE C.V., en participacion conjunta con GRUPO YACATA, S.A. DE C.V., en su caracter de
terceras interesadas en el presente asunto, ello para realizar manifestaciones en relacion
con los motivos de inconformidad planteados por la Inconforme; igualmente, se tuvo por
perdido su derecho a ofrecer pruebas en el presente sumario.

6. Asi, seguida la secuela procesal correspondiente, el veinticinco de noviembre de dos mil
diecinueve, el suscrito emitio dentro del expediente en que se actla, la Resolucion
09/300/1631/2019.

7. Empero lo anterior, el veintiséis de noviembre de dos mil diecinueve, se recibié en la
Oficialia de partes de este ente fiscalizador, pieza postal que contenia diversa
documentacion relacionada con el apercibimiento hecho a las terceras interesadas Grupo
Yacata S.A. de C.V. y A. en P. Constructora Regional, S.A. de C.V., mediante acuerdo de
treinta y unc de octubre de dos mil diecinueve, la cual habia sido depositada en la oficina
de Correos de México, dentro del periodo otorgado para desahogar la prevencion.

Por tanto, y a efecto de no vulnerar su garantia de debido proceso a las empresas terceras
interesadas en el expediente en que se actla, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
58 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a la materia,
mediante proveido de diez de diciembre de dos mil diecinueve; se ordené reqularizar el
presente procedimiento de inconformidad, dejando sin efectos tanto el proveido de once
de noviembre de dos mil diecinueve; asi como las subsecuentes actuaciones realizadas en
el desahogo del presente sumario, incluida la resolucion 09/300/1631/2019 de veinticinco de
noviembre de dos mil diecinueve.

8. Sin embargo, en el citado acuerdo <<diez de diciembre de dos mil diecinueve (fojas 1139
a 14l1)=>, se determind que la documentacion presentada por las empresas A. EN P,
CONSTRUCTORA REGIONAL DE SINALOA, S.A. DE C.V., y GRUPO YACATA, S.A. DE C.V.,
no resultaba idénea para desahogar la prevencion a ellas realizada; consecuentemente, se
tuvo por perdido el derecho de audiencia otorgado a las terceras interesadas, para realizar
sus manifestaciones en relacion con los motivos de inconformidad planteados y ofrecer
pruebas de su parte.

Boulewsa rol Acdollo |Ldpsas Mateos 19490 Colonfa Tiacopac, Codigo Pastal 01049
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9. De igual forma, en acuerdo de diez de diciembre de dos mil diecinueve, fueron
desahogadas las pruebas ofrecidas tanto por la inconforme, como por la convocante;
igualmente, se ordend poner a la vista de la inconforme y terceras interesadas los autos del
expediente para que formularan los alegatos que estimaran pertinentes.

10. Por medio de acuerdo de diecisiete de enero de dos mil veinte visto a fojas 1158 y 1159,
esta Autoridad tuvo por perdido el derecho de la inconforme y de |as terceras interesadas
para formular alegatos.

1. Al no existir prueba pendiente por desahogar, ni diligencia alguna que practicar, el treinta
y uno de enero de dos mil veinte, se ordeno el cierre de instruccion y turnar los autos para
emitir |a resolucion correspondiente; la cual se emite conforme los siguientes:

CONSIDERANDOS

Primero. Competencia. El Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, es competente para conocer y
resolver la presente inconformidad, en téerminos de lo dispuesto por los articulos 37,
fracciones X|l y XVI|, de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal, publicada en
el Diario Oficial de la Federacion el dieciocho de julio de dos mil dieciséis; 1 fraccian 1), Titulo
Septimo, Capitulo Primero, de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas; 3, Apartado C, 99, fraccidn |, numeral 10 del Reglamento Interior de la Secretaria de
la Funcion Pdblica; Cuarto y Quinto del Acuerdo por el que se adscriben organicamente las
unidades administrativas de la Secretaria de la Funcién Publica v se establece la
subordinacion jerarquica de servidores publicos previstos en su Reglamento Interior;y 2 v
8 del Reglamento Interior de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, pues
corresponde a esta autoridad administrativa, recibir, instruir y resolver las inconformidades
interpuestas por los actos que contravengan las disposiciones juridicas en materia de obras
publicas y servicios relacionados con las mismas.

ot teardd Adallo Lopsas Maleos 159230, Colonia Tiacopec, Codigo Postal 01049
cia Advaro Obeagon, Chddac de Mexlco
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Segundo. Oportunidad de la inconformidad. El plazo para interponer inconformidad en
contra del fallo se encuentra regulado en la fraccion ||, del articulo 83 de |la Ley de Obras
Puablicas y Servicios Relacionados con las Mismas, que dispone:

“Articulo 83. La Secretaria de la Funcién Publica conocerd de las
inconformidades que se promuevan contra los actos de los
procedimientos de licitacion publica o invitacion a cuando menos tres
personas que se indican a continuacién:

|
. El aocto de presentacion y apertura de proposiciones, v el fallo.

En este caso, lo inconformidad solo podrd presentarse por quien
hubiere presentado proposicidn, dentro de los seis dias hdbiles
g 3 [ el s de: fa_junt ibli | ”,
conocer el fallo, o de que se le haya notificado al licitante en los casos

en que no se celebre junta publica; {...)"

Comeoe se observa, dicha fraccion establece que el plazo para impugnar via inconformidad
el fallo, es dentro de los seis dias habiles siguientes a |a celebracidn de la junta publica en
la que se dé a conocer éste o de que se le haya notificado tal acto al licitante en los casos en
que no se celebre junta publica.

Por tanto, si el fallo de |a Licitacion Publica Nacional LO-009000957-E107-2019, se emitio
el once de septiembre de dos mil diecinueve, segun consta en el acta levantada para tal
efecto (fojas 071 a 074), el término de seis dias habiles para inconformarse transcurrio del
doce al veinte de septiembre de dos mil diecinueve, sin contar los dias catorce, quince, y
dieciséis por ser inhabiles, por tanto, al haberse presentado el escrito de inconformidad que
nos ocupa, el veinte de septiembre del presente ano, tal como se acredita con el correo
electronico cnet_inconformidades@hacienda.gob.mx, que obra a fojas 003 y 004 del
expediente en que se actua, es evidente que se presenté en tiempo y fue promovida de
manera oportuna.

Houthewiard Adtoilfcs Lopser Mateos 1990, Calonia Tlatopae, Coclikgo Postal CH0E9
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Tercero. Procedencia de la Instancia. La via intentada es procedente, pues se interpone
en contra del fallo de |a licitacion antes mencionada, acto susceptible de impugnarse en
esta via al tenor de lo dispuesto en el articulo 83, fraccion I, de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas, que establece la impugnacion de tales actos por
aquellos que hubieren presentado su proposicion.

Sobre el particular, del acta de presentacion y apertura de proposiciones, de dieciséis de
agosto de dos mil diecinueve (fojas 066 a 069), se advierte gue la inconforme presentd su
propuesta, por lo que el requisito de procedibilidad de |a presente instancia se encuentra
satisfecho.

Cuarto. Legitimacion procesal. La inconformidad es promovida por parte legitima, en
virtud de que ¢TGP ccostré ser administradora Gnica de la
empresa Licenciados, Ingenieros, Obras y Servicios, S.A. de C.V,, en términos de la Pdliza
2461, de diez de junio de dos mil diecisiete, pasada ante |la fe del Corredor Publico 2 en la
Plaza del Estado de Nayarit (fojas 011 a 020). Luego entonces, cuenta con facultades para
promover la presente inconformidad en nombre y representacion de la empresa antes
referida.

Quinto. Antecedentes. El procedimiento de la licitacién a estudio, de acuerdo con los
antecedentes que obran en autos, se desarrollé de la siguiente manera:

1. La Secretaria de Comunicaciones y Transportes por conducto del Centro SCT Durango
convoco a la Licitacion Publica Nacional LO-009000957-E107-2019, convocada por el
Centro SCT Nayarit de |a Secretaria de Comunicaciones y Transportes, para la contratacion
relativa A: "Atencion del punto de conflicto ubicado en el km 182+800 de la carretera
Guadalajara - Tepic, tramo: lim. Edos. Jal/Nay.- Tepic, en el Estado de Nayarit”,

2. El ocho de agosto de dos mil diecinueve, tuvo lugar la junta de aclaraciones, en la cual no
hubo solicitudes de aclaracién por parte de los licitantes, efectuando la convocante algunas
recomendaciones a los licitantes, segun la minuta levantada para tal efecto (fojas 021 a 026),
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3. El dieciseis de agosto de dos mil diecinueve, se llevé a cabo el acto de presentacion y
apertura de proposiciones, donde los interesados presentarcn sus ofertas (fojas 066 a 069).

4. El once de septiembre de dos mil diecinueve, se emitié el fallo, segln consta en el acta
levantada para tal propasito (fojas 071 a 074).

Las documentales publicas en que obran los antecedentes resefiados, tienen pleno valor
probatorio, para demostrar el modo de cémo se desarrollé el proceso de licitacién, en
terminos de lo dispuesto por los articulos 84, fraccion IV de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas, en relacién con el articulo 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo y los articulos 129, 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en materia administrativa, segin lo
dispuesto en el articulo 13 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Misrmas.

Sexto. Materia de andlisis. El objeto de estudio en el presente asunto se circunscribe a
pronunciarse sobre la legalidad o no de la actuacion de la convocante y determinar si el
fallo, emitido en |a Licitacién Pablica Nacional LO-009000957-E107-2019, se apegd o no a
la normativa de la materia.

Séptimo. Hechos motivos de inconformidad. Del escrito de impugnacién visible a fojas 005
a 010 del expediente en que se actua, se deriva que la promovente aduce como motivos
de inconformidad los siguientes:

“(..) MOTIVO DE INCONFORMIDAD

UNICO. Lo cousa la determinacidn de desechar la propuesta de mi representada,
emitida por la convocante durante el acto de emision del fallo de la licitacion, y posterior
adjudicacion del contrato a la empresa tercera interesada, por violacion a lo dispuesto
en los articulos 134, pdrrafo segundo, de lo Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, e inexacta y/o indebida aplicacién de los articulos 38, pdrrafos primero,
segundo y quinto, y 39, frocciones | y Il, de lo Ley de Obraos Publicas y Servicios
Relacicnadas con las Mismas, asi como de los articulos 3, fracciones V, VIl v 1X, 5 v 6 de
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o Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria en términos
del articulo 13 de la primera de las leyes mencionadas, y del punto ".-Criterios de
evaluacion para determinar la selvencia de lo proposicién” de la convecataria de la
Licitacian Publica Nacional LO-009000357-E107-2019,

El parrafo segunde del articulo 134 de lo propio Constitucion establece que las
adguisiciones, arrendaomientos y enajenaciones de todo tipo de bienes, prestacidn de
servicios de cualguier naturaleza v la contratacion de obra que realicen, se adfudicardn
o llevaran a cabo a través de licitaciones publicas mediante convocatoria publica para
que libremente se presenten proposiciones solventes en sobre cerrado, que serd abierto
publicamente, a fin de asegurar al Estado las mejores condiciones disponibles en
cuanto a precio, calidad, financiomiento, oportunidad vy demds circunstancias
pertinentes,

A su vez, el articulo 38, pdrrafo primero de fo Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacienados con las Mismas {en delante LOPSRM), establece que los dependencias y
entidades pora hacer lo evaluacion de las proposiciones, deberdn verificar gue las
mismas cumplan con los requisitos solicitados en la convocatoria a la licitacidn, para tal
efecto, lo convocante deberd establecer los procedimientos y los criterios claros y
detaflados poro determinar lo solvencia de las propesiciones, dependiendo de las
caracteristicas, complejidad y magnitud de los trabajos por realizar.

El parrafo segundo del misrmo numeral dispone que atendiendo a las caracteristicas de
cada obra o servicio, se podrd determinar la conveniencia de utilizar el mecanismo de
puntos y porcentajes para evaluar las proposiciones, asicormno su pdrrafo quinto estipula
una vez hecha la evaluacion de las proposiciones, el controte se adjudicard de entre los
licitantes, o aquél cuya proposicion resulte solvente porque retne, conforme a los
criterios de adjudicacion establecidos en o convocatoria a la licitacién, las condiciones
legales, técnicas y econdmicas requeridas por la convocante, ¥ por tante garantiza el
cumplimiento de las obligaciones respectivas.

Asi mismo, en la fraccion | del articulo 39 de la LOPSRM, dispone que o convocante
emitird un fallo mismo que contendrd, entre otras cuestiones, la relacion de licitantes
cuyas proposiciones se desecharon, expresando todas las razones legales, técnicas o
economicas que sustentan tal determinacion e indicande las puntos de la convocatoria
que en coda caso se incumpla,

Boulevarc Ackalln Lopez Mateos 79990, Colonla Tacopss, Codiogo Postal 01045
Alcabclia Abhvaro Clregon, Cuadad de Mexino
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En la fraccion Il del mismo articulo establece que en el caso de haberse utilizado el
mecanismao de puntos y porcentajes para evaluar las proposiciones, se incluird un
listado de los componentes del puntaje de cada licitante, de acuerdo a los rubros
calificados que se establecieron en la convocatoria.

Por otra parte, en los articulos 3, fraocciones V, Vill y IX, 5 v 6 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, se seriala lo siguiente:

Artieulo 3- Son elementos y requisitos del octo adrministrative;

V. Estar fundodo y motivado;

Vill. Ser expedido sin gue medie error sobire el obfeto, causa o motivo, o sobire el fin del acto;

X Ser expedido sin gue medie dolo o violenciao en su emision;

Articulo 5- Lo omisidn o irregularidod de los elementos v requisitos exigidos por el Articulo 3 de
esta Ley, o por las leyves administrativas de las materias de que se trate, produciran, segun sea el
caso, nulidod o anulabilidad del octo administrative.

Articulo 6- Lo omision o irreguloridad de cualquiera de los elementos o requisitos establecidos en
las fracciones | a X del articulo 3 de lo presente Ley, producirg la nulidad del acto administrativo,
la cual serd declarada por el superior jerdrguice de lo autoridad que lo haya emitido, salve que ef

acto impugnade provenga del titulor de uno dependencio, en cuye caso la nulidod serd
declarada por el mismoe.

Por lo que se refiere a la convocatorio, en lo que interesa, la convocante establecid lo
sigulente;

I-CRITERIOS DE EVALUACION PARA DETERMINAR LA SOLVENCIA DE LAS PROPOSICIONES
Para (o evaluocian de las propasiciones se verificard;

11-EVALLIACION TECNICA

l.- Aspectos generales:

11-Que cada documento contenga toda la informacion solicitado,

1.2.- Que los profesionales téchicos que se encargaran de la direccion de los trabajos, cuenten con
lo experiencia y capacidad necesaria para fevar la odecuada administraocidn de los mismos; para

Boulevard Adolfo Lope: Matecs 1990, Colonla Taoopad, Codigo Fostal 1049
Alealdin Alvaro Ol o, Cluicdacd o= Moo
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lo cual se tomardgn en cuenta entre otros aspectos, el grodo acodémico de preparacion
profesional, lo experiencia laboral especifica en obras similares vy la capacidad técnica de las
persanos fisicos que estardn relacionodas con lo gfecucion de los trabajos; asi como que las
curriculas del personal tengan firmas autdgrafas.

Si"EL LICITANTE" participa con el mismo personal o equipo en dos o mads licitaciones ol mismo
tiempo, al otorgdrsele la primerg licitocicon outomdticomente quedard descolificodo de los
sigufentes, independientemente de la etapa en qgue se encuentre el proceso de licitacidn.

1.3- Que "EL LICITANTE" acredlite su experiencia v capacidad técnica en trabajos realizados de
caracteristicas, complefidad v magnitud similares a las que se licitan,

14.- Que los licitantes cuenten con lo magquinaria y equipo de construccion odecuada, suficlente
¥ necesario, seq o no propio, para desarroliar fos trobajos que se convocan.

1.5- Que la planeacion integral propuesta por "EL LICITANTE" para el desarrollo y organizacidn de
los trabajos, sea congruente con las caracteristicas, complejidad y magnitud de los mismaos,

L6-Que el procedimiento constructivo descrito sea oceptoble porque demuestra que "EL
LICITANTE" conoce los trabajos a realizar y que tiene lo capacidad y experiencia para ejecutarios
satisfactoriomente; dicho procedimiento debe ser acorde con el programa de efecucicn de los
trabajos paro codo gho, considerado en su proposicion, incluyendo el caso en gue "LA
DERPENDENCIA" proporcione el procedimiento,

2.- Aspectos financieros:

21- Que el capital nelo de trabgjo de "EL LICITANTE" sea suficiente para el financiamiento de los
trabajos o realizar, de acuerdo con suandlisis financiero presentado.

2.2~ Que "EL LICITANTE" tenga capacidod paro pagar sus obligociones,

2.3.- Que el grado en que "EL LICITANTE" depende del endeudamiento y la rentabilidad de la
empresa sea aceptable.

24.- Que "EL LICITANTE" cuente con el capital contable requerido por "LA CONVOCANTE", para
participar en la licitacion,

3.- Aspectos programcdticos 3.1.- De los programas:

3.11-Que el programa de efecucion de los trabajos corresponda al plazo establecideo por "LA
CONVOCANTE"™
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31.2-Que los programas especificos cuantificados y calendaorizados de suministros v
utilizacion, sean congruentes con el programa calendarizado de gfecucidn general de los
trabajos,

313-Que los programas de suministro v utilizocicon de materioles, mano de obra,
maquinaria y equipo de construccién, sean congruentes con los consumaos y rendimientos
considerados por "EL LICITANTE" y en el procedimiento constructivo a realizar

314~ Que los insumos propuestos por “EL LICITANTE" correspondan a los periodos
presentados en los programas.

4.~ Aspectos técnicos:
4.1.-De la rmaquinaria v eguipo;

4.1.1- Que lo maquinaria y equipo de construccion considerados en su proposicidn sean los
adecuados, necesarios ¥ suficlentes para ejecutar los trabajos objeto de la licitacidn, y que
los datos coincidan con el listado de maguinaria v equipo presentado por "EL LICITANTE",

4.1.2- Que las caracteristicas y capacidad de la maguinaria v equipo de construccicn
consideradas por el licitante, sean las adecuadas, necesarias vy suficientes para desarroliar
el trabafo en las condiciones particulares donde deberd ejecutarse y que sean congruentes
con el procedimienta de construccion propuesto por el licitante, o con las restricciones
técnicas, cuando lo dependencia fije un procedimisnto.

4.13- Que en la magufnaria y equipo de construccion, los rendimientos de éstos sean
considerados come nuevos, para lo cual se deberan apoyar en los rendimientes que
determinen los manuales de los fobricontes respectivos, asi como las carocteristicas
ambientales de la zona donde vayan a realizarse los trobajos. Los rendimientos propuestos
no podran ser mayores a los sefalodos en los manuales,

414~ En lo Construccion de lo carpeto, se tendra especiol cuidado en que el tendido se
hogo con el equipo odecuado independiente o la extendedorg, que garantice continuidad
de lo tal manerg que se tengan las minimas juntas transversoles, asi como lo segregacion
de la mezcla, el tren de equipo de tendido deberd ser considerado en lg relacion de
maquinaria y equipo, asi como en lo planeacion (ntegral de los trabajos, cuya descripcicn
deberd ser detallodo en su propuesta.

4 2- De los materiales:
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4.21- Que en el consumo del materiol por unidad de medido, determinodo por "EL
LICITANTE" para el concepto de trabafo en gue interviene, se consideren los desperdicios,
mermas y, en su caso, los usos de acuerdo con lo vida atil del materiol de gue se trate,

4.22- Que los carocteristicas, especificaciones y calidod de los materioles, sean los
requeridas en laos normas, de calidad y especificaciones generales y particulares de
construccion establecidos en las presentes boses,

4.2.3- Que lo distoncia de ocarren de los materiales af lugar de su utilizacion sefalada en
la relacion de bancos propuestos por “EL CONTRATISTA', seq congruente con lo distancia
consideradag en los andlisis de precios unitarios correspondientes v con lo ubicacion real del
banco propuesto v gue el volumen a extroer sea suficiente pora formar lofs) copafs) parg
el gue fue propuesto. Deberd anexar andlisis de calidod de los moteriales de ocuerdo a los
caracteristicas de la cbra.

424~ Los matetiales pétreos nuevos que se empleardn para lo construccidn de
povimentos (base hidrdulica v carpeta de concreto asfaltico), deberdn ser 100% triturados,
Los materiales o que se refieren estos trabajos por efecutar deberan cumplir con los
requisitos gue se indican en lgs Normas vy Procedimientos de Conservacion y
Reconstruccion ¥ que se refleren a las Mormos de Construccidn e Instolociones vy o las
Normaos de Colidod de los Materioles de esto Dependencio, editodos en 18986 v Lo
Normativa para lo Infraestructura del Transporte edicidn 2000 No. N-CAL-1-01/01.

425~ Para lo eloboracién de la Mezclo Asfaltica, ywio fabricacidn de emulsiones asfditicos,
qQue se utilicen en la construccidn de la carpeta, deberd ser eloboroda tornanda en cuentao
fa norma N.CMT.4.05004/08, CMT. CARACTERISTICAS DE LOS MATERIALES PARA MEZCLAS
ASFALTICAS; N.CMT4.05001/06. MATERIALES ASFALTICOS, ADITIVOS Y MEZCLAS;
N.CMT.4.05.002, CALIDAD DE MATERIALES ASEALTICOS GRADCO PG modificade, para o
presente |licitacion solo se utiiizordn en el disefo de mezclo asfaltica de granuwlometria
densa, materigles asfdlticos modificados SIENDG EL CEMENTOASFALTICO TIRPO PG T6-22.

426~ EL LICITANTE deberg presentar carta de aceptacion en lo cual manifiesta su
conformidad de que en caso de que una vez corroborado cualguler incumplimienta de
calidad por parte de LA DEPENDENCIA, para el cemento asfoltico grodo PG 76-22
medificado con polimeros o cemento asfaltico AC-20, de acuerdo a lo especificado en las
siguientes normas de calidad, NORMA N-CMT-4-05-004/08, NORMA N-CMT-4-05-001/06 Y
NORMA N-CMT-4-05-002/06, se aplicaran las siguientes sanciones 1- Parg el coso de
fncumplimiento en lo pruebo de pérdido de maso por calentarniento, deberd realizar una
capa de rododura de un riego en donde haya sida realizoda con el material asfdltico qgue
no satisfoga los estandares y pordmetros de calidod de acuerdo o lo indicado en la NORMA
N-CSV-CAR-3-02-002/15, cuyo costo serd cubierto por el CONTRATISTA, para los demnds
casos de incumplimiento se deberd realizar la sustitucion de la corpeta asfdltica que haya
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sido realizada con dicho materiol asfaltice, por una carpeta asfaltica realizada con el
asfalto que cumpla con las nermas de colidad indicadas dicho costo serd cublerto por EL
CONTRATISTA, LA CALIDAD DE LOS MATERIALES SON RESPOSABILIDAD DEL
CONTRATISTA por lo que los materiales podran ser revisados en sus caracteristicas vy calidad

en cuglguier momento por lo dependencia y el poge de dichos trobgjos no implica o
recepcion de los mismaos,

4.3~ De lo mono de obra:

4.31- Que el personal administrative, técnico y de obra sea el adecuado vy suficiente para
efecutar los trabajos,

432- Que los rendimientos considerados se encuentren dentro de los mdrgenes
razonables y aceptables de gcuerdo con ef procedimiento constructivo propuesto por *EL
LICITANTE", considerandeo los rendimientos observados de experiencias anteriores, asi como
las condiciones ambientoles e hidrometeoroldgicos de o zono y los carocteristicas
particulares bajo los cuales deben realizarse los trabajos.

4.33- Que se hayan considerado trabojodores de lo especialidad requerida para la
efecucion de los conceptos de trabajo obfeto de esto licitocion,

Asi mismo el citado punto establece que el puntgje total por otorgar en cada rubro de
evaluacion es el sefialado en la matriz base de puntos forma 01 de la convocatoria v la
forma de asignarlos es mediante el método descritc en las fojas 16 a la 28 de la
convocatoria, cuyo docurnento original obra en poder de la convocante y se acompana
copia simple como ANEXO 2.

De igual forma refiere que conforme a lo establecide en el Término Noveno, Articulo
Segundo, Seccidn Tercera del Acuerdo por el que se emiten diversos Lineamientos en
Materia de Adquisiciones, Arrendamientos v Servicios y de Obras Publicas y Servicios |
Relacionados con las Mismas, publicados en el Diario Oficial de la Federacién el 9 de
septiembre de 2010, o sefialado al respecto en el oficio TU-01/2012 de fecha 9 de enero
del 2012, asi como lo establecido en la Base Cuorta de LA CONVOCATORIA. Los puntos
g obtener en o propuesta técnica para ser considerada solvente y, por tante, no ser,
desechado, serd de cuando menos 37.5 de los 50 mdximos que se pueden obtener

su evaluacion.

Como podrd claramente advertirse, ninguno de los preceptos antes sefalados fue
cumplido por la convocante al desechar la propuesta de mi representada, conforme se
clernostrard o continuacian,
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En la parte conducente del fallo de fecho 06 de septiembre de 2019, la convocante
seralo lo siguiente;

l- RELACION DE LICITANTES CUYAS PROPOSICIONES SE DESECHAN

Comao referencia o la base Déclma Cuarta inciso B).- CAUSALES DE DESECHAMIENTO
TECNICAS ¥ ECONOMICAS, numeral 10 que a la letra dice: "Que la sumatoria de puntos
alcanzados en lg propuesta técnica sea menor al numero de puntos establecidos en la
Base Cuarta de esta CONVOCATORIA, arg que lo propuesta econdmica del LICITANTE
seg objeto de evaluacion.” Se desechan los siguientes empresas por no haber alcanzade
la puntuacidn minima requerida exigida de 37.5 en su propuesto Técnica,

LICENCIADOS INGENIEROS OBRAS Y NO ALCANZA LA PUNTUACION
SERVICIOS, 5A.DEC. V. TECNICA MINIMA EXIGIDA AL OBTENER
2520

Donde no se expresan las razones legales, técnicas o econdmicas gue sustentan tal
determinocion e indicando los puntos de la convocatoria gue en coda caso se incumple,
tal v como fo estipula o fraccidn | del articulo 39 de la LOPSRM.

Asimismo al haberse utilizado el mecanismo de puntos y porcentajes paro evaluar las
proposiciones, no se incluye en el fallo el listadeo de los componentes del puntaje de cada
licitante, de acuerdo a los rubros calificados gue se establecieron en la convocatoria y
gue permita conocer la causa del puntaje obtenido en la evaluacion de la propuesta
técnica, dejondo a mi representada sin el conocimiento de los hechos que provocaron
el desechar su propuesta en lo evaluocion técnico y poder ejercer el derecho o
pronunciarse al respecto,

Conforme a lo anterior, resulta claro que la autoridod convocante se ha aportado de la
letra y del espiritu de los articulos 134 de la Constitucidén Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 38 de /g Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionadas con las Mismas, en
los que se establece que los procedimientos de licitacién publica tienen por objeto
garantizar al estado mexicano las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio,
calidad, financiamiento, oportunidod vy dermnds circunstoncios pertinentes, medionte
propuestaos presentadas  fibremente, y gue corresponde o los titulares de las
dependencias y drganos de gobierno de las entidades establecer criterios de libre
Howslbewiarcd Adkollo | dgees Matoos 19090, Caoloma Tlacopac, Coclicgo Postal 0104653
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competencia, considerando los principios de transparencia, igualdad, imparcialidad,
claridad, objetividad y precisidn.

Sin ermbargo, la conducta asumido por la autoridod convocante, como claramente
puede advertirse con la presente inconformidad, apunta en el sentido de impedir la
participocion de mi representodo, o fin de fovorecer lo propuesta finalmente
adjudicodo apartdndose de los principias de transparencia, igualdad, imparcialidad,
claridad, objetividod y precision que debieran regir su conducta y, otorgando el controto
a una empresa que presenta un precio por encima del ofertado por mi representada,
con lo que, no se asegura la mejor apcidn al Estado.

En resumidas cuentas y conforme a lo expuesto, considero que existen suficientes
elementos para que se decrete la nulidad de los actas realizados en donde se toma la
determinacidn de desechar lo propuesta de mi representada sin exponer las razones
legales, técnicas o econdmicas, asi como lo calificocion obtenida en los rubros
evaluados en la propuesta técnica y, en via de consecuencia, de la adjudicacidn que se
hize a favor de la empresa adjudicado, asf como los actos gue se hayan generadio o se
generen en ef futuro, como serian, en su caso la firma del contrato y sus consecuencias,
¥ se ordene a la gutoridod convocante su repasicion conforme a derecho.

En efecto, de no haberse desechado a mi representada para su participacion en la fase
de evaluocion econdmica, su propuesta estaba en las condiciones de haber resultadao
adjudicada conforme se dispone en el articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con la Mismas, en virtud de que presentd lo oferta econdmico con un
precio mds bajo a lo adjudicada y conveniente para el Estodo.

Asi, con su actuacion la convacante privé a mi representada de ser contratada para la
gjecucion de la obra licitoda y de obtener una ganancia legitirna, en términos de lo
utilidad prevista en el precio ofertado.

Pero mas alld del interés particulor de mi representada, la convocante se alejd de Ia
disposician constitucional que fa obligo a conducirse en el procedimiento de licitacion
de tal manera que se garanticen al Estado las mejores condiciones en cuanto a precio,
calidad, financiamiento y oportunidaod, resultando su octuacion en lo adiudicacion del
contrato sin existir condiciones igualitarias para los licitantes y o precio por encima del
ofertado por mi representada.
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Con ello, la convocante incumplid, en perjuicio de mi representada y del Estado
mexicano con lo establecido en el articulo 134, parrafo segundo, de lo Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asicomo lo dispuesto en el articulo 38, pdrrafo
quinto de la LOPSEM, en el gue se establece gue una vez hecha la evaluacion de las
proposiciones, el contrato se adjudicard de entre fos licitantes, o agué! cuya proposicion
resulte solvente porgue redne, conforme o los criterios de adiudicacicn establecidos en
lo convocatorio a la licitacion, los condiciones legales, técnicas y economicas requeridas
por lo convocante, y por tanto garantiza el cumplimiento de los obligaciones
respectivas, Esta al no expresar en el fallo las razones legales, técnicas o econdmicas
gue sustentan la determinacidn para desechar lo propuesta de mi representado, asf
come indicar los puntos de la convocatoria gue en cada caso se incumplo.

Aunado o que al haberse utilizado el mecanismo de puntos y porcentajes para evaluar
los proposiciones, no se incluyd en el fallo el listado de los componentes del puntaje de
cada licitante, de acuerdo o los rubros caolificados que se establecieran en la
canvocatoria.

Conforme a lo expuesto, lo conducente es decretar la nufidad del fallo gue se impugna
¥ ordenar a la convoconte su reposicion considerando los situociones ornitidos,
ordenando que practique las modificaciones a que hubiere lugar en el supuesto no
concedido de que hubiera habide algun error en la calificacidn emitido, en su
oportunidad, otorgue el controto al licitante gue haya presentodo lo propuesta mds
favorable a los intereses del Estado. {..)",

Por su parte, en el informe circunstanciado gue rindio la convocante mediante oficio
6.17.408.-485/2019, de once de octubre de dos mil diecinueve, visible a foja 065 del
expediente en que se actua, se desprende lo siguiente:

‘[.] 1. Con fecha 01 de agosto de 2019 se publicé la Convocdtoria a la Licitacion Publica
Nacional LO-009000957-E107-2019.

2. En seguimiento a las bases de concurso, con fecha 16 de agosto de 2019, se recibieron
los sobres que contenian las propuestas técnica y economica de todos los licitantes,
entre los que se encuentra la hoy inconforme Liceciados, Ingenieros, Obras y Servicios,
5A de CV, formuldndose para efecto de hacer constar dicho octo, el acto
correspondiente, en o gue se indico que las propuestas tanto técnicas como
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economicas y la documentacién distinta a las mismas fueron recibidas para su
evaluacidon cuolitativa,

3.- Con fecha 10 de septiembre de 2019 se llevd a cabo la evaluacion de las propuestas
tal y como se hace constar en las hojas de evaluacidon correspondiente, en los que se
evalian a detolle los aspectos relativos a lo calidod, capacidad, experiencia y
capacidad y cumplimiento de contratos por parte de los licitantes.

4.- Con fecha 11 de septiembre de 2019 se dio o conocer & fallo de la licitacion mediante
el acta que para hacer constar tal acto fue elaborada de conformidad con los articulos
39 v 39 bis de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

5.- Con fecha 13 de septiembre de 2019 se adjudico el contrato 2019-18-CB-4-072-W-00-
2019 a la A. en P. Constructora Regional de Sinaloa, S.A. de C.V. y Grupo YACATA, S.A. de
cV.

Respecto al procedimiento de evaluacion de propuestaos que se lleva a cabe para la
adjudicacion de contratos de obras publicas, mediante licitacidn, este Centro 5CT
Nayarit a mi cargo, se ha sujetado en todo momento o la normatividad vigente en
materia de obros publicos y servicios relacionados con las mismas, procediendo a
evaluar todas y cada una de las propuestas presentadas por los distintos licitantes, con
objetividod, imparciolidad y transparencia, elaborando la hoja de evaluacidn en la que
se detallan los resultados cualitativos de lags mismas, en las que intervienen las diversos
greas involucradas de esta Unidad Administrativa, con el fin de hacer constar los
resultadaos obtenidos, mismo documento que se resguarda junto con la totalidad de los
documentos que integran las propuestas de los participantes y que estd a disposicidn
de estos para consulta cuando asi lo requieren. [...]"

Octavo. Analisis de los motivos de inconformidad. La promovente aduce como motivos de
inconformidad, esencialmente, los siguientes:

a. Que en el fallo que impugna, la convocante determind desechar su propuesta,
bajo el argumento de que no alcanzd la puntuacidon técnica minima exigida al
obtener 25.20 puntos.

¢
/
!

|
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b. Que la convocante omitio expresar las razones legales, técnicas o econémicas por las
cuales su propuesta no cumplié con los requisitos de la convocatoria e incluir el listado de
los componentes del puntaje de cada licitante, de acuerdo a los rubros calificados que se
establecieron en la convocatoria y que permite conocer la causa del puntaje obtenido en la
evaluacion de la propuesta técnica, por lo que, - a su juicio - su representada desconoce los
hechos que provocaron el desechamiento de su propuesta en la evaluacién técnica para
poder ejercer el derecho gue tiene a pronunciarse al respecto,

c. Que la convocante con su conducta contraviene lo dispuesto en los articulos 134 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 38 de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionadas con las Mismas, ya gue le impidié a su representada seguir
participando a fin de favorecer una propuesta que presentd un precio por encima del que
ofertd, con lo que, - a su decir - no se asegura la mejor opcion al Estado.

d. Que la inconforme considera que existen suficientes elementos para que se decrete la
nulidad del acto de fallo qgue impugna y se ordene a la convocante su reposicion conforme
a derecho, considerando las situaciones omitidas y otorgue el contrato al licitante que haya
presentado la propuesta mas favorable a los intereses del Estado.

Sobre el particular, por cuestion de método y para una mejor comprension del asunto, los
motivos de inconformidad se analizaran, en forma conjunta, pues los mismos tienen
estrecha o intima relacidon entre si, conforme a lo dispuesto en el articulo 9, fraccién |11, de
Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, sin que dicha agrupacion
lesione garantia alguna, porque finalmente se estudia la totalidad de ellos; sustenta lo
anterior por analogia, la Jurisprudencia en Materia Civil, emitida por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en el Semanario Judicial de la Federacién,
48, Cuarta Parte, Pagina 15 y gue es del tenor siguiente:;

"AGRAVIOS. EXAMEN DE LOS. Es obvio gue ninguna lesion a los derechos de
los quejosos pueda causarse por la sola circunstancia de que los agravios se
hayan estudiado en su conjunto, esto es, englobdndolos todos ellos, para su
andlisis, en diversos grupos: ha de admitirse que lo que interesa no es
precisamente fa forma como los agravios sean examinados, en su conjunto,

Fowkevard Adolivy Lopez Mateos 1990, Colonia Tiacojaas , Codiggo Postal 01045
Alealchin Abvars Qbrecdn, Ciuclad de b4
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separando todos los expuestos en distintos grupos o bien uno por uno y en el
propio orden de su exposicion o en orden diverso, etc.; lo que importa es el
dato substancial de que se estudien todos, de que ninguna quede libre de
examen, cualesquiera que sea la forma que al efecto se elija.”

Precisado lo anterior, ¥ después de analizar los elementos que integran los motivos de
inconformidad hechos valer, esta autoridad arriba a la conclusion de gque los mismos
resultan fundados, al tenor de las consideraciones siguientes:

La inconforme sostiene gue en el fallo de la Licitacién Publica Nacional LO-009000957-
E107-2019, de seis de septiembre de dos mil diecinueve, la convocante determino desechar
su propuesta, bajo el argumento de que no alcanzd la puntuacién técnica minima exigida
al obtener 25.20 puntos, lo cual es menor a lo minimo prévisto en la convocatoria a la
licitacion y omitié expresar las razones legales, técnicas o econdémicas por las cuales su
propuesta no cumplid con los requisitos de |a convocatoria e incluir el listado de los
componentes del puntaje de cada licitante, de acuerdo a los rubros calificados que se
establecieron en la convocatoria y que permite conocer la causa del puntaje obtenido en la
evaluacion de la propuesta técnica, por lo que, - a su juicio - su representada desconoce los
hechos que provocaron el desechamiento de su propuesta en la evaluacion técnica para
poder ejercer el derecho que tiene a pronunciarse al respecto.

Asi también, la inconforme se duele de gue la convocante con su conducta contraviene lo
dispuesto en los articulos 134 de |la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
38 de |la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionadas con las Mismas, ya que le impidic a
su representada seguir participando a fin de favorecer |la propuesta de una empresa que
presenta un precio por encima del que ofertd, por lo que, - a su decir - no se asegura la mejor
opcidn al Estado. e
Finalmente, la inconforme considera que existen suficientes elementos para gue se decrete
la nulidad del acto de falle que impugna y se ordene a la convocante su reposicién conforme
a derecho, considerando las situaciones omitidas y otorgue el contrato al licitante que haya
presentado la propuesta mas favorable a los intereses del Estado, pues, - a su decir - su
/| propuesta se encuentra en condiciones de resultar adjudicada conforme se dispone en el

Boulevard Adollo Loper Mateos 19900, Cealonla Tlacopac, Codigo Postal 01045
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articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con la Mismas, en virtud de
que presento la oferta econdmica con un precio mas bajo a la adjudicada y conveniente
para el Estado, privandola de ser contratada para la ejecucion de la obra licitada y de obtener
una ganancia legitima, en términos de la utilidad prevista en el precio que oferto.

En principio, debe decir por esta area administrativa que, en los procedimientos de
licitacion publica, las entidades y dependencias convocantes al evaluar las prepuestas de
los participantes, deben de verificar que éstas cumplan con los requisitos establecidos en
las bases del concurso, de ahi que si una propuesta no se ajusta a lo solicitado en la
convocatoria lo conducente es desecharla por considerarla insolvente.

Cabe sefialar que el articulo 39, fraccién |, de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, establece los requisitos minimos que debera contener el fallo
de adjudicacion los cuales son del tenor siguiente:

"Articulo 39. La convocante emitirc un fallo, el cual debera contener lo
siguiente:

I. La relacion de licitantes cuyas proposiciones se desecharon, expresando
todas las razones legales, técnicas o economicas que sustentan tal
determinacion e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso
se incumpla; {..)"

Como se lee, el precepto legal antes transcrito establece que el fallo que emitan las dreas
convocantes debe contener, entre otros aspectos, la relacion de los licitantes cuyas
proposiciones se desecharon, expresando todas las razones legales, técnicas y
econémicas que sustentan tal determinacion e indicando los puntos de la convocatoria

que se incumplieron, a fin de que el acto se encuentre debidamente fundado y
motivado.

SIS ol Schnlbo Lopey Mateos 990, Cokania Tiacoga s, Codion Poasi gl 01059
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Por otra parte, es importante tener presente, que en términos del articulo 3, fraccion V, de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria a la materia por
disposicion del articulo 13 de la Ley de Obras Publicas v Servicios Relacionados con las
Mismas, todo acto administrativo «acto impugnado» debe estar fundado y motivado,
entendiéndose por lo primero, la expresion con precision del precepto legal aplicable al
caso, y por lo segundo, la expresion de las razones, motivos o circunstancias especiales que
llevaron a la autoridad a concluir de determinada manera.

El precepto legal en comento sefiala;
"Articulo 3.- S5on elementos y requisitos del acto administrativo:
V. Estar fundadeo y motivado”.

Por ello, conforme a los preceptos legales reproducidos con antelacion, se desprende que,
en los procedjmtentos de contratacian, el fallo debera ccmtener la mfg:m_asj_ﬁ_n_asgr_c_a_dg

ng_umﬂmn lo que en la especie no acontecm y por tanto el acto

impugnado debe ser declarado nulo al no estar debidamente fundado y motivado.

Al efecto, se reproduce el documento denominado fallo de la Licitacién Puablica Nacional
LO-009000957-E107-2019, de seis de septiembre de dos mil diecinueve, visible a fojas 075 a
078 del expediente en que se actla, dado a conocer a los licitantes en el acto de fallo
celebrado el once del mismo mes y afio, en el que consta que la propuesta presentada por
la empresa hoy inconforme se desecha en razon de haber obtenido una puntuacion técnica
minima de 25.20 puntos, por lo que no alcanzé el minimo requerido de 37.5 puntos a
obtener, conforme a la cldusula Décima Cuarta, incisc B).- CAUSALES DE
DESECHAMIENTO TECNICAS Y ECONOMICAS, numeral 10 de la convocatoria a la licitacié
por ende, no era considerada solvente y su propuesta econémica no fue objeto de
evaluacion, documental que se valora en términes del articulo 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, en correlacion con los articulos 129, 197, 202 v demas
saplicables del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la
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materia en términos de |os previsto en el articulo 13 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, en la parte que aqui interesa:

2620

SUBSECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA,
SECRETARIA DE COMUNMCACIONES ¥ TRAMSPORTES

SCT CEMTRO SCT MAYARIT
RESIDENCIA GEMERAL DF CONSERVACION DE CARRETERAS

LICITACION PUBLICA NACIONAL No, LO-003000357-E107-2019

FALLO

LUE SE FORMULA DE COMNFORMIDAD CON LO ESTABLECIDD EN LOS ARTICUILOS 38 Y 59 DE
L& LEY DE OBRAS PUBLICAS ¥ SERVICIOS RELACICONARDS CON LAS MISKMAS &8 E =0
REGLAMENTLY, QUE MOTIVA Y FUNDAMENTA EL PROCEDIMIENTO DE CONTRATACION PARA
LAADIUDMICACION DE ESTA COMVORCATORIA A LA LICITACICN PUBLICA MACICRAL MUME RO
LO-009000957-E107-2018 HELATIVD A "ATENCION DEL PUNTO DE CONFLICTO UBICADO
EN EL KM 182+800 DE LA CARRETERA GUADALATARA-TEPIC, TRAMO: LIM. EDOS, JALMMAY -
TEPIC, EN EL ESTADDO DE MAYARIT.Y

LA COMVOUANTE" ewd o cabo una revislsn y andlisis cuantitativa vy cualitativa del
cumplimients de requisitos legales; sl como, e evaluacian de las proposiciones bajo ol
mecanising de puntos ¥ porcentajes para determinar in solvencia de lag PP onicicnes
presentacdas por fod ledtantes, on los tdrminos de lod arendisle on los artleulos 38 de ia Loy de
Olbras Pdblicas y Serviclos Relocionados con lds Mismas, 63 Tracoidn i, 66, 67 y BB do sy
Reglaments; asl como, o Capliuln Segundo del Acuerdo por el cjue =2 emiten diversos
linpamientos en moteria de adguisiciones, arendsmientos ¥ seiwicios v de obras pabficas v
servicios mlaclonados con las mismas emitide por in Secratarla cle I8 Funeldn Puablica,
publicadn en el Diarlo Cicial de ln Federacidn e 9 de septivmbre de 2000, w, conforme a o
dispuesto an o base Cuarta, Murmeral 1 ce la convocators o |a Licitaclon numera  LO=

009000357-E107-2019,

EVALUACION DE PHOPUESTAS REALIZADA POR EL MECAMISMO DE PUNTOS ¥
PORCENTAJES ESTABLECIDO EN LA COMVOCATORLA & ESTA LICITACION.

L-RELACION DE LICITANTES CUYAS PROPOSICIONES SE DESECHAN

Con referencla p la base Déclma Cuarta Inclso B).- CAUSALES DE DESECHAMIEMTO
TRCHICAS ¥ ECOMOMICAS, numeral 10 que o Ia letrs dice: “Que 3 sumatoria de purntos
alcanzados en la propuesta 1écnica sea menor al nomero de puntos establocidos e [ Base
Cuarta de esta CONMVOCATORIA, para que la propuesta ecendmica del LICITAMTE s=a objeto
de evaluacian,” Se desechan las sigulentes ampresas por no haber alcanzads b puntuacion
mibnlmae exigida de 575 en su propuesia Técnica

LICENCIADOES INGENIEROS OBRAS ¥ MO ALCANZA LA PUNTUACIHN TECHNICA MiMIpa,
SERVICIOS, 5.A. DE C.V. EXIGIDA AL ORTEMNER
2530
MO ALCANTA LA PUNTUACIHSN TECHICA BIMIBAA
EXICIDA Al CATENER

EXICIDN AL DBTEMER
Jda20

| FULIED T PR )
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SURSECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA
SECRETARIA DE COMUNICACIONES ¥ TRANSPORTES

SCT CENTRO SCT MAYARIT
By RESIDEMCIA GENERAL DE CONSERVACION DE CARRETERAS
" LICITACION PUBLICA NACIONAL Ho, LO-009000957-E107-2019

PAVIMENTOS ¥ CONSTRUCCIONES MO ALCAMZA LA PUNTUACION TECHICA MINIMA
RAM, 5.A. DE C.V. EXHEIDA AL ORTEMER
3452

IL- RELACION DE LICITANTES CUYA PROPOSICION RESULTO SOLVENTE

NOMBRE DEL LICITANTE(S) CALIFICADO(S)  'MPORTE BE LA v
COMO SOLVEMTE(S]) [SIH IV A) DETEM DO
A EN P, CONSTRUCTORA REGIONAL DE
SINALOA, S48 DE CN. ¥ CRUPD YACATA, 5.4, DE $ 3" 451,073.53 24,08
(=R TN

L1~ Los crlterios para deteriming: la salvencia de les proposiclones consistiercn en la aplicacicn
del mecanismo de punios ¥y porcentajes an sus sspectos Téonicos ¥ Econdembcos, g6l cormo
werificar &l cumplimiento de loo regusitos solicitodos en L8 CONVOCATORES @ esta lcitacian,
Para &lbo se afectind L revisida, analiss y evaluacn detallada de lés propodgicioness presentadas
por los lichantes, conforme a b establecido en la Base Cuarts de ests COMVOCATORIA o la
licitacian,

lil.- NOMBRE DEL LICITANTE A QUIEN SE ADIUDICA EL CONTRATO. ('\\

Caonforme al resultado de la evaluacion de proposiciones anterormente descrita se detarmiing '
coma ganadora de esta licitacion la proposicidan presentada por A EN P. CONSTRUCTORA LY
REGIONMAL DE SIMALOA, S.A0. DE C.V. ¥ GRUPO YACATA, S.A. DE C.V, cuyo iIrmpome de &
propasicicn s % 3 451,073.53 (Tres Millones Cuatreclentos Cincuenta y Un Mil Setenta y Tros

Pesos E3M00 M. ML), sim inclulr el i ipuestio &l Valor Agregado del 16% ¥ wun |l'np::nlt£- e 5] £ 4
003,245.29 (Cuatro Millones Tros Mil Dosclentos Cusrenta y Cinco Pesos 29100 M. M),

incluicko el Impuesto al Valor Agregado del W,

Par haber presentade la proposielon gue cumple con los requisitos legales, téenicos ¥
acondmicos soficitados por LA COMVOCANTE v garantizar el eumplimiento, en tiempa y forma,
diell contrato respectivo y ser la solvenle mids baja,

V.- FECHA, LUCGAR ¥ HORA PARA LA FIRMA DEL COMTRATO, LA PRESENTACION
DE CARANTIAS ¥, EM SU CASO, LA ENTREGA DE ANTICIPO.

El presante fallo surte efecto parsg A EN P CONSTRUCTORA REGIOMAL DE SINALCA, S.4. DE
C.W. ¥ ORUPD YACATA, 5.A. DE C.V,, do notiflcacidn en farma v pof sllo se compromata y
obligs a presentar el documents vigente expedido par ol SAT an ol gue se emits oplnldn sobre
ul cumpliimiento de sus ohiigaciones fscales, confarme & lo sefalado al respecto en LA
COMVOCATORIA & esla lcitacidn, asl como firmar &l contrato respectivo y sus anexos a las

100 horas, del dia 13 de septl clal 2003, @n la aflcings de la Unided de Asuntos Juridicos,
ubicadas en Avenida Tecrnoldoi rients Mo, 4300, Colonka Puente de San Cayetanc, C.P,

Bemilsvard Aclobfor Ldser Mateos 1990, Calonila 1lad URFET tidio Postal Q)04as
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SUBSECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA
SECRETARIA DE COMUNICACIONES ¥ TRANSPORTES

SCT CENTRO SCT HAYARIT
BESIDEMCW CEMERAL DE COMSERYACION DE CARRETERAS
LICITACION PUBLICA NACIONAL Mo, LO-0092000957-E107-2019
65194, Edificlo *A" 27 plso. en déncde ademdas debed entregar la garantia de cumplimienta,
dentro de los guince dias naturalos siouiontes a la fecha en gue rec|ba notificacidn do este falla,

o invariablemente antes de fa firma del contrato; o iniciar los tabajos ol dia 16 de
septismbre de 2010, oy cunles tendrdn una duraciin de 76 diss naturales

V.- NOMBRE, FIRMA, CARGO ¥ FACULTADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS
ENCARGADOS DE LA EVALUACION, ELABORACION ¥ APROBACIOM DEL
PRESENTE FALLD.

APRUEBA
EL DIRECTOR GEME EL CENTHO SCT MNAYARIT

NG, mm.i'gs Luls paMinEz caRcla

RESPONSABL Ly EVALUACION

ELJEFE DE LIMIDAD DE ASUNTOS

ING. IVAN RICAK

Conforme a lo estatiecido en el articulo 68 del Reglarmen de Obras Publicas
¥ Sorvicios Relacion s con |as Mismas, la informacin y documentacidén soporte
utllizada por LA CON AMTE para realizar la agifidicacion del contrato en este
procedimiento de contratacion v la elaboracian I presente fallo ¥ que susltenta su
mothaciin v fundamentacion se encuentra en el expedients espectivo de esta
CONVOCATORIA @ la icltacidn,

Tepic, Mayarit; a 06 de septiembre del 201

ihiiin g U5 e f T
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Como se ve, de la lectura al fallo no se desprende razonamiento alguno del porqué la
convocante arribé a la conclusion de que la inconforme no alcanzoé la puntuacién técnica
minima exigida de 37.5 puntos a obtener, conforme a lo establecido en la cldusula Décima
Cuarta, inciso B).- CAUSALES DE DESECHAMIENTO TECNICAS Y ECONOMICAS, numeral
10 de la convocatoria a la licitacion, puesto que nada dice al respecto.

Ello es asi, pues la convocante se limita a sostener de manera indiscutible que la propuesta
de la hoy inconforme no alcanza la puntuacion técnica minima exigida al obtener 25.20, sin
mencionar cuales fueron los : los uisit

e determ 2 fue ]
W de ahl, que CDﬂEIdEI’D que cie ta sumatoria de FIJLJﬂtDE obtemdos en los
rubros y subrubros calificados no alcanzo el minimo de 37.5 puntos solicitados en |a
convocatoria para considerar solvente la propuesta técnica, por lo que determinod
desecharla.

Por lo gue ante tales circunstancias dejo a la empresa inconforme en estado de indefension,
a efecto de que estuviera en aptitud legal de conocer con precision (en el acto impugnado)
la forma en gue se evaluo su propuesta técnica v los puntos gue obtuvo en cada rubro v
subrubro gue se considerd para evaluar la misma, conforme a los ecriterios de puntos y
porcentaje previstos en la convocatoria a la licitacion, situacion que resulta obligatoria en
todo acto administrativo, como lo es el fallo que se analiza.

Pues, se reitera, las convocantes para desechar la propuesta de los licitantes por

considerarlas insolventes, deben de expresar las razones en que se basaron para emitir tal '
| e N a | ok da N : ! _

Por tanto, resultan insuficientes para tener por cumplida la obligacién contenida en el
articulo 39, fraccion | de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas,/”
pues, el fallo refutado adolece de la fundamentacién y motivacion en la medida en que la
convocante no expresd con claridad cuéles fueron las razones, motivos o circunstancias
especiales que la llevaron a determinar que le correspondia a la empresa hoy inconforme
una puntuacion de 25.20 puntos.

/
|
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Por lo anterior, tales omisiones de la convocante, dejan en estado de indefension a la
inconforme, al impedirle conocer las razones por |as cuales su propuesta resulté insolvente
v fue desechada, lo que constituye una deficiente motivaciéon y fundamentacion, pues los
Tribunales Colegiados de Circuito del Poder Judicial de la Federacion, han sefnalado en
diversos criterios que, por motivacion deben entenderse los razonamientos v
circunstancias especiales por los que la autoridad considera que al caso concreto le es
aplicable la narma legal invocada. Sefialan las jurisprudencias, aplicables por analogia,
textualmente lo siguiente:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. De acuerdo con el articulo 16 de la Constitucion
Federal, todo acto de autaridaod debe estar adecuada y suficientemente fundado y
motivado, entendiéndose por lo primero que ha de expresar con precision el
precepto legal aplicable al caso vy, por lo segundo, que también deben sefalarse,
con precision, las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto;
siendo necesario, ademads, que exista adecuacion entre los motivos oducidos v las
normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las hipdtesis
normativas. Tesis: V.2o. /32 Octava Epoca, Tomo 54, junio 1992, pagina 49, Registro:
219034, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, visible en lo Coceto del
Semanario Judicial de la Federacian.

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. De acuerdo
con el articulo 16 constitucional, todo octo de autoridad debe estar suficientemente
fundado y motivado, entendiendose por lo primero que ha de expresarse con
precision el precepto legal aplicable al caso y por lo segundo, que también deben
sefialarse con precision, las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del
acto, siendo necesario ademds, que exista adecuacion entre los motivos
aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configure lo
hipdtesis normativa. Esto es, gue cuando el precepto en comento previene que nadie
puede ser molestado en su persona, propiedades o derechos sino en virtud de
mandamiento escrito de autoridad competente gue funde y motive la causa legal
del procedimiento, esta exigiendo a todas las autoridades que apeguen sus actos a
la ley, expresando de que ley se trata y los preceptos de ella que sirvan de apoyo al

Bsuilewarc Sololio Lopar Matoo FEmA onlories Nacopm Ciwlickoy Piost OTDG5
Alcaldia Alvaro Obregdrn, Cackadd clis M
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mandamiento relativo. En materia administrativa, especificamente, para poder
considerar un acto autoritario como correctamente fundado, es necesario que en &l
se citen; a).- Los cuerpos legales y preceptos que se estén aplicando al caso concreto,
es decir, los supuestos normativos en que se encuadra la conducta del gobernado
para que esté obligado al pago, que serdn senalados con toda exactitud,
precisdndose los incisos, subincisos, fracciones y preceptos aplicables, v b).- Los
cuerpos legales, y preceptos que otorgan competencia o focultades a lgs
autoridades para emitir el acto en agravio del gobernado. Tesis Jurisprudencial V.
20. 1/248, Octava Epoca, numero 64, abril de 1993, pdgina 43, emitida por el Segundo
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, visible en la Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacién,

No pasa inadvertido por esta autoridad administrativa que la convocante al rendir su
informe circunstanciado, pretendic justificar la legalidad de su actuacion, y para ello,
sefiala que el diez de septiembre de dos mil diecinueve, se |levd a cabo la evaluacién de las
propuestas, en las que se evaldan a detalle los aspectos relativos a la calidad, capacidad,
experiencia y capacidad y cumplimiento de contratos por parte de los licitantes,
sujetandose en todo momento a la normatividad de la materia, procediendo a evaluar todas
y cada una de las propuestas presentadas por los distintos licitantes con objetividad,
imparcialidad, transparencia, elaborando la hoja de evaluacién en la que se detallan los
resultados obtenidos, mismo documento que resguarda junto con la totalidad de los
documentos que integran las propuestas de los participantes y que estd a disposicién de
estos para consulta cuando asi lo requieran.

Sin embargo, esta autoridad no puede ni debe tomar en cuenta lo considerado en la hoja
de ewvaluacién en la que se detallan los resultados obtenidos, en virtud de que esas
consideraciones no se encuentran expresamente senaladas en el fallo impugnado materia /
de la presente instancia, documento este en el que la convocante debe fundar y motivar su
actuar, considerar lo contrario, implicaria, por una parte, analizar cuestiones ajenas a los
motivos de inconformidad planteados y por otra parte, permitir a la autoridad subsanar las
violaciones formales en gue incurrid, dejando en completo estado de indefension a la
inconforme, pues se le privaria de la oportunidad de defenderse de actos que no conocid;
ademas, juridicamente no estd permitido a las convocantes enmendar en sus informes

[
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circunstanciados las consideraciones de hecho y los fundamentos legales que hubieren
omitido al dictar el acto impugnado.

Merced a lo expuesto, al estar demostrada la ilegalidad del fallo de la Licitacion Publica
Nacional LO-009000957-E107-2019, de seis de septiembre de dos mil diecinueve, dado a
conocer a los licitantes en el acto de fallo celebrado el once del misma mes vy ano, resulta
fundada la inconformidad planteada por la empresa inconforme.

Noveno. Pronunciamiento respecto del derecho de audiencia. En relacion al derecho de
audiencia otorgado a las empresas A. EN P. CONSTRUCTORA REGIONAL DE SINALOA, S.A.
DE C.V., en participacién conjunta con GRUPO YACATA, S.A. DE C.V., en su caracter de
terceras interesadas, se tiene gue mediante proveido de once de noviembre de dos mil
diecinueve, se tuvo por perdido su derecho, confaorme a lo dispuesto en el articulo 288 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la materia, toda vez que
el plazo concedido para que desahogaran la prevencion que les fue concedida mediante
acuerdo de treinta y uno de octubre de dos mil diecinueve, notificado través del oficio
09/300/1544/2019, fenecié sin que hayan acreditado su representacion legal ante esta
autoridad.

Décimo. Pronunciamiento respecto a los alegatos de la inconforme y terceras
interesadas. Respecto a los alegatos concedidos a la inconforme y terceras interesadas,
mediante acuerdo de veinte de noviembre de dos mil diecinueve, esta autoridad determing
que dicho plazo fenecié sin que hayan ejercido tal derecho, a pesar de que dicho acuerdo
se notificd a la inconforme y terceras interesadas por rotulén el doce de noviembre de dos
mil diecinueve, corriendo el plazo para tales efectos del catorce al diecinueve de
noviembre de dos mil diecinueve, tomando en consideracion que la notificacion de dicho
proveido surtio sus efectos el diasiguiente al de la fijacion del rotuldn ( trece de noviembre),
sin contar el dieciséis, diecisiete y dieciocho de noviembre, ya que fueron inhabiles.

Décimo primero. Valoracion de Pruebas. La presente resolucion se sustentd en las
probanzas ofrecidas por la inconforme en su escrito de impugnacién inicial, mismas que se
desahogaron por su propia y especial naturaleza, como consta en el acuerdo de uno de
octubre de dos mil diecinueve (fojas 033 a 035), emitido en el expediente en que se actia,
respecto de las cuales, con fundamento en el articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento
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Administrativo, 197 y 202 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria a la materia, segun lo dispuesto por el articulo 13 de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas, se les otorga valor probatorio en cuanto a su
contenido y acreditan la ilegalidad de la convocante en el acto controvertido al tenor de los
razonamientos expuestos en el Considerando Octavo de la presente resolucion, probanzas
que se desahogaron por su propia y especial naturaleza, de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 79, 93 fraccion 1,129, 190 y 191 del Cédigo adjetivo citado.

También se sustentd la resolucion de mérito en las documentales ofrecidas por |a
convocante al rendir su informe circunstanciado, probanzas gue se desahogaron por su
propia y especial naturaleza conforme se determind en el acuerdo de quince de octubre
dos mil diecinueve (foja 064), respecto de las cuales, con fundamento en el articulo 50 de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo y 93, fracciones Il y Ill, 129 y 133 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, se les otorga valor probatorio en cuanto a su contenido;
sin embargo, conforme las consideraciones expuestas en el considerando Octavo de la
resolucion de marras, las mismas no acreditaron que la actuacion de la convocante se haya
apegado a derecho.

Décimo segundo. Consecuencias de la resolucion. Conforme al resultado del analisis de
la problematica y pretensiones deducidas por la inconforme, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 15, primer pérrafo, de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, que determina la nulidad de los actos, contratos y convenios
realizados en contravencion a lo dispuesto por esa Ley, se decreta la nulidad del acto de
fallo de la Licitacién Pdblica Nacional LO-009000957-E107-2019, en términos del articulo
92, fraccion V, de la Ley anteriormente invocada. I

—

En consecuencia, el Centro SCT Nayarit de |a Secretaria de Comunicaciones y
Transportes, debe reponer el procedimiento licitatorio a estudio, a partir del fallo
respectivo; es decir, la convocante debera emitir el fallo que en derecho corresponda,
debiendo observar y cumplir con las siguientes directrices:

£ Dejar insubsistente el fallo impugnado de once de septiembre de das mil diecinueve.
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2. Emitir un nuevo fallo en el que se expresen las i i
ropu de la empresa incon . tomando en

cuenta Io det&rmmadc en Ia prESEﬂtE reaﬂlucmn los [g_gmﬂ_tg;,_ﬂug;_;_qs_d_e_

ﬂJﬂ_nng_aIm_dﬂd_ds_la_mﬂIgua aI momento de emitir el falle gue en derecho

proceda, actuaciones que deberan estar adecuada y suficientemente fundadas y
motivadas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo de aplicacion supletoria a la materia, prevaleciendo el
aseguramiento de las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad,
financiamiento, oportunidad y demas circunstancias pertinentes, conforme a lo
dispuesto en el articulo 27 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas.

3. El nuevo fallo de reposicion debera hacerse del conocimiento a los licitantes
inconforme y tercera interesada, conforme lo establece la Ley de la materia.

4. Finalmente, se requiere al Centro SCT Nayarit, para que, en el término de seis dias
habiles, contados a partir del siguiente al de la notificacion de la presente resolucion
dé debido cumplimiento a la misma v remita a esta autoridad administrativa en
copia certificada las constancias que demuestren su acatamiento, en términos de
lo que dispone el articulo 93, primer parrafo de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas.

Por lo antes expuesto y fundado es de resolverse y se:

RESUELVE

Primero. Se determina FUNDADA la inconformidad promovida por la empresa
Licenciados, Ingenieros, Obras y Servicios, S.A. de C.V., en contra del fallo
emitido el once de septiembre de dos mil diecinueve en la Licitacién
Pablica Nacional LO-009000957-E107-2019, convocada por el Centro SCT
Nayarit de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, para la
contratacion relativa A: "Atencion del punto de conflicto ubicado en el km
182+800 de la carretera Guadaiajara - Tepic, tramo: lim. Edos. Jal/Nay.- Tepic,
en el Estado de Nayarit".

Boaaberared Salesllon L s Maloos 197000, Colonia Tlacopac, Coclicge it 0G5
whlta Al brregydin, Civiclad do Moo
Péging 30 de 31



- § o .8 .. 1188
<. FUNCION PUBLICA 2020

Al

SECHETARIA DE LA FUNRCIOMN PUFBLICK LEDHH‘ vlﬂﬁﬂlu

IS FTEIRG AL [E LAPRDFA

ORGANQ INTERNO DE CONTROL EN LA
SECRETARIA DE COMUNICACIONES ¥ TRANSPORTES

Area de Responsabilidades
Expedients INC/034/2019

Resoclucion: 09/300/0090/2020

Segundo. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 15, primer parrafo v 92,
fraccion V, de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas, se decreta |a nulidad del fallo en comento, para los efectos precisados
en el Considerando Décimo Segundo de la presente resolucian.

Tercero. Se requiere al Centro SCT Mayarit de |la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes para que, en el término previsto en el articulo 93, primer parrafo
de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas dé
cumplimiento a la presente resolucién y remita a esta Titularidad copia
certificada de las constancias de las actuaciones instrumentadas sobre el
particular.

Cuarto. La presente resolucién puede ser impugnada por la inconforme vy tercera
interesada, en términos del articulo 92, Gltimo parrafo de la Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, mediante el recurso de
revision gue establece el Titulo Sexto, Capitulo Primero, de la Ley Federal de

Procedimiento Administrativo; o bien, ante la instancia jurisdiccional
competente,

Quinto. Notifiquese por rotulén a la inconforme y terceras interesadas y; por oficio a la
convocante, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 87, fracciones |l y
Il de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

Asi lo resolvié v firma el ingeniero Hugo Efrain Vidal Mejia, Titular del Area de Auditoria
Interna del Organo Interno de Control en la Secretaria de Comunicaciones y Transportes,
en suplencia por ausencia del Titular del Area de Responsabilidades del propio érganc
fiscalizador, en tanto se designa al servidor publico que ocupara dicho cargo, de
conformidad con el oficio 09/100/285/2019, de tres de junio de dos mil diecinueve, suscrito
por el Titular del referide Organo Interno de Control en la citada Secretaria de Estado, de
conformidad con el dltimo parrafo del articulo 104, en relacion con los articulos 3, Apartado
C, 98 y 99, fraccion |, del Reglamento Interior deAda Qpretaria de la Funcion Pudblica,

spor
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En términos de lo dispuesto en los articulos 68, 110, 113, 118,
118 y 120 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
informacién Piblica, en esta versidon publica se suprimio la
informacion reservada o confidencial. -




