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SECRETARJA DE LA FUNCION PUBLICA , .f

En la Ciudad de México Distrito Federal, a los dbce dras del mes de julio de dos mil once,
vistos para resolver la inconformidad 0011201ﬁf zmc&ada con fundamento en lo dispuesto
en los articulos 11, 15, 65, 66, 67, 68, 69, 7fl 72, 73{3 y 74 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector F’ub”!ico relgtiva al procedimiento de Licitacion
Publica Nacional numero 000 17010-005- 11 celebr&da para la contratacion del Servicio
de Limpieza, Higiene y Fumigacién en ia Delegac;ah de la Procuraduria General de la

Replblica en el Estado de Chihuahua, v. ; % -
RESULTANDO
i |

1.- Por escrito presentado el 4 de mario de dos ?ntl once, el ingeniero §
presento inconformidad ante la Secretana dé la Funcién Publica, una vez que sé
remitieron a esta instancia admm:stratfva los doq&umentos Y anexos respectivos, por
acuerdo de 16 de los mismos, y en atenmon alo dsﬁpuesto por los articulos 11, 65, 66, 67
y 69 de la Ley de Adquisiciones, . Arréndamrentos y Servicios del Sector Publico, esta
Area de Responsabilidades del Organo Interno degControl en la Procuraduria General de
la Republica, tuvo por recibida la tnconformtdad que presentd’ el ingeniero citado en
representacién de la empresa Gamma Mantemmiento Industrial y Comercial, S, de R. L.
de Capital Variable, iniciando el prerd;mlento gde investigacién en torno a Licitacién
Publica Nacional nimero 000 17010-005-11, celgbrada para la contratacién del Servicio
de Limpieza, Higiene y Fumigacién en Ia De!egfaczon de la Procuraduria General de Ia
Republica en el Estado de Chshuahua §_

e : T presentd copia certificada
de‘“%‘ﬂ“f‘é? mom notanai en donde se !e reconoce Como apodérado legal de {a empresa
Gagma Mantenimiento Industrial y Comerc:al %S de R. L. de Capital Variable, misma que

e %conformé I contra del fallo emtt!df) por la Procuraduria General de la
Regiblica, Defe.ac:lon Estatal Ch:huahua én Ea LICFtaCiOn Puablica Nacsonal numero

Ewﬁﬂﬁte oﬂcwi numero DECHPA-1 078/2?911 de treinta de marzo de 2011, recibido en
Ea oﬁ@%ﬁéndg partd s de esta Area de Respongebmdades del Organo Intemo de Control en
la P?ﬁéuradwla C—}é-eral de ta Republica, el 3%, de Jos mismos, el Maestro César Augusto
Pemcﬁé"’E‘”peJe! Delegado de la Procuraduria’ Generat de la Republica en el Estado de
Chihuahua, rindié su informe previo, mamfestando en esencia, lo siguiente: --~—ermm=mmean

"....A) Con relaclon al estado actual del procedimrento licitatorio; este se encuentra
conclufdo toda vez que con fecha 28 de febrero del das mil once, se firmé el contrato con el

proveedor que resultdé ganador de la licitacion p&blica-.rj}avcional 000 17010-005-1 %/ C’\

»
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B) Respecto del monfo econdmico autorizado y aojrudzcado en el procedimiento

impugnado,; se establecio entre el monto maximo de \5’2 700.000.00 y el minimo de $1,
080, 000.00, cantidades que quedaron plasmadas en ‘el Gontrato abierfo que se celebrd
con el proveedor ganador de la licitacion publica nac;onal He fecha 28 de febrero def afio
en curso., - :

C) De los datos generales del o de los terceros perfbd/cados esto es, informar nombre,
domicilio, teléfono, RFC, correo electronico y de !o§ referentes a la empresa que haya

resuftado adjudicada, dichos datos se re!acronan a cowtmuacron

A\POR LA COMPAN/A ;DEEP CLEAN, S.A. DEC.V.

RIBUIDORA DE PRODUCTOS

INDUSTRIAL

D} Respecto de que se informe si para ef case de decretarse la suspension del
procedimiento impugnado, se causa perjuicio af@ interés social o se controvierten
disposiciones de orden publico en el marco de/ artfzufo 70 dltimo parrafo de la Ley de

S

Adquzs:ctones Arrendamientos y Serwc;os del Sectd:;;_ Pubifco . Si se causaria perju;c:o

cuya mision es, Ia procuracion de justicia en términ f*
21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidoé
decretarse la suspension se afectaria el cumplimi

%\\fﬁiﬁcim cion...”

'U’é&»@}’a r:ndso su ihforme cm:unstanccado mamfestando en esencia, lo siguiente:
""q revy Y 3«
ﬂ@ﬁﬁnge confor o’ad con lo establecido en ia Ley de Adqu;smfones Arrendamientos y
@SMICJO‘S del Sgttor Publico y con base en los requerfmfentos de fa Delegacién de la
Souraduria @ neral de la Republica en el Estado deChihuahua, se llevé a cabo la
f?c,'famon publica nacional 00017010-005-11 de acuerdo a la convocatoria miftiple 001,
%semcg de limpieza e higiene, en esta Delegac,fon Esta!a/ a través def siguiente

procedimisnto!

1. Se contd con la auftorizacion por parte de la Direccién :?:Genera! de Comunicacion
Social de fa Institucion, se publico la licitacion publica nacionial numero 00017010-005-

2
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11 de acuerdo a la convocatoria multiple 001, en el Dfarro Ofic.'ai de la Federacion y

Sistema Compra Net con fecha fres de febrero del presente ano

DERL DEC.V.

) por fa Cdmpa:j}ffa Lozher Construccion y Manto,
Industrial y Residencial. ’

DEEP CLEAN DE MEXICO, S.A. DE C.V.

MAXI CLEAN DE MEXICO, S.A. DEC.V.

DISTRIBUIDORA DE PRODUCTOS AGRICOLAS Y DE CONSUMO, SA. DEC.V.

SERVICIO DE L!MPIEZA SUMINISTRO DE MATERIALES EQUIPO Y PERSONAL
ESPECIALIZADO, S.A. DE C.V.

INTEGRACION INDUSTRIAL ANCER

LIMPIEZA PATRICS, S.A. DE C.V.

At
4
3

.
Lo anteriof e acuerdo a las comprobaciones de regrstro que obran en el Departamento

de Recurggs Materiales y Servicios Generales.

b
g
b

) inealizé la Junta de Aclaraciones de Bases llevada a Gabo ef dia 14 de febrero a
las 1 f 0 horas, no habiendo asistido ningtin participante, dé acuerdo a las actas que
$ obra fen poder del Departamento de Recursos Materiales y SerWCIOS Generales.

w%&gpﬁnuando con el proceso de licitacion y en cumphmfento a lo establecido por el
articulo 35 de fa Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
con fecha 21 de febrero del presente afio, se lfevé a cabo la junta de apertura técnica y ’
economica procediendo a fa revision de la documentacion ‘legal y admfnis?five%

3 o
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sefialada en las bases emitidas para el proceso la que se registraron para la

adquisicion de bases los licitantes que anteriormente se seflalaron, de los cuales
obtuvieron sus bases de manera electrénica en @l sistema de compra net los dos
prtmeros participantes registrados, el C £
a8l on fanto gue el Ingenierodf
manera presencial en las instalaciones de esta insfitucion. Acto seguido y de acuerdo al
articulo 35 fraccion I, If, Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico (sic).

Posteriormente, se djo inicio a la apertura de propd stas técnicas de los participantes,
La Primera Propuesta fue presentada por el C - 0 por la Compafiia
DEEP CLEAN, S ADE C.V,, de lacual se hacen fas s:gu:enfes aciaraclones

1.- No se refiere en los escritos el numero de la
2.- No presenta constancia de domicilio fiscal.

3.- No presenta constancia del Banco de la Cla
4.- Presenta solo copia del permiso de Uso de
5.- No presenta el Poder simple para hacer u

/o y Pago de Renovacion.
e la licencias sanitaria para el controf

La Segunda Propuesta presentada por el
Compariia DISTRIBUIDORA DE PRODUCTOS A
C.V., de la cual se hacen las siguientes aclaracion

ICOLAS Y DE CONSUMO, S.A. DE

1.- Se hace la aclaracién que la autorizacién del pernﬁfso de uso de suelo fue expedida
el 20 de abrif ¢ del 2004, y en su punto a) def mfsmo menmona gue tiene una vigencia de

uesta presentada por el mgemero
@ﬂfmﬁ: WAWFE IMIENTO INDUSTRIAL Y COMERC

cumplieron cualitativamente con fos documentos técnicos.
' 4

Acto seguido se recepcionaran las propuestas econ?as de los licitantes que

C @)
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La primer propuesta presentada por el C. { por la compariia
DEEP CLEAN, S.A. DE C.V., presenta una oferta economica por el'Tnonto mensual de
$201,348. 00 (Doscientos un mn’ trescientos cuarenta y ocho mil pesos 00/100 m.n.) este
precio es antes del impuesto al valor agregado, rrespondtente a 28 efementos, se
hace /a aclaracion que no presenta el pago de SU. documento solicitado en la junta de

aclaraciones.,

La segunda propuesta presentada por e .
‘DISTRIBUIDORA DE PRODUCTOS AGRICOLAS Y DE NOUMU, )/

presenta una oferta econdmica por el monto menstal de $232,000.00 (d0501entos tremta
y dos mif pesos 00/100 m.n.), este precio es es del impuesto al valor agregado
correspondiente a 28 elementos, se hace la acl ion gue si presenta pago del SUA,
documento solicitado en la junta de aclaraciones. :

La tercera propuesta presentada por el Ingeniel por la compafia
GAMA MANTENIMIENTO INDUSTRIAL Y COMERCIA V., presenta una
oferta econdémica por el monto mensuat de $246 00.00 (Doscientos cuarenta y seis mil
cuatrocientos pesos 00/100 m.n.), este precio e tes del impuesto al valor agregado
correspondiente a 28 elementos, se hace ia aclaracion que si presenta pago de SUA,
documento solicitado en la junta de aclaraciones. -

Continuando con el procedimiento de fa ficitacion s flevd a cabo el analisis de la propuesta
econdmica llevada a cabo el dia 21 de febrero del afio en curso a fin de emitir el presente
fallo de la licitacion, se procedié a realizar el sigu. X

D!CTAME.N

abiendo reahz.?do el analisis de las Ofertas Tecnfca y Econémica de los ficitantes
=EFP CLEAN, B.A. DE C.V., GAMA MANTEN!MIENTO INDUSTRIAL Y COMERCIAL,
s, DE R.L. D CV., y DISTRIBUIDORA DE PRODUCTOS AGRICOLAS Y DE
uﬁgﬂggunﬂo S.A. DE C.V., y de acuerdo & la convocatona se contempla como partida
ciﬁnma para el rvicio de Limpieza e Hfg/ene para; ia Delegacion Estatal y que con
A BEH Y amento en fe} articulo 36, de la Ley de Adqwsmlones Arrendamientos y Servicios
gﬁd%ISector Pub{rco y en base a la revisién economica realfzada a fas compafiias antes
NEfencionadas, ;j/ que en base a los criterios de economra racionalidad y austeridad
=epresupuestarial y que una vez realizada la revision cuant}tatlva y cualitativa de la
documentacion legal y administrativa requeridas por la convacante, se desprende que
en base al articulo 36 pérrafo pentitimo y Gltimo de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que a la I@tga dice. “En todos fos casos
las convocantes deberan verificar que las proposiciones c_ump!an con los requisitos
solicitados en la convocatoria a la licitacion; la utilizacién de evaluacién binario,

5
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mediante la cual solo se adjudicara a quien cumpla l@s requ;s:fos establecidos por la

convocante y oferte el precio mas bajo.....", se dictamma que la propuesta que ofrece
la mejor opcidn economica y de servicio, es la presen{ada por el licitante DEEP CLEAN,
S.A DEC.V. : ‘

Procediendo posteriormente a la firma del presente d'@cumento a las 12:00 horas del dia
23 de marzo en las oficinas que ocupa fa Delegac:on de fa Procuraduria General de fa
Republica en el Estado de Chihuahua, ubicadas en /a caiie de Abraham Lincoln No. 820,
Colonia La Playa, C.P. 32310, Ciudad Juarez, Chihyahua documento que fue firmado
por los servidores publicos de la Procuraduria Genei,ié!.;b'e la Republica, adscritos a esta
Delegacién en el Estado de Chihuahua que a contiriuacion se detallan:

AREA -

NOMBRE : - FIRMA
C.P. VINICIO ALFREDO SUBDELEGADO '
VILLASE, NOR ESPANA ADMINISTRATIVO

ING. ROBERTO COORDINADOR

GALINDO VALENCIA

SERVICIOS PERICIALES
Y REPRESEN TAN TE

DEL C. DELEGADO
ESTATAL a
C. ALEJANDRA | JEFE DE RECURSOS
CORRALES GAYTAN MATERIALES | = Y
il - SERVICIOS GENERALES
iy CH US ALBERTO | JEFE - f bEL
LEBOMERO VILLAR DEPAR TAMENTO DE
; _ RECURSOS ;
4 L FINANCIERCS

%@5@; mAanexa p¢ra tal efecto la siguiente o’ocumentac:on copia certificada de la a).-
“[“"nvocatorva de licitacion, bases, recibo de pago debases, objeto de fa licitacion;
3 éaupuea§20 {asignado para la contratacion (montos minimos y méximos); b).- acta de
Lt inta de aclaraciones, fa propuesta técnica y econdmica, de la empresa inconforme y
g nadora ¢).- acta de presentacién de propuestas y apertura de la etapa técnica,
wﬂdlptamen tecmco d).- acta de faflo técnico y faflo de adjudicac:fon

Asi, como tamblen exhibid diversa documentacion para sustentario atento a lo anterior,
esta Area de Responsabilidades, considerando lo informado y documentado por el area
convocante, determind no decretar la suspension del procédimiento; lo anterior, sin
prejuzgar sobre el sentido de la resoiucién que se dicte en el presente asunto. Asimismo,
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ta convocante informé, que el acto de comunicacion.idel resultado técnico de las

proposiciones técnicas y fallo de las econdmicas fue realizado el dia 23 de marzo de
2010; remitiendo los generaies de los terceros mteresadc-s --
én

5.- Por lo que hace al desahogo del derecho de auciﬁenma otorgado a las empresas
terceros interesados: DEEP CLEAN DE MEXICO, S. AQ‘DE C.V., y DISTRIBUIDORA DE
PRODUCTOS AGRICOLAS Y DE CONSUMO, S.A. E;E C.v, medsante oficios nimeros
AR/M7/3476/2011 y AR/M7/3477/2011, de fecha 13 de abril de 2011, se solicitd
expresaran lo que a su derecho conviniera; requerlmtento que fue contestado
Gnicamente por la empresa DEEP CLEAN DE MEXICO S.A. DE C.V., en la que entre
otras cosas, negd la procedencia de la mconformldad exhibio los documentos gue estimo
pertinentes para acreditar su personalidad, senale) domscmo en. el Distrito Federal y
expuso lo que a su derecho convino, en tanto que por auio de dieciséis de mayo de dos
mil once, a la empresa DISTRIBUIDORA DE.PRODUCTOS AGRICOLAS Y DE
CONSUMOQ, S.A. DE C.V, se le tuvo por preciuldo su derecho para hacerlo valer, con
fundamento en el articulo 288 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién
supletoria en la presente inconformidad, por dnspossc:on expresa det articulo 11 de la Ley
de Adqusszcnones Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, toda vez que de autos
se advierte que no obra constancia atguna al respecto no obstante haber sido
debidamente notificada. - -

6.- Siguiendo la secuela procedimental, mediante acuerdo de fecha dieciocho de mayo
de dos mil once, y con fundamento en los articulos 50 y 51 de la Ley Federal de
Pracadimiento Admlnzstratlvo 93 fraocmnes 11, !lt y Vil del Cdédigo Federal de
Pm‘rer‘rtms—z)fwiies de aplicacion sup!etorsa en el presente procedimiento

inistrativo, por disposicion expresa det articulo 41 y 72 de la Ley de Adquisiciones,
oY amzentoscj Servicios del Sector Publico, reformada y adicionada por Decreto
!5

pu*Ecado.en eliDiario Oficial de la Federacién el 28 de mayo de 2009, esta Area de

Responsabilidades acordd las pruebas exzstentes en el presente expediente mismas que

se'Hetall ela siguiente manera: S
o -

!-%é%‘%f&dmi en} 'y desahogan las pruebas ofreCEdas presentadas por la empresa

en Su escrito de 01 de marzo de 2011, conaistentes en.

a)ig umenta/ ’ bonSIStenfe en copia de la convocatona a la Licitacion Publica Nacional

namero @%ﬁ01 0-005-11, “Servicio de Limpieza é Higiene”, expedida por la
Procuraduria General de la Republica, Delegacion Estafa:’ Chihuahua, en lo conducente

por cuanto a las bases relativas al acto impugnado.

b) Documental, consistente en copia del acta correspondiente a la junta de aclaraciones
a la convocatoria celebrada con fecha 14 de febrero de 2011. : (
/

-
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¢) Documental, consistente en copia del acta de aﬁértura de propuesta técnica y
economica, celebrado con fecha 21 de febrero de 2011

d) Documental, consistente en copia del acta del fa[!o de 24 de febrero de 2011.

e) La instrumental de actuaciones.

f} La presuncional en su doble aspecto, legal y hu ana.

[l.- Por otra parte, se admiten y desahogan las f:uebas ofrecidas y presentadas por la
convocante en su informe circunstanciado de ﬁ de abril de 2011, consistentes entre

otras en:

a) Convocatoria y anexos de la licitacion publfca nac;@na[ 00017010-005-11, relativa al
‘Servicio de Limpieza e Higiene”, para la De:’egacmn Estatal en Chihuahua de |a

ocuradurta General de la Republica.

¥

bj%zqcta.de la J Enfa de Aclaraciones a la hc;tacron publfca nacional 00017010- 005-11,
regtfva al “Senvicio de Limpieza e Higiene’, para la Delegac:on Estatal en Chfhuahua
de la Procuraduria General de la Repub!;ca de catorce de febrero de dos mil once.

TN PUBLICA
HIROLEN LA
c) wRla. de Aoarfura de Propuesta Tecmca % Economfca relativa al “Servicio de
%Eza e H Jene” para la Delegacion Estatal en Chfhuahua de la Procuraduria
EFarte la Fgepubhca de veintiuno de febrero de dos mil once

gﬁ

wwm« vm-am s

- d) Acta de Dictamen Cronoldgico relativa al “Servicio de L/mpleza e Higiene”, para la
Delegacion Estatal en Chihuahua de la Procuraduria General de la Republica, de

veintitrés de marzo de dos mil once.

'e) Acta de Junta de Aclaraciones, Propuestas Tecnicas y Econdmicas de las /
Empresas participantes, relativa al “Servicio de Limpieza e Higiene”, para la

“



ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA~ o 5
PROCURAURIA GENERAL DE LA REPUBLICA 84

AREA DE RESPONSABILIDADES

INCONFORMIDAD 001/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA :
Delegacion Estatal en Chihuahua de la Procuraduria General de la Republica, de

veintitrés de marzo de dos mil once.

f) Acta de Comunicacién del Fallo, relativo al “Servicio de Lfmpreza e Higiene”, para la
Delegacion Estatal en Chihuahua de la Procuraduria Genera! de la Republica, de
veinticuatro de marzo de dos mil once. .

del servicio de limpieza,
-rocuraduna General de la
niche Espejel, Delegado

g) Contrato No. PGR/CHIH/015/11, para la prestacio
higiene y fumigacion, que celebran por una parte la
Republica, representada por el Mtro. César Augusto P
Estatal en Chihuahua y por fa ofra parte el C.4E
representante legal de Deep Clean de México, SA de
de dos mil once.

1ll.- Se admiten y se desahogan las pruebas ofrecidas y presentadas por la empresa Deep
Clean de México, S.A. de C.V., consistentes en:

del volumenlgl | e
la Sociedad Mercantil “Deep
‘a2 administrada por el sefior

a) Co ia certificada de la Escritura Publica ntimero &
o pyue contiene la Constitucion
b, S.A. de C.V.”, en la que const

| C;ean de Mexit

b) Cop:a de /a -:hscripcién en el Registro Federa[ffde antribuyentes de la persona
jéan de México, S.A. de C.V., en la cual se le asigné la clave

) 1{ las probanzas anteriormente descritas, esta instancia administrativa,
b!ecro queﬁerian valoradas en el momento de emitir la.resolucion que en este acto

s&"Bite

7.- En fecha 25 de mayo de dos mil once, se les concedio a'f'i‘as partes el derecho para
ofrecer alegatos, prerrogativa que solo ejerciod la empresa Deep Clean de México, S.A. de
C.V., mediante escrito recibido el 20 de junio de dos mif once, expresando lo que a su/:

‘derecho convino. e

A

&
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8.- En ese orden de ideas, por acuerdo de fecha vemtiSIete de junio de dos mil once, esta
Area de Responsabilidades del Organo Interno de Contmi en la Procuraduria Generai de
la Republica, declaré cerrada ia instruccion en el ;aresente asunto, en virtud de no existir
pruebas pendientes por desahogar ni dlhgenmasmque pract:car turnando los presentes
autos para su resolucion; vy,

CONSlDERANDO

- Competencia: Esta Area de Responsablitdades dél Organo Interno de Controf en la

Procuraduria General de la Republica, tiene competencza material y territorial para
conocer y resolver la presente inconformidad con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 14, 16 y 134 de la Constitucién Politica de 103 Estados Unidos Mexicanos; 1, 2,
18, 26 y 37 fracciones Xil y XVII de la Ley Orgéniga de la Administracién Publica Federai

Federal del Procedimiento Administrativo; 37,
fraccion 1l de la Ley de Adquisiciones, Arrend _ientcs y Servicios del Sector Publico;
articulo 116, 118 y 119, del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico; 80 de la Ley Orgamca de la Procuraduria General de la

Republica; 2 bis, 21 del Reglamento de la Ley Or‘gamca de la Procuraduria General de la
Republica y 3 inciso “D”, 76 y 80 fraccion |, puntes 4, 5y 6, del Regiamento Interior de la
Secretaria de la Funcién Publica.

m

fecisa del acto lmpugnado¢ El acto impugnado consiste en el faHo

e en la Ligitacion Publica Nacional, ndmero 000 17010-005-11, del
ve tro de febrgro de dos mit once, relattva al Servicio de Limpieza e Higiene y
la fofda en que dio a conocer por parte de la Procuraduria General de la
!?., iga en la Del gacion Estatal de Chrhuahua I ——

[ 5’#?@ §
BE G M{Ei
. fmaha@n ‘de §

B de mayo de 2011, se valoran’ en términos de lo dispuesto por los
D2, 203, 207 y 217 dei Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
_Sup) : en el presente Pr@cedzm!ento ‘Administrativo, por disposicion del
amcuto 11 cie Atey de Adqwsnc:lones Arrendamtentos y Servicios del Sector Piblico,
mismas que se detallaron en el puntb (6) del Capxtu[o de Resultandos, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza. e . -

IV.- Consideraciones.- Esta instancia administrativa cor la facultad gue le confieren los
articulos 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72 73, 74 fraccion Hl, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y a peticidn de la empresa ejercié su
facultad de realizar las investigaciones pertinentes para constatar e! hecho materia de la
inconformidad, en el sentido de que el acto del fallo nc se ajusté a los requisitos

10 //

mas_relativos. y.aplicables de la_Ley..
66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73 y 74
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establecidos por el articulo 37 de laLey de Adquaszcuones Arrendamfentos y Servicios del

Sector Publico y a los puntos 8.6 y 8.7 de la convocatoria; y adicionalmente, omitir dar a
conocer ¢l fallo a los licitantes. Dicho numeral y puntos sena!an lo siguiente; ---rmmmmswann-

ARTICULO 37. La convocante emitiré un fallo, el cual deberé contener lo siguiente;

I.  Larelacidn de licitantes cuyas proposiciones se desecharon expresando fodas fas razones legales,
fécnicas o econdémicas que sustentan taf deferm.vnac‘foﬂ e fnd!cando los punfos de la convocatoria
que en cada caso se incumpla; i 2

i Lo
& K
i

i, La relacién de licitantes cuyas propasiciones resuitaron soiventes describiendo en lo general
dichas proposiciones. Se presumird la solvencia de= las ,tbroposmfones cuando no se sefiale

g

expresamente incumplimiento afguno -;_

M. En caso de que se determine que el precio de una proposrc.ron no es aceptable o no es
conveniente, se deberd anexar copia de la mveshgacron de precios realizada o del calculo
correspondiente; ¢4

E+ }

iV. Nombre del o los licitantes a quien se adjudica el conf!*az‘o indicando las razones que mofivaron la
adjudicacion, de acuerdo a los criterios previstos en la com/ocaforfa asi como la indicacién de fa o
las partidas, los conceptos y montos asighados a cada ~{imfanfe

tacidn de garantias y, en su caso, la

V. Fecha, Jugar y hora para la firma del contrato, la prx.es”“'
entrega de anticipos, y ‘

Vi Nombre, cargo y firma del servidor publico que lo emite; sefialando sus facultades de acuerdo con
.los ordenamientos juridicos que rijan a la convocante. fndicaré también el nombre y cargo de fos -
responsables de la evaluacién de las proposiciones.

dege chamiento.
ééégbé'{}gﬁ x Frng

Asi é,a com/ocante emitird un dictamen que serviré como base para el fallc de la presente licitacion,

o ‘Hdra cqnstar una resefia cronoldgica de las actos del procedimientos, el anélisis de Ias
g?@;ones y las razones para admitirlas o desecharlas, asimismo, se indicara las proposiciones que no
fue- Slaluadas en razon de que sus precios no resultaron los mas ba,ros nombre de los licitantes cuyas
prg&os:c;ones fueron evaluadas por ofertar el precio mas bajo, nombre del licitante que resulta adjudicado,
informazion para la firma del contrato, en caso de que se determine que el precio de una propaosicion no es
aceptable se deberd anexar copia de la investigacién de precios realizada, de conformidad con los
estipulado en los articulo 36 bis ditimo pérrafo, de la Ley y 51 del Reglamento;

8.7.- Fallo

Con fundamento en el articulo 37 de la Ley, el fallo de la presente licitacién se dara a conocer en junta
publica, que se¢ llevara a cabo el 24 de febrero de 2011, a las 12:00 horas, el evento se iniciard con la 7
fectura del dictamen sefialado en el punto anterior. Se levantara el acta del evento, en la que se hara

1 S
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constar el analisis de las propuestas técnicas y econdmicas admmdas af lfc:tante a quien se adjudfque el
contralo y las propuestas que fueron desechadas”

De la lectura del precepto legal invocado, asi como def contenido de los criterios
contenidos .en la convocatoria, se desprende que la convocante emitira un fallo que
debera contener, entre otras cosas, lo siguiente:: la relacién de licitantes cuyas
proposiciones se desecharon, expresando las razones lega!es fécnicas o economicas
que sustentan tal determinacion e indicando los puntos de la convocatoria que en cada
caso se incumpla; La relacién de licitantes cuyas propos:c;ones resultaron solventes,
describiendo en lo general dichas proposiciones; Nombre del licitante a quien se adjudica
el contrato, indicando las razones que motivaron !a aaf/udlcaaon de acuerdo a los
criterios previstos en la convocatoria, los conceptos V. moﬁtos asignados a cada licitante;
Fecha, lugar y hora para la firma del contrato, la presentat:‘/on de garantias y, en su caso,
la entrega de anticipos, y, Nombre, cargo y firma del servidor publico que lo emite,
sefialando sus facultades de acuerdo con los ordenamientos Juridicos que rijan a la
convocante. Indicara también el nombre y cargo de los responsables de la evaluacion de
las proposiciones. - v o

Asimismo, que de acuerdo a los CRITERIOS DE AD UDICACION DEL CONTRATO, la

convocante adjudicara al licitante cuya propuestas ecgndémica presenten los costos mas

bajos y hayan reunido todas las condiciones Iega!es administrativas, técnicas vy

econdémicas requeridas y garanticen satzsfactorsamente el cumplimiento del contrato

rwvo (HOJA 15 DE LA CONVOCATOR!A) :;' e -—--
M

zbldo a que dél anahs:s efectuado a las documeritaies que integran el expedsente
11 este acto se resueive, esta mstancua admm&strat!va pudo advertir que en el

rela@,(@m@! “Servicio de Limpieza e H:gxene se eprSJeron los lineamientos generaies a
ouai%s@uedaban somet;das ias partes que intemnteron en dicha licitacion pubiica,

1. m@%’?ﬁmczm ESPECIFICA DE LA LICITAGION PUBLICA NACIONAL
2.5RESCRIPCION COMPLETA DE LOS SERVICIOS POR CONTRATAR
3 LUGAR DE PRESTACION DEL SERVICIO.

4~ INICIO Y PLAZO DE ENTREGA DEL SERVICIO -
5.- JUNTA DE ACLARACIONES A LA CONVOCATORIA
6.- ACTO DE PRESENTACION DE PROPOSICIONES Y APERTURA DE PROPUESTAS
7.- PROPUESTAS TECNICAS Y ECONOMICAS (SOBRE CERRADO UNICO)
8.- INSTRUCCIONES GENERALES PARA ELABORAR LAS PROPUESTAS
9.- PROPUESTA TECNICA | o
10.- OFERTA ECONOMICA é/ =/

12
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11.- CRITERIOS DE EVALUACION QUE SE APLICARAN PARA DICTAMINAR EL

PRONUNCIAMIENTO DEL FALLO

12.- CRITERIOS DE ADJUDICACION DEL CONTRATO
13.- DESCALIFICACION DE LICITANTES
14.- DESECHAMIENTO DE PROPUESTAS
15.- DICTAMEN PREVIO AL FALLO

16.- PRONUNCIAMIENTO DEL FALLO.
17.- TIPO Y MODELO DE CONTRATO

18.- FIRMA DEL CONTRATO.

19.- INCONFORMIDADES

20.- CONTROVERSIAS

21.- APLICACION DE SANCIONES.

Ahora bien, para la adjudicacion definitiva del contrato, &n dichas bases se expuso que la
convocante adjudicara la partida a la empresa, cuyas.propuestas economicas presenten

los costos mas bajos, entre otras cualidades, como se pbserva en la siguiente porcion:

“8, CRITERIOS DE ADJUDICACION DEL CONTRATO

LA CONVOCANTE ADJUDICARA LA PARTI AL  PARTICIPANTE, CUYAS

PROPUESTAS ECONOMICAS PRESENTEN LOS COSTOS MAS BAJOS Y HAYAN

REUNIDO TODAS LAS CONDICIONES LEGALES, ADMINISTRATIVAS, TECNICAS Y

ECONOMICAS REQUERIDAS Y GARANTICEN SATISFACTORIAMENTE EL
%@UMPLIMIENTO DEL CONTRATO RESPECTIVO... :

B "ffl,;;f_nes‘vaé vertirse, que en las bases se:;; estfputo una etapa a la que se le
: D!CTAM REVEO AL FALLO, con ias Stguzentes caracteristicas:

5

?QE"L‘ERIOR AL ACTO DE PRESENTACION YAPERTURA DE PROPOSICIONES, LA
QQQG’NVOCANTE EMITIRA EL RESULTADO TECNICO Y ECONOMICO, EN EL QUE SE
RA™CONSTAR EL RESULTADO DEL ANALISIS CUALITATIVO DE LAS

"523’ ﬁOPUESTAS PRESENTADAS Y SE HARA MENCION DE AQUELILAS QUE EN SU
“F CASD FUERON DESECHADAS, ASf COMO LOS: MOTIVOS PARA SU

@ES E CHA MJ'EN T0.

DICTAMEN PREVIO AL FALLO.

ASIM!SMO LA CONVOCANTE EMITIRA UN DICTAMEN QUE ‘SERVIRA COMO BASE
PARA EL FALLO DE LA PRESENTE LICITACION, EN EL QUE SE HARA CONSTAR
UNA RESENA CRONOLOGICA DE LOS ACTOS DEL PROCED!MIENTO EL ANALISIS
DE LAS PROPOSICIONES Y LAS RAZONES PARA ADMITIRLAS O DESECHARLAS,
ASIMISMO, SE INDICARAN LAS PROPOSICIONES QUE NO FUERON EVALUADAS
EN RAZON DE QUE SUS PRECIOS NO RESULTARON LOS MAS BAJOS, NOMBRE/‘/

13 | (:/
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DE LOS LICITANTES CUYAS PROPOSfCiONES FUERON EVALUADAS POR

OFERTAR EL PRECIO MAS BAJO, NOMBRE DEL LICITANTE QUE RESULTE
ADJUDICADO, INFORMACION PARA FIRMA DEL CONTRATO, EN CASO DE QUE SE
DETERMINE QUE EL PRECIO DE UNA PROPOSIG!ON NO ES ACEPTABLE SE
DEBERA ANEXAR COPIA DE LA INVESTIGACION DE PRECIOS REALIZADA, DE
CONFORMIDAD CON LOS ESTIPULADO EN LO ARTICULOS 36 BIS ULTIMO
PARRAFO DE LA LEY Y 51 DEL REGLAMENT@”

Es de destacarse, que del informe rendido por la ungdad convocante se aprecia que
efectivamente, tal y como se establecid en: las bases se realizd un dictamen
cronoldgico en donde se establecio LA RELACION DE LOS LECITANTES expresandose
LAS RAZONES LEGALES Y TECNICAS que susientaron el ACTA DEL FALLOQO,
indicandose los puntos de la convocatona que: ‘en cada caso cumplié o incumplid, cada
empresa participante.

Tal situacién se documento, a foja 286 del exp Ei_diente administrativo que no ocupa y en
el que se lee lo siguiente:

La Primera Propuesta fue presentada por el i  \por la Compariia
DEEP CLEAN, S.A DE C.V., de la cual se hacen 185 si s aclaraciones:

:Prewm%olo copia del permiso de Uso de
- No presenta gl Poder simple para hacer uso de la licencias sanitaria para el control
@% plagas urba s, a que se refiere el punto & ol
z@g £l punto 1 3 50lo lo debera presentar el li
o

%{%E 1;4; Se hacé la aclaracién que la autorzzac;on del permiso de uso de suelo fue expedida
“ ol 20 de abril def 2004, y en su punto a) del mismo, mencmna que tiene una vigencia de
=i “:::5-anos a pamr de su expedicion. !
2.- No presenta la constancia solicitada de afiliacion aiguna solo presenta certificado de
pago de renovacion de afiliacion a la Canaco, la cual fue gestfonada en octubre de 2010,
y con referencia a la vigencia de 2011.

La Tercera Propuesta presentada por el mgemero y por la compafiia
GAMA MANTENIMIENTO INDUSTRIAL Y COMERCIAL, S DE R.L. DE C.V., de la cual

se hace constar que no existi® ninguna observacion a su propuesta tecn;a/r/

14
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Notificandole al proveedor que el punto 13 sofo Io

adjudicado.

ebera presentar el iicitante

Asimismo, en el precitado dictamen cronoiogrco se expuso ia relacion de los licitantes,
expresandose las razones ECONOMICAS que sustentaron el ACTA DEL FALLO, tal
situacion se documento, a foja 287 del expedlente admimstrativo que no ocupa y en el
que se lee lo siguiente: :

“se llevé a cabo la apertura de sobres cerrad qu

onfema !a propuesta economfca
licitantes el C. g : )

el Ingeniero@

Acto seguido se recepcionaran las propues s némicas de los licitantes que
cumplieron cualitativamente con los documentos tecricos.

La primer propuesta presentada por el C.a5 : bhoor Ja compalia
DEEP CLEAN, S.A. DE C.V., presenta una oferta onomfva por el monto mensual de
$201,348, 00 (Doscientos un mil trescientos cuaresita y ocho mif pesos 00/100 m.n.) este
precio es antes del impuesto al valor agregade, icorrespondiente a 28 elementos, se
hace la aclaracion que no presenta el pago de SUA, documento solicitado en la junta de

aclaraciones.

La segunda propuesta presentada por el
DISTRIBUIDORA DE PRODUCTOS AGRICOLA
:;*’,;M presenta una oferta econdomica por el monto mensuai de $232,000.00 (doscnentos treinta
y dhsmﬂ pesos 00/100 m.n.}, este precio es antes del impuesto al valor agregado
5 corresp?rpdlente a 28 elementos, se hace la actarac:ian gue si presenta pago del SUA,
' docum ‘7’(0 solicitado en la junta de aclaracion ; 4

‘;'»

La tet; era propuesta presentada por el Ingemero : I\ por Ja compafiia
?%& GAMAMANTENIMIENTO INDUSTRIAL Y COMERC! C.V. , presenta una
éf@ia} econdmica por el monto mensual de $246 400.00 (Doso:entos cuarenta y seis mil
tegcientos pesos 00/100 m.n.), este precio es antes..del impuesto al valor agregado
corrgspondiente a 28 elementos, se hace la aclaracion que si presenta pago de SUA,

dogumento solicitado en la junta de aclaracsones

)

PWFmo es de destacarse, gue en Ea elaboraczon del DICTAMEN gue concluyd el
proceso “cronoldgica”, se aprecia tacitamente las proposiciones'desechadas, es decir, los
nombres de las empresas que aun hablendo concursado, no resuitaron favorecidas por

las razones legales, técnicas y economicas alli expresadas

*

Tal situaciéon se plasmo, a foja 287 del expediente adm:nistrativo _que no ocupa y en el

que se lee lo siguiente: / .
/ _ L /

15
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N2

“DICTA MEN

Habiendo reafizado el analisis de las Ofertas Técnica y Econ;om.v{:a a'e los ficitantes DEEP CLEAN, S.A. DE
C.V., GAMA MANTENIMIENTO INDUSTRIAL Y COMERCIAL S. DE RL DE CV., y DISTRIBUIDORA DE
como partida tnica para el servicio de erpfeza e Hrgrene para la Belegacron Estatal y que con fundamento
en el articulo 36, de la Ley de Adguisiciones, Arrendamfentos y Se:rwmos del Sector Publico y en base a fa
revision econdmica realizada a /as compafifas anfes menc.'onadas ¥ que en base a los criferios de
economia racionalidad v austeridad presupuesrarfa y que un& vez rea[tzadai!a revision cuant:tatgva X
’L‘ua!rfa(:va de fadocumentacion Iega} y administrativa reqruerrdas por la convoca‘ﬁte Se desprende ue en
base al amcu!o 36 parrafo pentiffimo y dltimo de la Ley ‘de Adqws;mones Arrendamientos y Servicios del
Sector Piblico, que a la lefra dice: "En todos fos casos fas convocantes deberan verificar que fas
n la c@nvocatorfa a la licitacion; la utilizacién de

evaluacion hinario, mediante la cual solo se adjudicar Q qu.'en cumpla los reqm@:rqgs establecidos por fa

convocante y oferte ef precio mds bajo...." se drctamma Qg_e_ ia propuesta_gue ofrege la mejor opcion
economica z_de'_s._erwcio es la presentada por el licitante DEEP CLEAN, SA DEC.V,

Procediendo posteriormente a la firma del presente docu
oficinas que Ocupa la Delegacién de la Procuraduria Ge

f.

NOMBRE| | AREA FIRMA
Sfm%fe P, AQNAQJO ALFREDO | SUBDELEGADG
il VILLASENOR ESPANA ADMINISTRATIVO % _* :
2i[ING.  |I ROBERTO COORDINADOR -+ DE
ALBALINDO VALENGIA SERVICIOS PERICIALES
. Y  REPRESENTANTE
T DEL C.  DELEGABRO

ESTATAL
C. ALEJANDRA | JEFE DE RECURSOS

CORRALES GAYTAN

MATERIALES y!

SERVICIOS GENERALES

C.P. JESUS ALBERTO

JEFE DEL
ROMERO VILLAR DEPARTAMENTO DE -

RECURSOS

FINANCIEROS

16
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Se anexa para tal efecto la siguiente decumentacion; copia cefiificada de la a).- convocatoria de ficitacion,
bases, recibo de pago de bases, objeto de la licitacion; presupuesi‘o asignado para la contratacion (montos
minimos y maximos); b).- acta de junta de aclaraciones, la prépuese‘a técnica y econdmica de la empresa
inconforme y ganadora, c).- acla de presentacién de propuestas ¥ apertura de la efapa técnica, dictamen

técnico; d).- acta de fallo técnico y fallo de adjudicacion”.

En igual forma se aprecia, que en ese mstrumentcr Se sefiala el nombre del licitante a
quién se le adjudica el contrato, se indica las razones que motivaron la adjudicacion, ia
partida y/o concepto asignado, fecha, lugar y h(}T “para la firma de contrato y los
nombres, cargos y firmas de los servidores publicos gue emitieron dicho dictamen.

En confrapartida no pasa inadvertido para esta resclutora, que en el ACTA DEL FALLO
del 24 de febrero de 2011, tnicamente se hizo constar lo siguiente:

..."HECHOS

1.- SE FIRMG EL REGISTRO .DE ASISTENCIA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS QUE
PARTICIPAN EN ESTE ACTO, AS/ COMO DEL REPRESENTANTE DE [A EMPRESA
LICITANTE QUE ASISTE A ESTE EVENTO. _ ,

2. DE CONFORMIDAD CON LO" ESTABLECIDO EN LOS LINEAMIENTOS VIGENTES EN

MATERIA DE ADQUISICIONES, EL C.P. VINICIO ALFREDO VILLASENOR ESPANA, QUIEN

PRESIDE ESTE EVENTO, HIZO LA DECLARATORIA OFICIAL DEL ACTO DEL FALLO,

e LLEVANDO A CABO LA PRESENTACION DE LOS SERVIDORES PUBLICOS QUE ASISTEN
e, ALSTEACTG, - SfENDO LOS SIGUIENTES: o

BOR LA DELEGAC!ON ESTATAL; EL C.P. wrwci/o ALFREDO VILLASEROR ESPARA
__ @UBDELEGADO ADMINISTRATIVO, EL C. ING. ROBERTO GALINDO VALENCIA,
S E EOORDINADOR DE SERVICIOS PERICIALES Y REPRESENTANTE DEL C. DELEGADO, LA
W& C, LIC. ALEJANDRA CORRALES GAYTAN, JEFE DEL DEPARTAMENTO DE RECURSOS
‘m@ﬁMALERIALES Y SERVICIOS GENERALES, EL G.P. JESUS ALBERTO ROMERO VILLAR,
E s;eg«\. FE SEE‘E:EPARTAMENTO DE RECURSOS FINANCIEROS |

.A%Lga%éﬁ“ﬁ PAR Tf'CIPA NTE:

CRLSE ANEXA US‘TA DE ASISTENCIA.
e f
ﬂw‘a....% 3 /

e ‘ b
e ‘um g

FALLO

CONSIDERANDO EL DICTAMEN F’RACTICADO A LA DOCUMENTACION TECNICA Y
- ECONOMICA PRESENTADA POR LOS LICITANTES SE OTORGA EL PRESENTE FALLO A
LA EMPRESA DEEP CLEAN DE MEXICO, S.A. DE CV., Y. EN OBSERVANCIA, AL
ARTICULO 36 PARRAFO PENULTIMO Y ULTIMO, AS! COMO DEL ARTICULO 48 FRACC. i1l

DEL REGLAMENTQO DE LA MISMA.

EL IMPORTE MENSUAL DE LA OFERTA ECONOMICA DE DEEFP CLEAN DE MEXICO, S.A
DE C.V, $223,496.28.... INCLUYENDO EL IMPUESTO AL VALOR AGREGADO./

17 /
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SERA OBLIGACION DEL LICTANTE GANADOR PRESENTAR PREVIAMENTE ALA FIRMAS

DEL CONTRATO, ORIGINAL O COPIA CERTIFICADA'Y COPIA SIMPLE PARA SU COTEJO
DELOS DOCUMENTOS DESCRITOS EN LAS BASES.
LA GARANTIA PARA EL CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO O PEDIDO DEBERA SER POR
EL 10% DEL MONTQ ADJUDICADQ., I

SE REITERA A LOS LICITANTES QUE LA INFORMACIORI TéTAL DE PRESENTE EVENTO,
POR SER UN ACTO PUBLICO, SE ENCONTRARA A SU DISPOSICION PARA CONSULTA
EN EL DEPARTAMENTO DE RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS GENERALES DE

ESTA DELEGACION ESTATAL.

SE ACLARA AL LICITANTE GANADOR, QUE DEBERA PRESENTARSE A FIRMA DEL
CONTRATO RESPECTIVO, EL DiA 28 DE FEBRERQ DEL PRESENTE ANO, A LAS 12:00

HORAS COMO SE CONTEMPLA EN LAS BASES... ..,

NO HABIENDO OTRO ASUNTO QUE TRATAR, SE C!EHRRA LA PRESENTE ACTA A LAS

12:50 HORAS DEL DIA 24 DE FEBRERO DEL ANQ EN CURSO, FIRMANDO DE
- CONFORMIDAD AL MARGEN Y AL CALCE LOS QUE EN ELLA INTERVINIERON.

SERVIDORES PUBLICOS DE LA PROCURADURIA GENEF?AL DE LA REF’UBUCA

PARA EL SERVICIO DE LIMPIEZA

1)

POR LOS LICITANTES (NOMBRE, EMPRESA Y FIRMA) IE}E

AN DE MEXICO, SA.DEC.V.
TENIMIEN TO INDUSTRIAL Y COMERCIAL S DER.L..

@se orden, si bien es cierto que le asiste razdn 9 Ia empresa inconforme, en cuanto
ag‘%vera gue en.gl acta del fallo no se estab[ecna {a relacion de los licitantes cuyas
Pét @qstas fuerctn desechadas, expresando todas las razones legales, técnicas o

_nomnzas que sustentan la determinacién e indicando. los puntos de la convocatoria
qi:i 4‘60 ﬁaqa Caso se incumplio, tal cuestion dewene lnoperante pues esa situacién no la
d@@ en @s’iaq«a de indefension que amerite decretar la nulidad del acto impugnado, pues
fas &esuntas violaciones alegadas no resultan suficientes para afectar su contenido,
ples. comofse ha expuesto a lo largo de este instiumento, en -acto administrativo previo al
fajlo;” ;m;ec:samente en el DICTAMEN CRONOLOGECO se expresaron {as causas motivos
y fundamentos por los cuales la propuesta de la empresa GAMMA MANTENIMIENTO
INDUSTRIAL Y COMERCIAL, SOCIEDAD DE RESPONSABIL!DAD LIMITADA DE

CAPITAL VARIABLE, fue desechada.

Por lo que en ese orden de ideas, esta instancia administrativa considera que el motivo

de disenso es inoperante, pues a nada practico llevaria invalidar el acto del fallo, en el
que se cumpliera con los requisitos alegados por la inconforme, cuando con anteriorida%
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a ese instrumento juridico, se dio a conocer a las emprﬂsas licitantes, las causas, motivos

y fundamentos de su descalificacion en la Ercztaczon pu__l;)hca en comento.

Asimismo, las pruebas documentales (1), (2) (3}, (4) exhibidas por la empresa
inconforme al ser valoradas en términos del articulo 79 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles, solo indican que su apoderado legal tuvo a su disposicion
diversos actos que se llevaron a cabo en diSU_{ltOS_{flaS relativos a varias fases de la
licitacion publica, por lo que es evidente que no hubo agravio en su perjuicio, ya que
estuvo al tanto de los pormenores de la licitacién. Por.Gitimo, en relacion a la instrumental
de actuacicnes y la presuncional legal y humana -tampoco les son benéficas, pues
existen suficientes indicios gue apuntan a que Ia empresa inconforme no sufno
menoscabo a sus derechos como empresa hc:tante '

En las relatadas circunstancias, esta tnstanma admlmstrat;va advierte gue no existe
agravio que reparar en cuanto a las consideraciones que esgrime la inconforme, menos,
la que refiere que se omitié dar a conocer el fallo a los licitantes en fa forma y términos
establecidos por las bases, ya que es de observarse que en el acta del fallo de 24 de
febrero de 2011, se encontrdo en la lista de asistencia, precisamente, la firma de

- asistencia del apoderado legal de la empresa GAMMA MANTENIMIENTO INDUSTRIAL
Y COMERCIAL, SOCIEDAD DE RESPONSAB!L!DAD LIMITADA DE CAPITAL
VARIABLE, lngemero Arturo Castor Rivas.

% C‘b‘nsecueﬁ(:ias de la Resolucidn de acuerdo"ai Considerando IV.- En este orden

%:os tan es Asi, que por ese motivo fue flrmado el contrato PGR/CHIH/015/11 de
' a 28 del m|s?no mes y afo, tal y como se observa a foja 458 a la 471 del expediente
ati‘mtmﬂrqgvc; en, que se actia. - ._:__-_-- —

HIRGL iR gwx‘i £

P’gz%@;%buesto fdndado y motivado, con los preceptos juridicos invocados, 8e: =e~=mmamameen

b= B [ . RESUELVE"'

PRiMERO Con fundamento en los articulos 37, ult:mo parrafo y 74 fraccion il de la Ley

de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios de! Sector Publico, y de acuerdo a lo
analizado y valorado en el Considerando 1V de la presente Resolucion, esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en la’ Procuraduria General de la
Repdablica, determina inoperante fa inconformidad 001/2011: para declarar nuio el acto
del fallo relativo a la licitacion publica nacional 00017010- 005 11, para la prestacion (?/

servicios de limpieza, higiene y fumigacion. -- - - = e
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA '
SEGUNDO.- Notifiquese fa presente resoluc;on aE Del@gado de la Procuraduria General

de la Republica en el Estado de Chihuahua; asi como a las empresas GAMMA
MANTENIMIENTO INDUSTRIAL Y COMERCIAL, S, DE R. L. DE CAPITAL VARIABLE,
DEEP CLEAN, S A. DE C.V,, y DISTRIBUIDORA DE PRODUCTOS AGRICOLAS Y DE
CONSUMO, S.A. DE C.V., debiéndose glosar un tahto de la presente resolucion, con
fundamento en el articulo 66 fraccion 1l y 69 fracc;on Il de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector F-"ubhco y 316 del Coddigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletorta /a la presente inconformidad por
disposicion del articulo 11 de ta Ley de Adquzs&cuones Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico. --- o : - e

"»'_.

TERCERO.- La presente resoluc;on puede ser ;mpugnada por los terceros interesados,
gh términos del articulo 74 de la Ley de Adqu siciones, Arrendamientos y Servicios del'
Sector Publico, mediante el recurso de Revisign que establece el Titulo Sexto, Capitulo
primero, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, o bien cuando proceda, ante
las instancias jurisdiccionales competentes. -—«—-ﬁ__-e_i ----------------------------------------------------

CUARTO.- En su oportunidad archivese en estos terminos el expediente en gue se
actia, como asunto total y definitivamente conciu;do para todos los efectos legales a que

haya IUgar, ====s=smsssswmmmmmm e o . - e -

Asilo provey¢ y firma, el Maestro Héctor Ale;andro Meza Cabello, Titular de! Area de
Quejas del Organo Interno de Controi en |& Procuraduria General de la Republica,
qulampi'a a-ausencia del Titular del Area de Responsabilidades por designacion
“"L Titular del Ramo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 88, parrafo
Yero del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica y al oficio
3617/0152/2011, del Titular del Organo internc de Control en la Procuraduria

g@%ral de la Repubtica NOT F!QUESE \\ i B

it

ALJ’NDRO MEZA CABELLO

REp*’?

“En términos de lo previsto en los articulos 13 fraccion IV y 18 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publico Gubernamental, en esta

. versién se suprimié la informacién considerada como reservada y confidencial
en concordancia con el ordenamiento citado.” ~



