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1.- Que el quince de diciembre de dos mil diez, se recibié en este Organo Interno de
Control escrito de inconformidad promovido por el C. h

Representante Legal de INTELTECH, S.A. DE C.V., en contra del Acto
de Fallo de la Licitacién Pdblica Internacional a reduccién de plazos mixta numero

00011001-20/10 para la Adquisicidn de Equo de Laboratorio, Maquinaria y Equipo
Industrial y Agropecuario.

2.- Que por acuerdo nimero 11/0IC/RS/2526/2010 de dieciséis de diciembre de dos
mil diez se previno a la inconforme a efecto de que remitiera escrito a través del cual
haya manifestado su interés por participar en el procedimiento licitatorio que nos
ocupa, mismo que desahogo por escrito recibido en la oficialia de partes de este
Organo Interno de Control en la Secretaria de Educacién Plblica el veintidés de
diciembre de dos mil diez.

3.- Que mediante proveido nimero 11/0IC/RS/2621/2010 de veinticuatro de diciembre
de dos mil diez, esta resolutora admiti6 a tramite el escrito de inconformidad
promovido por INTELTECH, S.A. DE C.V. por lo que con fundamento en lo dispuesto
en los articulos 71 parrafo segundo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos Y
Servicios del Sector Publico y 121 de su Reglamento, se solicité a la convocante
rindiera informe previo en el que manifestara el estado que guardaba el procedimiento
de contratacion objeto de la inconformidad, el monto econdmico autorizado del
procedimiento de contratacion del que deriva el acto impugnado, el monto del contrato
adjudicado, en gtCaso deé recursos federales, sefialara el ramo del Presupuesto de
Egresos efs Ia Federacidon al que correspondia, debiendo acompafar la
document i
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de la ganadora, en el entendido de.que de no hacerlo asi, se presumiria que no existia
ganador, por lo que en su oporiunidad, esta Autoridad dictaria las medidas que en
derecho procedieran; asimismo con fundamento en el articulo 70 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, manifestara las
razones por las cuales procederia 0 no la suspensién del procedimiento de licitacion
en cita, debiendo sefalar si de decretarse la misma, se ocasionaria perjuicio al interés
social o se contravendrian disposiciones de orden publico o bien si de continuar se
ocasionarian dafios y perjuicios a esa convocante, aportando las razones y
fundamentos en los que se apoyaran sus manifestaciones. De igual manera, en
cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 71 pérrafo tercero de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y 122 de su
Reglamento, se ordené cotrer traslado con la copia simple del escrito de
inconformidad al drea Convocante para que rindiera el informe circunstanciado dentro
de los seis dias hébiles siguientes a la recepcidn del proveido, aportando las pruebas
correspondientes y toda la documentacién relativa a la Licitacion Pdblica Internacional
a reduccién de plazos mixta ndmero 00011001-20/10 para la Adquisicién de Equipo de
Laboratorio, Maquinaria y Equipo Industrial y Agropecuario.

4.- Que el treinta de diciembre de dos mil diez, se recibié en este Organo Intemo de
Control el oficio nimero 712.2/024999/2010, mediante el cual el Director de
Adquisiciones de la Direccién General de Recursos Materiales y Servicios de la
Secretaria de Educacion Publica, rindié el informe previo referido en el resultando que
antecede, indicando el estado que guardaba el procedimiento licitatorio de referencia,
monto de la propuesta econdémica de la promovente, el nombre de la ganadora, monio
presupuestal global asignado y respecto de la conveniencia de no suspender el

procedimiento licitatorio, sefialé: “.. esta Direccién de Adquisiciones ya dio lectura al Acta
de Falio de Ia Licitacion Publica Internacional a reduccion de plazos mixta No. 00011001-020/10,
convocada para la adquisicién ‘Equipo de Laboratorio, Maquinaria y Equipo Industrial y
Agropecuario’, por lo que resulta imposibie que ésta drea convocanie pudiera, en caso de gue
asi se decretase, suspender el procedimiento de coniratacion, en virtud de que el mismo ya
conciuyo, pues el drea contratante ya se elaboraron los pedidos y estdn por formalizarse con la
empresa DIMOTEC, S.A. DE C.V.,, respecto de Ia partida 688."

5.- Que por oficioc numero 11/0IC/RS/2632/2010 de treinta y uno de diciembre de dos
mil diez, se requirié al Director de Adquisiciones de la convocante a efecto de que en
el término de veinticuatro horas contadas a pariir de su recepcién se pronunciara en
términos del articulo 70 de la Ley de Adgquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, respecto de la suspensidn del procedimiento licitatorio que nos ocupa,
debido a que en el informe previo que rindié no dio cumplimiento al precepto legal
antes invocado ni al requerimiento de esta resolutora en el diverso

\1 1/QIC/RS/2621/2010 de veinticuatro de diciembre de dos mil diez.
i
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6.- Que con oficio nimero 712.2/00019/2010 (sic) de cuatro de enero de dos mil diez
(sic), el Director de Adquisiciones de la convocante dio contestacién al similar
11/0IC/RS/2632/2010 de treinta y uno de diciembre de dos mil diez, descrito en el
resultando que antecede.

7.- Que por proveido niimero 11/0OIC/RS/0007/2011 de cuatro de enero de dos mil
once, se tuvo por recibido el oficio nimero 712.2./024999/2010, acordando con
fundamento en el articulo 70 fraccién 1l de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Pulblico, no otorgar la suspensién definitiva del procedimiento
licitatorio que nos ocupa, dadas las manifestaciones del Director de Adquisiciones de
la convocante dejando bajo su més estricta responsabilidad la continuacién del mismo.

8.- Que mediante oficio nimero 11/0IC/RS/0008/2011 de cuatro de enero de dos mil
once, se corrié traslado a DIMOTEC, S.A. DE C.V. con copia simple del escrito de
inconformidad promovido por INTELTECH, S.A. DE C.V. con fundamento en io
dispuesto en el articulo 71 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, otorgandole seis dias habiles a partir del dia siguiente al en que se le
notificara el oficio respectivo, para que manifestara por escrito, lo que a su derecho
conviniera y aportara las pruebas que estimara pertinentes, apercibiéndosele que
transcurrido dicho plazo se tendria por precluido su derecho para'hacerlo.

9.- Que el cuatro de enero de dos mil once, se recibié en este Organo Intermno de
Control en la Secretaria de Educacién Publica, el oficio nimero 712.2/00018/2010 (sic)
mediante el cual el Director de Adquisiciones de la Convocante, rindié el informe
circunstanciado solicitado por esta Autoridad Administrativa y anexé la documentacién
vinculada con el proceso de la Licitacién Publica Intermacional a reduccién de plazos
mixta ndmero 00011001-20/10 para la Adquisicién de Equipo de Laboratorio,
Maquinaria y Equipo Industrial y Agropecuario.

10.- Que el veinte de enero de dos mil once, se recibié en este drgano Interno de
Control en la Secretaria de Educacién Publica, escrito del Administrador dnico de
DIMOTEC, S.A. DE C.V., acreditando personalidad, sefialando domicilio para oir y

recibir_notificaciones y autorizando para los mismos efectos a los CC. |
E—

11.- Que el veinticinco de enero de dos mil once, se recibié en este Organo Intemo de
Control en la Secretaria de Educacién Publica, escrito a través del cual DIMOTEC,
S.A. DE C.V. desahogo su derecho de audiencia manifestando lo que a su interés
convenia, respecto de la inconformidad promovida por INTELTECH, S.A. DE C.V.
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12.- Que mediante proveido de dos de febrero de dos mil once esta Autoridad
Administrativa declardé abierto el periodo de admisién de pruebas ofrecidas por la
convocante; INTELTECH, S.A. DE C.V. y por DIMOTEC, S.A. DE C.V. probanzas
que se toman en consideracion en la emisién de esta resolucion.

13.- Que por proveido de cuatro de enero de dos mil once, esta resolutora con
fundamento en el articulo 72 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico ordend poner las actuaciones del expediente en que se actia a
disposicién de INTELTECH, S.A. DE C.V. y DIMOTEC, S.A. DE C.V., a efecto de
gue dentro del plazo de tres dias habiles siguientes a partir del dia siguiente al en que
surtiera efectos la notificacién formularan sus alegatos por escrito ante esta Autoridad
Administrativa, mismos que serian tomados en cuenta al momenio de dictar la
resoiucion.

14.- Que el primero de febrero de dos mil once, se recibid en este Organo [nterno de
Control en la Secretaria de Educacién Pulblica, escrito a través del cual INTELTECH,
S.A. DE C.V. sefala nuevo domicilio para oir y recibir notificaciones relacionados con
el expediente al rubro citado.

15.- Que el catorce de febrero de dos mil once, se recibié en este Organo Interno de
Control en la Secretaria de Educacion Publica, escrito a través del cual DIMOTEC,
S.A. DE C.V. desahogo su derecho de alegatos.

- 16.- Que por proveido de quince de febrero de dos mil once, se decretd precluido el

derecho de INTELTECH, S.A. DE C.V., para formular sus alegatos.

17.- Que el dieciocho de febrero de dos mil once esta Autoridad Administrativa, acordo
el cierre de instruccién correspondiente, al no existir probanza pendiente por
desahogar, ni diligencia que practicar en relacién con el asunto de que se trata,
tumandose los autos a efecto de que se emita resolucion, y

CONSIDERANDO

I.- Que el suscrito en su caracter de Titular del Area de Responsabilidades del Organo
Interno de Control en la Secretaria de Educacion Publica, estd facultado para conocer
y resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto por los articulos 37
fracciones Vill, Xl y XXVil de la Ley Orgénica de la Administracion Publica Federai; 1
fraccion ll, 65, 72, 73 y 74, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico; 1, 3 Apartado D, 80 fraccion | numerales 4, 9 y 10 del Reglamento

\ 4
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Interior de la Secretaria de la Funcién Pdblica; 2 ultimo parrafo, 47, 49 y 50 del
Reglamento Interior de la Secretaria de Educacién Publica.

ll.- Que una vez analizadas y valoradas en su conjunto todas y cada una de las
constancias que obran en el expediente en que se actlia, mismas que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, se les otorga valor probatorio pleno a las
documentales publicas de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197, 202 y
207 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria por
disposicion del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico.

Que obran en autos del expediente en que se actta las probanzas siguientes:

Por parte de INTELTECH, S.A. DE C.V, copia simple de las documentales
consistentes: 1) convocatoria de la licitacion publica que nos ocupa vy 2) acta de
reunion de aclaraciones a la convocatoria, 3) Acta de Presentacién y Apertura de
Proposiciones, 4) Acta de Fallo, §) Dictamen Técnico elaborado por la Direccidn
General de Educacién Superior Tecnolégica, 6) carta de respaldo del fabricante y7)
anexo 14 que la promovente presenté en su propuesta, mismas que solicité se
requirieran a la convocante en términos del articulo 66 fraccién IV de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

La convocante por su parte ofrecié tres legajos constantes de mil seiscientas noventa
y siete fojas y un legajo constante de nueve fojas certificadas de diversa
documentacion relacionada con el procedimiento licitatorio que nos ocupa.

Por parte de DIMOTEC, S.A. DE C.V. las consistentes en: 1) oficio nimero
712.2/00019/2010 y 712.2/024999/2010.

Por lo que hace a la presuncional en su doble aspecto legal y humana sefialada en el
inciso D) del escrito presentado por el tercero interesado, es de referir que esta
Autoridad Administrativa al momento de emitir la presente resolucién analizé y estudié
las constancias documentales que obran en el expediente en que se actua.

Respecto de la prueba sefialada como instrumental de actuaciones, ofrecida por la
inconforme, la convocante y DIMOTEC, S.A. DE C.V., es de sefialar que el Cdodigo
Federa! de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, no la reconoce como prueba; no

SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA . .-
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obstante ello esta Autoridad al momento de emitir la presente resolucion analizd y
estudis las constancias documentales que obran en el expediente en que se actla.

li.- Del andlisis de los documentos y argumentos presentados por la inconforme
INTELTECH, S.A. DE C.V., la Direccién General de Recursos Materiales y Servicios de
la Secretaria de Educacién Publica en su cardcter de Convocante, asi como de
DIMOTEC, S.A. DE C.V., en su calidad de tercero interesado, esta resolutora arriba a
las siguientes conclusiones:

A) Por lo que hace a las manifestaciones de la inconforme realizadas en los
numerales del 1 al 4 del capitulo de hechos, esta Autoridad Administrativa determina
no entrar a su estudio, por no revestir controversia alguna.

B) Respecto de los argumentos sefialados por la accionante en el numeral 5 del
capitulo de hechos, se estudiara conjuntamente con flos MOTIVOS DE
INCONFORMIDAD primero, segundo y tercero de su escrito inicial por guardar
estrecha relacién entre los mismos de la siguiente forma:

En el hecho cinco la accionante sefala que el dia siete de diciembre de dos mil diez
se realizd el Acto de Fallo de cuya acta transcribe el resultado de evaluacion a la
documentacién de caracter legal, administrativa y econdmica que dio a conocer la
convocante, misma que se tiene por inserta como si a la letra se trascribiera para
evitar indtiles repeticiones.

Como motivo PRIMERO de inconformidad en sintesis la promovente manifiesta que

en el Acta de fallo por lo que hace a la partida “74 PIZARRONES INTERACTIVOS DE ACTIVACION AL
TACTO" I2 convoeante la declaré desierta sefialando que: “TODA VEZ QUE NINGUNA DE LAS PROPOSICIONES DE LOS
LICITANTES QUE LAS OFERTARON, REUNEN LOS REQUISITOS LEGALES Y TECNICOS SOLICITADOS; LO ANTERIOR,
CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 38 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL

sEcTOR PUBLICO", Pero que sin embargo en la pagina dieciséis del Acta de Fallo y en el
anexo uno dictamen técnico emitido por la Direccion General de Educacion Superior
Tecnolégica se indicé que la propuesta técnica de la ahora inconforme cumplid,
concluyendo que la determinacién de la convocante para declarar desierta la partida
74 “se aparta de la verdad historica de los hechos, ya que como consta en fa misma acta de failo
y en el dictamen técnico...” SU propuesta si reunié los requisitos legales y tecnicos
solicitados.

E] SEGUNDO motivo de inconformidad que hace valer la accionante en sintesis refiere
f ﬂ\ que la convocante en el Acta de Fallo declaro desierta la partida 687 “£quiro DE QulICA

| BASICA”, argumentando: “TODA VEZ QUE NINGUNA DE LAS PROPOSICIONES DE LOS LICITANTES QUE LAS
4 \-\OFERTAHON, REUNEN LOS REQUISITOS LEGALES Y TECNICOS SOLICITADOS; LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTC
\\ )
\

\ | °
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EN EL ART/CULO 38 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO?”, y
que en las fojas dieciséis y diecisiete del Acta de fallo la convocante sefiala: '

LICITANTE EVALUACION

NO CUMPLE PARA LAS PARTIDAS: ..., 687

NO PARESENTA DEL PUNTO 8.3 DE LA CONVOCATORIA
INCISCG D) SE DEBERA PRESENTAR UNA CARTA DE
RESPALDO DEL FABRICANTE O DEL REPRESENTANTE
DE LA MARCA EN MEXICO SIEMPRE Y CUANDO CUENTE
CON LAS FACULTADES PARA QUE A NOMBRE DEL
INTELTECH, S.A. DEC.V. FABRICANTE EMITA ESTE DOCUMENTO.

EN LO QUE REFIERE A LA PARTIDA 887, AUN CUANDO SE
PRESENTO DICHO MANIFIESTO POR PARTE DEL
FABRICANTE EN NINGUN MOMENTO SENALA QUE
RECONOCE Y ACREDITA COMO EMPRESA AUTORIZADA
PARA PARTICIAR OFERTANDQ LOS BIENES SENALADOS
A LA EMPRESA INTELTECH, S.A. DEC.V.

Arguyendo la inconforme que la motivacién de la convocante para desechar su
propuesta es falsa o errénea ya que la convocante reconoce que su representada sf
presento el manifiesto en el que él fabricante le reconoce y le acredita para ofertar los
bienes de la partida 687, trascribiendo el texto de manera literal, sefialando que el
multicitado manifiesto fue elaborado para las partidas 686 y 687 y que incluso la
partida 686 le fue adjudicada.

Por lo que hace al motivo de inconformidad TERCERO de su escrito inicial Ia
accionante refiere que la convocante violé en agravio a su representada los articulos
36 y 36 Bis de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico
y el punto 6 de la convocatoria de la licitacidn en estudio, pues en la hoja dieciséis de!
acta de fallo la convocante para la partida 688 sefiald:

LICITANTE EVALUACION

NO CUMPLE FPARA LAS PARTIDAS: ..., 688

NO PRESENTA DEBIDAMENTE REQUISITADO EL ANEXO
INTELTECH, S.A. DEC.V. NUMERO 14.- ORIGEN DE LOS BIENES, YA QUE DICHO
MANIFIESTO NO VIENE FIRMADQ DE MANERA CONJUNTA
POREL FABRCIANTE(SIC) Y EL LICITANTE, NO CONTIENE

i LA FIRMA DEL REPRESENTANTE LEGAL DE | A EMPRESA
/

LICITANTE.

r‘\ Concluyendo la promovente que la motivacién de la convocante para desechar su
propuesta es falsa o errénea ya que el anexo catorce presentado para la partida 688 si
contiene la firma del representante legal del fabricante y la de su representada.
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Respecto de los argumentos que se analizan, la Convocante en el informe
circunstanciado rendido ante esta Autoridad Administrativa sefalé:

Por lo que hace al motivo PRIMERO, la inconforme presento anexo numero ocho
“CARTA DE RESPEALDO DEL FABRICANTE” para “PIZARRON ELECTRONICO
INTERACTIVO” pero para la partida 72 y no para la 74 por lo que al no cumpiir con el
requisito solicitado “NO SE LE PUEDE ADJUDICAR” a la promovente, pues por ia
cantidad de documentos entregados para evaluar sefiala la convocante que por error
involuntario se plasmé en el cuadro que se adjuntd en el Acta de Fallo que la
accionante cumplia entre otras la partida 74 por presentar todos los requisitos

solicitados en la convocatoria de la licitacion, sin embargo “..., la convocante al momento
de evaluar, el DESECHAMIENTO de la partida 74 fue conforme a derecho y se encuenira
debidamente fundado y motivado, como bien se acredita con las copias certificadas que se
adjunta, pues Ia inconforme no presenté el ANEXO OCHO para Ia partida 74.”

Respecto al motivo de inconformidad SEGUNDO la convocante manifiesta que la
inconforme present “ANEXO NUMERO OCHO CARTA DE RESPALDO DEL FABRICANTE” pero que
de la lectura de la carta folio 0004 en los renglones segundo y tercero se vierte la
explicacion del incumplimiento al requisito sefialado en el numeral nueve punto tres de
la convocatoria motivo por el cual desecho su propuesta para la partida 687.
(Trascribe el contenido de la carta de respaldo del fabricante)

Concluyendo la convocante que de la transcripcion se aprecia que ENERGY
CONCEPTS, INC. Unicamente reconoce y acredita los bienes de la partida 686 y no
de la 687 por lo que tiene por no presentada la multicitada carta del fabricante para ia
partida impugnada, aunado a que la carta de respaldo del fabricante con ndmero de
folio 0005, ya no se menciona dicha partida, por lo que la convocante corrobora gue el
fabricante no respalda la partida 687.

Por dltimo en cuanto al motivo de inconformidad TERCERQ la convocante argumenta
gue la inconforme presenté dos anexos ocho “CARTAS DE RESPALDO DEL
FABRICANTE” y dos “ANEXOS 14", respecto de la partida 688, una por parte de la
empresa TEKNOMAQ MAQUINAS HERRAMIENTAS vy otra por la empresa
INTELITEK, transcribiendo el primer parrafo de las cartas de TEKNOMAQ y senala
gue se entiende que ésta no es fabricante sino distribuidor por lo que la caria respaldo

no es vélida pues se solicité “CARTA DEL FABRICANTE” y el Anexo 14 firmado por
F TEKNOMAQ no esta firmado por el fabricante ni la licitante, por lo que resulia falso
que la inconforme sefiale que sf contiene dichas firmas.

AN
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Ahora bien sefala la convocante que el anexo ocho y catorce de INTELTEK no
presenta “LEGALIZACION o APOSTILLADO” pues al ser empresa extranjera debié hacerlo
asi para haber sido considerada al momento de evaluarla, por lo que dichas cartas no
cumplen con el requisito sefialado en el numeral 1 inciso b) tercer pérrafo de la
convocatoria de la licitacién que nos ocupa.

Concluye la convocante manifestando que en el anexo 14 TEKNOMAQ sefiala que los
bienes ofertados en la partida 688 son originarios de Austria e INTELITEK dice que los

— bienes ofertados son originarios de E.E.U.U., por lo que considera que estan
participando las empresas de forma conjunta, no sefialaron el parcentaje que tiene
cada una en dicha partida y no firmaron en forma conjunta por o que no se tomaron
en consideracion para su evaluacion.

El Representante Legal de DIMOTEC, S.A. DE C.V., respecto de los argumentos de
inconformidad que se analizan por lo que hace a las partidas 74 y 687 no realizé
pronunciamiento alguno, por lo que hace a la partida 688 sefialé que los argumentos
de la inconforme en su escrito inicial contienen meras apreciaciones personales y
subjetivas y denotan el dolo y mala fe con las que se conduce, pues en el oficio
numero 712.2/00019/2010 la convocante indica que INTELTECH, S.A. DE C.V. “no

presento debidamente requisita el anexo niimero 14.- ORIGEN DE LOS BIENES, por no contener la firma del
fabricante.” sefialando que de la simple lectura a las constancias que integran el
expediente, se concluye que el contenido del citado oficio se encuentra apegado a la
realidad, resultando inconcuso que la convocante actué de manera licita y apegada a
las constancias respectivas al decretar en su evaluacién que la accionante no cumplié
con los requisitos establecidos para la partida 688, arguyendo que con esto evidencia

— el dolo y mala fe de la inconforme “pues su supuesto argumento se destruye af ver el contenido de
dicho anexo, lo que demuestra que lo dnico que preiende Inteltech, S.A. de C.V. es scrprender Iz buena fe
de dicho Organo de Control en perjuicio directo de mi Representada.”

DIMOTEC, S.A. DE C.V. sefiala que la promovente ha declarado falsamente ante
Autoridad distinta a la Judicial, por o que se reserva el Derecho a denunciar los actos
que a su decir probablemente impliquen la comisién de una conducta tipificada por la
Ley Penal, asi también se reserva su derecho de exigir los dafios y perjuicios que le
pueda ocasionar la interposicion de la inconformidad que se analiza.

.~ Goncluyendo la tercero perjudicada que se tiene que tomar en cuenta los aspectos

/ contenidos en el oficio ndmero 712.2/024999/2010 de la convocante pues “claramente
explica que es imposible suspender el procedimiento de contratacidn por tratarse de hechos consumados,
'ya que Jos pedidos se encuentran elaborados.”

((\ De lo anterior, esta resolutora observa que:
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El inciso A) del numeral tres de la convocatoria entre otros, se sefiald que se
descalificaria al licitante que no cumpliera con cualquiera de los requisitos ©
caracteristicas establecidas en la convocatoria, sus anexos o lo que se derivaran del
acto de aclaracion a la misma.

En el numeral “6.- CRITERIOS PARA LA EVALUACION DE PROPOSICIONES Y ADJUDICACION DE LOS
PEDIDOS” de la convocatoria se establecié como criterio a aplicar el binario basandose
en la informacidn técnica administrativa y econdmica presentada por los licitantes,
misma que debia estar contenida en el sobre de la proposicién técnica y para ello se
observaria lo previsto en el articuio 36 de la Ley. Asimismo se adjudicaria el cien por
cienio de la demanda indicada en el anexo ndmero cuairo de la convocatoria por
partida completa, al licitante que cumpliera con todos los requisitos establecidos en las
mismas y que el resultado fuera plenamente satisfactorio y presentara la propuesta
econdémica mas baja.

En el segundo vy tercer parrafo del numeral “6.1.- EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES
TECNICAS™” la convocante refirid que verificaria por una parte que las proposiciones
técnicas incluyeran la informacién y documentos que cumplieran con los requisitos
solicitados en el numeral 9.1 de la convocatoria y por otra que los bienes ofertados
cumplieran con los requisitos solicitados en el anexo ndmero cuatro “A” que refiere el
numeral 7.1 también de la convocatoria, asi como con los que resultaran de las juntas
de aclaraciones.

Por lc que hace a la informacion sobre los bienes objeto de la licitacidon que nos ocupa,
el numeral “7.1.- DESCRIPCION, UNIDAD Y CANTIDAD:” de la convocatoria sefala que la
descripcion amplia y detallada de los bienes ofertados, se contempla en el Anexo
ndmero 4 “A” que forma parte integral de la convocatoria, el cual serviria para la
elaboraciéon de la proposicidn técnica, utilizando el formato contenido como Anexo
Numero nueve y que los licitantes, para presentar sus proposiciones, debian ajustarse
estrictamente a los requisitos y especificaciones previstos en la convocatoria,
describiendo en forma amplia y detallada los bienes que ofertaran, dando
cumplimiento a los términos y condiciones que versen sobre los mismos. De igual
forma, indica que los licitantes deben cotizar por partida completa, esto es por el cien
por ciento de lo solicitado.

En el numeral 7.5. “Bienes que cumplen con las regias de origen o de marcado segun proceda,
establecidas en los Tratados de Libre Comercio.” se indicd que los licitantes, junto con el
fabricante de los bienes que provengan de los paises con los que México tenga
celebrado un tratado de libre comercio que contenga disposiciones en materia de
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compras del sector piblico, debian en papel membretado del fabricante manifestar,
bajo protesta de decir verdad lo indicado en el anexo 14 de la convocatoria.

El numeral “9.- REQUISITOS QUE DEBERAN CUMPLIR QUIENES DESEEN PARTICIPAR EN LA
LiCITACION:” de la convocatoria refiere que se debe cumplir con lo establecido en la
convocatoria y articulos 34 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico y 48 de su Reglamento. Asimismo que las cartas que bajo protesta de
decir verdad presenten los licitantes, deben ser firmadas autégrafamente por persona

— facultada para ello, y que las proposiciones de los licitantes deben ser firmadas
autégrafamente en su Ultima hoja, no siendo motivo de descalificacién el que el restc
de las hojas que las integren y sus anexos carezcan de firma o ribrica.

Asi también el punto “s.1.- PROPOSICION TECNICA” sefiala del inciso A) al inciso Q) la
documentacién que debe contener el sobre identificado como proposicién técnica, de
lo que se observa que en ninguno de los incisos se sefialan los anexos ndmeros ocho
y catorce de la convocatoria.

El parrafo cuarto del numeral “9.2.- PROPOSICION ECONOMICA” Sefiala:

“Los licitantes que oferten bienes de. importacion, deberdn presentar corno parte de su
proposicion, un escrito conjunto del licitante y del fabricante de fos bienes, en el que
manifiesten, bajo protesta de decir verdad, que son proveedores de uno de los pafses con
los que México ha suscrito el tratado respectivo y que los bienes que oferta el licitante
cumplen con las reglas de origen establecidas en tal tratado para efectos de compras del
sector publico. Anexo numero 14 (CATORCE).”

- En la letra “D.” del punto “9.3.- DOCUMENTACION COMPLEMENTARIA” la
convocante establecio:

“D. Se deberd presentar una carta respaldo del fabricante por el conjunto de los bienes ofrecidos por
los licitantes, mencionando cada uno de los componentes tal como se indica en el formato del anexo
nidmero 8 (OCHO) de esta convocatoria.”

A fojas 000363 a la 000365 del informe circunstanciado rendido por la convocante se

contiene la “LISTA DE VERIFICACION PARA REVISAR PROPOSICIONES”

 presentada por la inconforme como parte de su propuesta técnica, en la cual se sefiala

/ que presento tanto el Anexo nimero 14 (catorce) requerido en el punto 9.2, como el
anexo numero 8 (ocho) del numeral 9.3 D) de la convocatoria.

,(“\ En el Acta de Fallo de siete de diciembre de dos mil diez, la convocante sefialé con
“' fundamento en lo dispuesto por los articulos 36 y 36 Bis de la Ley de la materia y una
vez realizado el analisis a la documentacién de caracter legal, administrativa y

I\I
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econodmica, presentada por los licitantes participantes, respecto de las partidas 74, 687
y 688 impugnadas por lo que hace a la propuesta técnica de INTELTECH, S.A. DE
C.V. determino que:

“CUMPLE PARA LAS PARTIDAS: ..., 74, ... y 687. PRESENTA TODOS LOS8 REQUISITOS
SOLICITADOS EN LA CONVOCATORIA DE LA PRESENTE LICITACION”

‘NO CUMPLE PARA LAS PARTIDAS: ...688. NO PRESENTA DEBIDAMENTE REQUISITADO EL
ANEXO NUMERO 14.- ORIGEN DE LOS BIENES, YA QUE DICHO MANIFIESTO NO VIENE
FIRMADA DE MANERA CONJUNTA POR EL FABRICANTE Y EL LICITANTE, NO CONTIENE LA
FIRMA DEL REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA LICITANTE.”

‘NO CUMPLE PARA LAS PARTIDAS... 887. NO PRESENTA DEL PUNTO 93 DE LA
CONVOCATORIA INCISO D) SE DEBERA PRESENTAR UNA CARTA RESPALDO DEL
FABRICANTE O DEL REPRESENTANTE DE LA MARCA EN MEXICO SIEMPRE Y CUANDO
CUENTE CON LAS FACULTADES PAHA QUE A NOMBRE DEL FABRICANTE EMITA ESTE
DOCUMENTO. EN LO REFERENTE A LA PARTIDA 687, AUN QUE SE PRESENTO DICHO
MANIFIESTO POR PARTE DEL FABRICANTE EN NINGUN MOMENTO SENALA QUE RECONOCE
Y ACREDITA COMO EMPRESA AUTORIZADA PARA PARTICIPAR OFERTANDO LOS BIENES
SENALADOS A LA EMPRESA INTELTECH, S.A. DE C.V.”

Asimismo, en la péagina treinta y cuatro de la citada Acta de Fallo la convocante

sefald: “..POR OTRA PARTE SE COMUNICA QUE LAS PARTIDAS DE LA PRESENTE LICITACION
INTERNACIONAL, SE DECLARAN DESIERTAS..., 74,..687. TODA VEZ OQUE NINGUNA DE LAS
PROPOSICIONES DE LOS LICITANTES QUE LAS OFERTARON REUNEN LOS REQUISITOS LEGALES Y
TECNICOS SOLICITADOS; LO ANTERJOR, CON FUNDAMENTO EN EL AHTICULO 38 DE LA LEY DE
ADQUISICIONES ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO...

En el “ANEXO NUMERO 1 DICTAMEN TECNICO DETALLADO” como parte del Acta
de Fallo, se sefialo que INTELTECH, S.A. DE C.V. en las partidas 74 PIZARRONES
INTERACTIVOS DE ACTIVACION AL TACTO, 687 EQUIPO DE QUIMICA BASICA y
688 SISTEMA INDUSTRIAL, si cumplid con los requisitos tecnlcos de los bienes que
ofentd.

De todo lo anterior por lo que hace al primer motivo de inconformidad de la accionante,
esta resoiutora determina que sus argumentos que hace valer son fundados toda vez
que efectivamente como lo refiere la promovente, la convocante declaro desierta la
partida 74 PIZARRONES INTERACTIVOS DE ACTIVACION AL TACTO vya que a
pesar de que en el dictamen técnico emitido por el drea requirente, la propuesta
técnica de la inconforme fue calificada como “SI CUMPLE” vy ratificada por la
convocante en el Acta de Fallo, es decir, se observa que en la misma existe
contradiccion, pues por una parte sefiala que la propuesta técnica de INTELTECH,
S.A. DE C.V. cumple con los requisitos solicitados y por la otra, declara desierta la
partida impugnada, haciendo referencia con fundamento en el articulo 38 de la Ley de

\\ 12
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la materia, que ninguna de las proposiciones de los licitantes que la ofertaron, reunio
los requisitos legales y técnicos solicitados.

No obstante lo anterior, es de tomar en consideracién el argumento hecho valer por la

convocante, en el sentido de que la empresa inconforme, “presents ANEXO NUMERO
OCHO “CARTA DE RESPALDO DEL FABRICANTE”, para PIZARRON ELECTRONICO INTERACTIVO
pero exclusivamente para la partida 72, como se puede apreciar en las fojas 0001, 0002 y 0003 de la
carpeta 4 que se adjunta al presente informe, por lo tanto, no exhibié para la partida 74, por tanto al no
cumplir con dicho requisito solicitado por la convocante, la partida 74 NO SE LE PUEDE ADJUDICAR a

— la inconforme. Ahora bien, derivado de la cantidad de documentos entregados a evaluar, por error
involuntario de plasmd en el cuadro que se adjunté en el Acta de Falfo: ‘CUMPLE PARA LAS
PARTIDAS 73, 74, ...(..) Pese a este hecho, la convocante al momento de evaluar el
D3ESECHAMIENTO de la parfida 74 fue conforme a derecho y se encuentra debidamente fundado y
motivado, como bien se acredita con las copias certificadas que se adjuntan, pues la inconforme no
preenté el ANEXO OCHO para la partida 74” (SIC).

Derivado de lo anterior, esta resolutora advierte que efectivamente, las tres cartas
suscritas por el representante legal de la empresa Promethean, en su caracter de
distribuidor autorizado, se refieren Unicamente a los bienes materia de la partida
numero 72, no asi de los referidos en la partida 74; constancias que adminiculadas
con la proposicion técnica y econdmica, dictamen técnico y fallo emitidos en la
Licitacién Publica Internacional nimero 00011001-020/10 y con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 197, 202 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico de conformidad con su numeral 11, hacen prueba plena de que,
pese a que resulta fundado el motivo de inconformidad nidmero uno expuesto por la
promovente, de decretar la nulidad del fallo impugnado, éste resulta inoperante, toda
vez que se llegarfa al mismo resultado a que arribd la convocante en dicho fallo, ya
que el dictamen técnico en que se fundd, contiene un error que finalmente no
trascendid al sentido final del multicitado fallo, es decir, declarar desierta la licitacion
que nos ocupa, en virtud de que ninguno de los licitantes cumplié con los requisitos
técnicos de la licitacion para la partida 74, y particularmente la empresa INTELTECH,
S.A. DE C.V., incumplié con el punto 9.3 apartado D. de la convocatoria.

Por lo que hace a.su SEGUNDO motivo de inconformidad en cuanto a que la

conhvocante en el Acta de Fallo declaro desienrta la partida 687 “ceurro pE euintica BAsicA”,
argumentando: “TODA VEZ QUE NINGUNA DE LAS PROPOSICIONES DE LOS LICITANTES QUE LAS OFERTARON,
REUNEN LOS REQUISITOS LEGALES Y TECNICOS SOLICITADOS; LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN EL

ARTICULO 38 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO™, Y Que en
las fojas dieciséis y diecisiete del Acta de fallo la convocante sefiala:

LICITANTE EVALUACION
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NO CUMPLE PARA LAS PARTIDAS: ..., 687

NO PRESENTA DEL PUNTC 8.3 DE LA CONVOCATORIA
INCISO D) SE DEBERA PRESENTAR UNA CARTA DE
RESPALDO DEL FABRICANTE O DEL REPRESENTANTE
DE LA MARCA EN MEXICO SIEMPRE Y CUANDO CUENTE
CON LAS FACULTADES PARA QUE A NOMBRE DEL
INTELTECH, S.A. DEC.V. FABRICANTE EMITA ESTE DOCUMENTO.

EN LO QUE REFIERE A LA PARTIDA 687, AUN CUANDO SE
PRESENTO DICHO MANIFIESTO POR PARTE DEL
FABRICANTE EN NINGUN MOMENTO SENALA QUE
RECONOCE Y ACREDITA COMO EMPRESA AUTORIZADA
PARA PARTICIAR OFERTANDO LOS BIENES SENALADOS
ALA EMPRESA INTELTECH, S.A. DEC.V.

Arguyendo la inconforme que la motivacion de la convocante para desechar su
propuesta es falsa o errénea ya que la convocante reconoce que su representada si
presento el manifiesto en el que él fabricante le reconoce y le acredita para ofertar los
bienes de la partida 687, trascribiendo el texto de manera literal, sefialando que el
multicitado manifiesio fue elaborado para las partidas 686 y 687 y que incluso la
partida 686 le fue adjudicada.

Por lo anterior, esta resolutora determina que efectivamente como lo sefiald el area
convocante en el acta de fallo, en la carta de respaldo del fabricante presentada como
anexo nimero ocho si bien reconoce que los productos que se ofrecen en las partidas
686 y 687 son productos conocidos en el mercado bajo los nombres y/o marcas
comerciales de LABORATORIOS DE FISICA Y QUIMICA EN CONTEXTO, también Io
es que en la propia carta solo reconoce y acredita el producto de la partida 686 y no
asi la 686, por lo que en este sentido la convocante actlio de acuerdo a lo establecido
en la convocatoria, y los articulos 36 y 36 Bis de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, por lo que la convocante al haber
sefalado en el Acta de Fallo que la partida 687 con fundamento en el articulo 38 de la
citada ley se declard desierta toda vez que ninguna de las proposiciones de los
licitantes que la ofertaron, reunié los requisitos legales y técnicos solicitados, de
conformidad con los articulos 36 y 36 Bis de la multicitada Ley de la materia, por lo
que a las documentales piiblicas consistentes en: cartas de respaldo del fabricante
presentada por la inconforme como parte de su propuesta técnica, dictamen técnico
emitido por el drea usuaria y Acta de Fallo de siete de diciembre de dos mil diez,
mismas gue corren agregadas en el expedienie en que se actda, y a las que se les
otorga pleno valor probatorio conforme a lo sefialado en los articulos 197, 202, 203 y
207 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico de conformidad con su
numeral 11, y con la cuales se acredita que resultan infundados los argumentos que
esgrime la acmonante en su segundo motivo de inconformidad por lo que hace a la
partida 687.
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Por dltimo respecto al motivo de inconformidad TERCERQ de su escrito inicial la
accionante refiere que la convocante violé en agravio a su representada los articulos
36 y 36 Bis de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pblico
y el punto 6 de la convocatoria de la licitacion en estudio, pues en la hoja dieciséis del
acta de fallo la convocante para la partida 688 sefiald:

LICITANTE EVALUACION

NO CUMPLE FARA LAS PARTIDAS: ..., 688.

NQ PRESENTA DEBIDAMENTE REQUISITADO FL ANEXO
INTELTECH, 5.A. DEC.V. NUMERO 14.- ORIGEN DE LOS BIENES, YA QUE DICHO
MANIFIESTO NO VIENE FIRMADO DE MANERA CONJUNTA
POR EL FABRCIANTE(SIC) Y EL LICITANTE, NO CONTIENE
LA FIRMA DEL REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA
LICITANTE.

Concluyendo la promovente gue la motivacion de la convocante para desechar su
propuesta es falsa o errénea ya que el anexo catorce presentado para la partida 688 si
contiene la firma del representante legal del fabricante y la de su representada.

De lo anterior, si bien es cierto la inconforme refiere que presentd el anexo 14 como
parte de su propuesta técnica, también lo es que de las constancias que obran en
autos en copia certificada y remitidas por la convocante como parte de su informe
circunstanciado dos manifestaciones bajo protesta de decir verdad relativos al anexo
14 de la convocatoria, ambas de la partida 688, sin embargo, de las mismas se
observa que fueron emitidas una por parte de la empresa TEKNOMAQ MAQUINAS
HERRAMIENTAS vy otra por la empresa INTELITEK, y en la primera de ellas solo se
encuentra suscrita por el Representante Legal de la misma, y la segunda, cumpliendo
con los requisitos solicitados en la convocatoria, estd suscrita de forma conjunta tanto
por el Presidente de Mercadotecnia de INTELITEK y por el Representante Legal de
INTELTECH, S.A. DE C.V., por lo que esta resolutora considera que la convocante al
momento de fundar y motivar el fallo respecto del cumplimiento o no de la propuesta
técnica de la inconforme respecto del Anexo 14 que se analiza, debié realizarlo de
conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
acorde a lo establecido por los articulos 36 y 36 Bis de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, explicando las razones y justificaciones
en gue fundaba y motivaba su dicho.

Ello es asi, en virtud de que el razonamiento esgrimido por la convocante en el fallo,
con relacion al motivo de incumplimiento de la inconforme, es oscuro e impreciso,
pues como lo argumenta la empresa INTELTECH, S.A. DE C.V., existe un documento
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relativo a la partida 688 que cumple con lo especificado en la convocatoria; sin
embargo, esta resolutora advierte que obra otro documento similar relativo a la misma
partida que no lo cumple; en ese orden de idas, es de concluir que las
manifestaciones que hace valer la accionante en su escrito de inconformidad por lo
que respecta al motivo de agravio que se analiza son fundadas, motivo por el cual, la
convocante debera evaluar las cartas presentadas por el inconforme y determinar si
con ellas cumplié o no con el parrafo cuarto del numeral “9.z.- PROPOSICION ECONGMICA”

en el sentido de: “Los licitantes que oferten bienes de importacion, deberan presentar como parte de
su proposicién, un escrito conjunto del licitante y del fabricante de los bienes, en el que manifiesten,
bajo protesta de decir verdad, que son proveedores de uno de los paises con los que México ha
suscrito el tratado respectivo y que los bienes que oferta el licitante cumplen con las reglas de origen
establecidas en {al tratado para efectos de compras del sector publico. Anexo numero 14
{CATORCE}."

Por lo que a las documentales publicas consistentes en: las cartas bajo protesta de
decir verdad Anexo 14, presentadas por la inconforme como parte de su propuesta
técnica, dictamen técnico emitido por el area usuaria y Acta de Fallo de siete de
diciembre de dos mil diez, mismas que corren agregadas en el expediente en que se
actia, y a las que se les otorga pleno valor probatorio conforme a lo sefialado en los
articulos 197, 202 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la L.ey de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico de
conformidad con su numeral 11, en cuanto a acreditar que resultan fundados los
argumentos que esgrime la accionante, en su tercer motivo de inconformidad por lo
que hace a la partida 688 en cuanio a que no fundo ni motivo debidamente las
razones por las cuales la propuesta técnica de la inconforme cumplié o no con la
presentacion de dichas cartas.

Esta Resoiutora recomienda al area convocante que en [o futuro de debida

contestacién en el informe circunstanciado que rinda, respecto de las inconformidades

promovidas, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 68 parrafo segundo de la

Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pudblico, es decir,

ademas de remitir la totalidad de la documentacién requerida por esta Autoridad
Administrativa, debera dar contestacion a todos y cada uno de los motivos de

inconformidad manifestados por la promovente y que en lo subsecuente de

cumplimiento estricto a lo requerido por esta Area de Responsabilidades, debiendo:
advertir en la responsabilidad que incutren los servidores publicos al no atender con

diligencia las instrucciones, requerimientos o resoluciones que reciba de esta Area de

Responsabilidades del Organo Interno de Control en la Secretaria de Educacion

Publica, conforme a la competencia de éstos, de conformidad con lo establecido en el

articulo 8 fraccién XVI de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los

Servidores Publicos.
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Derivado de lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 74 fraccion Il de
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, esta Area de
Responsabilidades del Organo Intemo de Control en la Secretaria de Educacidn
Publica, determina que los argumentos esgrimidos por la empresa INTELTECH, S.A.
DE C.V., relativos a su PRIMER motivo de inconformidad, son fundados pero
inoperantes; asimismo, respecto de las manifestaciones esgrimidas por la inconforme
en el SEGUNDO motivo de inconformidad y analizado en el Considerando il de la
presente resolucion, resultan infundados los argumentos que pretende hacer valer la
inconforme, motivo por el cual, esta resolutora colige que de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 74 fraccién Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicio del Sector Publico, tal motivo de inconformidad es infundado.

Con fundamento en el articulo 74 fraccion V de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, esta Autoridad Administrativa
determina que los argumentos de inconformidad esgrimidos por INTELTECH, S.A. DE
C.V., analizados en el Considerando Il del presente instrumento legal son fundades,
solo por lo que hace al motivo de inconformidad TERCERO; por lo que se decreta Ia
nulidad del procedimiento de la Licitacién Publica Internacional a reduccién de plazos
mixta nimero 00011001-20/10 para la Adquisicion de Equipo de Laboratorio,
Maquinaria y Equipo Industrial y Agropecuatio, Unicamente por lo que hace a la
partidas 688, a partir de la emisién de un nuevo dictamen técnico y Acto de Fallo
debidamente fundado y motivado, para lo cual la convocante deberd tomar en
consideracion lo dispuesto por los articulos 36 y 36 Bis de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, debiendo observar lo solicitado en la
convocatoria y junta de aclaraciones, otorgandosele para tales efectos a la Direccién
General de Recursos Materiales y Servicios de la Secretaria de Educacion Publica, un
término de seis dias hébiles contados a partir de la notificacién de la presente
resolucion, para que remita las constancias que acrediten el acatamiento a lo
ordenado por esta resolutora, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Por lo previamente analizado y fundado es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 74 fraccién lll de la Ley de
Adgquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se declara fundado pero
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inoperante el motivo de inconformidad PRIMERO hecho valer por la empresa
INTELTECH, S.A. DE C.V,; con base en los razonamientos logico juridicos expuestos
en el considerando numero lil de la presente resolucion. Unicamente por lo que hace a
la partida 74 de la Licitacién Publica Internacional nimero 00011001-020/10.

SEGUNDO.- Respecto al motivo de inconformidad SEGUNDO y analizado en el
Considerando !li del presente instrumento, INTELTECH, S.A. DE C.V. no acrediié
contravenciones a la normatividad de la materia, por lo que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 74 fraccion |l de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, se determina infundada la inconformidad, sélo por lo que
hace a la partida 687.

TERCERO.- Atento a lo expuesto en el Considerando [l de la presente resolucion;
es fundado el motivo de inconformidad TERCERO hecho valer por INTELTECH, S.A.
DE C.V., de conformidad con lo dispuesto en el articulo 74 fraccion V de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, en tal virtud, se declara
la nulidad del falio de la Licitacién Puablica Internacional nimero 00011001-020/10,
unicamentie en relacién a la partida numero 688, para el efecto de que se emita un
nueve dictamen técnico y fallo debidamente fundados y motivados; para lo cual, la
convocante debera tomar en consideracion lo dispuesto por los articulos 36 y 36 Bis
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico, y observar
lo solicitado en la convocatoria y junta de aclaraciones, ademas de expresar con
claridad y exhaustividad los motivos en que se funda su determinacién, con base en
todas las documentales que obran en el expediente de la licitacidon referidas a la
pariida en cita; para tal fin, se otorga a la Direccion General de Recursos Materiales y
Servicios de la Secretaria de Educacion Publica, un término de seis dias habiles
contados' a partir de la notificacion de la presente resolucién, para que remita las
constancias que acrediten el acatamiento a lo ordenado por esta resolutora, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

CUARTO.- Notifiquese a INTELTECH, S.A. DE C.V., DIMOTEC, S.A. DE C.V., asi
como a la Directora General de Recursos Materiales y Servicios de la Secretaria de
Educacion Publica la presente resolucién para todos los efectos legales a que haya
lugar.

\
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QUINTO.- En términos de lo dispuesto por el articulo 74 dltimo parrafo de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, la presente resolucién

podra ser recurrida conforme al articulo 83 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo.

SEXTOQ.- En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y definitivamente
concluido.

Asi lo acordd y firma el Licenciado Andrés de JesUs Serra Rojas Beltri, Titular del
Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Educacién Publica.

PARA:LIC. KARLA RAYGOZA RENDON.- Directora General de Recursos Materiales y Servicios de la

Secretaria de Educacién Publica.- su atencién.- Presente.
C. Representante Legal de INTELTECH, S.A. DE C.V.-
X

Presente.
c. I - /. inistrador Gnico de DIMOTEC, S.A. DE ¢.V. I
- =

c.cp-  Oficina ¢l Titular del Organo Interno de Control en la Secretaria de Educacién Piblica.- Presente.

AJSRB[ CH/SPL

FOLIO Og: 016098, 016470, 016624, 000019, 000020, 000732, 000919, 001278 y 001896.
"En términos | de Ig previsto en los articulos 113 y 116 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la ¢nformacion Publica, y 110 y 113 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Ublica, en esta version plblica se suprimié@ la informacion clasificada como

resepgada y confidencial."
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