'~ GRGANO INTERNO DE CONTROL EN LA
SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA 5

PN
4%
N

ARI;,A DE RESPONSABILIDADES
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ederal,.a'Siete dé mayo de dos mil diez.

Feis 1 )

Visto.para resolver en'definitiva las constancias-qie obran en el expediafite en’
—. . se actla, integrado con motivo de la incofformidad promovida por el C.
2)- IR , i Representante ™\
" Legal de la empresa SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V., en contra del Acta de
Fallo de fecha doce de febrero de dos mil diez, emitida por la Direccion de
Adquisiciones de la Direccién General de Recursos Materiales y Servicios de la
Secretaria de Educacién Publica derivado de la Licitacién Publica Nacional nimerc
00011001-049/09, convocada para la Contratacién Abierta del Suminisiro de Viveres,
Perecederos y No Perecederos, Pan y Servicio de Comedor, solicitado por la '’
e wl Federal de Servicios Educativos del Distrito Federal, y

3)

\J

T

RESULTANDO 2

1.- Que con fecha veintidés de febrero de dos mil diez, se recibido en e
Interno de Control escrito sin nimero de la misma fecha. a través

o)

o /Z/((;[) [

epresentanie Legal de la empresa SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V.,
interpuso en tiempo inconformidad en contra del Acta de Fallo de fecha doce de

febrero de dos mil diez, emitida por la Direccién de Adquisiciones de la Direccidn \\
General de Recursos Materiales y Servicios de la Secretaria de Educacidn Publica, \\5‘
derivada de fa Licitacion Plblica Nacional nimero 00011001-049/08, convocada para N
la Contratacion Abierta del Suministro de Viveres, Perecederos y No Perecederos, r}:r

Pan y Servicio de Comedor, solicitado por la Administracién Federal de Servicios
Educativos del Distrito Federal.

7)

2.- Que mediante proveido nimero 11/OIC/RS/0316/2010 de fecha veintitrés
febrero de dos mil diez, esta Resolutora, con fundamento en lo dispuesto en |
articulos 66 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publi
y 19 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, previno a la empresa en cit
efecto de que en el término de tres dias habiles contados a partir de la notificacién

8) .
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afioy desahogada por el promovente el dia veinticuatro del mlsmb l‘nes ?. a o.\.

3.- Que mediante proveido ndmero 11/0IC/RS/0391/2010 de fecha veinticinco de
febrero de dos mil diez, esta Autoridad Administrativa admitié a tramite la
inconformidad promovida por la empresa SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V. por
lo que con fundamento en lo dispuesto en el articulo 71 pérrafo segundo de la Ley de
Adgquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Secior Publico, se solicité a la
Convocante rindiera el informe previo en el que manifestara los datos generales del
procedimiento de contratacién, monto de la propuesta econdmica del promovente en
su caso, los datos generales de los terceros interesados, en el entendido de que en
caso de no hacerlo asi, se presumiria que no existia ganador, por lo que en su
oportunidad esta Autoridad dictaria las medidas que en derecho procedieran;
debiendo informar ademas el monto presupuestal global asignado para la
contratacion; asimismo con fundamenio en el articulo 70 de la Ley de la materia se
solicité manifestara las razones por las cuales pudiera proceder o no la suspension del
procedimiento de liciiacion en cita, debiendo sehalar en su caso, si de decretarse la
suspension del procedimiento, se pudiera ocasionar perjuicio al interés social o se
pudieran contravenir disposiciones de orden publico o bien si de continuarse con el
procedimiento se ocasionarian dafios y perjuicios a esa convocante, aportando las
razones y fundamentos en las que se apoyaran sus manifestaciones. De igual manera,
en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 71 parrafo tercero de la Ley de
Adgquisiciones, Arrendamienios y Servicios del Sector Publico, se ordend correr
traslado con la copia simple del escrito de inconformidad del promovente al area
convocante para que rindiera el informe circunstanciado dentro de los seis dias habiles
siguientes a la recepcidn del proveido, aportando las pruebas correspondientes y toda
la documentacion relativa al inconforme y al ganador o ganadora, incluyendo estudios
de mercado, propuestas técnicas y econdmicas, folletos, manuales, dictamenes
técnico y econdémico y toda la documentacion vinculada al proceso licitatorio en
original o copia certificada, apercibida para que en el caso de no hacerlo, se
entenderia que no existe objecién a las pretensiones del inconforme.

4.- Que con fecha cuatro de marzo de dos mil diez, se recibié en este Organo Interno
de- Control el oficio nimero 712.2/3392/2010, mediante e! cual el Director de
Adquisiciones de la Direccién General de Recursos Materiales y Servicios de la
Secretaria de Educaciéon Publica, rindié el informe previo sefalado en el resuitando
que antecede, sefalando el estado que guarda el procedimiento licitatorio de
referencia, monto de la propuesta econémica de la inconforme, el nombre de las
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empresas que tienen el cardcter de terceros interesados, nombre de las empresas
ganadoras, lotes que se declararon desiertos, monto presupuestal global asignado
para la contratacion y respecto de la conveniencia de no suspender el procedimiento

licitatorio, sefiald: “..mediante oficio nimero DGRMyS/273/2010 de fecha 03 de marzo del
actual, la Lic. Maria Antonieta Montiel Lépez, Subdirectora de Adquisiciones, quien es el drea
requirente de la contratacion de referencia, expone los motivos y justificaciones, con Ia finalidad
de que sean valoradas por ese Organc Interno de Control y no suspenda el procedimiento
licitatorio en comento, mismo oficio que a la letra dice: ‘En caso de que se decretara Ia
suspension en el procedimiento licitatorio que nos ocupa, se ocasionaria perjuicio al interés

— social, toda vez que la finalidad de haber efectuado el procedimiento licitatorio es para proveer a.
los alumnos de los CENDIS, escuelas primarias de tiempo completo, internados y escuelas para
ciegos, de alimentos e insumos necesarios para su alimentacién y mejor desarrollo escolar,
atribucién que corresponde a la Secretaria de Educacion Piblica a través de la Administracién
Federal de Servicios Educativos en el Distrito Federal, como uno de los programas sustanciales
dentro del Plan Nacional de Desarrollo para fortalecer la educacién en México...” ”.

5.- Que por proveido nimero 11/0IC/RS/0463/2010 de fecha cuatro de marzo de dos
mil diez, se tuvo por recibido el oficio nimero 712.2./3392/2010, acordandose con
fundamento en el articulo 70 fraccion i de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, no otorgar la suspensién definitiva del procedimiento
licitatorio que nos ocupa, dadas las manifestaciones del Director de Adquisiciones de
la Direccion General de Recursos Matetiales y Servicios de la Secretaria de
Educacion Publica en el oficio de referencia, haciendo de su conocimiento que
quedaba bajo su mas estricta responsabilidad la continuacién del procedimiento
licitatorio que nos ocupa, independientemente del sentido de la resolucidn que en su
oportunidad emita esta Autoridad Administrativa.

6.- Que mediante los oficios nimeros 11/0IC/RS/0464/2010, 11/01C/RS/0465/2010,
11/01C/RS/0466/2010, 11/0I1C/RS/0467/2010, 11/01C/RS/0468/2010,
11/01C/RS/0469/2010, todos de fecha cuatro de marzo de dos mil diez, se corrid
traslado a las empresas ABASTOS Y DISTRIBUCIONES INSTITUCIONALES, S.A.

DE C.V., COMERCIALIZADORA EL LAGO DE LOS CHANEQUES, S.A. DE C.V,,

- GRUPO EMPRESARIAL Y ABASTECIMIENTO DE INSUMOS MENA, S.A. DE C.V.,
PRODUCTOS SEREL, S.A. DE C.V. en consorcio con la empresa

g/ COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V.,, COMERCIALIZADORA LANDSON’S, S.A. DE
f(\ C.V. en consorcio con la empresa COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V,
1 PANIFICADORA JALALPA, S.A. DE C.V., con la copia simple del escrito de la
"-}\jtinconformidad promovida por la empresa SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V. por
lo que con fundamento en lo dispuesto en el articulo 71 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se les otorgd seis dias habiles

i
v

|
N

.e?"';‘““ 3
A }



&

i

en e
W~ 7

/\

S

" GRGANO INTERNO DE CONTROL EN LA
SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA

AREA DE RESPONSABILIDADES

g
=

EXPEDIENTE NUMERO: 0002/2010

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

contados a partir del dia siguiente al en que se le notificara el oficio respectivo, para
gue manifestaran por escrito, lo que a su derecho conviniera y aportaran las pruebas
gue estimaran pertinentes, apercibiéndoseles que de no dar cumplimiento dentro del
término otorgado al efecto, se tendria por precluido su derecho para hacerlo.

7.- Que con fecha diez de marzo de dos mil diez, se recibié en este Organo Interno de
Control en la Secretaria de Educacién Publica, el oficio nimero 712.2/3844/2010,
mediante el cual el Director de Adquisiciones de la Direccién General de Recursos
Materiales y Servicios de la Secretaria de Educacion Publica, rindid el informe
circunstanciado solicitado por esta Autoridad Administrativa y anexs la documentacion
vinculada con el proceso de la Licitacién Publica Nacional nimero 00011001-049/09,
convocada para la Contratacion Abierta del Suministro de Viveres, Perecederos y No
Perecederos, Pan y Servicio de Comedor, solicitado por la Administracion Federal de
Servicios Educativos del Distrito Federal.

&.- Que con fecha dieciséis de marzo de dos mil diez, se recibieron los escritos
promovidos por los Representantes Legales de la empresas PRODUCTOS SEREL,
S.A. DE C.V. en consorcio con la empresa COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V. y
COMERCIALIZADORA LANDSON'’S, S.A. DE C.V. en consorcio con la empresa
COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V.,, mediante las cuales desahogaron
respectivamente, el derecho de audiencia en su carécter de terceros interesados que
les fue otorgado por esta Autoridad Administrativa a través de los oficios numeros
11/0OIC/RS/0467/2010 y 11/0IC/RS/0468/2010 ambos de fechas cuatro de marzo de
dos mil diez, manifestando lo que a su interés convino y ofreciendo las pruebas que
estimaron pertinentes con relacidn a los argumentos vertidos por el inconforme.

8.- Que con fecha diecisiete de marzo de dos mil diez, se recibié escrito por medio del
cual la empresa COMERCIALIZADORA EL LAGO DE LOS CHANEQUES, S.A. DE
C.V., en su caracter de tercero interesado desahogé el derecho de audiencia que le
fue otorgado por esta Autoridad Administrativa, mediante el oficio ndmero
11/01C/RS/0465/2010, manifestando lo que a su interés convino, y ofreciendo las
pruebas que estimd pertinentes con relacién a los argumentos vertidos por el
inconforme.

10.- Que mediante los acuerdos nameros 11/0I1C/RS/0562/2010,

;f,/) 11/01C/R&/0564/2010, 11/0IC/RS/0565/2010 de fechas dieciocho, diecinueve vy
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veintidds de marzo de dos mil diez, se tuvo por precluido el plazo para que las
empresas PANIFICADORA JALALPA, S.A. DE C.V., GRUPO EMPRESARIAL Y
ABASTECIMIENTO DE INSUMOS MENA, S.A. DE C.v, respectivamente,
desahogaran el derecho de audiencia que les fue otorgado por esta Resolutora en su
calidad de terceros interesados.

11.- Que con fecha veintidés de marzo de dos mil diez, se recibié escrito por medio del
— cual la empresa ABASTOS Y DISTRIBUCIONES INSTITUCIONALES, S.A. DE C.V.,
en su caracter de tercero interesado pretendié desahogar el derecho de audiencia que
le fue otorgado por esta Autoridad Administrativa, mediante el oficio ndmero
11/0IC/RS/0464/2010, manifestando lo que a su interés convino, y ofreciendo las
pruebas que estimé pertinentes con relacién a los argumentos vertidos por el
inconforme, mismo que se deseché mediante proveido niimero 11/0IC/RS/0565/2010
de fecha veintidés de marzo de dos mil diez, por extemporédneo, toda vez que con
fecha diez de marzo de dos mil diez, le fue notificado el oficio en comento,
otorgandosele un término de seis dias habiles siguientes a la notificacién para que
desahogara su derecho de audiencia y ofreciera las pruebas que estimara
convenientes, término que fenecid el diecinueve de marzo del afio en cita.

12.- Que con fecha veintiséis de marzo de dos mil diez, mediante el proveido némero
11/0IC/RS/0588/2010 esta Autoridad Administrativa acordd la admisién de las
pruebas ofrecidas por la convocante, por la empresa inconforme SKY CHEFS DE
MEXICO, S.A. DE C.V., asi como por las empresas PRODUCTOS SEREL, S.A. DE

. C.V. en consorcio con la empresa COSMOPOLITANA, S.A. DE CV. vy
COMERCIALIZADORA LANDSON’S, S.A. DE C.V. en consorcio con la empresa
COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V., en su cardcter de terceras interesadas probanzas
que seran tomadas en consideracion al momento de emitir la resolucién
correspondiente.

f/ 13.- Que el dia treinta de marzo de dos mil diez, mediante el proveido nimero
11/0IC/RS/0614/2010, esta Resolutora con fundamento en el articulo 72 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, ordend poner las

i actuaciones del expediente en que se actla a disposicién de la empresa inconforme

SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V. y de las empresas que tienen el caracter de

';é/j&}terceros interesados PRODUCTOS SEREL, S.A. DE C.V. en consorcio con la

v [\Vempresa COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V., COMERCIALIZADORA LANDSON’S,
S8.A. DE C.V. en consorcio con la empresa COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V,,
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COMERCIALIZADORA EL LAGOC DE LOS CHANEQUES, S.A. DE C.\V,
PANIFICADORA JALAPA, S.A. DE C.V, GRUPO EMPRESARIAL Y
ABASTECIMIENTO DE INSUMOS MENA, S.A. DE CV. y ABASTOS Y
DISTRIBUCIONES INSTITUCIONALES, S.A. DE C.V. a efecto de que dentro del
plazo de tres dias hébiles contados a partir del dia siguiente al en que surtiera efectos
la notificacién del mencionado proveido, formularan los alegatos que estimaran
convenientes en relacién con el asunto que nos ocupa, dichos proveidos fueron
notificados por rotulén en términos de lo dispuesto por el articulo 69 fraccién il de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

14.- Que mediante proveido nimero 11/0IC/RS/0726/2010 de fecha nueve de abril de
dos mil diez, esta Autoridad Administrativa acordé tener por precluido el derecho a
formular alegatos a la empresa inconforme SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DEC.V. y
a las empresas que tienen el caracter de terceros interesados PRODUCTOS SEREL,
S.A. DE C.V. en consorcio con la empresa COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V,,
COMERCIALIZADORA LANDSON'’S, S.A. DE C.V. en consorcio con la empresa
COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V.,, COMERCIALIZADORA EL LAGC DE LOS
CHANEQUES, S.A. DE C.V., PANIFICADORA JALAPA, S.A. DE C.V.,, GRUPO
EMPRESARIAL Y ABASTECIMIENTO DE INSUMOS MENA, S.A. DE C.V. vy
ABASTOS Y DISTRIBUCIONES INSTITUCIONALES, S.A. DE C.V., toda vez que con
fecha treinta y uno de marzo de dos mil diez, fue notificado por rotulén su derecho a
formular alegatos por el plazo de tres dias habiles, surtiendo efectos el dia cinco de
abril del afo en cita, feneciendo dicho término eI dia ocho del mes y afio en comenito,
sin que ejercieran su derecho.

15.- Que con fecha quince de abril de dos mil diez, esta Autoridad Administrativa,
acordo el cierre de instruccién correspondiente, al no existir documental pendiente por
desahogar, ni diligencia que practicar en relacién con el asunto de que se ftrata,
turnandose los autos a efecto de que se emita la resolucién correspondiente.

CONSIDERANDO

I.- Que el suscrito en su cardcter de Titular del Area de Responsabilidades del Organo
Interno de Control en la Secretaria de Educacion Plblica, esta facultado para conocer
y resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto por los articulos 37
fracciones VIII, Xl y XXVII de la Ley Orgénica de la Administracién Publica Federal; 1
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fraccién Il, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75 y 76 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico; 1, 3 Apartado D, 80 fraccién | puntos 4,
9y 10, y 82 del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica: asi como 2
ultimo parrafo, 47, 49 y 50 del Reglamento Interior de la Secretaria de Educacion
Pablica. ' _

l.- Que obran en autos del expediente en que se actia las probanzas siguientes:

Por parie de la empresa inconforme SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V., las
documentales consistentes: 1) copia simple del Acta de Presentacion y Apertura de
Proposiciones Técnicas y Econémicas, 2) copia simple del Acta de Fallo y Dictamen
Técnico, 3) Original del escrito de fecha veintidés de febrero de dos mil diez, signado
10) por el_ Gerente del Sistema de Gestidn de la Calidad del
Laboratorio de Referencia Internacional CARPERMOR, 4) Copia simple del Contrato
de Prestacion de Servicios sin nlimero de fecha catorce de enero de dos mil ocho
11) celebrado entre el laboratorio en cita y el C. y 5) Copia
simple del  Certificado nimero de acreditacion CL-001, expedido por la Entidad
Mexicana de Acreditacién, A.C. (EMA) a favor del laboratorio CARPERMOR, S.A. DE

C.V., como Laboratorio Clinico, con vigencia a partir del once de junio de dos mil
nueve,

La Direccion de Adquisiciones de la Direccién General de Recursos Materiales vy

Servicios ofrecié como pruebas documentales de su parte diez carpetas con copias

certificadas de las constancias relativas al procedimiento licitatorio que nos ocupa,
- mismas que conforman un total de cuatro mil ochocientas sesenta y siete fojas dtiles.

La empresa COMERCIAL LANDSON’S, S.A. DE C.V. en participacién conjunta con la
empresa LA COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V. ofrecié la documental consistente en
copia simple del Acta de Presentacién y Apertura de Proposiciones Técnicas vy
Econdmicas de la Licitacion Pablica Nacional nimero 049/09. :

/ Es de sefialar a la empresa inconforme, a la convocante y a las empresas terceros
é/ interesados que por lo que hace a la instrumental de actuaciones y presuncional en su
doble aspecto ofrecidas en sus respectivos ofrecimientos de pruebas esta Resolutora

'\ determina que:

‘;"‘ /} Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
i del Sector Publico, no la reconoce como prueba; no obstante ello esta Autoridad al

i
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momento de emitir la presente resolucidn analizé y estudid las cons’[anmas
documentales que obran en el expediente en que se actua. :

Por lo que hace a la presuncional en su doble aspecto legal y humana, esta
Resolutora al emitir la presente resolucién analizé y estudié las constancias
documentales que obran en el expediente en que se actda, mismas que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, en términos de lo dispuesto por el articulo 197 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacidn supletoria a la Ley de
Adgquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

.- Una vez analizadas y valoradas en su conjunto iodas y cada una de las
constancias que obran en el expediente en que se actua, mismas que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, se les otorga valor probatorio, de conformidad con
lc dispuesto en los articulos 197, 202, 203 y 207 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacidon supletoria por disposicion del articulo 11 de la
Ley de Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico.

V.- Del analisis a los argumentos documentos presentados por la empresa
inconforme SKY CHEFS DE NIEXICO S.A. DE C.V., de las manifestaciones y
documentacion proporcionada por la Direccion de Adqwsmmnes de la Direccion
General de Recursos Materiales y Servicios de la Secretaria de Educacion Puablica, asi
como de las empresas PRODUCTOS SEREL, S.A. DE C.V. en consorcio con la
empresa COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V., COMERCIALIZADORA LANDSON’S,
S.A. DE C.V. en consorcio con la empresa COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V,,
COMERCIALIZADORA EL LAGO DE LOS CHANEQUES, S.A. DE C.V,, en su
calidad de terceras interesadas, esta Resolutora arriba al estudio y anélisis siguientes:

A) Por lo que hace a las manifestaciones de la inconforme realizadas en los puntos 1
y 2 del capitulo de HECHOS, esta Autoridad Administrativa determina no entrar al
analisis de los mismos, por no revestir controversia alguna.

B) Los argumentos esgrimidos por la accionante en su escrito inicial en el punto 3 del
capitulo de HECHOS, se analizard de manera conjunta con las manifestaciones
contenidas en el capitulo denominado por la accionante “ACTOS QUE SE
IMPUGNAN?”, asi como los agravios primero, segundo y tercero, por guardar estrecha
relacion entre los mismos, de la siguiente forma:

ORGANO INTERNO DE CONTROL ENLA
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HECHOS

3.- Con fecha 12 de Febrero del afio 2010 se llevé a cabo Ia junta pablica para
conocer el fallo de Ia licitacién, mismo que se hizo constar en el acta
correspondiente, mediante la cual se dio a conocer a la empresa que
represento, que la propuesta presentada no cumplia técnicamente en virtud

- de que ‘los andlisis que presenta fueron realizados por ef laboratorio ef
Chopo, del cual no presenta certificado emitido ante el EMA. Ei
ceriificado que presenta estd expedido, para Ia empresa Carpermor, S.A.
de C.V. y no estd vigente’, ‘Contraviniendo en (sic) lo dispuesto en ef
numeral 10,1 y 10.1.1 de la convocatoria de este procedimiento que
solicita (sic)’ Descalificacién de proposicién ‘10.1 La convocante
procedera a descalificar las proposiciones que se encuentren el (sic)
alguno de jos siguientes casos: 10.1.1 Cuando no cumplan con alguno
de los requisitos establecidos en esta convocatoria, mismos que se
asentardn en fas actas respectivas.

ACTOS QUE SE IMPUGNAN

a.- El acta de fallo de fecha 12 de Febrero del afio 2010...

b.- El dictamen de la licitacién en el que se exponen las razones
por las cuales se desecha la propuesta de la empresa que
represento, se dio a conocer con fecha 12 de Febrero def afo
2010, a través del evento del fallo de la licitacién piblica a que
me he venido refiriendo.

ey

AGRAVIOS

Primmero.- Causa agravio a mi representada el dictamen de la licitacion en el
cual hace mencion a que Sky Chefs de México, S.A. de C.V., no cumplié con
lo dispuesto en los numerales del punto N° 10 de Ia licitacién, con lo cual
violan las garantias Constitucionales contenidos (sic) en los articulos 14y 16
de la Constitucion de la Repiblica Mexicana (sic) en relacién con la
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inobservancia e indebida aplicacion de los articulos de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Se considera que mi representada dio cumplimiento a la presentacion de los
andlisis realizados por el laboratorioc Del Chopo (sic), ya que dicho
faboratorio emitié los andlisis clinicos que presenté mi representada para
dar cumplimiento a los requisitos de la licitacion, los cuales fueron
generados por el laboratorio de anidlisis Carpermor, S.A. de C.V. y con firma
del responsable sanitario del Laboratorio de Andlisis Clinicos y que en todo
momento ha estado acreditado con la entidad mexicana de acreditacion, esto
se puede visualizar encada uno de los resultados emitidos por Chopo (sic)
va que presenta un logo donde refiere Ia relacién de acreditacion con la
norma IS0 15189 y Carpermor.

En vista de lo anterior, resulta que los andlisis presentados por mi
representada, cumplen con el requisito de haber sido elaborados por
laboratorio con acreditacion ante la EMA, lo que se acredité en los términos
de dicha certificacién mediante la cual EMA acrediia a Carpermor, S.A. de
C.V., resultando inexacta Ia apreciacion de la convocante en cuanto a que los
andlisis que presentamos no contaban con el certificado emitido por la EMA.

A mayor abundamiento y acompafnamos a la presente, como prueba de
nuestra parte, carla expedida por los laboratorios Carpermor, S.A. de C.V. a
esa autoridad, mediante la cual se hace constar que ‘los resultados de
andlisis clinicos emitidos en hojas membretadas del laboratoric médico del
chopo (sic}), son generados por el Laboratorio de Anilisis Clinico Carpermor
S8.A. de C.V. y con firma del responsable sanitario del Laboratorio de Andlisis
Clinicos y que en todo momenio ha estado acreditado con [a entidad
mexicana de acreditacién...”. Manifestando asimismo, que Carpermor cuenta
con un contrate que establece Ia relacion comercial con Chopo S.A. de C.V.
de acuerdo a lo establecido por Ia Ley General de Sajud.

En la misma carfa que acompafiamos, se sefiala que la vigencia de la
ceriificacion extendida por la EMA a los Laboratorios Carpermor, se
encuenira vigente, toda vez que fue renovada a partir del 06 de Noviembre
del afio 2009, de donde resulla que la apreciacion de la convocante en
cuanto a que el certificado de fa empresa Carpermor, S.A. de C.V. por parie
de EMA no se enconiraba vigente, no es exacta, toda vez que se encuentra
renovada por la propia Entidad Mexicana de Acreditacion.

De Jo anierior expuesta resulta que la causa de descalificacién a mi
representada en la licitacion a que nos hemos venido refiriendo, es
totalmente infundada y viola los derechos Constitucionales de mi
representada al haberse declarado una descalificacién sin estar debidamente
fundada y motivada.

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA
SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA
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Segundo.- E] segundo agravio que se causa a mi representada con la
resolucion que impugnamos del ‘Resultado Técnico’ que descalifica Ia
propuesta de Sky Chefs de México, S.A. de C.V. de fecha 12 de febrero del
afio 2070, consiste en que el fallo que emite la Secretaria de Educacién
Publica por conducto de la Direccion de Adquisiciones de la Direccién
General de Recursos Materiales y Servicios, hizo caso omiso del dictamen
técnico de Ia licitacion piblica nacional 049/09 emitido el dia 28 de Enero del
afio 2010 por la Direccion de Recursos Materiales y Servicios y firmado de
conformidad por las dreas involucradas, que son:7sic) El &rea de
adquisiciones de la Direccién de Educacién Especial, la Subdireccién de
Administracién y Personal de la Direccién de Educacién Inicial, la
subdireccion de Administracién y Personal de la Coordinacién Sectorial de
Educacién Primaria y la Direccién de Recursos Materiales y Servicios de Ia
Direccion General de la Administracion Federal de Servicios Educativos del
Distrito Federal.

En los puntos 5 y 6 del mencionado dictamen técnico, se determiné que mi
representada Sky Chefs de México, S.A. de C.V. cumplié con los estudios
clinicos practicados por laboratorio acreditado por Ja EMA asi como cumplié
también con los andlisis microbioldgicos de agua de la lave, filtros,
superficies inertes, tablas de picar, mesas de trabajo, taras y utensilios.

En los términos de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Piblico, la Direccion de Adquisiciones de la Direccion General de
Recursos Materiales y Servicios, (sic) al emitir su fallo en relacién a ia
licitacion publica de referencia, se encontraba obligada a tomar en cuenta el
dictamen técnico emitido por la Direccién de Recursos Materiales y
Servicios, y con la conformidad de Jlas &reas involucradas antes
mencionadas, cosa que no hizo, causando agravio a mi representada al
haberla descalificado atn en contra del dictamen técnico en el que se
confirma como se dijo en el agravio anterior, que Sky Chefs de México, 5.A.
de C.V. presento los andlisis requisitados en el numeral 10 de la licitacién,
por laboratorio debidamente acreditado por la EMA.

La Direccion de Adguisiciones de Ia Direccién General de Recursos
Materiales y Servicios, omitié en su fallo analizar el dictamen técnico emitido
por las dreas técnicas responsables del anidlisis de la documentacién
presentada por Sky Chefs de México, S.A. de C.V., dictamen que se emitié
manifestando que mi representada cumplio con los andlisis que se requerian
conforme a la licitacion, '

Tercero.- Independientemente de que fos motivos de descalificacion no se
encuentran debidamente fundados y motivados, o sea que la convocante no
realizé un riguroso y debido andlisis detallado de los anélisis presentados
por mi representada, expedidos por Laboratorio acreditado por Ia EMA y de
que igualmente omitié el dictamen técnico que determiné que mi
representada cumplia con dicho requisito, ocasionan que las razones que se
exponen como fundamento de Ila descalificacion de la empresa que
represento son ilegales, lo que agravia evidentemente los intereses juridicos
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de mi representada, puesto que el propdsito de la licitacion ptblica es
conseguir las mejores condiciones para el estado (sic) las cuales fueron
ofrecidas por mi representada en los casos de las partidas “2.a.Abarrotes” y
la partida “2.b. Leche en Polvo” ya que en ambas parlidas mi representada
ofrece, ademds las mejores condiciones econdmicas y toda vez que dio
cumplimiento a todos y cada uno de los puntos de la licitacidn, el failo en el
cual se descalifica a mi representada, resulta infundado y violatorio de la
legislacion aplicable.

Por lo anies expuesto y fundado, esa autoridad administrativa deberd con
fundamento en el articulo 69, fraccion primera (sic} de la Ley de
Adaquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piiblico declarar la
nulidad de los actos irregulares, estableciendo las directrices para que los
mismos se reporngan conforme a la Ley.

»”

Respecto de los argumentos que se analizan, la Convocante en el informe
circunstanciado rendido ante esta Autoridad Administrativa mediante oficio nlmero
712.2/4443/2009 sefald:

F13

Sobre el hecho 3.- Es cierto, hecho que se puede apreciar en la foja -4-
del Acta de Fallo de fecha 12 de febrero de 2010 (Anexo 3), levantada con
motivo de Ia junla piblica mencionada, de acuerdoe a lo dispuesto en los
articulos 36, 36 bis y 37 de la Ley de la materia, apegédndose al criterio de
evaluacién establecido en las bases, consistente en la oferta de precio
mds bajo y que cumpla con todos los requisitos legales, iécnicos y
econdmicos establecidos en la convocatoria a Ia licitacién analizada.

1.- Hespecto al primer agravio que vierte la inconforme en su escrito, ...

Cabe sefialar, que Ia inconforme no sélo debe enunciar los articulos de
nuesira Carta Magna, sino que debe dar a conocer en detalle y de manera
completa la esencia de todas las circunstancias y condiciones por las
cuales considera que se le causa agravio, es decir, debe citar Ia norma
habilitante y un argumento minimo pero suficiente para acreditar el

_razonamiento del que se deduzca la relacion de pertenencia Iégica de los

hechos al derecho invocado, y asfi poder (sic)

En el segundo y tercer pdrrafo del agravio que se analiza, la inconforme
manifiesta que: ...

12
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Este agravio es inoperante, dado que la convocante (sic} mafiosamente
quiere hacer creer a esa Autoridad que el certificado de Ia EMA, otorgado
a la empresa denominada Carpermor, S.A. de C.V. también fue oforgado a
los laboratorios El Chopo, siendo que la certificacion es tinica e
intransferible y fue exclusivamente expedida a favor de la primera, por jo
que solo Carpermor, S.A. de C.V. y no a cualquier otra empresa que de
algun modo se relacione con ésta.

La inconforme en sus pdrrafos cuarto y quinto del primer agravio sefiala
que: ...

LY F

A este respecto, es importante aclarar que dicha carta no se integro a las
documentales presentadas por la inconforme en el procedimiento de
licitacion comentado, ademds se trata de un documento generado con
posterioridad al fallo de Ia licitacién multicitada, dejando muy claro que
de ninguna manera se trata de un elemento de prueba superviniente, ya
que se genero una vez que se descalificd a Ia inconforme.

No obstante lo anterior, dicho escrito lo emite una persona moral
denominada Carpermor, S.A. de C.V., y ésta no cuenta con las facultades
de ley para determinar que la certificacién que recibié a su nombre,
ampara a otra u otras empresas con las cuales tenga alguna relacién
coniractual, por tanto, la convocante, procedié con estricto apego a la
legislacion aplicable y a las bases de la convocatoria de la licitacién
publica aludida a descalificar a la inconforme por adolecer del certificado
de la EMA.

o En relacién al segundo agravio...

Medianie oficio ndmero DRMyS/0126/2010 de fecha 28 de enero de 2010

(Anexo 4), se remitié el dictamen emitido por la Direccion de Recursos

Materiales y Servicios de la Administracion Federal de Servicios

Educativos en el Distrito Federal, en el cual se menciona que la

inconforme cumple con los anilisis clinicos requeridos en las bases de Ia

licitacion en comento, sin embargo derivado de las observaciones

efectuadas por la Direccion de Adquisiciones, en su oficio ndmero

/ 712.2/1605/2010 del 02 de febrero del afo en curso, por Ia cual la
q\ Dirececion de Recursos Materiales y Servicios de la Administracion
Federal de Servicios Educativos en el Distrito Federal, revisé nuevamente

' \ fa documentacion y emite el oficio nidmero DRMyS/0152/2010 del 9 de
\ \_,\ febrero de 2010 (Anexo 5), advirtiendo que la inconforme no presentoé Ia
certificacién de los laboratorios El Chopo, y por ende la concursante dejé

x de cumplir con Io mencionado en el apartado 10. DESCALIFICACION DE

13
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PROPOSICIONES, en el cual se sefialan los casos de descalificacion de
las proposiciones, entre los que se encuentra el incumplimiento de los
requisitos de las Bases (Anexo 6), que disponen en sus incisos 5) y 6} la
obligacion de los licitantes de que los andlisis clinicos requeridos sean
realizados por laboratorios que cuenten con la certificacion del EMA, lo
cual no se acredité en la especie y se procedié a su descalificacion.

Dichos oficios y su contenido se hicieron del conocimiento en el acto del
fallo y se anexaron al acta correspondiente como parte integrante de Ia
misma, por lo que mafiosamente la inconforme omitié referir dichos
escritos habian sido de su conocimiento y que habia rubricado los
mismos,

Ahora bien, se aclara que lo reconsiderado en el Dictamen Técnico por la
Direccion de Recursos Materiales y Servicios de Iz Administracion
Federal de Servicios Educativos en el Distrito Federal fue con antelacion a
la fecha del fallo, siendo entonces totalmente apegado a la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico, por o que
dichos oficios forman parte integrante del Dictamen Técnico.

Atento a lo anteriormenie citado, la convocante se apegé a la evaluacion
contenida en el dictamen técnico por fo que no se causé agravio alguno a
fa inconforme, al haberla descalificado, ya que la convocante fundamento
y motivé su descalificacion en el fallo, con base en el dictamen técnico.

ELS
Yl

Por su parte los terceros interesados la empresa PRODUCTOS SEREL, S.A. DE C.V.
en participacidn conjunta con la empresa LA COSMOPOLITANA, S.AADEC.V,, vy
la empresa COMERCIAL LANDSON’S también en participacién conjunta con la
empresa LA COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V. en el desahogo del derecho de .
audiencia que les fue otorgado por esta Autoridad Administrativa mediante fos oficios
11/0IC/RS/0467/2010 y 11/0OIC/RS/0468/2010 respectivamente, cada uno en sus
respectivos escritos de fechas doce y dieciséis de marzo de dos mil diez, ambas
comparecen por conducto de su Representante Legal y Representante Comun,
coincidieron textualmente en sefalar lo siguiente:

&

. Antes de proceder el (sic) desahogo de ia vista propiamente dicho es
necesario dejar constancia de nuestra oposicion a Ia forma y términos en
que el Area de Responsabilidades ha actuado en esta instancia de
inconformidad, por lo siguiente:

1.- No cumplio lo dispuesto en el parrafo quinto del articulo 71 de Ia Ley

de la Materia, toda vez que en su oficio antes identificado se limité a

ordenar correr traslado en copia folostatica del escrito de inconformidad
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y no asi de los anexos que la hoy inconforme dice haber acompaiiado al

mismo, tal como puede apreciarse de su contenido, que en lo conducente.

textualmente dice: *,.."

2.-Segun consta _en el escrito inicial de veintidés de febrero pasado
suscrito por afirma que acompafia como anexos copia
certificada del testimonio notarial nimero 44,269 de catorce de febrero de
dos mil siete otorgado ante el notario nimero ciento dos del D.F.
licenciado José Maria Morera Gonzdlez (ver pdgina uno); copia del acta de
fallo de doce del mes pasado; copia de las bases de la licitacion de
veintiuno de enero dltimo y los documentos privados que describe en el
inciso 7 del capitulo de pruebas, todo lo cual puede corroborarse con la
simple lectura de los numerales 1, 2, 3, 4y 7 de dicho capftulo.

No obslante lo anterior, en los sellos de recibido que aparecen en Ia
primera pagina del escrito de inconformidad no consta en forma alguna
que esa autoridad haya recibido los anexos arriba descritos, por lo que
tampoco observo, ni dio cumplimiento a lo previsto en los articulos 66,
fraccion V de la Ley de Procedimiento Administrativo, supletoria de Ia
primera por disposicion expresa de su articulo 11.

No es obice a lo anterior, la manifestacién contenida en el oficio suscrito
por el Titular del Area de Responsabilidades en el sentido de que hace del
conocimiento del tercero perjudicado que el expediente citado al rubro
los estd a su disposicion para su consulta en el domicilio de sus oficinas,
ya que tal manifestacién no lo releva de observar las disposiciones antes
invocadas que son de cardcter imperativo y por consiguiente ests
obligado a cumplirlas.

Es importante destacar que contra la observancia de Ia Ley no puede
alegarse desuso, costumbre o prdctica en contrario como lo establece
concretamente el articulo 10 del Cddigo Civil Federal de aplicacién
supletoria en esta Materia por disposicién expresa del articulo 11 de Ia
Ley de Adguisiciones.

Por ofra parte, como antes dife, no existe constancia alguna de que el
ahora inconforme haya acompanado ni la copia certificada del
instrumento publico para acreditar que liene Ia represeniacién de SKY
CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V. ni mucho menos que haya exhibido
para su fraslado copia del mismo que permitiera a la tercera perjudicada
{sic) promover lo que en derecho le conviniera.

Derivado de lo anterior, tampoco se corrid traslado a nuestras mandanies
de la copia del mismo y sus demds anexos; por tanto, estan impedidas
ara conocer y examinar la personalidad y facultades con las del serior
_promovié esta instancia e igualmente para analizar y valorar
con oportunidad, dado el plazo perentorio que se nos concede, las
pruebas que dice haber acompafiado a su demanda y muy especialmente
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las documentales descritas en el numeral 7 del capitulo de pruebas y
consecuentemente las dejé imposibilitadas para impugnar una y combalir
fos oiros respectivamentes, de ser procedente.,

3.- El area instructora no respeta el principio de igualdad que debe existir
entre las partes y actiia con parcialidad al exigir a nuestras mandantes
cumplir mayores requisitos que a la parte inconforme, lo cual queda
demostrado con el propio texto del oficio de notificacién nidmero
11/0IC/RS/0467/2010 (y 11/0IC/RS/0468/2010 por lo que respecta a la
empresa COMERCIAL LANDSON’S).

4.- Los actos procesales que impugnamos en los numerales precedentes
estdn viciados de nulidad, puestc que son contrarios a las disposiciones
legales invocadas, dejando a nuestras poderdantes en completo estado
de indefension y sin los elementos necesarios para estar en condiciones
de desahogar la vista conforme a sus intereses convenga.

5.- El articulo 66, fraccion V de la Ley de Adquisiciones establece
claramente que el escrito inicial contendra ‘Los hechos o abstenciones
que constituyan los antecedentes del acto impugnado...’.

Ahora bien, en el proemio del escrifo de inconformidad el promovenie
textualmente dice: ‘comparezco y expongo bajo protesta de decir verdad,
gue los hechos relativos a los actos irregulares de los que me
inconformo, le constan a mi representada...’, los cuales narra en los
numerales 1, 2, y 3 del capitulo correspondiente.

Sin embargo, deliberadamente omite expresar que quien efectivamente
realizd los supuestos andlisis fue el Laboratorio El Chopo (sic), que
exhibié con su proposicién y no la empresa Carpermor, S.A. de C.V. (que
no fue la propuesta) y que su cerlificado de EMA no se enconiraba
vigente a la fecha de Ia licitacion, a pesar de que tiene pleno conocimiento
de esos hechos y de que los actos que impugna fueron realizados por la
convocanie con estricto apego a lo ordenado en las bases de la licitacién
mencionada al rubro.

DESAHOGO DE LA VISTA

En cuanto a los hechos del capitulo relativo del escrito de inconformidad
manifestamos que efectivamente los actos que se narran tuvieron lugar
en las fechas que se indican; y efectivamente la autoridad convocante
sefiald que SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V. no cumplié
técnicamente su propuesta en contravencién a las bases de Ia licitacion
claramente expresadas en la parte relativa al ‘RESULTADO TECNICO DEL
FALLO IMPUGNADQO’, que dio motivo a su descalificacién.

AGRAVIOS
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PRIMERO.- Es notoriamente infundado y carece de validez juridica el
agravio correlativo, que maliciosamente expresa la inconforme,
pretendiendo sorprender a este Organo Interno de Control con la
supuesta presentacion de una carta dirigida a ese Organo interno (sic) de.
Control por Carpermor, S.A. de C.V., mediante Ia cual se hace ‘constar’
que ‘..los resultados de andlisis emitidos en hojas membretadas del
Laboratorioc médico del Chopo (sic), son generados por el Laboratorio de
Anilisis Clinico Carpermor, S.A. de C.V. y con firma del responsable
sanitario del Laboratorio de Andlisis Clinicos y que en todo momento ha
estado acreditado con la entidad mexicana de acreditacion...’, aduciendo
ademas la supuesta existencia de un contrato que establece la relacién
comercial entre ambas empresas.

Esto es asi, porque en primer lugar lo que la inconforme ofrecié y
presento con su propuesta técnica fueron los andlisis de laboratotios ‘El
Chopo’, quien no realiza los andlisis requeridos por las bases de la
licitacion ni cuenta con el certificado expedido por EMA (Entidad
Mexicana de Acreditacién).

En segundo lugar porque no ofrecié en su propuesta de marras a la
empresa Carpermor, S.A. de C.V. para la realizacién de los andlisis y
exdmenes requeridos por la convocante y en tercer lugar porque,
independientemente de que esa empresa no fue Ja propuesta para los
fines sefialados, el certificado de dicha empresa que la inconforme
adjunto a su propuesta técnica no fue acompanado del anexo técnico
correspondiente y ademas ya no estaba vigente, toda vez que su vigencia
solamente comprendia el periodo comprendidc entre el nueve de
noviembre de dos mil cinco al nueve de noviembre de dos mil nueve.

Congruente con todo lo anterior, es inconcuso que este Organo de
Control (sic) de ningidn modo puede tomar en consideracion las pruebas
del inconforme que cita en este agravio, puesto que no formaron parte de
su propuesta técnica y evidentemente tampoco las pudo evaluar Iz
convocante al hacer el examen y emitir el resultado técnico que aparece
visible en las pdginas 4 v 5 del fallo contra el que se inconforma el
promovente.

En consecuencia, desde este momenio objetamos en cuanio a su
autenticidad y valor probatorio los documentos que supuestamente dice
haber exhibido nuestra contraparte ante ese Organo Interno de Control y
que describe tanto en el parrafo quinto del agravio que combatimos,

{m cuanto en el numeral 7 del capitulo de pruebas del ocurso de
inconformidad.

L\. SEGUNDO.- Al igual que el anterior, es ostensiblemente infundado e

inoperante el agravio correlative en el que la inconforme sosliene
falsamente gue la convocante hizo caso omise del dictamen técnico
emitido por la Directora de Recursos Materiales y Servicios.
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

En efecto, esta afirmacién ademds de ser tolalmente sujetiva (sic)se
contradice plenamente con lo expresado por la convocante, pues como
podra verse en el propio dictamen se sefiala claramente que se aplico el
criterio binario por lo que tnicamente se evaluaron las dos propuestas
econémicas cuyo precio resultaron ser los mds bajos, sin que ello la
impida a verificar que en el aspecto técnico y no sélo econdémico , ios
licitantes cumplan con los requisitos solicitados requeridos en las bases
de Ia licitacion y sus modificaciones derivadas de las junitas de
aclaraciones celebradas durante el desarrollo del procedimiento licitatorio
¥ que, como se defé expresado con antelacion, no satisfizo la inconforme
por las razones conienidas en el resultado técnico que forma parte
integrante del fallo de marras a que hicimos alusion en el apartado que
antecede y que pude consultarse, como se dejé apuntado en las pdaginas
4 y 5 de la resolucion multicitada.

TERCERO.- Conitrario a lo que argumenta la inconforme en su tercer
agravio no es cierto que su propuesta en el grupo de abarrotes resulle
solvente ya que el propdsito de Ia licitacién ptblica es conseguir las

mejores condiciones para el Estado, pues precisamente para alcanzar-

ese propdsito es que la convocante debe observar las bases de Ia
ficitacion y verificar que los licitantes cumplan cabalmente con los
requisitos establecidos, sobre todo en materia sanitaria y de higiene,
como es el caso de comprobar los resultados de los andlisis y exdmenes
requeridos por la propia convocante para asegurar la solvencia de las
propuestas en beneficio de los usuarios y consumidores de los bienes
ficitados.

Por tanto, es incuestionable que Ia propuesta de la empresa inconforme
no fue solfvente y su incumplimienfo en esa maleria ocasioné su
descalificacién que se encuentra debidamente fundada y motivada en el
fallo tantas veces mencicnado.

En consecuencia y con fundamento en el articulo 74 de la Ley de la
Materia procede declarar infundada la inconformidad promovida por SKY
CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V..

1

AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE NUMERO: 0002/2010

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA
SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA

La empresa COMERCIALIZADORA EL LAGO DE LOS CHANEQUES, S.A. DE C.V.
mediante escrito recibido en este Organo Interno de Control el diecisiete de marzo de
dos mil diez, al desahogar el derecho de audiencia otorgado mediante oficio nlimero
11/101C/RS/0465/2010 de fecha cuatro de marzo de dos mil diez, sefialé en sintesis
que su representada al ser adjudicada en el grupo 2 subgrupo B, Leche en polvo,

celebré dos contratos con los proveedores que los abastecerdn de dicho producto,

)

\f

\para cubrir en tiempo y forma con todas y cada una de las obligaciones derivadas de
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la licitacion que nos ocupa y que de iniciarse de nueva cuenta oiro proceso de

licitacion publica nacional, ocasionaria a su representada dafios Y pefrjuicios por los-

contratos celebrados.

Esta Resolutora al analizar las constancias que obran en el expediente en que se
actla, observod lo siguiente:

En concordancia con el punto 4.5.11 de la convocatoria de la Licitacion Publica
Nacional nimero 00011001-049/09, que dice: “ Asi como todos los documenios
soficitados en el Anexo Técnico de esta convocatoria ‘Ademis el sobre
contendrd’ ”, en las paginas cuarenta y ocho y cuarenta y nueve del Anexo Técnico
se especificd que la propuesta técnica ademdas contendra:

£
ey

3) En caso de los cdrnicos res, cerdo, pollo, pescado y embutidos del
grupo 1, subgrupo ‘a y b’, el licitante debers entregar el certificado de
calidad (andlisis Microbiolégico y Fisicoquimico) en original o copia
certificada y copia simple para cotejo, realizado por organismos de
tercera parte, acreditados por la EMA o por la autoridad correspondiente
(en caso de que no existan personas acreditadas), este resultado debers
tener una antigiiedad no mayor de tres meses y ser entregado por el
licitante dentro de su proposicién técnica y actualizar la misma, antes de
iniciar las entregas y después cada tres meses. Anexar a la propuesta
copia simple de la acreditacion vigente del laboratorio, el cual debers
contar con la prueba, norma y/o métode de referencia autorizado en su
Anexo Técnico correspondiente para los andlisis solicitados.

5} Debera presentar original o copia certificada y copia simple para su
cotejo de los estudios clinicos practicados por cualquier laboratorio
acreditado por la EMA, al personal asignado para la prestacion del
suministro, mismos que incluiran; exudado faringeo,
coproparasitoscépico en serie de tres, quimica sanguinea de 12
elementos, reacciones febriles, biometria hematica y lecho ungueal, éstos
deberdn tener una antigiedad no mayor a seis meses previos a la
licitacién, asi como pruebas de tratamienio proporcionado a los
trabajadores que hayan presentado positividad, y anexar copia simple de
la acreditacion vigente del laboratorio, el cual deberd contar con la

19

9442



ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA
SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA

AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE NUMERO: 0002/2010

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

prueba, norma y/o método de referencia autorizado en su Anexo Técnico
correspondientée para los andlisis solicitados.

6) Ei licitante en Ia proposicion técnica deberd presentar original o copia
certificado (sic) y copia simple para su cotejo, andlisis microbiolégicos,
de agua de Ias llaves, del filtro, superficies inertes (tablas de picar, mesas
de trabajo, taras, utensilios) y equipo de transporte, éstos deberan tener
una antigiledad no mayor a 6 meses previos a la licitacion, practicados
por Laboratorio(s) acreditado(s) por el EMA, aplicable a todos los grupos,
anexar copia simple de la acreditacion vigente del laboratorio, el cual
deberd contar con la prueba, norma y/o método de referencia autorizado
en su Anexo Técnico correspondiente para los andlisis solicitados.

EL

En la convocatoria de la licitacién que nos ocupa en el punto 10. DESCALIFICACION
DE PROPOSICIONES se establece entre otros, el siguiente motivo de descalificacion:

I3

10. DESCALIFICACION DE PROPOSICIONES.

10.1 La convocanie procederd a descalificar las proposiciones que se
encueniren en los siguientes casos:

10.1.1Cuando no cumplan con alguno de los requisitos establecidos en
esta convocaloria, mismos que se asentaran en las actas respectivas.

»

Destaca por su importancia, la pregunta y respuesta que a continuacién se transcribe,
misma que fue dilucidada por la Convocante, en las Juntas de Aclaraciones,
celebradas por la convocante los dias veintinueve de diciembre de dos mil nueve y
trece de enero de dos mil diez: '

&5

X ABASTOS Y DISTRIBUCIONES INSTITUCIONALES, S.A. DE C.V.

PREGUNTA 1.- EN LA PRESENTE CONVOCATORIA SE SOLICITA
, ACREDITAR POR MEDIO DE ORGANISMOS CERTIFICADOS POR EL EMA
/\ (ENTIDAD MEXICANA DE ACREDITACION) CON VIGENCIA DE TRES
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MESES: ANALISIS DE ALIMENTOS Y PARA LOS ESTADIOS CLINICOS
DEL PERSONAL, PARA ANALISIS MICROBIOLOGICOS DE AGUA DE LA
LLAVE, FILTROS Y SUPERFICIES INHERTES DE SEIS MESES, PODRIA LA
CONVOCANTE SER CONGRUENTE EN LAS VIGENCIAS. FAVOR DE
ACLARAR. '

RESPUESTA: LA VIGENCIA DE LOS ANALISIS MICROBIOLOGICOS
DEBERA SER DE TRES MESES PARA ALIMENTOS, AGUA DE LA LLAVE,
SUPERFICIES INHERENTES Y FIL TROS DEBIDO A QUE LA POBLACION A
ATENDER SON INFANTES DE 45 DIAS DE NACIDO HASTA LOS 12 ANOS
(NIVEL INICIAL HASTA PRIMARIA).

Ty

En el acta de fallo de fecha doce de febrero de dos mil diez de la licitacion gue nos
ocupa, en la pagina nlimero 4 se encuentra inserto el dictamen técnico en el cual la
convocante, respecto de la propuesta técnica de la empresa inconforme, expuso en la
columna de observaciones los siguientes motivos de descalificacion:

113

OBSERVACIONES
NO CUMPLE

Los andlisis que presenta fueron realizados por el laboratorio el Chopo
{sic), del cual no presenta certificado emitido ante el EMA.

El certificado que presenta esta expedido para la empresa carpermor,
(sic) S.A. DE C.V. y no est4 vigente,

Contraviniendo en lo dispuesto en el numeral 10, puntos10.1 y 10.1.1 de Ia
convocatoria de este procedimiento que solicita:

10. DESCALIFICACION DE PROPOSICIONES.

10.7 La convocante procederd a descalificar las proposiciones que se
encueniren en los siguientes casos:

10.1.1Cuando no cumpian con alguno de los requisifos establecidos en
esta convocatoria, mismos que se asentaran en las actas respectivas.

1
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En la carpeta 8 de los anexos que forman parte del informe circunstanciado rendido
por la Convocante ante esta Autoridad Administrativa, en la foja nimero 3752, corre
agregada copia certificada de la Carta de Conocimiento, Entendimiento y Aceptacion
de la Licitacion Puiblica Nacional nimero 00011001-049/09 SEP-DGRMS, de fecha
veintiuno de enero de dos mil diez, signada por el—

14) I < Representacion de la empresa SKY CHEFS
DE MEXICO, S.A. DE C.V., en la cual sefiald textualmente sefiald:

I3

VENGO A MANIFESTAR BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD Y EN Ml
CARACTER DE REPRESENTANTE LEGAL DE SKY CHEFS DE MEXICO,
‘S.A. DE C.V. QUE TANTO EN LO PERSONAL COMO A NOMBRE DE M
REPRESENTADA, CONOZCO, ENTIENDO Y ACEPTO EL CONTENIDO DE
LAS BASES DE LICITACION PUBLICA NACIONAL AL RUBRO INDICADA,
ASi COMO LAS ACLARACIONES QUE SE DERIVARON DE LA JUNTA DE
ACLARACIONES CORRESPONDIENTE,

EL S

Acorde con lo anterior es de sefalar, que la empresa inconforme a través de su
Representante Legal presentd su propuesta técnica y en cumplimiento a la
documentacion adicional solicitada en los puntos 3, 5 vy 6 relativos a la presentacion
del certificado de calidad (analisis Microbiolégico y Fisicoquimico) expedido por
organismos de tercera parte acreditados por la EMA, obran en autos en copia
ceriificada del expediente en que se actla en la carpeta 8 a fojas 3768 a 3774, los
resuliados clinicos elaborados por el laboratorioc EL CHOPO a lacteos, came, polio,
huevo, embutidos, pescado; a fojas de la 3818 a 3947, los analisis clinicos realizados
al personal de la empresa SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V. y a fojas de la
3961 a 4065 los analisis clinicos realizados a todas los instrumentales de trabajo.

que se analiza, obra agregada copia certificada de la acreditacién que la EMA expidio

k | A fojas 3766, 3816 y 3960 de la carpeta 8 de los anexos del informe circunstanciado
a favor del Laboratorio CARPERMOR, S.A. DE C.V., en los siguientes términos:
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De igual forma, en la carpeta 8 de los anexos que conforman los anexos del informe
circunstanciado rendido por la Convocante ante esta Autoridad Administrativa, a fojas
3767, 3817 y 3959 corre agrado el siguiente documento:
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La inconforme anexd a su escrito de inconformidad como prueba de su parte, copia
simple de la Acreditacion nimero CL-001, expedida a favor de la empresa Carpermor,
S.A. de C.V. por la Entidad Mexicana de Acreditacion, A.C. (EMA), con vigencia a
partir del seis de noviembre de dos mil nueve; asi también el original del escrito de
fecha veintidds de febrero de dos mil diez, signado por el Gerente del Sistema de
Gestion de la Calidad de la empresa CARPERMOR, S.A. DE C.V., en la cual refiere

en sintesis que: “..el Laboratorio de Andlisis Clinico Carpermor, S.A. de C.V. es una empresa
-.. que cuenta con la acreditacion (emay} (sic) en la norma internacional ISO 15189:2007 en todas
sus disciplinas y pruebas que se procesan en dicho laboratorio, el documento de acreditacién
cuenta con la siguiente informacién: Acreditacién N°: CL-001 Vigente a partir de: 2009-11-06.
...que Carpermor cuenta con un contrato que establece Ia relacién comercial con Chopo, 8.A. de
C.V. (sic) de acuerdo a lo establecido por la Ley General de Salud. ... Por lo que los resultades
de andlisis clinicos emitidos en hojas membretadas del laboratorio médico del chopo, son
generado por el Laboratorio de Andlisis Clinico Carpermor, S.A. de C.V. y con firma del
responsable sanitario del Laboratorio de Anilisis Clinicos y que en todo momento ha estado
acreditado con la entidad mexicana de acreditacion, esto se puede visualizar en cada uno de los
resultados emitidos por Chopo (sic} ya que se presenta un logo donde refiere la relacion de
acreditacion con la norma ISO 15189 y Carpermor. ...”

De igual forma anexé copia simple del Contrato de Prestacién de Servicios para
Personas Morales, celebrado el catorce de enero de dos mil ocho, entre la empresa
Carpermor, S.A. de C.V. y Laboratorio Médico el Chopo, S.A. de C.V. incluyendo
todas sus unidades. De dicho contrato en el inciso e) de la Seccién II “Declara el
Cliente” sefiala: “e) Que sujeto a los términos y condiciones del presente Contrato es su
intencion encomendar a Carpermor, como laboratorio de referencia, la préctica de pruebas de
faboratorio de andlisis clinicos, de histopatologia, citologia y otras pruebas afines.”. En la
clausula primera relativo al objeto del contrato, se establecié que: ~..Sujeto a los
términos y condiciones del presente Contrato, Carpermor conviene en prestar ai Cliente
servicios como laboratorio de referencia, para la préctica de pruebas de laboratorio de anélisis
clinicos, histopatologia, citologia y olra pruebas afines que el Cliente le solicite conforme a las
especificaciones de metodologia aplicada emitidas por Carpermor que se contienen en las
Guias de Referencia de Pruebas vigentes, las cuales serén entregadas por Carpermor al Cliente.
Las Guias de Referencia de Pruebas en vigor forman parte integrante de este Contrato como
Anexo N° 1.”

Es de destacar que la copia simple de la acreditacion de la empresa CARPERMOR,
S.A. DE C.V., expedida por parte de la EMA, y presentada por la inconforme como
prueba de su parte, fue expedida en los siguientes términos:
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entidad mexicana de acreditacidon a.c.

[
/_ | | ACRiDITA 0036
-

I CARPERMOR, S.A.DEC.V.

!

COMO LABORATORIO CLINICO*

e f
7
b De acuerdo a los requisitos establecidos en la Norma
o Mexicana NMX-EC-15189-IMNC-2008
R (1ISO 15189:2007) Laboratorios clinicos - Requisitos
o ~ particutares para la calidad y compelencia’,
| l_, Para las actividades de evaluacion de Ia conformidad
—'“/—_ﬁ“ en las siguientes disciplinas:
\_/} HISTOCOMPATIBILIDAD Y GENETICA, BIOLOGIA MOLECULAR,
‘ CitoPATOLOGIA, QUiMICA CLINICA, URIANALISIS, MICROBIOLOGIA,
fl ', PARASITOLOGIAHEMATOLOGIA Y GOAGULACION,INMUNOLOGIA E
U]/ INMUNOQUIMICA, ANATOMIA PATOLOGICA,CITOMETRIA DE FLUJO Y
- TOXICOLOGIA.
[ , Acreditacién No: CL-001
. Vigente a partir del 2009-11-06*
' N
{’ H - s |l aaial¥ eain ::_
| ___,; Sl
r—r ' ‘
' !
- 19)

@ |
¥En el aleimce astablecide en el anexo £a gofkespondients
El laborataric eatd obligado a p tax evidencinr del astado que gpardn su acreditacidn asi Bagina 1 de 1
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De la documentacién antes descrita, esta Resolutora concluye lo siguiente:

Que si bien es cierto, el “Laboratorio Médico del Chopo, S.A. de C.V.” (responsable
de la emision de los andlisis clinicos presentados por la inconforme)} tal y como se
desprende de la documentacion que obra en autos, tiene una relacién contractual con
“CARPERMOR, S.A. DE C.V.; segun lo aseverado por el Gerente del Sistema de
Gestion de la Calidad en el escrito de fecha veintidés de febrero de dos mil diez, y de
acuerdo al contenido de la cldusula primera del Contrato de Prestacién de Servicios
Para Personas Morales antes detallado, también es ciernto, que la acreditaciéon de
“CARPERMOR, 8.A. DE C.V.” que presenté la inconforme en el Acto de Presentacion
de Propuestas Técnicas y Econdmicas, el dia veintiuno de enero de dos mil diez, v
que obra en autos a fojas 3766 y 3816 de la carpeta 8 de los anexos que conforman
el informe circunstanciado, ya no estaba vigente para la fecha de presentacion de las
propuestas técnicas y econbémicas, ya que el periodo de vigencia de dicha
acreditacion fue del nueve de noviembre de dos mil cinco al nueve de noviembre de
dos mil nueve, es decir, la acreditacion de CARPERMOR, S.A. DE C.V. ante la
Entidad Mexicana de Acreditacidn, A.C. (EMA), habia caducado desde hacia dos
meses antes del Acto de presentacidn de las propuestas técnicas y econdmicas de la
licitacién que nos ocupa, el cual se llevé a cabo el dia veintiuno de enero de dos mil
diez.

En consecuencia, es de sefialar que si bien es cierto, la inconforme presenté los
andlisis clinicos que le fueron solicitados, conforme a los puntos 3, 5 y 6 de la
documentacion adicional que debia presentar a la propuesta técnica, dichos andlisis
fueron realizados por el Laboratorio Médico el Chopo, S.A. de C.V. y no por
Carpermor, S.A. de C.V. como lo aseverd erréneamente el inconforme en su escrito
inicial al sefalar que: “...mi representada dio cumplimiento a la presentacién de los andlisis
realizados por el laboratorio Del Chopo, ya que dicho laboratorio emitié los andlisis clinicos que
presenté mi representada para dar cumplimiento a los requisitos de la licitacién, los cuales
fueron generados por el laboratorio de andlisis clinicos Carpermor, S.A. de C.V. y con firma del
responsable sanitario del Laboratorio de Andlisis Clinicos y que en todo momento ha estado
acreditado con fa entidad mexicana de acreditacion, esto se puede visualizar en cada uno de los
resuitados emitidos por Chopo ya que presenta un logo donde refiere |a relacion de acreditacién

con la norma ISO 15189 y Carpermor ...”, Y por tanio, como lo refiere la convocante en el
informe circunstanciado, la certificacion es: “..dnica e intransferible y fue exclusivamente
expedida a favor de la primera, por lo que solo Carpermor, S.A. de C.V. y no a cualquier otra
empresa que de algin modo se relacione con ésta.”, por lo que aun cuando esta acreditada
la relacion contractual entre el Laboratorio Médico el Chopo, S.A. de C.V. y
Carpermor, S.A. de C.V,, lo cierto es que el primero de los mencionados, no cumple

| con lo solicitado en la convocatoria en el sentido de: “.. entregar el certificado de calidad

analisis Microbiolégico y Fisicoquimico) en original o copia certificada y copia simple para
cofejo, realizado por organismos de tercera parte, acreditados por la EMA o por Ia autoridad
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correspondiente (en caso de qgue no existan personas acreditadas), este resultado debera tener
una antigiiedad no mayor de ires meses y ser entregado por el licitante dentro de su
proposicion técnica y actualizar la misma, antes de iniciar las entregas y después cada tres

meses. ...”. Es de precisar que se considera que los certificados expedidos a favor de
la empresa Carpermor, S.A. de C.V., mismos que fueron presentados por la ahora
inconforme en su propuesta técnica, tampoco cumplieron con lo requerido por la
convocante, pues los mismos —como ya se dijo- tienen un periodo de vigencia del
nueve de noviembre de dos mil cinco al nueve de noviembre de dos mil nueve, por lo
que si el Acto de Presentacién de Propuestas Técnicas y Econdmicas se realizd el
veintiuno de enero de dos mil diez, los mencionados certificados se encontraban
notoriamenie vencidos.

Por tanto al no cumplir con dicho requisito, la inconforme si se ubica en los supuesios
de los numerales 10.1 y 10.1.1 de la convocatoria que refieren que la convocante
procedera a descalificar las proposiciones cuando no cumplan con alguno de los
requisitos establecidos en la convocatoria, como lo s en el caso que nos ocupa, no
entregar el certificado de calidad realizado por organismos de tercera parte
acreditados por la EMA o por la autoridad correspondiente, por lo que no es cierio,
como lo afirma la inconforme, que los andlisis presentados por su representada
cumplan con el requisito de haber sido elaborados por el laboratorio con acreditacion
ante l[a EMA.

Aunado a lo anterior, es de sefalar que la acreditacion que presentd la inconforme en
el Acto de Presentacion de Propuestas Técnicas y Econdémicas de la empresa
CARPERMOR, S.A. DE C.V. no estaba vigente tal y como se asentd con antelacion y
como se aprecia de la imagen inserta en paginas anteriores, por lo que, nuevamente
la inconforme incumple un requisito de la convocatoria que sefiala que debera: «..

Anexar a Ia propuesta copia simple de la acreditacion vigente del laboratorio, el cual deberd
contar con la prueba, norma y/o método de referencia autorizado en su Anexo Técnico

correspondiente para los andlisis solicitados.”. Por lo que nuevamente se ubica a la
empresa en el supuesto de los numerales 10.1 y 10.1.1 de [a convocatoria.

Es de aclarar que si bien es cierto, en el Acto de las propuestas técnicas y
econdmicas, la convocante en el formato de acuse de documentos requeridos de la
licitacidn- que nos ocupa, a la empresa SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V. le
, “‘palomeo” como “si” presentada la documentacién solicitada en los puntos 3, 5y 6 de
/ la propuestia técnica relativa a la documentacién que debia presentarse de manera

#

/ adicional, misma que se refiere a la presentacién en original o copia certificada y

¢
i
g

i/ copia simple para su cotejo del certificado de calidad realizado por organismos de
- fm tercera parte, acreditado por [a EMA, no menos cierto es que la valoracion que realizé

B s,
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en ese momento la convocante de la documentacién presentada, fue sélo cuantitativa
y no cualitativa, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 35 fraccién | de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, en el que se
establece que: “..una vez recibidas las proposiciones en sobre cerrado, se procederd a su
aperiura, haciéndose constar la documentacion presentada, sin que ello implique la evaluacion
de su contenido.”, por lo que el hecho de haber presentado una acreditacion que al
momento de su presentacidn ya no esta vigente, no significa que la inconforme haya
cumplido con lo solicitado por la Convocante.

Por otra parte el inconforme refiere que el certificado de la empresa Carpermor, S.A.
de C.V. estd renovado a partir del seis de noviembre de dos mil nueve y para
acreditar su dicho, anexé a su escrito de inconformidad copia simple de la
acreditacion nimero CL-001, con vigencia a partir del seis de noviembre de dos mi
nueve, expedida por la Entidad Mexicana de Acreditacién, A.C. (EMA) a favor de
Carpermor, S.A. de C.V,; al respecto es de sefialar, que si bien es cierto del contenido
de la misma se desprende que la vigencia de dicha acreditacién corre a partir del seis
de noviembre de dos mil nueve, también es cierto que dicho documento, no fue
presentado por la ahora inconforme en su propuesta técnica en el Acto de
Presentacién de Propuestas Técnicas y Econémicas, celebrado por la convocante el
dia veintiuno de enero de dos mil diez, tan es asi que la Gnica acreditacién que
presentd es la que obra en autos del expediente en que se actia a fojas 3766, 3816 y
3960 de la carpeta 8 de los anexos del informe circunstanciado, imagen que est
inserta en parrafos anteriores y de la que se desprende que su vigencia fue del nueve
de noviembre del dos mil cinco al nueve de noviembre del dos mil nueve, motivo por
el cual su propuesta no cumplié con un requisito de la convocatoria y por ende, su
propuesta técnica fue desechada.

Por lo anterior, a las documentales consistentes en: Convocatoria, Actas de Juntas de
Aclaraciones, Acta de Presentacién de Propuestas Técnicas y Acta de Fallo de la
Licitacion Publica Nacional niimero 00011001-049/09, convocada para la Contratacion
Abierta del Suministro de Viveres, Perecederos y No Perecederos, Pan y Servicio de
Comedor, resultados clinicos elaborados por el Laboratorio Médico el Chopo, S.A. de
C.V. a lacteos, carne, pollo, huevo, embutidos, pescado, personal y material de
trabajo de la empresa inconforme, asi como a las copias cetiificadas de la
acreditacion numero CL-001 expedida por la EMA a favor de la empresa

; ‘P CARPERMOR, 8.A. DE C.V., con vigencia del nueve de noviembre de dos mil cinco

al nueve de noviembre de dos mil nueve, (fojas 3766 y 3816), copias certificadas del
documento en el que se sehala que el Laboratorio Médico el Chopo, S.A. de C.V.

|\ pertenece a CARPERMOR, S.A. DE C.V., original del escrito de fecha veintidés de

febrero de dos mil diez, signado por el Gerente del Sistema de Gestidn de la Calidad
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de la empresa CARPERMOR, S.A. DE C.V. y a Ia copia simple del Contrato de
Prestacién de Servicios para Personas Morales, celebrado el catorce de enero de dos
mil ocho, entre la empresa Carpermor, S.A. de C.V. y Laboratorio Médico el Chopo,
S.A. de C.V. incluyendo todas sus unidades, se les otorga valor probatorio de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 197, 202, 203 y 207 del Cddigo Federal
de Procedimientos Civiles de aplicacidn supletoria por disposicion del articulo 11 de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, en cuanto a
acreditar primero, que el “Laboratorio Médico, el Chopo, S.A. de C.V.” no cuenta con
una acreditacién por parte de la EMA y segundo, que la empresa “CARPERMOR,
S.A. DE C.V.” a la cual pertenece el [aboratorio en comento, si bien es cierto cuenta
con una acreditacion de la EMA, la acreditacion CL-001 que presentd la inconforme
en el Acto de Presentacion de Propuestas Técnicas y Econdmicas el dia veintiuno de
enero de dos mil diez, ya no estaba vigente, toda vez que caducd su periodo de
vigencia el dia nueve de noviembre de dos mil hueve. Por tanto a la documental
ofrecida por la inconforme consistente en copia simple de la Acreditacién nimero CL-
001, expedida a favor de la empresa Carpermor, S.A. de C.V. por la Entidad Mexicana
de Acreditacion, A.C. (EMA), con vigencia a partir del seis de noviembre de dos mil
nueve, se le otorga valor probatorio de conformidad con lo dispuesto en los articulos
197, 203 y 207 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria
por disposicion del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, sdlo en cuanto a demostrar que se desprende del contenido de
dicha probanza, que dicha acreditacion es distinta a la presentada por la inconforme
en el Acto de Presentacion de Propuestas Técnicas y Econdmicas, el dia veintiuno de
enero de dos mil diez, y que por tanto, la convocante, descalificd su propuesta
técnica, por no cumplir con un requisito de la convocatoria, se ubicé por ubicarse en
los supuestos de los numerales 10.1 y 10.1.1 de la multicitada convocatoria del
procedimiento que nos ocupa.

Asi las cosas, esta Resolutora considera que los motivos de descalificacion
establecidos por la convocante en el Acta de Fallo de la ficitacién que nos ocupa,
respecto de la empresa inconforme, SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V,, se
encuentran debidamente fundados y motivados, ya que al contrario de lo aseverado
por la inconforme en su escrito inicial, no derivan de una indebida e inexacta
aplicacion de los articulos 27, 31, 35, 36 y demas relativos y aplicables de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico; ya que se reitera, si
bien es cierto la acreditacidn de la empresa CARPERMOR, S.A. DE C.V. expedida

' L\por la EMA, misma que anexé a su escrito de inconformidad la empresa SKY CHEFS

A
4 3
i 4

DE MEXICO, S.A. DE C.V., se encuentra vigente, se reitera que dicha acreditacion
no es la misma que exhlblo a la convocante en el acto de la Presentacion de
Propuestas Técnicas y Econdmicas el dia veintiuno de enero de dos mil diez, por lo
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que la causa de descalificacién de la propuesta de la inconforme estd debidamente
fundada y motivada, y por tanto resultan infundados los argumentos esgrimidos por la
inconforme en cuanto a que si dio cumplimiento a lo solicitado en la convocatoria al
haber presentado los andlisis clinicos del Laboratorio Médico del Chopo, S.A. de
C.V., para cumplir con los puntos 3, 5 y 6 del Anexo Técnico, porque a su decir
cuentan con la acreditacidon por parte de laboratorio acreditado por la Entidad
Mexicana de Acreditacion, A.C. .

No obstante lo anterior, es de sefalar que fa inconforme en los dos Gltimos parrafos
del agravio segundo y en el tercero sefalé que:

i

En los términos de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos ¥ Servicios del
Sector Pidblico, la Direccién de Adquisiciones de la Direccidon General de
Recursos Materiales y Servicios, (sic) al emitir su fallo en relacion a Ia
licitacién pidblica de referencia, se encontraba obligada a tomar en cuenta el
dictamen técnico emilido por la Direccién de Recursos Materiales 14
Servicios, y con la conformidad de las Zreas involucradas antes
mencionadas, cosa que no hizo, causando agravio a mi representada al
haberla descalificado atin en contra del dictamen técnico en el que se
confirma como se dijo en el agravio anterior, que Sky Chefs de México, S.A.
de C.V. presenté los andlisis requisitados en el numeral 10 de Ia licitacion,
por laboratorio debidamente acreditado por Ia EMA.

La Direccion de Adquisiciones de la Direccion General de Recursos
Materiales y Servicios, omitié en su fallo analizar el dictamen técnico emitido
por las dreas técnicas responsables del andlisis de la documentacion
presentada por Sky Chefs de México, S.A. de C.V., dictamen que se emitié
manifestando que mi representada cumplié con los andlisis que se requerian
conforme a la licitacién.

Tercero.- Independientemente de que los motivos de descalificacién no se
encuentran debidamente fundados y motivados, o sea que la convocante no
realizo un riguroso y debido andlisis detallado de los andlisis presentados
por mi representada, expedidos por Laboratorio acreditado por la EMA y de
que igualmente omitié el dictamen técnico que determiné que mi
representada cumplia con dicho requisito, ocasionan que las razones que se
exponen comeo fundamento de la descalificacién de la empresa que
represento son ilegales, lo que agravia evidentemente los intereses juridicos
de mi representada, puesto que el propésito de la licitacion piblica es
conseguir las mejores condiciones para el estado (sic) las cuales fueron
ofrecidas por mi representada en los casos de las partidas “2.a.Abarrotes” y
fa partida “2.b. Leche en Polve” ya que en ambas partidas mi representada
ofrece, ademds las mejores condiciones econdmicas y toda vez que dio
cumplimiento a todos y cada uno de los puntos de Ia licitacién, el fallo en el
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cual se descalifica a mi representada, resulta infundado y violatorio de la
legislacion aplicable.

Por lo antes expuesto y fundado, esa autoridad administrativa debera con
fundamento en el articulo 69, fraccién primera (sic} de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico declarar la

. nulidad de los aclos irregulares, estableciendo las directrices para que los
mismos se repongan conforme a la Ley.
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La Convocante al momento de rendir el informe circunstanciado ante esta Autoridad
Administrativa al respecto sefiald que:

“ .Mediante oficio nimero DRMyS/0126/2010 de fecha 28 de enero de
2010 (Anexo 4), se remitié el dictamen emitido por la Direccion de
Recursos Materiales y Servicios de Ia Administracion Federal de Servicios
Educativos en el Distritc Federal, en el cual se menciona que la
inconforme cumple con los andlisis clinicos requeridos en las bases de la
licitacion en comento, sin embargo derivado de las observaciones
efectuadas por la Direccién de Adquisiciones, en su oficio nimero
712.2/1605/2010 del 02 de febrero del afio en curso, por la cual la
Direccién de Recursos Materiales y Servicios de la Administracién
Federal de Servicios Educativos en el Distrito Federal, revisé nuevamente
Ia documentacion y emite el oficio nimerc DRMyS/0152/2010 del ¢ de
febrero de 2070 (Anexo 5), advirtiendo que la inconforme no presentd la
certificacién de los laboratorios Ei Chopo, y por ende la concursante dejé
de cumplir con o mencionado en el apartado 10. DESCALIFICACION DE
PROPOSICIONES, en el cual se sefalan los casos de descalificacion de
las proposiciones, entre los que se encuentra el incumplimiento de los
requisitos de las Bases (Anexo 6), que disponen en sus incisos 5) y 6) la
obligacion de los licitantes de que los andlisis clinicos requeridos sean
realizados por laboratorios que cuenten con la certificacion del EMA, lo
cual no se acredité en Ia especie y se procedio a su descalificacion.

Dichos oficios y su contenido se hicieron del conocimiento en el acto del
fallo y se anexaron al acta correspondiente como parte integranie de la
misma, por lo que mafiosamente la inconforme omitié referir dichos
escriios habian sido de su conocimiento y que habia rubricado los

f(\ mismos.
1

Ahcera bien, se aclara que lo reconsiderado en el Dictamen Técnico por la
Direccién de Recursos Materiales y Servicios de la Adminisiracion
Federal de Servicios Educativos en el Distrito Federal fue con antelacion a
la fecha del fallo, siendo enionces totalmenie apegado a la Ley de
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Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico, por 1o que
dichos oficios forman parte integrante del Dictamen Técnico.

Atento a lo anteriormente citado, la convocante se apegd a la evaluacicn
contenida en el dictamen técnico por lo que no se causd agravio alguno a
la inconforme, al haberla descalificado, ya que la convocante fundamenié
y motlivé su descalificacion en el fallo, con base en el dictamen técnico.

Ambos oficios obran en autos del expediente en que se actia en la carpeta 2 de los
anexos que conforman el informe circunstanciado de la convocante, el oficio nimero
DRMyS/0126/2010 de fecha veintiocho de enero de dos mil diez, mediante e! cual la
Directora de Recursos Materiales y Servicios de  la Administracién Federal de
Servicios Educativos en el Distrito Federal, remite al Director de Adquisiciones de la
Direccion General de Recursos Materiales y Servicios de la Secretaria de Educacién
Publica el dictamen técnico “debidamente firmado por las Areas Usuarias
correspondiente a la Licitacién Pablica Nacional N° 049/09, corre agregado a foja 467
y el segundo oficio N° DRMyS/0152/2010 del nueve de febrero de dos mil diez,
mediante el cual el Director de Recursos Materiales y Servicios de la Administracién
Federal de Servicios Educativos corre agregado a foja 487 y tal y como lo refiere la
convocante ambos oficios se hicieron del conocimiento de los participantes en ef Acto
de Fallo.

Es de sefialar que en el oficio N° DRMyS/0152/2010 el Director de Recursos

Materiales y Servicios de la Administracion Federal de Servicios Educativos en el

Distrito Federal informa al Director de Adquisiciones de la Direcciéon General de

Recursos Materiales y Servicios de la Secretaria de Educacién Publica textualmente
- lo siguiente:

0

Del analisis realizado a la documentacién que forma parle la PROPUESTA TECNICA,
presentada por la empresa ‘SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V.’, se tiene que Ia
misma presenid los andlisis efectuados a sus irabajadores por el LABORATORIC
MEDICO DEL CHOPO, omitiendo presentar el certificado solicitado en los puntes 5y 6
del inciso del inciso 3 del punto 4.5.11 del anexo técnico de las bases de la licitacién ya
franscrifo, razén por la cual se tiene a [a empresa de referencia no cumple (sic)
técnicamente con los requisitos solicitados en el punto 4.5.11 de las bases del
procedimiento enunciado lo gque se hace constar para los efectos procedentes. ...”

;;/ f\ Una vez analizado por esta Resolutora el Dictamen Técnico emitido por la el drea

| requirente en la licitacién que nos ocupa, se aprecia de su contenido, que éste no es

f \_v concordante con fo determinado en el Acta de Fallo, pues en el Dictamen Técnico, &l
area requirente asentdé que la empresa inconforme Sl CUMPLE con todos los
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requisitos de la convocatoria, incluyendo el relativo a: “3) En caso de los cdrnicos res,
cerdo, pollo, pescado y embutidos del grupo 1, subgrupo ‘a y b’, el licitante deberd entregar el
certificado de calidad (anélisis Microbiolégico y Fisicoquimico) en original o copia ceriificada y
copia simple para cotejo, realizado por organismos de tercera parte, acreditados por la EMA o
por la auioridad correspondiente (en caso de que no existan personas acreditadas), este
resuftado deberd tener una antigiiedad no mayor de tres meses y ser entregado por el licitante
deniro de su proposicion técnica y actualizar la misma, antes de iniciar las entregas y después
cada tres meses. Anexar a Ia propuesta copia simple de la acreditacion vigente del laboratorio,
ef cual deberd contar con la prueba, norma y/o método de referencia autorizado en su Anexo

Téenico correspondiente para los andlisis solicitados. ...”, pero la Convocante en el Acta de
Fallo determiné, como ya se dijo con antelacion respecto de la propuesta técnica de la

inconforme que: “...Los andlisis que presenta fueron realizados por el laboratorio el Chopo
(sic), del cual no presenta cerlificado emitido ante el EMA. El certificado que presenia esia
expedido para la empresa carpermor, (sic} S.A. DE C.V. y no estd vigente. Contraviniendo en fo
dispuesto en el numeral 10, puntos10.1 y 10.7.1 de la convocatoria de esle procedimiento que
solicita:...”.

A consideracion de esta Resolutora la determinacién del drea requirente en el oficio
en comento, respecto del incumplimiento en gue incurrié la empresa SKY CHEFS DE
MEXICO, S.A. DE C.V., debié ser plasmado en el dictamen técnico para que formara
parte del Acta de Fallo, conforme lo dispuesto articulo 37 fraccion | de la Ley de
Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, ya que dicho dictamen
al ser la base para emitir el correspondiente Acta de Fallo deberé contener: “.. i- La

relacion de licitantes cuyas proposiciones se desecharon, expresando todas las razones
legales, técnicas o econdmicas que sustentan tal determinacion e indicando los punios de fa

convocatoria que en cada caso se incumpla; ...”, por lo tanto toda vez que existen
discrepancias en el dictamen técnico emitido por el area requirente, dado el contenido
del oficio nimero N° DRMyS/0152/2010 dado a conocer con posterioridad a la
emisién de aquél, esta Resolutora determina procedente ordenar a la Direccién de
Recursos Materiales y Servicios de la Secretaria de Educacion Puablica, reponer el
procedimiento de la Licitacion Publica Nacional ndmero 00011001-049/092, a partir de
la emision de un nuevo Acto de Dictamen Técnico y Fallo, dado que los argumentos
esgrimidos por la inconforme son parcialmente ciertos, en cuanto a que la convocante
al emitir el Acto de Fallo del doce de febrero de dos mil diez, no tomd en
consideracién lo determinado por el area requirente en el Dictamen Técnico
originalmente emitido; lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el articulo 74
raccion V de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Es de sehalar a la Convocante que el nuevo Dictamen Técnico y Acta de Fallo debera
| emitirse debidamente fundado y motivado conforme los articulos 36, 36 bis y 37 de la
U‘Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, determinando

los motivos, razones legales, técnicas o econdmicas que sustenten la aprobacién o

descalificacion de la propuesta iécnica de la inconforme SKY CHEFS DE MEXICO,
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S.A. DE C.V,, indicando puntualmente los puntos de la convocatoria que se
cumplieron o se dejaron de cumplir en cada caso, asi como lo solicitado en la
convocatoria y junia de aclaraciones.

Para los efectos anteriores, se le otorga a la Direccién General de Recursos
Materiales y Servicios de la Secretaria de Educacién Publica un plazo de seis dias
habiles contados a partir de la notificacién de la presente resolucion, para que remita
las constancias que acrediten el acatamiento a lo ordenado por esta Resolutora, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico.

V.- En relacién a la suspension prevista por el articulo 70 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, y solicitada por el inconforme en su
escrito de inconformidad, es de sefialar que esta Resolutora en su oporiunidad,
procedio a negar provisionalmente la suspensién sefialada, mediante proveido nimero
11/0IC/RS/3391/2010 de fecha veinticinco de febrero de dos mil diez: asimismo,
tomando en consideracién las manifestaciones vertidas por el Director de
Adgquisiciones en el oficio nimero 712.2./3392/2010, esta Autoridad Administrativa
determiné mediante acuerdo ntimero 11/QIC/RS/0463/2010 de fecha cuatro de marzo
de dos mil diez, negar la suspensién definitiva del procedimiento de la Licitacion
Pdblica Nacional nidmero 00011001-049/09, convocada para la Contratacién Abierta
del Suminisiro de Viveres, Perecederos y No Perecederos, Pan y Servicio de
Comedor, solicitado por la Administracién Federal de Servicios Educativos del Distrito
Federal, dejando bajo la mds estricta responsabilidad de la Convocante la
continuacion de dicho procedimiento, dados los argumentos hechos valer para no
suspenderlo.

Por lo anteriormente expuesto y fundado es de resolverse y se:
RESUELVE

RIMERO.- Conforme los razonamientos expuestos en el considerando B) del
considerando lll de la presente resolucion, se determina parcialmente fundada la
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inconformidad promovida por la empresa SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V. de

acuerdo con lo dispuesto en el articulo 74 fracciéon V de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, por lo que se ordena a la Direccion de
Recursos Materiales y Servicios de la Secretaria de Educacion Publica, reponer el
procedimiento de la Licitacion Publica Nacional nimero 00011001-049/09, convocada
para la Contratacion Abierta del Suministro de Viveres, Perecederos y No
Perecederos, Pan y Servicio de Comedor, solicitado por la Administracion Federal de
Servicios Educativos del Distrito Federal, a partir de la emision de un nuevo Acto de
Dictamen Técnico y Fallo en el que debidamente fundado y motivo conforme lo
dispuesto en los articulos 36, 36 bis y 37 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico determine los motivos y las razones legales, técnicas
y/o econdmicas que sustenten la aprobacion o descalificacién de la propuesta técnica
de la inconforme SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V., indicando puntualimente los
puntos de la convocatoria que se cumplieron o se dejaron de cumplir en cada caso.

Para los efectos anteriores, se le otorga a la Direccion General de Recursos
Materiales y Servicios de la Secretaria de Educacion Publica un plazo de seis dias
habiles contados a partir de la notificacién de [a presente resolucion, para que remita
las constancias que acrediten el acatamiento a lo ordenado por esta Resolutora, lo
anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Secior Publico.

SEGUNDO.- Notifiqguese personalmente la presente resolucion a la empresa
inconforme SKY CHEFS DE MEXICO, S.A. DE C.V. y a las empresas que tienen el
caracter de  terceros interesados ABASTOS Y  DISTRIBUCIONES
INSTITUCIONALES, S.A. DE C.V., COMERCIALIZADORA EL LAGO DE LOS
CHANEQUES, S.A. DE C.V., GRUPO EMPRESARIAL Y ABASTECIMIENTO DE
INSUMOS MENA, S.A. DE C.V., PRODUCTOS SEREL, S.A. DE C.V. en consorcioc
con la empresa COSMOPOLITANA, S.A. DE C.V.,, COMERCIALIZADORA
LANDSON’S, S.A. DE C.V. en consorcio con la empresa COSMOPOLITANA, S.A.
DE C.V., PANIFICADORA JALAPA, S.A. DE C.V., asi como a la Directora General de
Recursos Materiales y Servicios de la Secretaria de Educacién Publica.

& TE‘RCERO.— En términos de lo dispuesto por el articulo 74 Ultimo parrafo de la Ley de

V‘?

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicio del Sector Publico, la presente resolucién de
inconformidad, podra ser impugnada mediante el recurso de revisién previsto en la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, o bien, cuando proceda, ante las instancias
jurisdiccionales competentes.

36
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CUARTO.- Una vez cumplido lo anterior, archivese el presente asunto como total y
definitivamente concluido.

Asi lo proveyd y firma el LIC. ANDRES DE JESUS SERRA ROJAS BELTR!, Titular
del Area de Responsabilidades de este Organo Interno de Control en la Secretaria de
Educacion Publica.

20) I, - - o s Legal de
la empresa SKY CHEFS DE MEXICO. S.A. - 21)
21) - Presente ,

22) c. I Representante Legal de la empresa ABASTOS Y DISTRIBUCIONES
INSTITUCIONALES, S.A. DE C.V..- 23)
23)

.- Presente
24) c. I = rescntante Legal de la empresa COMERCIALIZ
LAGO DE LOS CHANEQUE 25)
25) - Presente
26)c. NN - - Lcgal de la empresa GRUPO EMPRESARIAL Y
ABASTECIMIENTO DE INSUMOS MENA, S.A. DE C.V... 27)
= 27) .- Presente

28) C__—Representante Comdn de las empresas PRODUCTOS SEREL, S.A. de C.V. en
29) CONBOFEI0 Con 1A emiresa A COSMOPOLITANAI S.A. DE iv— 29)

.- Presente

30) C_.- Representante Comun de las empresas COMERCIAL

LANDSON’S, S.A. de C.V. en consorci cv. I 31)
3.1 AN oo

LIC. KARLA RAYGOZA RENDGN.- Directora General de Recursos Materiales y Servicics de la Secretaria de
Educacion Ptiblica.- Para su conocimiento.- Presente.

Cep- | Encar?édo del Despacho dal Organo Interno de Control en ta Secretaria de Educacion Publica.- Presente.
|
AJSRB/HACH/S

/291:)
FOLIOS LU’Tu}fﬁse‘%: 002047, 002144, 002578, 002834, 002856, 003093, 003108, 003171, 003397,
"En térmmo%\A de lo previsto en los articulos 113 y 116 ‘de ila Ley General de Trans-

parencia y ¥cceso a la Informacion Publica, y 110 y 113 de la Ley Federal 4g¢ Trans-
parencia y Acceso a la Informacion Publica, en esta versibn publica se suprimié la
informacién clasificada como reservada y confidencial."
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"En términos de lo previsto en los artículos 113 y 116 de la Ley General de Trans-
parencia y Acceso a la Información Pública, y 110 y 113 de la Ley Federal de Trans-
parencia y Acceso a la Información Pública, en esta versión pública se suprimió la
información clasificada como reservada y confidencial."


PARRAFOS /

NOTA RENGLONES / DATO TESTADO TIPO DE INFORMACION FUNDAMENTO LEGAL

PALABRAS

1 1 RENGLON 1 FIRMA D,E PERSONA Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

5 2 RENGLONES 9 NOMBRE !DE Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

3 2 RENGLONES 4 NOMBRE Y FIRMA Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS DE PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

4 1 RENGLON 1 FIRMA D,E PERSONA Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

5 1 RENGLON 9 NOMBRE !DE Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

6 1 RENGLON 3 NOMBRE PE Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

7 1 RENGLON 4 NOMBRE Y FIijMA Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS DE PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

8 2 RENGLONES 4 NOMBRE Y FIijMA Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS DE PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

9 2 RENGLONES 6 NOMBRE Y FIijMA Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS DE PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

2 NOMBRE Y , .
10 1PR,EII\IACEBLROAI\;,4 PROFESION DE Datos Personales Art 12\?{ ‘ﬁga‘;?agr':nifT'kSA'P'
PERSONA FISICA ’ ’ n

11 1 RENGLON 3 NOMBRE !DE Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

12 1 RENGLON 2 NOMBRE PE Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

13 1 RENGLON 2 NOMBRE !DE Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

14 2 RENGLONES 9 NOMBRE PE Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

15 3 RENGLONES 13 DOMICILIO Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PARTICULAR Art. 113, frac. |, LFTAIP

16 3 RENGLONES 5 NOMBRE Y FIRMA Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS DE PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

17 3 RENGLONES 6 NOMBRE Y FIRMA Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS DE PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

18 2 RENGLONES 13 DOMICILIO Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PARTICULAR Art. 113, frac. |, LFTAIP

19 3 RENGLONES 6 NOMBRE Y FIRMA Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS DE PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

20 1 RENGLON 9 NOMBRE PE Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

21 3 RENGLONES 25 DOMICILIO Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PARTICULAR Art. 113, frac. |, LFTAIP

22 1 RENGLON 3 NOMBRE PE Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

23 2 RENGLONES 17 DOMICILIO Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PARTICULAR Art. 113, frac. |, LFTAIP




24 1 RENGLON 3 NOMBRE PE Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

o5 2 RENGLONES 20 DOMICILIO Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PARTICULAR Art. 113, frac. |, LFTAIP

26 1 RENGLON 3 NOMBRE PE Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

27 2 RENGLONES 21 DOMICILIO Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PARTICULAR Art. 113, frac. |, LFTAIP

o8 1 RENGLON 3 NOMBRE PE Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

29 2 RENGLONES 20 DOMICILIO Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PARTICULAR Art. 113, frac. |, LFTAIP

30 1 RENGLON 4 NOMBRE PE Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PERSONA FISICA Art. 113, frac. |, LFTAIP

31 2 RENGLONES 17 DOMICILIO Datos Personales Art. 116, parrafo primero, LGTAIP;
PALABRAS PARTICULAR Art. 113, frac. |, LFTAIP
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