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Méxlco, Distrito Federal, a cinco de agosto de dos mil once, GGNGT ) /C 7 /I;{
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VISTOS |
los CC. S8 . - e S
representantes legales de las empresas ACERTA COMPUTACJN PLIC:
C.V., en representacion comtn y conjunta con la empresa DOC SOLUTJONS DE
MEXiCO S.A. DE C.V,, respectivamente, derivada de la Licitacidn Publica Nacional
Elecironica nimero 009D00001-N-8-2011, para la contratacion del servicio de

“Digitalizacion del Archivo de Telecomunicaciones”, y;

para resolver en el expediente iNC-OOOHZOﬁ inconformlda promovida por

RESULTANDO

1.~ Medlante escrito presentado en este Organo Interno de Control el catorce de junio de
dos mil once, las personas morales de referencla se Inconformaron en contra el aclo de
fallo de la Licitacién Piblica Nacional Electronica nGmero 009D00001-N-8-2011, emitido el
sels de junlo dei aflo en curso, por la Direccidén de Recursos Materiales y Servicios
Generales de la Comision Federal de Telecomunicaciones {folios 1 al 14) por actos de la
Comisién Federal de Telecomunloaciones, —-----=--emmesmmmmm e

2.~ Por proveldo del catorce de unlo de dsmii once, seordeno formar expediente y se
pravino al promovente EEEEEEE P B para que dentro del
término de tres dfas habiles, acreditara medlantemstrumentopubhco, la representacion
de la empresa DOC SOLUTIONS DE MEXICO, S.A. DE C.V., apercibido de que en caso
de no hacerlo se desecharfa su inconformidad, acto que le fue nolificado a través del
oficio CFT/DOS/OIC/QR/BB7/2011 como se aprecia de |la cedula de nofificacidn de fecha
quince de junio de dos mil once, visible a fofa 175 de aUt0S, wmmrsmmmmammmmmmias s

3.- Con fecha calorce de. junio de dos mil once, a ftravés del oficio
CFT/DOY/OIC/QR/G89/2011 (follo 177) se hizo del conocimiento del Lic. Luis Mlgue
Dominguez Lépez, Director General Adjunto de Inconformidades de la Secretar[é"g%'
Funcion Pdblica la interposicién del escrite de inconformidad que nos ocupa: ,p :
efectos conducentes, en cumplimiento del oficio clrcular nimero SACNI?;OOIO?QIZGO%-.
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Mediante acuerdo del diecisiete de junio de dos mil once, se admiti6 a tramite la
inconformidad de mérito una vez que el inconforme desahogd en tiempo y forma la
prevencion ordenada en proveido del catorce del mismo mes y afio, exhibiendo el

__ mstrumento pubilco sollCitado para acreditar la personalidad del C.
- - B A (folio 194), negando ademas la suspension provisional en

que elnconforme no expreso la afectacion que resentiria en caso de que continGien
los actos del procedimiento de contratacion. -------n--=--- - s

Asimismo, el veinte de junio del afio en curso mediante oficio CFT/D09/0CIC/QR/701/2011
del diecisiete del mismo mes y afio, se solicité a ta Convocante, a través de la Directora
de Recursos Materiales y Servicios Generales, los informes previo y circunstanciado a
que aluden los articulos 71 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Plblico, y 121 y 122 de su Reglamento (folio 196). - -

4.- El veintitrés de junio de dos mil once, mediante oficio CFT/D08/DRMSG/723/11 en
tiempo y forma fa convocante rindi6 informe previo, proporcionande los datos generales
del procedimiento de licitacién, fos datos del tercero interesado, y se pronuncid respecto a
la suspension del acto solicitada por el inconforme, en el sentido de considerarla no
procedente (folios 198 al 202} asi mismo, con el diverso CFT/D0O8/DRMSG/728/11, en
alcance a su informe previo proporcioné copias del convenio de participacién conjunta de
las empresas Tecnologia para Respaldo Digital de Datos y Documentos, S.A. de C.V., y
Kodak Mexicana, S.A. de C.V. (folio 334). --------memammaaer

Derivado de Jo anierior, esta autoridad administrativa mediante oficic
CFT/DO9/OIC/QR/I738/2011 (folio 339), otorgd garantia de audiencia al tercer interesado,
siendo estas las sociedades mercantiles KODAK MEXICANA, SAA. DE CV. y
TECNOLOGIA PARA RESPALDO DIGITAL DE DATOS Y DOCUMENTOS, SA.DEC.V,,
quienes presentaron propuestas en forma conjunta; mediante acuerdo del seis de julio del
afio en curso (folio 418) se tuvo por presentado en tiempo y forma al tercer interesado
realizando manifestaciones respecto a la instancia de inconformidad (folios 377-385). ------

5.~ Por acuerdo del veinticuatro de junio de dos mil once, se negd en forma definitiva la

#

h. solicitada, atendiendo a lo sefialado por la convocante dentro de su informe
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correr traslado y requerir a la convocante para que rindiera informe circunstanciado
derivado de dicha ampliacién, asl como dar vista al tercero interesado para que realizara
las manifestaclones que a su derecho conviniera {folios 544 a 547), —-=--=r==memrmemamrmmmmnin

Acuerdo que fue atendido tanto por la convocante como por el tercero interesado, el
catorce de julio del afic eh curso, realizando las manifestaciones correspondientes, =---sv

7.2 Por acuerdo del dieciocho de julio de dos mil once se concedié termino de tres dias
para ofrecer alegatos, transcurrido el término sefialado en el proveldo de referencia, sin
que las partes formularan alegatos, y al no existir pruebas que desahogar ni diligencias
pendientes de practicar, el veintidds de julio se ordend ¢l cierre de la instruccion, turnando
los autos para dictar la resolucion que en derecho proceda, misma que se dicta al tenor
de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- La Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interne de Control en la
Comision Federal de Telecomunicaciones, es competente para conoccer y resolver la
presente instancia, de conformidad con lo previsto en los artfculos 37 fracciones XVI y
XXVl de [a Ley Orgénica de la Administraclén Publica Federal; 1, 2, fraccién [l, 11, 65y 72
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico; 1, 3, primer
parrafo, Apartado D y pentitimo péarrafo, 76 y 80 fraccidn |, punto 4 del Reglamento Interior
de la Secretaria de la Funcidn PUBIICE. ««-ssrrsmmmmr e

SEGUNDO.- Los motivos de Inconformidad de la empresa ACERTA COMPUTACION
APLICADA, S.A. DE C.V. Y DOC. SOLUTIONS DE MEXICO, S.A. DE C.V. consisten
medularmente en que la Convocante debid determinar la descalificacion de las empresas
KODAK MEXICANA, S.A. DE C.V., ADEA MEXICO, S.A. DE C.V. y HIKU DOCUMENT
SERVICES, S.AP.l. DE C.V., ya que sus propusstas econémicas, que aparecen en el
anexo 2 del Acta de Presentacién y Apertura de Proposiciones, emitida el ‘dia sels de
Mayo de dos mil once no fusron firmadas slectrénicaments, destacando para ello diversb
puntos de la licitacidn tafes como “1.1V. quuisitos que los ch:fantes deben oumplfr 2 ‘

AREA DE RESPONSABILIDADES 2
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debera entregarse en la forma y medios que prevea la convocatoria a la licitacion,
“destacando que las proposiciones presentadas deberan ser firmadas autégrafamente por
los licitantes o sus apoderados; en el caso de que éstas sean enviadas a través de medios
remotos de comunicacion electronica, se emplearan medios de identificacién electrénica,
~los cuales produciran los mismos efectos que las leyes otorgan a los documentos

correspondientes y, en consecuencia, tendran el mismo valor probatorio. Asimismo agregé
que de acuerdo al procedimiento aplicable, la Convocante debié determinar la
descalificacion de las empresas KODAK MEXICANA, S.A. DE C.V., ADEA MEXICO, S.A.
DE C.V. Y HIKU DOUMENT SERVICES, S.AP.I DE CV, ya que sus propuestas
econdémicas, que aparecen en el anexo 2 del Acta de Presentacion y Apertura de
Proposiciones, emitida el dia seis de Mayo de dos mil once, no fueron firmadas
electrénicamente, precisando: que en la Guia para Licitantes publicada en Compranet 5,
se menciona en su numeral 11 “Como firmar elecironicamente archivos en la nueva
plataforma de Compranet”, que refiere que Los licitantes deberan firmar electrénicamente
todos aquellos documentos que soliciten las unidades compradoras en los apartados de
requerimientos técnicos y econémicos de los procedimientos de contratacion. De igual
forma manifiesta que se actualiza como causal de descalificacion dicha omisién, ya que la
Convocante en el cuerpo de las bases a la licitacién hace mencion de este requisito en el
punto /. “Datos generales o de identificacién de la Licitacion publica”, que prevee que los
licitantes se sujetaran, en lo aplicable, a lo que disponen la Regla Sexta del “Acuerdo por
el que se estfablecen las disposiciones para el uso de medios remotos de comunicacion
electronica, en el envio de proposiciones dentro de las licitaciones publicas que celebren
las dependencias y enlidades de la Administracién Plblica Federal, asi como en la
presentacion de las inconformidades por fa misma via” publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el dia 9 de agosto de 2000" “COMELEC”, que a la letra dice: “Los inferesados
que opten por participar en licitaciones publicas, a fravés de medios remotos de
comunicacién ‘electrénica, se sujetaran a lo siguiente: Reconocerén como propia y
auténtica la informacién que por medios remotos de comunicacién electrénica envien a
través de COMPRANET, y que a su vez, se distingan por el medio de identificacion
electrénica que les cerlifique la Contraloria. En dicha informacién quedaran comprendidas
fos propuestas técnica y econdémica’, invocando de igual manera invoca la Regla Séptima

del referido Acuerdo, ---—----m=mmrmmmmmmcanann

“Asi mo en la ampliacién a los motivos de inconformidad, la empresa inconforme
g _'Jn"iél‘i_i_fést&_'ri}edularmente que ia Convocante sefialé en el informe circunstanciado que
“d Je Ios parametros en el médulo de requerimientos no tiene habilitado el parametro
de;fariexo firmado”, sin embargo sefiala que en Compranet, en la seccién de propuesta
econidmica esta habilitado el parametro 2.2. Area Adicional Anexos, en el cual afirma que

—
&oaE
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su representada anexd el documento de propuesta econdémica debidamente firmado
BlBCtONICAMENTE, -mr e et e e Y

Al respecto, la convocante al rendir su informe circunstanciado seftalé en lo conducente:

"1, IV. Requisitos que los Licltantes deben cumplir.”

Verdadero como se demuasira en lodes y cada uno de los actos y evenlos que esta Comision celebro o flevd
desdls fa publicacién del proyeclo de convocaloiia, pasando por la publicacién e la Gonvocatornia, el Acle de
Aclaracion a las Bases celehrado el dia 26 de abill ef Aclo de Fresenlaclén y Aperiura ds Proposiciones,
celebrado ef dfa 6 de mayo v ol aclo de fallo mismo que tuvo verificativo ef dia 6 de junio de 2011, como
consts en las documentales que se adfuntaron en ef Informe previo.../

“2. .3 Causas de tfesechamliento te proposiciones y descalificaclén de Licitantes.”

1. Verdadero como se demuestra con ef acta de fallo misma que fuvo verificailvo el dfa 6 de Junio de 2011 y
en la cual se exponen las razones por la (slo) cuales la Comisldn, estimé desechar las proposfeiones de fas
empresas,.,/

Asimismo como se hace conslar en dicha acla, en ninguno de los argumenios vertidas por la convocante se
observa que se haya desechado proposiclén por carecer de la finma eloctrénica de acuerdo a lo solfeltade por

ol Sisfama CompraNel,
ol .
Es Imporante resaltar como més adslante se demosiraré que esta Convecanfe efectivamente llevé a cabo de

manera sleclrdnlea ef proceso de liclfacién y que fodos v cada tnos {sic) de los sobres que se reclbisron a
{ravés del Sisterna Gompranef cumplieron con fos medios de idenlificacion elecirénicos que permile ef mismo.
“3. Con fundamento en ef arfculo 27 de la LAASSP:

1. Come ya se Indicd, of procedimienio que nos ceupa se flovd a cabo a fravés del sistema aloetronico
Compranet 8.0, y en el mismo se eslablecen los medios de idenfificacion electrdnicos que pennilan los
mismos efaclos que la finna auldgrafa por parta de los ficitantes, gslablacidos por la Secrelaria de fa Funcisn
Publica.

od
Es falso que se deban descallficar las proposiciones de las empresas Kodak Mexicana, S.A. de C.V. AdeA

México, S.A. de C.V. e Hiku Document Sorvices, S.A.RL de CV. por no fiimar electrénicamente sus
propuestas econdicas, ya que los licitantes cumplferon con fa earga de los dafos solicitados en ef pardmelro
econdmico ef ¢ual se configuré como obligatorio en el sistema por la Convocante y como se pueds ver en ol
menclonado Anexo 2 del Acla de Presentacion y Apetlura de Proposiciones, emilida ef 6 de mayo 2011 y en

el slstema CompraNel, fo que no firmaron eleclrdnicamente los ficifantes, fueron fos Anexos Gendricos, que

permile el slsfema a los proplos Neltantes inclulr.
Tamhién es importanie resallar que en el arifculo 50 del Regiamento de la Ley se eslablece lo siguients: "La
proposielon deberé ser firmada autégralamente por la persona facultada para effo en la dithna hofa de cada
no de los documentos que forman parle de la misina, por fo qute no podrd desecharse euando las demés
hojas que la integran o sus anexos carezcan do finma o nibrica. En las proposiciones enviadas a lravés de
medlos remofos da comunicacién electrénica, en sustilucién de la firma aultégrafa, se empiearén @q‘é ne
do idenlificacién eleclronica que establezca fa secrefarla de la Funcién Piblica® _
“4, En la Gula para Licitantes publicada en Compranet 5, se mancfona en su numeral 1 1
olecirdnicamente archivos on la nueva plataforma de Compranet”;
Asimismo y como blen indica el Licllante inconforms, Jos llclfantes “deberdn firmar e!ec.‘rémcam
aquefios documentos que soliciten las unjdades compradoras en los apartados de requenmientos:

; UU"?‘)?
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Bases y el Sisterna Compranet, esta Comisién no solicité Ia firma electronica en la Propuesta Econtmica, y
se explica a partir de los siguiente;

Con relacidn a la captura de infonmacion de un procedimiento de conirafacion en ef Sistema CompraNet,
existe un apartado flamado "Requerimiento Técnico/Econdmicos, en el cual se configura fa informacion y
archivos que el licitante debe considerar para poder enviar su propuesta técnica/econdmica.

Es decir la unidad compradora a fravés del aparfado requerimientos Iécnicos, deberd configurar la
documentacién que ef licitante deberd asociar a su propuesta técnica y, en el aparfado requenimienios
ecohdmicos, la unidad compradora configuraré la informacion referente a las partidas o al conceple de obra

- @sgciado al procedimiento de contratacion.
En el caso de requerimientos técnicos, existe la posibilidad de incluir diversos tipos de pardmelros:

o

Para el caso de los requerimientos econbmicos, tinicamente existen tres:

Producto: permite al Licitante especificar un precio para un dalo de Canlidad.

Producto para intervalo de cantidad: pennite al Licitante especificar precios para diferentes intervalos de

- Cantidad.
Nota: permite al Operador UC introducir informacion y/o Instrueciones a nivel de la seccibn siempre es visible

al Licitante. ‘
Para crear cada parfida se llenan los campos, debiendo capturar siempre la informacion en aquelfos que ef

sistema marca como obiigatorios (%)

"

Por su parte el tercero interesado al pronunciarse sobre el escrito de inconformidad
sefiald en su parte conducente que su mandante realizd la presentaciéon de su oferta
siguiendo en todo momento 1o que el propio Sistema CompraNet le requeria, afirmando
gue su propuesta fue aceptada y remitida a la convocante, destacando que cumplié con
todos los requerimientos solicitados en Compranet, y que no dejaron lugar a dudas de la
oferta presentados, los cuales fueron encriptados y remitidos a la convocante para su

revisién y evaluacién.

TERCERO.- El presente asunto estriba en determinar si la propuesta presentada por las
empresas ganadoras debia o no, desecharse an razén de los requisitos estipulados por la
Convocante. Por cuestién de método se procede al analisis de las constancias gue obran
en autos, iniciando con la Convocatoria de la Licitacion Pudblica Nacional Electrénica
nimero 009D00001-N-8-2011 para la “digitalizacién del archivo de telecomunicaciones”
VVIS]ble a fojas 207.a 273 de los autos, a la que se le concede pleno valor probatorio en

.f::.;twé;‘r_,”' c_>s de los arhcuios 197 y 202 del Cod:go Federal de Procedfmlentos Civiles de

"-q mfsma es de tipo electrénica, conforme a Eo previsto en el articulo 26 Bis fraccion Il
dé"la Ley de Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, razon por la

£uakla partrcnpacnon de los licitantes se acoté a través del sistema electrénico Compranet, -
ERNOL
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Lo anterlor conlleva a considerar que las proposiciones de los licitantes debfan entregarse
firmadas y enviadas de manera electrénica, empleando para ello medios de identificacion
elactrdnica, tal y como lo prevé el Gltimo péarrafo del articufo 27 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamisntos y Servicios del Sector Publico, y que a la letra dispone:

Artfeuto 27, Las llcflaciones publicas podrdn llovarse a cabo a fravés de medios elecirénicos,
conforme a las disposiciones administrafivas que erita la Secretaria de la Funcion Pablica .../

o

Las proposlclones presentadas deberan ser firmadas aulégrafamente por los lleffantes o
sus apoderados; en ef caso de que éstas sean enviadas a través de medios remotos
de comunicacidn electrénica, se empleardn medios de identificacion elactrénica, los
cuales produclrén los mismos efectos gue las leyes colorgah a los documenlos
corrospondiontes y, en conssgcuencla, tendrén el mismo valor probatorio”,

En efecto, a fojas 3 de la convocatoria se observa el seflalamiento referente a que los
licitantes deberan sujetarse en lo aplicable a lo que disponen las Reglas SEXTA vy
SEPTIMA del "Acuerdo por el que se establacen las disposiciones para ef uso de medios
remofos de comunicacion eleclrénica, en el envio de proposiciones denire de las
ficitaciones publicas que celebren las dependencias y entidades de la administracién
ptblica fedsral, asl como en la presentacion de las inconformidades por la misma via"
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dla 9 de agosto de 2000, que establecen:

"SEXTA.- Los inferasados que oplen por parliclpar en licltaclones piblicas, a través de medios

remoftos de comunicaclon elecirénica, se sujetarédn a fo sigulente;

a} Reconocerdn como propla y auféniica la informacién que por medios remotos de
coinunlcacién electrénlca envien a través de COMPRANET, y que a su vez, se distinga por ef
medio de Ideniificacidn elecirénfca que les ceriifique la Contralorla, En dicha Informacién
fuedaradn comprendidas las propuestas tdcnica y econbimlea; la informacién distinta a
éstas, y las manifestaciones bajo protesta de declr verdad que les raquieran las
dependencias y entitlados convocantes.

vl :

d) Admitirdn que se lendrén por no presenfadas las proposiciones y las damés documentacién

requerida por las dependencias y enlidades convocanles, cuando los sobre en los que se contenga

dicha infermaclén, contengan virus Informéticos o no puedan abrirse por cualquier catsa motivada por
problemas técnicos Imputables a sus programas o equipo de cémpulo.
j T M

SEPTIMA La parficipacién de los licifantes por medios reinotos de comun!oacfén 9!33('(5 ;f'él"fae

sufstard a lo siguiente: c.» %

;703
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A

Lo anterior evidencia que fos licitantes deben enviar a fravés del sistema electronico
Declaranet, su propuesta fécnica asi como la econémica, ello ademas de la
documentacion diversa que les requiriera la Convocante., En este aspecto es importante
considerar que en el anexo 2 del Acta de Presentacion y Apertura de Propuestas de fecha
seis de mayo del afio en curso, el cual contiene la relacion de propuestas técnicas y
econdmicas presentadas por los licitantes, visible a fojas 244 a 247 vuelta de los aufos,
constancia a la que se le concede valor probatorio en terminos de los articulos 202 en
relacion al 207 del Cédigo adjetivo de la materia, se observan los parameiros de
documentacién e informacién requerida en el sistema Compranet, contemplando para
ambas propuestas (técnica y econdmica) el rubro de "anexos genéricos”, en el cual segin
las manifestaciones del inconforme, se debia anexar la firma electrénica de la propuesta
econdmica. Empero, no es factible considerar que le asiste la razén al recurrente, habida
cuenta que en el anexo en estudio no se especifica que deba agregarse ia firma
electronica de la propuesta econémica, pues por el contrario se trata de documentos
genéricos, por tanto no es factible afirmar que los licitantes tuvieran la obligacion de inciuir
en este apartado la firma electrénica de la propuesta econémica, maxime si se toma en
consideracion lo precisado en el punto 11 de la Guia para licitantes, publicada en
Compranet 5, exhibida por el inconforme en su escrito de ampliacidn de los motivos de
inconformidad, visible a fojas 528 a 540 de los autos, la que valorada en términos de los
-preceptos legales ya invocados, evidencia que el sistema Compranet contempla un
apartado para la firma electrénica de los documentos que asi requiera la Convocante que
se firmen, lo que resulta contrario a lo sostenido por e} inconforme en el sentido de que en
el rubro de anexos genéricos deba agregarse la firma electronica. A decir fa referida guia

estable en su parte conducente:

“11.- Como firmar electrénicamente archivos en la nueva plataforma de Compranet.

En esta area de trabajo del licitante existe una seccién flamada "Enlaces’, en la cual se encuentra
un apartado para poder firmar documentos utilizando la Fiel (Firma electronica emitida por ef
SAT). Los licitantes deberan firmar electrénicamente fodeos aquellos documentos que soliciten las
unidades compradoras en los apartados de requenmientos técnicos y econbmicos de los
procedimientos de contratacion. ) :

LLEl Jicitante primero deberd ingresar al apartado de firma de documentos y en este apartado tendra
Qﬁé"asociar el archivo que desea firnar electrénicamente, fa aplicacién le indicard la ubicacién en

Sride quedard almacenado el archivo firmado, para que posteriormente al encontrarse en el

'ar'éa de su propuesta técnica/econémica del procedimiento de su interés, pueda anexar los

)

g?chivos firmados que le solicita fa unidad compradora para validar su participacion en el
procedimiento de contratacion.”
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A mayor abundamiento, a fojas 530 de los autos se observa la impresién de la pantalla
para la firma elsctrénica, misma que contiene los apartados siguientes: “archivo a firmar;
certiffcado dighaf; flave privada y clave de acceso” lo que robustece el hecho de que en el
rubro de "anexo genérico” contenido en la seccidn de propuestas téonica y econémica
visible en fas fojas 112 a 114 de los autos corresponde a un apartado distinto al previsto
en el sistema Compranet para la firma de docUmMENtos, ~-rxsmm—sammmmr et

Ahora bien, es de considerarse lo declarado por la Convocante en su informe
circunstanciado, en el sentido de que con relacién a la captura de informacién de un
procedimiento de contratacidon en el Sistema Compranet, existe un apartado llamado
“Requerimientos Técnicos/Econdmicos”, en el cual se configura la informacién y archivos
que el licitante debe considerar para poder enviar su propuesia técnica/econdmica. En
este sentido, explica la Convocante que la Unidad compradora a través del apartado
requerimientos téenicos, deberd configurar la documentacién que sl ficitante debera
asociar a su propuesta técnica y en el apartado requerimientos econdmicos, ia unidad
compradora configurard toda aquella informacién referente a las partidas o al concepto de
obra asoclado al procedimiento de confratacién; siendo que en el caso de requerimientos
tecnicos, existe la posibilldad de incluir diversos tipos de pardmetros, como es el ds “anexo
firmado”, mientras que en el caso de requerimientos técnicos, tinicamente existen tres
parametros, estos son: a) producto, en el que el licitante especifica un precio; b) producio
para infervalo de cantidad: permite precisar precios para diferentes intervalos de cantidad,
y ©) nota: pormite introducir informacion o instrucclones, sin que se contemple el de anexo
TITNIAUO, wrmmmmmmmm e e e b st n gt At e R R AR e

En efeclo, la impresién de pantallas Insertas en el informe circunstanciado visible a fojas
361 y 362 de los autos, correspondiente a los requerimientos a configurar por parte de la
unidad compradora, permite advertir que en los pardmetros para el requerimiento técnico
se contiene el rubro de anexo firmado, mientras que para el del requerimiento econémico
No observa Previsto tal rUDIO, ——--serv e e e e

Con todo lo anterior es factible arribar a la conclusién que los argumentos de la empresa
inconforme son insuficlentes e Inoperantes para acreditar que se debié desechar la
propuesta de la empresa KODAK MEXICANA, S.A. DE C.V. en representacién conjunta
. con la empresa TECNOLOGIA PARA RESPALDO DIGITAL DE DATO Y
DOCUMENTOS, S.A. DE C.V. en la licitacién que nos ocupa, puesto que eq- A d8petie
no se actualiza la causai de desechamiento de proposiciones y descah
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sistema CompralNet o no se utilice dicho sistema para el envio de proposiciones”’, en tanto
que el requerimiento de la firma electrénica estipulada en la convocatoria se constrifie a su
vez a lo requisitado en el sistema electrénico Compranet, conforme ha quedado precisado
en lineas anteriores. Asimismo, el inconforme hace referencia que se debi6é desechar la
propuesta de las empresas ADEA MEXICO, S.A. DE C.V. y HIKU DOUMENT SERVICES,
S.A.P.I DE C.V., sin embargo, éstas fueron desechadas en el fallo impugnado tal y como
se observa a fojas 133 vuelta de los autos, de tal suerte que resulta correcta la
determinacion de la Convocante en el fallo impugnado. «e-swsesmmme e

En base a la razén alcanzada, es de concluirse como INFUNDADA la instancia de
“inconformidad hecha valer por las empresas ACERTA COMPUTACION APLICADA, S.A.
DE C.V., en representacién comin y conjunta con la empresa DOC SOLUTIONS DE

MEXICO, S.A. DE C.V. - S, .

CUARTO.~ La presente resolucién se sustenta en las pruebas documentales aportadas por
la inconforme, fa convocante y el tercero interesado, las cuales fueron descritas y valoradas
con fundamento en los articulos 187, 202 y 207 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacidn supletoria por disposicion expresa del articulo 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, con las que se acredité que
el fallo en estudio se apegd a lo dispuesto en los articulos 36 y 36 bis de la Ley de

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico, ——----=-=mmrmemrmem oo

Por lo anteriormente expuesto y fundado es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Se declara INFUNDADA la inconformidad interpuesta por las empresas
ACERTA COMPUTACION APLICADA, S.A. DE C.V., en representacién comun y conjunta
con la empresa DOC SOLUTIONS DE MEXICO, S.A. DE C.V. atendiendo a las razones
expuesias en el Considerando Tercero de la presente resolucion, --=-----=--==m=mmrmmemmammmcennn

Db Conforme a lo dispuesio en el articulo 74 dltimo parrafo de la Ley de

q lbnes Arrendamientos y Servicios del Sector Publice, se hace del conocimiento de

; .las paﬁes que la presente resolucion puede ser impugnada mediante recurso de revision,

ve o ’?fPJ&?}% alo establecido en los articulos 39 y 83, y demas relativos y aplicables de la Ley
H TTERNO DE COMTROL 2K

“HUGION FEDERAL OF
THINICACIONES
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Federal de Procedimiento Adminisirati\éo, denfro de los guince dias habiles contados a
partir del dia sigulente a aquel en que surta sus efectos la notificacién de la presente

PESOIUCION, mrmmrrerrmem s e s e n s mw o s bt o 1 R b R
TERCERO.- Notiffquese a los Interesados la presente resolucidn, ~-«----m-amanmranmmeammeemneaans

CUARTO.- Archivese el presente asunto como fotal y definitivamente conciuido, en la
instancia que §6 resUBIVe, ---—-mmrmmmm e s

Asl lo resolvid v firma la Licenclada Heidi Jiménez Reyes, Titular del Area de
Responsabiiidades del-0 Interno de Control en la Comisiéon Federal de

T AR EFT
S ORI

BT
VPSR ALIO S

C.c.p. Lic. Karen Angélica Avila Ramirez.- Tilular def Organo Interno de Conltrol en fa Camisién Federa! de
Telecomunlcaciones.- Para su Suparlor conocimiento.- Presente,
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