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SUBSECRETARIA DE RESPONSABILIDADES Y
COMBATE A LA IMPUNIDAD

Unidad de Responsabilidades Administrativas,
Controversias y Sanciones

Direccion General de Controversias y Sanciones
en Contrataciones Publicas

C. EDUARDO RODOLFO OCHOA CHAVEZ
vs
INSTITUTO COLIMENSE DE LAS MUJERES

EXPEDIENTE No. INC/143/2020
Ciudad de México, a dieciocho de junio de dos mil veintiuno.

VISTO para resolver el expediente integrado con motivo de la inconformidad recibida a través de
CompraNet' el veintidés de octubre de dos mil veinte, turnado a esta Direccién General de
Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas al dia siguiente; presentada por el
C. EDUARDO RODOLFO OCHOA CHAVEZ, por su propio derecho, en contra del fallo de la Licitacién
Publica Nacional Presencial nimero ICM-LP-01/2020 (META 220 MT. FOBAM-4), convocada por el
INSTITUTO COLIMENSE DE LAS MUJERES, para la “CONTRATACION DE PRESTADORAS (ES) DE
SERVICIOS PROFESIONALES", en atencidn a los siguientes:

RESULTANDOS

PRIMERO. Mediante acuerdo del nueve de noviembre de dos mil veinte (fojas 008 a 010), se tuvo por
recibida la inconformidad descrita en el proemio; y se requirié a la convocante para que rindiera los
informes previo y circunstanciado a que aluden los articulos 71, parrafos segundo y tercero, de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, asi como 121 y 122 de su Reglamento.

SEGUNDO. A través del proveido del quince de diciembre de dos mil veinte (fojas 051 y 052}, se
tuvieron por recibidos los oficios sin nimero, de fechas dieciocho y veinticuatro de noviembre de dos
mil veinte, mediante los cuales la convocante rindid sus informes previo (fojas 015 a 025) y
circunstanciado (fojas 030 a 047) respectivamente; y se ordend correr traslado a la AGENCIA DE
MEJORA CONTINUA, S.C., con copia del escrito de inconformidad para que en su caracter de tercera
interesada, compareciera al procedimiento y manifestara lo que a su interés conviniera.

TERCERO. Por acuerdo del tres de febrero de dos mil veintiuno (foja 060), se tuvo por recibido el oficio
sin nimero de fecha siete de enero de dos mil veintiuno (fojas 054 a 057), a través del cual la
convocante manifestd haberse actualizado la causal de sobreseimiento prevista en los articulos 67,
fraccién lll, y 68, fraccidn lll, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
toda vez que, entre otras, la meta 220.MT. (FOBAM-4) del procedimiento licitatorio impugnado, fue
cumplida a cabalidad y pagada por la convocante al licitante adjudicado.

1 Art. 2, fraccién I, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios de! Sector Pablico. Para los efectos de la presente Ley, se entendera
por CompraNet: el sistema electrénico de informacion publica gubernamental sobre obras publicas y servicios relacionados con las mismas,
integrado entre otra informacidn, por los programas anuales en la materia, de las dependencias y entidades; el registro Unico de contratistas;
el padrén de testigos sociales; el registro de contratistas sancionados; las convocatorias a la licitacién y sus modificaciones; las invitaciones a
cuando menos tres personas; las actas de las juntas de aclaraciones, del acto de presentacion y apertura de proposiciones y de fallo; los
testimonios de los testigos sociales; los datos de los contratos y los convenios modificatorios; las adjudicaciones directas; las resoluciones de la :
nstanriadadncenlonmidas aus navangatsedopipdon RARRBiRRONETY AMses EUBRAGEIINEBRIR O sistema serd de consulta gratuita £
y.constituira un medio por el cual 56 desarrollaran procedimientos de contratacion. :
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CUARTO. Por acuerdo del once de febrero de dos mil veintiuno (foja 062), se tuvieron por admitidas y
desahogadas las pruebas ofrecidas por el inconforme y las remitidas por la convocante, y se concedié
al inconforme y a la tercera interesada plazo para formular alegatos.

QUINTO. Mediante proveido del ocho de marzo de dos mil veintiuno (fojas 091y 092}, se regularizé el
procedimiento para tener por recibido el escrito de la AGENCIA DE MEJORA CONTINUA, S.C. (fojas
065 a 067), através de su administrador tnico el C. con el cual comparecié
a ejercer su derecho de audiencia; se desahogaron las pruebas ofrecidas por dicha empresa, y se
otorgd al inconformey a la tercera interesada plazo para formular alegatos, derecho que no ejercieron.

SEXTO. Toda vez que no existe diligencia pendiente por practicar, ni prueba alguna que desahogar,
el catorce de junio de dos mil veintiuno, se ordené el cierre de instruccion en el expediente en que se
actla, turnandose los autos para dictar la resolucién correspondiente, misma que se pronuncia
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Esta autoridad es competente para conocer, tramitar y resolver el presente
asunto, en términos de los articulos 134 de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
26y 37, fraccidon XXIX, de la Ley Orgénica de la Administracion Pablica Federal; 6, fraccién V, apartado
C, numeral 1,y 62, fraccion |, inciso a), del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica;
1, fraccién VI, y 65 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico, toda vez
que corresponde a esta Dependencia del Ejecutivo Federal, por conducto de esta Direccién General;
recibir, tramitar y resolver las inconformidades que formulen los particulares en contra de actos
derivados de los procedimientos de contratacidn publica, convocados por las entidades federativas,
los municipios y los entes pUblicos de unas y otros, con cargo total o parcial a recursos federales,
conforme a los convenios que celebren con el Ejecutivo Federal, y que contravengan las disposiciones
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Supuesto que se actualiza en el presente asunto, toda vez que la convocante manifestd en su informe
previo (fojas 015 a 025), respecto al origen y naturaleza de los recursos empleados para el
procedimiento de contratacidn, lo siguiente:

“Origen del recurso: Recursos Federales

Naturaleza: Donativo

Ramo o fondo al que pertenecen los recursos federales: Fondo para el Bienestar y el Avance de
las Mujeres (FOBAM) 2020

Dependencia de la Administracién Publica otorgante del recurso: Instituto Nacional de las
Mujeres (INMUJERES), en el marco del Programa Fondo para el Bienestary el Avance de las Mujeres
(FOBAM) 2020

Asi mismo hago de su conocimiento que, de acuerdo con lo establecido en la cldusula Primera del
Convenio de Colaboracién suscrito por el Instituto Nacional de las Mujeres y el Gobierno del Estado
de Colima, la transmisién de los Recursos fue hecha por la donante a la cuenta de la Secretaria de
Planeacién y Finanzas del Estado de Colima y esta a su vez, radicd los recursos a la donataria, para

formar parte de la partida presupuestal 25803-20, por lo que no pierden su cardcter de federales.”
(sic) (Enfasis afiadido)

Con relacién a lo anterior, en el CONVENIO MODIFICATORIO AL CONTRATO DE DONACION EN EL
MARCO DEL FONDO PARA EL BIENESTAR Y EL AVANCE DE LAS MUJERES PARA EL EJERCICIO
2020, remitido por la convocante en formato electrénico (Disco compacto, carpeta Anexo 8) con su
informe previo (fojas 015 a 025), celebrado el diez de julio de dos mil veinte, entre el Instituto Nacional
de las Mujeres, y el Instituto Colimense de las Mujeres, al cual se le otorga pleno valor probatorio en

Insurgentes Sur 1735, Col. Guadalupe Inn, C.P. 01020 Alcaldia Alvaro Obregén, CDMX.
Tel: 552000 3000 www.gob.mx/sfp
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términos de los articulos 197 y 210-A del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién
supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos’y SerVICIOS dél Sector Publico, de conformidad
con su articulo 11, se establecié lo siguiente:

“CLAUSULAS

PRIMERA. OBJETO. El presente Convenio Modificatorio tiene como objeto modificar las cldusulas
PRIMERA, SEGUNDA y DECIMA QUINTA del ‘CONTRATO, para quedar como siguen:

PRIMERA. La 'DONANTE’ otorga a la ‘DONATARIA', y esta lo acepta, un donativo por la cantidad
de hasta $2,855,000.00 (DOS MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS 00/100
M.M), a efecto de que el mismo sea destinado al desarrollo del proyecto denominado ‘Estrategia
para la prevencién del embarazo en la adolescencia y la promocién del proyecto de vida de las
nifias, nifios y adolescentes del Estado de Colima’ en lo sucesivo ‘PROYECTO', de conformidad
con las obligaciones pactadas en el presente ‘CONTRATO’ y en cumplimiento con lo establecido en
la ‘CONVOCATORIA', sus Anexos y documentos que se tienen aqui por reproducidos como si a la
letra se insertaren y que pueden ser consultados en la pdgina de la '‘DONANTE”:
https.//www.gob.mx/inmujeres/acciones-y-programas/fondo-para-ei-bienestar-y-el-avance-de-

las-mujeres-fobam-237908 para todos los efectos legales y administrativos a que haya lugar.” (sic)

Asimismo, en el CONTRATO DE DONACION EN EL MARCO DEL FONDO PARA EL BIENESTAR Y EL
AVANCE DE LAS MUJERES PARA EL EJERCICIO 2020, remitido por la convocante en formato
electrénico (Disco compacto, carpeta Anexo 5) con su informe previo (fojas 015 a 025), celebrado el
cinco de mayo de dos mil veinte, entre el Instituto Nacional de las Mujeres, y el Instituto Colimense de
las Mujeres, al cual se le otorga pleno valor probatorio en términos de los articulos 197 y 210-A del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, de conformidad con su articulo 11, se estipuld, lo
siguiente:

“CLAUSULAS

CUARTA. La ‘DONATARIA’ se obliga a proporcionar la informacion relativa a la aplicacion del
donativo que, para efectos de control, vigilancia y fiscalizacién de los recursos otorgados, le
requieran la ‘DONANTE’ y/o las Secretarias de Hacienda y Crédito Publico y de la Funcién Publica,
asi como de cualquier otra autoridad competente en materia de fiscalizacion del gjercicio de
recursos presupuestarios federales.

Asimismo, la ‘DONATARIA’ facilitard la realizacién de auditorias que, en su caso, se lleven a cabo
por parte de la Secretaria de lg Funcién Publica yv/o el Organo Interno de control de la ‘DONANTE’,
respecto de la correcta aplicacién de los recursos federales que le sean otorgados como donativos,
asicomo a colaborar en la realizacién de las actividades conducentes, comprometiéndose a acatar
las observaciones que pudieran derivar de las mismas.” (sic) (Enfasis afiadido)

A su vez, el numeral 15 de las BASES DE PARTICIPACION DE LA CONVOCATORIA DEL FONDO PARA
EL BIENESTAR Y EL AVANCE DE LAS MUJERES (FOBAM), QUE EMITE EL INSTITUTO NACIONAL DE
LAS MUJERES (INMUJERES) PARA LAS INSTANCIAS DE LAS MUJERES EN LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS (IMEF) CON EL OBJETIVO DE CONTRIBUIR A LA ERRADICACION DEL EMBARAZO
INFANTIL Y A LA DISMINUCION DEL EMBARAZO ADOLESCENTE, remitidas por la convocante en
formato electrénico {Disco compacto, carpeta Anexo 1) con su informe previo (fojas 015 a 025), a las
que se les otorga pleno valor probatorio en términos de los articulos 197,202 y 210-A del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacidén supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, de conformidad con su articulo 11, disponen lo siguiente:

“I5. Caracteristicas de los apoyos

' : 01020 Alcaldia Alvare Obregén, COMX.
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Los recursos otorgados a la poblacién objetivo tienen el cardcter de donativos, por lo que, de
conformidad con el articulo 10 de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria y
183 y 297 A de su Reglamento, mantienen su naturaleza juridica de recursos pablicos federales
razén por la que deberdn ejercerse observando las leyes, reglamentos y demds normatividad
federal aplicable, sujetdndose a los criterios de objetividad, equidad, transparencia, publicidad,
selectividad y temporalidad. Asimismo, los recursos podrdn ser auditados por la Secretaria de la
Funcion Publica, la Auditoria Superior de la Federacién o cualquier otro érgano fiscalizador. -

Por lo anterior, deberdn atender a lo establecido en el articulo 134 de Ila Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos mismo que sefiala que el uso de los recursos se administrard con
eficiencia, eficacia, economia, transparencia y honradez para satisfacer los objetivos a los que
estén destinados.” (sic) (Enfasis afiadido)

De lo anterior, se desprende que los recursos empleados en la Licitacién Pablica Nacional Presencial
ndmero ICM-LP-01/2020, provenientes del FONDO PARA EL BIENESTAR Y EL AVANCE DE LAS
MUJERES PARA EL EJERCICIO 2020, conservan su naturaleza de recursos federales y tienen
caricter de donativo.

A su vez, el articulo 10, de la Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, prevé lo
siguiente:

“Articulo 10.- Las dependencias y entidades podrdn otorgar subsidios o donativos, los cuales
mantienen su naturaleza juridica de recursos ptiblicos federales para efectos de su fiscalizacién
v transparencia, a los fideicomisos que constituyan las entidades federativas o los particulares,
siempre y cuando cumplan con lo que a continuacion se sefala y lo dispuesto en el Reglamento...”
(Enfasis afiadido)

En consecuencia, esta Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones PUblicas, es
legalmente competente para tramitar y resolver la presente instancia de inconformidad.

SEGUNDO. Oportunidad. El escrito de inconformidad del C. EDUARDO RODOLFO OCHOA CHAVEZ,
fue presentado el veintidés de octubre de dos mil veinte, en contra del fallo de la Licitacién Publica
Nacional Presencial nimero ICM-LP-01/2020 (META 220 MT. FOBAM-4).

La forma y plazo para presentar la inconformidad en contra del fallo, se prevén en el articulo 65,
fraccion |, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, el cual se
reproduce en lo conducente:

“Articulo 65. La Secretaria de la Funcién Publica conocerd de las inconformidades que se
promuevan contra los actos de los procedimientos de licitacién publica o invitacién a cuando
menos tres personas que se indican a continuacion:

HI. El acto de presentacién y apertura de proposiciones, y el fallo.

En este caso, la inconformidad sélo podrd presentarse por quien hubiere presentado proposicion,
dentro de los seis dias hdbiles siguientes a la celebracién de la junta publica en la que se dé a
conocer el fallo, o de que se le haya notificado al licitante en los casos en que no se celebre junta
publica.”

De la cita que antecede, se precisa que el escrito de inconformidad en contra del fallo de una licitacidn
publica, debe ser presentado dentro de los seis dias habiles siguientes a la celebracion de la junta
publica en la gue se dé a conocer el fallo, o de que se le haya notificado al licitante en los casos en que
no se celebre junta publica.

Insurgentes Sur 1735, Col. Guadalupe Inn, C.P. 01020 Alcaldia Obregoén. CDMX.
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Del numeral “1.2 MEDIO Y CARACTER DE LA INVITACION™de la convocatoria a la licitacién publica
impugnada se desprende que ésta es de caracter nacional presencial, por lo que el fallo se emitié en
junta publica, el veinte de octubre de dos mil veinte (Disco compacto, carpeta Anexo 14), a la que la
asistencia de los licitantes era opcional.

En consecuencia, el plazo para promover la inconformidad en contra del fallo de la Licitacién Publica
Nacional Presencial nimero ICM-LP-01/2020 (META 220 MT. FOBAM-4), transcurrié del veintiuno al
veintiocho de octubre de dos mil veinte sin considerar los dias veinticuatro y veinticinco del mismo
mes y afio, por ser dias inhabiles (sdbado y domingo) de conformidad con el articulo 28 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo de aplicacién supletoria a la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, por disposicidon expresa de su articulo 11, y toda vez que
el escrito inicial fue presentado el veintidés de octubre de dos mil veinte, a través de CompraNet,
como se desprende de la impresién del correo electrénico emitido por dicho sistema gubernamental
(foja 001), es evidente que ésta se presentd de manera oportuna.

TERCERO. Procedencia de la Instancia. La via intentada es procedente, ya que el C. EDUARDO
RODOLFO OCHOA CHAVEZ, presentd inconformidad por su propio derecho en contra del fallo de la
Licitacién Publica Nacional Presencial nUmero ICM-LP-01/2020 (META 220 MT. FOBAM-4), instancia
regulada en el articulo 65, fraccién lll, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico que en la parte que nos ocupa, dispone;

“Articulo 65. La Secretaria de la Funcién Publica conocerd de las inconformidades que se
promuevan contra los actos de los procedimientos de licitacién publica o invitacién a cuando
menos tres personas que se indican a continuacion:

Hi. El acto de presentacion y apertura de proposiciones, y el fallo.

En este caso, la inconformidad sélo podrd presentarse por quien hubiere presentado proposicion,
dentro de los seis dias hdabiles siguientes a la celebracién de la junta publica en la que se dé a
conocer el fallo, o de que se le haya notificado al licitante en los casos en que no se celebre junta
pUblica.” (Enfasis ariadido)

De la disposicién transcrita, se desprende que la inconformidad en contra del fallo, sélo podra
promoverla quien hubiere presentado proposicién en la licitacién puUblica de que se trate.

De las constancias que integran el expediente que se resuelve, se desprende que el inconforme
presentdé su proposicién dentro de la Licitacién Pdblica Nacional Presencial niumero ICM-LP-01/2020
(META 220 MT. FOBAM-4), tal como quedd asentado en el acta de presentacidon y apertura de
proposiciones, del catorce de octubre de dos mil veinte (Tomo | de los anexos, fojas 95 a 124), a {a cual
se le otorga pleno valor probatorio en términos de los articulos 197, 202 y 210-A del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector PUblico, de conformidad con su articulo 11, remitida por la convocante con su informe
circunstanciado (fojas 030 a 047), en consecuencia, el requisito de procedibilidad est4 satisfecho, asi
como su legitimaciéon en la presente instancia, toda vez que, fue promovida por el C. EDUARDO
RODOLFO OCHOA CHAVEZ, por su propio derecho.

CUARTO. Precision y analisis de los motivos de inconformidad. Al no existir disposicion legal que
imponga como requisito ni aun de forma, que en las resoluciones de la instancia de inconformidad
deban transcribirse los motivos de impugnacién planteados; entonces, las transcripciones de los
mismos no constituyen uno de los elementos de validez, ni formal o material de la resolucién que se
emite sobre el caso en estudio, atendiendo el criterio judicial que se inserta enseguida:

Tel: 55 2000
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“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que
el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en la demanda, no
implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues
no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal transcripcion; ademds de
que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la
oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su

caso, la ilegalidad de la misma”.?

Ahora bien, del escrito de inconformidad interpuesto por el C. EDUARDO RODOLFO OCHOA
CHAVEZ, se desprende que los motivos de inconformidad se basan en los siguientes argumentos:

1.

Que en la pagina 4 del acta de fallo nimero C. A AS.ICM.12/2020, respecto de la meta 220 MT.
(FOBAM 4), la convocante desechd la propuesta del inconforme, al no haber obtenido el puntaje
mayor de acuerdo al procedimiento de evaluacién de proposiciones establecido en la base V.1de
la convocatoria, lo anterior con fundamento en las causales generales de desechamiento
establecidas en la fraccion V.2, del punto |, fracciones 1 y Il de las bases, no obstante, el inconforme
argumenta que al utilizar el término “desechamiento de la propuesta”, la convocante da pie a
que no se tomé en cuenta la propuesta para su evaluacién, sin embargo, en la convocatoria se
menciona que con 20 puntos las propuestas son susceptibles de andlisis, y el puntaje alcanzado
por el hoy inconforme fue de mas de 20 puntos.

Que en el dictamen base para el fallo impugnado, el inconforme Unicamente obtuvo un total de
34 puntos de 50 de ponderacién, toda vez que la convocante determiné:

a) Que de los documentos exhibidos por el hoy inconforme, Unicamente acredité contar con
estudios, conocimientos y/o experiencia en sélo cuatro de los temas solicitados, asi como
haber elaborado estudios, investigaciones y publicaciones; no obstante, el inconforme
manifesté que agregd su Curriculum Vitae a su propuesta técnica de donde se desprende
gue es Licenciado en Psicologia y Maestro en Psicoterapia Humanista, refiere contar con
experiencia en trabajo con jévenes, adolescentes en temas de Igualdad, Equidad de Género,
Nuevas Masculinidades, Prevencién de hostigamiento y acoso sexual, violencia de géneroy
Perspectiva de Género, ademas que colabordé como proveedor en el proyecto de Proequidad
del Institute Nacional de las Mujeres, por parte del Instituto Colimense de las Mujeres; y para
acreditarlo presenté los documentos que avalan su formacién y experiencia.

b) Que de los cinco documentos exhibidos por el hoy inconforme en el apartado criterios de
calidad, sdlo tres se constituian como calificaciones positivas de sus servicios prestados;
argumentando el accionante que, para acreditar dicho requisito, se agregaron a la propuesta
técnica cinco documentos relativos a trabajos de prevencién de embarazo adolescente,
obteniendo en cada uno calificaciones positivas.

c) Que en los objetivos planteados en su proposicién por el hoy inconforme, no hay claridad
respecto a cudles son los beneficios y alcances de la implementacién de las actividades; el
por qué se necesitan hacer; transcribiendo el inconforme el objetivo general contenido ensu
propuesta.

d) Que no hay claridad en los elementos metodolégicos de cada objetivo planteado: qué se
realizard, c6mo se realizard y para qué se realizard. Ademas, los objetivos planteados son una
transcripcién de los términos de referencia; para desvirtuarlo, la inconforme transcribié los
objetivos contenidos en su propuesta técnica.

2 Registro 196477. Tesis numero VI.20. J/129. Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, abril de 1998, Tomo VII. Pag.
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En ese orden de ideas, si bien en el oficio sin nimero (fojas 054 a 057), y en el escrito de fecha tres de
febrero del presente afio (fojas 065 a 067), la convocante y la tercera interesada sefialan que los
servicios correspondientes a la META 220.MT. (FOBAM-4)-del procedimiento licitatorio impugnado,
fueron cumplidos a cabalidad y pagados por dicha convocante al licitante adjudicado, lo cierto es, que
en términos del articulo 62, fraccidn |, inciso a), del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién
Publica, esta Direccion General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas; tiene
atribucioén y consecuente obligacién para resolver las inconformidades que presenten los particulares
en contra de los actos realizados por las entidades federativas, municipios y alcaldias de la Ciudad de
México derivados de procedimientos de contratacién con cargo total o parcial a fondos federales, y
gue contravengan las disposiciones de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
PuUblico, esto es, examinar los actos dictados en dichos procedimientos de contratacién con el objeto
de verificar la legalidad de las actuaciones encaminadas a determinar a quién o gquiénes se otorgan
las adquisiciones, arrendamientos o servicios, debido a la concurrencia u oposicién de oferentes
existentes.

En efecto, si bien la convocante y el tercero interesado sostienen que al haberse recibido y pagado los
servicios que fueron objeto de la Licitacién Publica Nacional Presencial nUmero ICM-LP-01/2020
(META 220 MT. FOBAM-4), consideran que se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en los
articulos 67, fraccion Ill, y 68, fraccién lll, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, toda vez que en su concepto, el objeto de la licitacion en comento ha dejado de existir,
lo cierto es, que de no resolverse el fondo del asunto, se convalidarian las ilegalidades eventualmente
generadas en perjuicio del particular inconforme; de ahi el interés del Estado a través de esta
Secretaria de la Funcién Publica de velar por el orden juridico aplicable a las contrataciones publicas
y consecuentemente, verificar la legalidad de los actos de dichos procedimientos, para en su caso,
restaurar la legalidad transgredida a través de la declaratoria en la instancia de inconformidad de la
ilicitud del acto impugnado.

Sustenta lo anterior, el criterio judicial aplicable por analogia, de rubro y texto siguientes:

“JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO QUEDA SIN MATERIA CUANDO SE
IMPUGNA UN PROCEDIMIENTO DE LICITACION PUBLICA EN EL QUE CONCLUYO LA VIGENCIA
DEL CONTRATO RELATIVO, AL NO TRATARSE DE UN ACTO CONSUMADO
IRREPARABLEMENTE. El articulo 9o, fraccién V, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo prevé como causal de sobreseimiento en el juicio contencioso administrativo, que
éste quede sin materiaq, situacién que no se actualiza cuando se impugna un procedimiento de
licitacién publica en el que concluyd la vigencia del contrato relativo, al no tratarse de un acto
consumado irreparablemente. Ello es asi, pues el hecho de que una licitacién publica tenga por
objeto otorgar un contrato con vigencia determinada, no significa que concluido el término de éste,
por el solo transcurso del tiempo, se agoten sus efectos y consecuencias, pues si bien es cierto que
puede considerarse que por ese hecho se estd en presencia de actos consumados, entendidos
como aquellos que han realizado en forma total todos sus efectos, también lo es que para discernir
si ello ocurrié irreparablemente, debe atenderse a las consecuencias de su ejecucion y, en ese
sentido, la reparacién fisica y material no es imposible, pues la autoridad administrativa puede
implementar los mecanismos necesarios para indemnizar al actor por los dafios causados,
mdxime que, de no resolverse el asunto, se convalidarian las ilegalidades eventuaimente
generadas en su perjuicio; de ahi el interés cualificado de éste para exigir la restauracién del orden
Jjuridico transgredido a través de la declaratoria en el juicio contencioso administrativo de la ilicitud
del acto impugnado, interés que proviene de la referida afectacion, ya sea directa o derivada, de la
situacién particular del individuo respecto del orden juridico, y que serd base para obtener la
restitucién correspondiente.”™

3 Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta. Tribunales Colegiados de Circuito. Novena época. Tomo XXXIV, Septiembre de 207, pagina 2151. Registro digital:
161049
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Razones por las cuales, esta resolutora determina necesario ahalizar si, como lo aduce el inconforme,
el fallo impugnado se emitié en contravencién de las disposiciones normativas aplicables al caso, lo
cual se realiza en los términos siguientes:

Por cuando hace al motivo de inconformidad identificado con el numeral 1, en el que la inconforme
sefiala medularmente que al utilizar el término “desechamiento de la propuesta” da pie a interpretar
que la convocante no tomé en cuenta su propuesta para evaluacién, sin embargo, en la convocatoria
se menciona gue con 20 puntos las propuestas son susceptibles de anélisis, y el puntaje alcanzado
por el hoy inconforme fue de mas de 20 puntos, la convocante manifesté en su informe
circunstanciado (fojas 030 a 047), lo siguiente:

“Es por lo anterior, que se niega, que la propuesta presentada por el ciudadano inconforme, no
haya sido motivo de andilisis, y si bien, en el fallo de la Licitacion Publica Nacional Presencial ICM-
LP-01/2020, se desechd su propuesta, ello fue atendiendo a que no resultd adjudicada, por no haber

obtenido 34 iuni:osi lo iue representa un puntaje inferior al de la propuesta presentada por- Nota 2

quien de acuerdo al siguiente cuadro de ponderacion de resuftados
obtuvo 37 puntos:

Asi mismo cabe sefialar que desechar su propuesta al momento del fallo no implica que ésta no
haya sido evaluada, tal como lo refiere la parte inconforme, sino precisamente porque de la
evaluacién que se realizé de su propuesta, no resulté ser la que obtuvo el puntaje mayor de acuerdo
al procedimiento de evaluacién de proposiciones establecido en la base V.1 de la Convocatoria a la
Licitacién Publica Nacional Presencial ICM-LP-01/2020.” (sic)

Transcripcién de la que se tiene que la convocante refiere que la propuesta del inconforme si fue
motivo de anélisis, no obstante, la misma fue desechada toda vez que posterior a su evaluacién, no
resulté ser la que obtuvo el mayor puntaje respecto a lo establecido en el procedimiento de
evaluacién, en la base V.l de la convocatoria.

Al respecto, del fallo impugnado (Disco compacto, carpeta Anexo 14) remitido por la convocante en
formato electrénico con su informe previo (fojas 015 a 025), al cual se le otorga pleno valor probatorio
en términos de los articulos 197, 202 y 210-A del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacién supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, de
conformidad con su articulo 11, se observa lo siguiente:

“TERCERO: De la Meta 220 MT (FOBAM-4) ‘Fortalecer capacidades de actores estratégicos en

materia de Educacién Integral en Sexualidad (EIS); se desechan las propuestas presentadas por
Eduardo Rodolfo Ochoa Chdvez y al no haber obtenido e/ Nota 3
puntaje mayor de acuerdo al procedimiento de evaluacién de proposiciones establecido en la base

V.1 de la Convocatoria a la Licitacién Publica Nacional Presencial ICM-LP-01/2020. Lo anterior con
fundamento en lo establecido en las causales generales de desechamiento establecidas en la
fraccion V.2, del punto 1 fracciones | y Il de las bases para participar en la Convocatoria ICM-LP-
01/2020.” (sic) (Enfasis afiadido)

De la anterior transcripcion se desprende que en el fallo impugnado se asenté que la propuesta del
hoy inconforme respecto de la META 220 MT (FOBAM-4), no fue adjudicada al no haber obtenido el
puntaje mayor de acuerdo al procedimiento de evaluacién de proposiciones establecido en la
convocatoria de la licitacién gue nos ocupa, por lo que, se concluye que contrario a lo manifestado
por el inconforme, la convocante si evalud su proposicién y derivado de dicha evaluacién, determiné
no adjudicarle en virtud del puntaje obtenido.

Asuvez, del numeral V.1 de la convocatoria a la licitacién en comento (Disco compacto, carpeta Anexo
8), a la cual se le otorga pleno valor probatorio en términos de los articulos 197, 202 y 210-A del Cédigo

Alvaro Obregén. CDMX.
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siguiente:

De lo
a)
b)

c)

De lo que se concluye que, para determinar el puntaje obtenido por cada propuesta técnica, la
convocante debia proceder a evaluar el contenido de todas y cada una de las proposiciones
presentadas por los licitantes, y asi estar en posibilidad de determinar que no eran susceptibles de ser
adjudicadas o continuar con la evaluacién econdmica y adjudicar al licitante que obtuviera el mayor

“V.1 EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES.

Los criterios en que se fundamenta la evaluacién de las proposiciones y la adjudicacién de la
prestacidn de los servicios serdn los siguientes:

El contrato se adjudicard utilizando el mecanismo de puntaje que amerite la propuesta técnica y
econdmica presentada.

La evaluacién se realizard por meta, en la que se evaluardn los propuestas de cada licitante
participante en dicha meta y se adjudicard un solo licitante por cada meta que obtenga el
puntaje mds alto de acuerdo al "FORMATO DE RESULTADOS DE LA EVALUACION DE
PROPUESTAS PARA LA ADJUDICACION DE METAS/ACCIONES" el cual concentra la informacién del
andlisis cualitativo realizado mediante las rubricas para la evaluaciéon de propuestas técnica y de
perfil del licitante que forma parte de ésta convocatoria, siempre y cuando su propuesta
econdmica no sea superior al techo presupuesta! autorizado para el cumplimiento de la meta.

En caso de existir el mismo puntaje entre dos o mds propuestas presentadas, la meta se adjudicard
a la que oferte el precio mdas bagjo.

El puntgje mds alto que podrd alcanzar una propuesta, es de 50 (cincuenta) puntos. La propuesta
técnica que no obtenga un minimo de 20 (veinte) puntos, no pasard al andlisis de la propuesta
econdémica, por lo que no serd susceptible de ser adjudicada.

“La Convocante" formulard un dictamen que servird de fundamento para el fallo.

anterior se desprende que:

En la licitacibn que nos ocupa se utilizd el mecanismo de puntaje para evaluar las

proposiciones.

Que todas las propuestas técnicas serian evaluadas y Unicamente en caso de que una

propuesta no obtuviera el minimo de 20 puntos, la parte econdmica no seria evaluada.
Que se adjudicaria cada meta al licitante que obtuviera el puntaje més alto.’

puntaje.

A su vez, respecto de la evaluacidn efectuada a la propuesta técnica del hoy inconforme, la convocante
asentd en el fallo impugnado (Disco compacto, carpeta Anexo 14) remitido por la convocante en

formato electrénico con su informe previo (fojas 015 a 025), lo siguiente:

“A).- ANALISIS CUALITATIVO MEDIANTE EL FORMATO PARA CODIFICAR LA EVALUACION DE
PROPUESTAS TECNICAS PARA LA ADJUDICACION DE METAS/ACCIONES:

Con fundamento en la base V.i, de la Convocatoria a la Licitacién Publica, se realizard el andlisis
cugalitativo de las propuestas presentadas con motivo de la ya referida convocatoria de manera
individual por cada licitante participante en cada una de las metas, realizando la Ponderacion
Técnica mediante el formato denominado FORMATO PARA CODIFICAR LA EVALUACION DE
PROPUESTAS TECNICAS PARA LA ADJUDICACION DE METAS/ACCIONES’ que concentra el

01020 Alcaldia
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evaluacién de propuestas técnica y de perfil del licitante, quedando de la siguiente manera:

Eduardo Rodolfo Ochoa Chavez
Desglose de evaluacién

|~

Aspecto a evaluar Ponderacién | Razones por las cuales no aicanz6 50 puntos |
de acverdo

con la |

e —— | rGbrica - ST —— |
| Acreditacién de la existencia y personalidad 5 e De los documentos exhibidos por el
l juridica e | participante, acredita contar con estudios,
| Estudios, conocimientos y/o experiencia 3 | conocimientos y/o experiencia en cuatro de las

Criterios de calidad 3

" Capacidad Instalada
" Coherencia y organizacion del documento
Justificacion R
[ Objetivos

| temas solicitados, asi como haber elaborado IN
| estudios e investigaciones, asi como
publicaciones.

1
;
J_l' |

eDe los 5 documentos exhibidos por [a |
participante en el apartado de criterios de calidad,
se advierte que solo 3 se constituyen como

| Metodologia
Cronograma de trabajo

calificaciones positives de sus  servicios
prestados.

» Objetivos, no hay claridad respecto a cuéles

Valoraciones finales

U = =

" Resultados de la evaluacién

i
|
|

i
R Td

son los beneficios y alcances de la
implementacién de las actividades; el por qué se
necesitan hacer,

e No hay claridad en los elementos
metodoldgicos de cada objetivo planteado qué se
realizara, como se realizard y para qué se
realizara. Ademis, los objetivos planteados son
una transcripcién de los términos de referencia.

B).- ANALISIS DE LAS PROPUESTA ECONOMICA PRESENTADAS POR LOS LICITANTES -

El andlisis relativo a las ofertas econémicas realizadas por cada licitante participante, nos permitird
determinar si éstas resultan solventes para la entidad convocante, analizando el monto ofertado
con relacién al resultado del estudio de mercado y el techo presupuestal autorizado para el

cumplimiento de cada meta.

Ahora bien, la presentacién de las propuestas se realizardn siguiendo el mismo orden en que

fueron recibidas las propuestas, lo que se realiza de la siguiente manera:

Tel:

2000

3).- Expediente Compranet 2160984, Meta 220 MT (FOBAM-4) “Forialecer capacidades de

actores estratégicos en materia de edutacion integral en sexualidad (EIS)”.

\

Nombre del Pregrama =

Tabla de propuesta econémica

| —Elerciclofiscal |
20

Fondo para el Bienestar y el Avance de las Mujeres (FOBAM) T 20 |
No. Convocatoria [ Resultado del Estudio de Techo Presupuestal AUtorizado \
iy 1 ___Mercado | h SIS W, e ri = IR
ICM-LP-01/2020 $667,000.00 (Seiscientos sesentay | $690,000.00 (Seiscientos noventa /
siete mil pesos 00/100 m.n.) mi{ pesos 00/100 m.n.)

|

Nombre de la propuesta

Nombre de quien presenta la | Propuesta econdmica

propuesta

11735,

Fortalecer capacidades de actores
estratégicos en materia de educacién
integral en sexualidad {EIS).

Fortalecer capacidades de actores | Agencia dé& Mejora Conlinua 3.C. | $690,000.00 (Seiscicntos
estratégicos en materia de educacién ‘ (CONVEXA)

integral en sexualidad (FIS) . = __|mn) =
Fortalecer capacidades de actores | Eduardo Rodolfo Ochoa Chévez | $649,600.00 {Seiscientos ‘]
estratégicos en materia de educacién |
mtegral en sexualidad (EIS).

noventa mil pesos 00100 |

cuarenta y nueve mil
seiscientos pesos 00/100
m.n.}

cincuenta mil pesos 00/100

_ $650,000.00 (Seiscientos ‘Nota 4

01020 Alcaldia Alvaro Obregon CDMX.
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Del analisis de las propuestas econémicas ofertadas por cada unn re [os participantes sc concluye
Gue no superan el 10 % de! estudio de mercado que se practicé en cada una de las metas, y no
superan el techo presupuestal autorizado para el-ejercicio de tas mismas.

QUINTO: Se adjudica el contratd corresponfdiente.a Agéncia de Mejora Continua S.C.
{Convexa) para que ejecute las actividades derivadas de la meta 220 MT (FOBAM-4)
“Fortalecer capacidades de actores estratégicos en materia de Educacion Integral en
Sexualidad (EIS)”, por la cantidad de $690,000.00 (Seiscientos noventa mil pesos 00/100

m.n.).

En virtud de que la propuesta técnica y econdémica obtuvo 40 puntos, siendo el
puntaje mayor de acuerdo al procedimiento de evaluacién de proposiciones
establecido en la base V.1 de la Convocatoria a la Licitacion Plblica Nacional
Presencial ICM-LP-01/2020. Por lo que su propuesta resulta solvente, porque cumple
con los requisitos legales, técnicos y econdmicos establecidos en la convocatoria y en ‘

el término de referencia y por tanto garantiza el cumplimiento de las obligaciones. Lo
anterior con fundamento en la base V.3 de la Convocatoria a la Licitacién Publica que N
nos ocupa, coh relacién a lo sefialado en el articulo 36 BIS de la Ley de Adquisiciones,

Arrendamientos y Servicios del Sector Pubfico.

De las reproducciones que anteceden, se desprende que la convocante efectud un analisis cualitativo
de la propuesta técnica, condicién para evaluar la econémica, presentada por el inconforme respecto
de la META 220 MT (FOBAM-4), determinando que el resultado de dicha evaluacién era de 34 puntos
sobre 50, por las siguientes razones:

s De los documentos exhibidos por el inconforme, sélo acredita contar con conocimientos y/o
experiencia en cuatro de los seis temas solicitados.

e De los cinco documentos exhibidos por el inconforme en el apartado criterios de calidad, se
advierte que sélo tres constituyen calificaciones positivas de sus servicios prestados.

e No hay claridad en los objetivos planteados por el inconforme, respecto a cudles son los
beneficios y alcances de la implementacién de actividades, es decir, el por qué se necesitan
hacer.

¢ No hay claridad en los objetivos metodoldgicos de cada objetivo planteado por el inconforme
respecto a qué se realizard, cdmo se realizard y para qué se realizara. Asimismo los objetivos
plantados son una transcripcién de los términos de referencia.

Asimismo, de la citada acta de fallo se advierte que, una vez que la convocante evalué la proposicién
técnica del inconforme y determiné asignarle 34 puntos, procedié a realizar la evaluacién de su
propuesta econémica respecto de la META 220 MT (FOBAM-4), determinandose que las propuestas
econdmicas analizadas no superaban el diez por ciento del estudio de mercado que se practicéd en
cada una de las metas y que no superaban el techo presupuestal autorizado para el gjercicio de las
mismas; no obstante, se adjudicé la referida meta a la empresa AGENCIA DE MEJORA CONTINUA, S.A.
DE C.V, en virtud de que su propuesta técnica y econdmica obtuvo 40 puntos, siendo el puntaje
mayor de acuerdo al procedimiento de evaluacidn de proposiciones establecido en las bases.

En ese sentido, se concluye que derivado del andlisis cualitativo efectuado por la convocante a la

c.p. Alvare Obregén,
3000
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propuesta técnica, el inconforme obtuvo un puntaje de 34 sobre 50, como él mismo lo refiere en su
escrito de inconformidad, asimismo, se tiene que su propuesta econdémica también fue valorada, al
haber superado el puntaje minimo de 20 puntos en la técnica, no obstante, dicha propuesta no fue
adjudicada posterior a su evaluacidn, toda vez que no obtuvo el puntaje mayor de acuerdo al
procedimiento de evaluacién de proposiciones, lo anterior en términos de lo establecido en el citado
numeral V.1 de la convocatoria, en el que se indica que “se adjudicara un solo licitante por cada meta
que obtenga el puntaje mas alto”.

Por lo anterior, la presuncidn que realiza el inconforme es incorrecta, ya que él sefala que el asentar
la convocante en el fallo la frase el “desechamiento de su propuesta” es debido a que no realizé la
evaluacién de su proposicion, lo cual es incorrecto, toda vez que como ha quedado acreditado, la
convocante sirealizé la evaluacidn de su proposicién tanto técnica como econdmica, por consiguiente
la conclusién a la que llega el accionante no tiene sustento, pues de los hechos probados se tiene que
la convocante si realizé la evaluacién de la proposicién tanto técnica como econdmica del inconforme,
no obstante la misma no fue adjudicada al no obtener el mayor puntaje, de acuerdo al procedimiento
de evaluacién de proposiciones, en consecuencia, resulta infundado el presente motivo de
inconformidad.

Respecto del motivo de inconformidad numeral 2, inciso a), en el cual el promovente manifiesta que
la convocante no le otorgd el puntaje maximo a su propuesta, argumentando que, con los
documentos exhibidos por el hoy inconforme, Unicamente acredité contar con estudios,
conocimientos y/o experiencia en cuatro de los seis temas solicitados para obtener el puntaje mayor
de cinco puntos, asi como haber elaborado estudios, investigaciones y publicaciones; manifestando
el inconforme haber exhibido diversa documentacién para acreditar dicho requisito, la convocante
refirié en su informe circunstanciado (fojas 030 a 047), que:

“Es asi que, para que el licitante estuviera en posibilidades de obtener el puntaje mdximo de 5
puntos con relacién al criterio de ‘Estudios, conocimientos y/o experiencia’, se revisé que en su
propuesta técnica se acreditara que la participante tuviera estudios, conocimientos o experiencia
en temas de: Prevencion del embarazo en adolescentes, Perspectiva de género, Derechos sexuales
y reproductivos, Trabajo con nifias, nifios y/o adolescentes, estudios pedagégicos, elaboracién de
planes académicos, constatados mediante documento que los avale anexos al curriculum vitae,
asi como la elaboracién de estudios, investigaciones relacionadas con los temas antes sefialados,
que hubiese realizado publicaciones (libros, revistas, periddicos, etc.) en los temas antes serfialados.

Sin embargo del perfil del licitante que se desprende de su curriculum vitae y sus respectivos
anexos, solicitados como requisito en la convocatoria, no se desprende que el licitante cuente con
estudios pedagdgicos o elaboracion de planes académicos, ni que haya elaborado estudios y/o
investigaciones relacionadas con los temas antes aludido, es por ello, que de acuerdo a su perfil y
tomando los criterios de ponderacién establecidos en la convocatoria, se otorgd al participante 3
puntos, acorde a la ponderacién establecida en la rdbrica para la evaluacion de metas/acciones,
que corresponde al resultado de su evaluacién.” (sic)

De la transcripcién gue antecede, se desprende que, la convocante otorgd al inconforme la
calificacion de tres puntos sobre cinco respecto del criterio estudios, conocimientos y/o experiencia,
toda vez que la convocante determind que el inconforme no acreditd contar con experiencia en
estudios pedagégicos o elaboracién de planes académicos, ni que haya elaborado estudios y/o
investigaciones relacionadas con dichos temas, como se establecié en el “Anexo | Término de
referencia” y en la “RUBRICA PARA LA EVALUACION DE PROPUESTAS TECNICAS PARA LA
ADJUDICACION DE METAS/ACCIONES" de la convocatoria a la licitacién que nos ocupa.

En ese sentido, del fallo impugnado (Disco compacto, carpeta Anexo 14} remitido por la convocante
en formato electrénico con su informe previo (fojas 015 a 025), se observa lo siguiente:

Obregon. CDMX.
Tel: 55 2000 3000
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Eduardo Rodolfo Ochoa Chavez

Desglose de evaluacién ~
Aspecto a evaliar ["Ponderacién | Razones por las cuales no alcanzé 50 puntos
de acuerdo
con la
ribrica

!

| = | prestados.
Cronograma de trabajo | ® Objetivos, no hay claridad respecto a cuales
Valoraciones finales son los beneficos y alcances a |
Resultados de la evaluacién | 34 implementacion de las actividades; el por que se |
necesitan hacer. |
¢ No hay claridad en los elementos
metodolégicos de cada objetivo planteado: qué se
| realizard, ¢omo se realizara y para qué se
| | realizard. Ademds, los objetivos planteados son |
| una transcripcién de los términos de referencia.

[Acredltaaén de Ia existencia y personalidad 5 ¢ De los documentos exhibidos por el
juridica ; — participante, acredita contar con estudios,
Estudios, conocimientos Y/O experiencia 3 conocimientos y/o experiencia en cuatro de Ios
Criterios de calidad 3 | temas solicitados, asf como haber elaborado \
Capacidad instaiada == ~Tg | estudios e investigaciones, asi  como

= | publicaciones.

Coherencnayorgamzaaon del documento N L eDe los 5 documentos exhibidos por Ia
[“Justificacion |1 participante en ef apartado de criterios de calidad,
| Objetivos i _iT se advierfe que solo 3 se constituyen como

"Metodologia — M —| calificaciones  positivas de sus  servicios

|5
|5

Reproduccién de la que se advierte, que en el rubro “estudios, conocimientos y/o experiencia”, el
inconforme obtuvo un puntaje de 3, toda vez que de la evaluacién efectuada a su propuesta, la
convocante determind gue con los documentos exhibidos, Gnicamente acredité contar con estudios
en cuatro de |os seis temas solicitados.

Al respecto en el "Anexo | Término de referencia” de [a convocatoria del procedimiento de
contratacion en estudio, remitido por la convocante en formato electrénico (Disco compacto, carpeta
Anexo 13) con su informe previo (fojas 015 a 025}, al cual se le otorga pleno valor probatorio en términos
de los articulos 197, 202 y 210-A del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria
a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, de conformidad con su
articulo 11; se establecié el siguiente requisito:

‘ANEXO 1
TERMINO DE REFERENCIA DE LAS
SIGUIENTES METAS:

Términos de Referencia;

Para la ejecucién de la meta 220.MT. (FOBAM-4): "Fortalecer capacidades de actores estratégicos
en materia de educacién integral en sexualidad (EIS)".

5. Perfil de quien presta el servicio.-

b) La persona fisica o moral participante deberd acreditar que las personas que se involucren en el
desarrollo de las actividades que se describen en el punto anterior, cuentan con estudios,
conocimientos y/o experiencia en materia de prevencion del embarazo en adolescentes,
perspectiva de género y/o derechos sexuales y reproductivos, trabajo con NNA y experiencia o
conocimientos pedagdgicos en la creacién de planes académicos. Los conocimientos o experiencia
solicitada se tendrd por solventado ya sea que, se acredite de manera personal o mediante la
especializacion de cada integrante del equipo multidisciplinario. Para los efectos de la verificacién
de éste requisito se solicita la exhibicién del curriculum vitae acompariado de la documentacion
que le acredite.” (sic)

www.gob.mx/sfp
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A su vez, los criterios de evaluacién de la convocatoria a la licitaciéon que nos ocupa, remitida por la
convocante en formato electrénico (Disco compactoe, carpeta Anexo 8), con su informe previo (fojas

015 a 025}, establecen:

| ROBRICA PARA LA EVALUACION DE PROPUESTAS TECHICAS FARA LA ADJUDICACION DE

| METAS/ACCIONES

| EVALUACION DEL PERFIL

Rubrica para evaluar propuestas técnicas en los procesos de licitacién 20 puntos en total

Criterio/Ponderacidn | Excelente (5 puntos) Bien (3 puntos) ! Regu'ar {1 punto)

Insuficiente (0

Fmt M= i _ puntgs} =
| Esludi_ns, La participante cuenta | La participante cuenia | La participante cuenta I dacumentacién
| conocimientos yfo con estudios, | con estudios, | con estudios, | presentsda en el

euperiencia | conacimientos ¥ | conocimientos ¥ | tonocimi y | Currk de fa
| encl. en Wencia  en  al | experiencia en 8l | Participante, no
materia de; menos 4 de los  menos 2 de los | evidencia que ésta
s Prevencion del | siguienles aspectos : | siguigntes aspactos: | tenga conocimientos,
embarazo en| o Prevencitn . Prevencibn | estudios o experiencia
adolescentes del embarazo en | del embarszo en | en alguno de los
o Perspeciiva de | adolescentas || edolestentas siguierites aspectos:
género . Perspactiva . Ferspectva . Pravencitn
eDerechos sexuales y | de género de género del embarazo en
reproductivos e Derechos . Derechos adolescentes
®Trabajo con NNA sexvales y sexuales y | ®  Perspectiva
o Estudios reproductivos reproductivos de género
pedagbgicos s Trabsio con | Trabzjo con | ¢ Derechos
sElabaracion de | NNA | NNA sexuales Y
planes académicos . Estudios » Estudios reproductivas
| mismos que se | pedagegicos pedagogicos - Trabajo con
pueden constatar en la L} Efaboracién . Elaboracion NHA
| documentacion de planes | de planes académicos | *® Estudios
presentads  en  su | académices mismos que se pedagbgicos
curriculum vitae 3nexo | mismos que se pueden pueden constatar ] Elaboracitn
| nla propuests técnica, | constatar  en 8 enfa e planes
docurnentacién documentacidn académicos
Ha elaborado | presenlada en su presentada en su
estudos, curriculum vitae anexo curriculum vitae No ha elahorada
i igaciones. Con | a iz prop! técnica. anexoala estudios,
relacién a los temas [ propuesta técnica mvestigaciones. Con
antes sefialados. {2 elaborado estudios, | relacidn & los temas
investigaciones Con | No ha elaborado | antes sefalados.

Ha realizado
Publicacicnes {libras,
revistas, pariddicos,
e} en fos temas
| antes sefialados

Ha
Publicaciones (lbros, |

relacion 2 los temas | estudios,
antes {ed i igaciones, Con
relacion 2 los temas

reahzado | Bnies sefalados.

Ne ha realizado

revistas,  periddicos,
€. en Jos temas Pubkcaciones
antes sefialados {libcos, revistas,

perlddicos, elc) en
los lemas anles
| sefalados

PR R S S e . Wy

No ha realizado
Publicaciones (libros,
revistas, periddicos,

[ Tetc) en los temas

antes sefdlados

[ o TN

Trascripciones de las que se desprende que, para obtener el maximo puntaje de cinco puntos, como
excelente en la evaluacién del perfil de las personas que se involucraran en el desarrollo de la
prestacién del servicio, los licitantes debian acreditar que contaban con estudios, conocimientos,
experiencia y haber realizado publicaciones en los temas de:

Prevenciéon del embarazo en adolescentes
Perspectiva de género
Derechos sexuales y reproductivos
Trabajo con nifias, nifos y/o adolescentes
Estudios pedagodgicos
Elaboracién de planes académicos

De lo anterior se concluye, que la convocante al momento de evaluar las propuestas respecto de la
META 220 MT (FOBAM-4), debfa tomar en cuenta lo establecido por el Anexo |, Términos de Referencia,
numeral 5, perfil de quien presta el servicio, asi como lo establecido en la “Rabrica para la evaluacién
de propuestas técnicas”, determinando que, del analisis efectuado a la propuesta del inconforme, se
desprendié que Unicamente cuenta con experiencia en cuatro de los seis temas requeridos para

obtener el maximo puntaje de cinco puntos.

Ahora bien, el inconforme en su escrito inicial (fojas 002 a 007}, argumenta lo siguiente;

2000 °©

€.P. 01020 Alcaldia Alvaro Obregon,
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L Adig de fally
!min!nd'.mna

“Para acreditar dicho requisito, el licitante agregd a su propuesta técnica su Curriculum Vitae de
donde se desprende que es Licenciado en Psicologia y Maestro en Psicoterapia Humanista, refiere
contar con experiencia en trabajo con jévenes, adolescentes en temas de Igualdad, Equidad de
Género, Nuevas Masculinidades, Prevencién de hostigamiento y acoso sexual, violencia de género
y Perspectiva de Género, ademds se colaboré como proveedor en el proyecto de Proequidad del
Instituto Nacional de las Mujeres, por parte del Instituto Colimense de las Mujeres; para la
acreditacién de lo antes mencionado se presentaron los documentos que avalan su formacién y
experiencia. Ademads, para cumplir con el requisito: ‘elaboracion de estudios e investigaciones, asi

como publicaciones’, se presentd como parte de la propuesta técnica el Curriculum Vitae del Mtro. Nota 5
Huien presenta lineas de investigacién en capftulos de libros y articulos,

cumpliendo con el perfil sefialado.” (sic)

De la anterior transcripcién se advierte que el inconforme afirma que, en su proposicién agregé su
curriculum vitae y las constancias que acompanié al mismo, con las que acredité:

e Que, es licenciado en psicologia y maestro en psicoterapia humanista.
e Que, cuenta con experiencia en trabajo con jévenes y adolescentes en temas de:
a) lgualdad
b) Equidad de género
c) Nuevas masculinidades
d) Prevencién de hostigamiento y acoso sexual
e) Violencia de género
f) Perspectiva de género
e Que, colaboré como proveedor en el proyecto de Proequidad del Instituto Nacional de las
Mujeres, por parte del Instituto Colimense de las Mujeres.

Aunado a lo anterior, el inconforme sefialé que para acreditar el requisito de elaboracién de estudios
e investigaciones presenté el curriculum vitae del Mtro. en el cual se
observan “lineas de investigacién en capitulos de libros y articulos”.

Ahora bien, de la revisién efectuada al curriculum vitae del C. Eduardo Ochoa Chéavez (fojas 1045 y
1046, Tomo | de los Anexos) asi como de las constancias que acompafan al mismo (fojas 1047 a 1075
del Tomo Il de los Anexos), exhibidos por el inconforme con su propuesta técnica, remitida por la
convocante con su informe circunstanciado (fojas 015 a 025), se advierte que como lo refiere en su
motivo de inconformidad, exhibié documentos que acreditan que cuenta con estudios,
conocimientos y/o experiencia en nuevas masculinidades, prevencién de hostigamiento y acoso
sexual, violencia de género y perspectiva de género, que colaboré como proveedor en el proyecto de
Proequidad del Instituto Nacional de las Mujeres, por parte del Instituto Colimense de las Mujeres y
gue es licenciado en psicologia y maestro en psicoterapia humanista.

A su vez, de la revision efectuada al curriculum vitae del C_fojas 1021 a 1024,

Tomo Il de los Anexos) exhibido por el inconforme con su propuesta técnica, remitida por la
convocante con su informe circunstahciado (fojas 015 a 025), se desprende gue en dicho documento

articulos, como Io senala eI mconforme en su escrito inicial.

En esa tesitura, como manifesté el inconforme en su motive de inconformidad, se acredita que cuenta
con estudios, conocimientos, experiencia y haber realizado publicaciones en los siguientes cuatro
temas:

* Prevencién del embarazo en adolescentes.
o Perspectiva de género.
e Derechos sexuales y reproductivos.

Alvaro
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e Trabajo con nifas, nifios y/o adolescentes.

No obstante, lo anterior, en su motivo de inconformidad el promovente no manifestd contar con
estudios, conocimientos, experiencia y haber realizado publicaciones en los dos temas siguientes:

¢ Estudios pedagégicos.
e Elaboracién de planes académicos.

Con los cuales hubiese acreditado contar con estudios, conocimientos y/o experiencia en los seis
temas solicitados por la convocante, pues los dos temas supracitados, también fueron requeridos por
la convocante en el “Anexo | Término de referencia” y la “RUBRICA PARA LA EVALUACION DE
PROPUESTAS TECNICAS PARA LA ADJUDICACION DE METAS/ACCIONES" para estar en posibilidades
de obtener el maximo de 5 puntos.

Aunado a lo anterior, el inconforme no ofrecid pruebas tendientes a acreditar que cuenta con
experiencia en estudios pedagdgicos o elaboracién de planes académicos, que sumados a los cuatro
temas que acreditd, darian el total de seis temas requeridos por la convocante para estar en
posibilidades de obtener el puntaje maximo de 5 puntos de conformidad con el "Anexo | Término de
referencia” v la “RUBRICA PARA LA EVALUACION DE PROPUESTAS TECNICAS PARA LA
ADJUDICACION DE METAS/ACCIONES" de la convocatoria a la licitacién que nos ocupa.

En ese sentido, se precisa que corresponde a la inconforme probar que la actuacién de la convocante
y lo asentado por la misma en el acta de fallo fue contrario a derecho, y desde luego, probar sus
manifestaciones en el sentido de que dio cumplimiento a los requisitos previstos en la convocatoria,
para estar en posibilidad de obtener el maximo puntaje, lo anterior de conformidad con lo previsto
por el articulo 81 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de
Adaquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico en términos de su articulo 11, el cual
dispone que el actor debe probar los hechos constitutivos de su accién, como se observa a
continuacion:

Articulo 81.- El actor debe probar los hechos constitutivos de su accién y el reo los de sus
excepciones.

De la disposicién anterior se desprende que la obligacién de aportar pruebas para dilucidar y
demostrar un punto de hecho, corresponde a la parte interesada, pues en ella recae la carga procesal,
esto es, si el inconforme afirma un hecho, a éste le corresponde probar el mismo.

Resultando aplicable las tesis que se inserta enseguida:

“PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL. De conformidad con el articulo 81 del Cdédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en los juicios fiscales por disposicion del
articulo 50., segundo pdrrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacién, al actor corresponde probar los
hechos constitutivos de su accidn y al reo ([demandado) los de sus excepciones. Por tanto, cuando
en el juicio fiscal exista necesidad de aportar alguna prueba para dilucidar un punto de hecho,
tocard a la parte interesada en demostrario gestionar la preparacién y desahogo de tal medio de
conviccion, pues en ella recae la carga procesal, y no arrojarla al tribunal con el pretexto de que
tiene facultades para allegarse de los datos que estime pertinentes para conocer la verdad. De otra
forma, se romperia el principio de equilibrio procesal que debe observarse en todo litigio."

4 Registro 180515, VI.30.A./38, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca. Septiembre de 2004, Tomo XX, Pag.
1666.
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Del criterio anterior se desprende que, al actor le corresponde probar los hechos constitutivos de su
accién, tocando a la parte interesada aportar pruebas para dilucidar el punto que afirma, asi como
gestionar la preparacién y desahogo de dichos medios de conviccién; en consecuencia, resulta
infundado el motivo de inconformidad numeral 2, inciso a), toda vez que, el inconforme no ofrecié
pruebas ante esta resolutora, tendientes a demostrar que con su proposicidon, presentd ante la
convocante la documentacién necesaria para acreditar que cuenta con estudios pedagdgicos o
elaboracién de planes académicos, temas que, sumados a los cuatro que si acreditd, le hubieran
colocado en posibilidad de obtener el puntaje maximo de 5 puntos de conformidad con el “Anexo |
Término de referencia” y en la “RUBRICA PARA LA EVALUACION DE PROPUESTAS TECNICAS PARA
LA ADJUDICACION DE METAS/ACCIONES" de la convocatoria a la licitacién que nos ocupa.

Por lo que hace al motivo de inconformidad numeral 2, inciso b), en el sentido de que |la convocante
determind que, de los cinco documentos exhibidos por el hoy inconforme en el apartado criterios de
calidad, sélo tres se constituian como calificaciones positivas de sus servicios prestados, manifestando
el inconforme haber presentado cinco documentos relativos a trabajos de prevencién de embarazo
adolescente, obteniendo en cada uno calificaciones positivas, la convocante refirid en su informe
circunstanciado (fojas 030 a 047) lo siguiente:

“Por lo que respecta al rubro relativo a los “criterios de calidad”, se establece como requisito para
ser susceptible de andlisis cualitativo, la presentacién de al menos una calificacién positiva emitida
por alguna instancia publica o privada que avale la calidad de sus servicios, de tal suerte que la
convocante tuviera posibilidades de dilucidar, no solo que la participante cumple con su obligacién
si no que lo hace de manera eficiente, eficaz y oportuna, siendo éstos elementos, requisitos para la
contratacién de acuerdo a lo establecido por la propia Ley de Adquisiciones Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico.

No obstante, de acuerdo a la rubrica que establece los criterios de ponderacidn, se establecié que
para la obtencion de los cinco puntos mdximos establecidos para dicho rubro, la convocante
deberia exhibir cinco o mds criterios de calidad, es decir, calificaciones positivas de trabajos previos
realizados que tuvieran relacién con los temas requeridos dentro del apartado de conocimientos,
estudios y/o experiencia, sin embargo, en estricto sentido, la parte inconforme tGnicamente exhibié
una sola calificacién positiva, dado que solo uno de los documentos que exhibié corresponden a
un oficio que avala de manera positiva sus servicios, y si bien exhibié una constancia de
cumplimiento de obligaciones contractuales, estas no avalan la calidad de los servicios que se
otorgaron, asi mismo agregd a su propuestad tres documentos a favor del inconforme en el que se
plasma que este prestd sus servicios en temas relacionados, sin embargo, de este no se advierte la
calidad de los mismos, es por ello que al tenor del puntaje correspondiente se otorgaron 3 puntos.”
(sic)

Transcripciéon de la que se desprende que la convocante sostiene que para la obtencidén de la
calificaciéon maxima de cinco puntos en el rubro de “criterios de calidad”, los licitantes debfan exhibir
cinco o mas calificaciones positivas de trabajos previos realizados que tuvieran relacién con los temas
requeridos dentro del apartado de conocimientos, estudios y/o experiencia, no obstante el
inconforme exhibié una sola calificacién positiva.

Al respecto los criterios de evaluacion de la convocatoria a la licitacidn que nos ocupa, remitida por la
convocante en formato electrénico (Disco compacto, carpeta Anexo 13), con su informe previo (fojas
015 a 025), establecen:

inn, B Obregén,
552000 3000
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| RUBRICA PARA LA EVALUACION DE PROPUESTAS TECNICAS PARA LA ADJUDICACION DE
| METAS/ACCIONES

1

EVALUACION DEL PERFIL

Rubrica para evaluar propuestas técnicas en los procesos de licitacién 20 puntos en total

ICriteriuanndéraclbn{ Excelente (5 puntos)  Bien{3 puntos) | Regular {1 punto) ! Insuficienmte (0 l
L ol i i | eSS Mﬂ_ ==

| Criterios de calidad

“La participante exhibe
cinco  criterios  de
calidad, en el que se

La participante exbibe
al menos tres criterios
de calidad, en el que

La participante exhibe
al menaos dos criterios
de calidad, en el que

T La participante exhibe
uno de los criterios de
calidad, en el que se

avalan los servicios © | se avalan los servicios | se avalan los servicios | avalan los servicios o
trabajo prestado y | otrabajo prestado y o trabajo prestado trabajo prestado pero
éste €5 acorde o | éste esacordeo pera no son acordes 0 | no son acordes o
similar a fos | similar a los sirnilares a los similares a los
requeridos por |z | requeridos porla | requeridos por Ia requeridos por la
convacante. canvocante, convocante. convocante.
Las servicios | Los servicios Los servicios Los servicios
prestados tienen | prestados refieren a prestados refieren a prestados no tienen
relacibn gon la | trabajos con trabajos con refacion con la
prevencién del | adolescentes pero no | adolescentes pero no | prevencion del
embarazo especifica la relacion especifica la relacién | embarazo
adolescente. con 18 prevencidn del | con la prevencibn del | adolescente,
embarazo embarazo
| adolescente, _adolescente.

De lo que se desprende que, para contar con una ponderacién excelente de cinco puntos, en el rubro
criterios de calidad, los licitantes debfan exhibir cinco “criterios de calidad”, en los cuales se avalaran
los servicios o trabajos prestados por el licitante, debiendo tener relacién con el tema de prevenciéon
del embarazo adolescente.

Asimismo del “Anexo | Término de referencia” de la convocatoria del procedimiento de contratacion
en estudio, remitido por la convocante en formato electrénico {Disco compacto, carpeta Anexo 13) con
su informe previo (fojas 015 a 025), se advierte lo siguiente:

“5, Perfil de quien presta el servicio

d) La persona fisica o moral deberd acreditar criterios de calidad; lo que podrd realizar con una
calificacién positiva de al menos una instancia o instituciones publicas, privadas o sociales que
avalen la calidad de los servicios prestados para esa instancia o institucién, que al efecto le expida
mediante constancia, oficio o documento andlogo.” (sic) (Enfasis afiadido)

De lo anterior, se desprende que para acreditar los “criterios de calidad"” solicitados por la convocante,
los licitantes debian presentar con su proposicidon los documentos que avalen con una calificacién

positiva los servicios prestados por dichos licitantes, tales como constancias, oficios o documentos
analogos.

En ese sentido, del andlisis efectuado a la propuesta del inconforme respecto de la META 220 MT.

FOBAM-4 (fojas 906 a 1191, Tomo |l de los anexos), se advierte que presentd los documentos
consistentes en:

a) Contrato No. 104-S5-020-SS-SER-F, relativo a la prestacién de servicios integrales para la
realizacién de cursos, talleres y capacitaciones para los programas de urgencias y FP y

anticoncepcién de los Servicios de Salud del Estado de Colima (fojas 944 a 951, Tomo Il de los
anexos).

{ Inn,
www.gob.mx/sfp
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b) Contrato No.132-SS-020-SS-SER-F, relativo a la contratacién de los servicios de capacitaciones
y servicios integrales para los programas (salud materna, aborto seguro, SSR ‘para
adolescentes) de los Servicios de Salud del-Estado de Colima (fojas 952 a 969, Tomo |l de los
anexos).

c) Contrato de prestacidn de servicios profesionales nimero ICMPROEQ/2MT/06/2019, relativo a
“promocién de la corresponsabilidad de los adolescentes en la prevencién y atencién del
embarazo adolescente” (fojas 970 a 978, Tomo |l de los anexos).

d) Constancia de Cumplimiento total de las obligaciones contractuales del contrato
ICMPROEQ/2MT/06/2019, (foja 980, Tomo Il de los anexos).

e} Constancia de Recomendacion, expedida por la Universidad CEPC, refiriendo “una calificacién
positiva de los servicios de capacitacién, consultoria y docencia en diversas materias, incluidas
tematicas enmarcadas a la ‘perspectiva de género’ y ‘prevencién del embarazo adolescente”
prestados por el hoy inconforme (foja 981, Tomo Il de los anexos).

f) Constancia expedida por Centros de Integracién Juvenil, A.C, manifestando que el hoy
inconforme tuvo una “exitosa participacién en el disefo, implementacidn y evaluacién del
programa de prevencién del embarazo adolescente” {foja 982, Tomo Il de los anexos).

g) Memorando No. 069001-760100/07937/2019, expedido por el IMSS, Delegacién Regional
Colima, refiriendo que el hoy inconforme, “impartié los talleres en sensibilizacién con
perspectiva de género y apego a los derechos humanos para la atencién de madres y padres
adolescentes dirigido al personal médico y de enfermeria” (foja 983, Tomo Il de los anexos).

h) Constancia expedida por la Universidad de Guadalajara, a favor del hoy inconforme “por su
disefio e imparticidn de 5 talleres acelerando la reduccién del embarazo adolescente” (foja 984,
Tomo |l de los anexos).

Documentos a los cuales se les otorga pleno valor probatorio en términos de los articulos 197 y 203 del
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de Adqguisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, de conformidad con su articulo 11; y de los que, esta
autoridad resolutora, advierte que sélo en los descritos en los incisos €} y f) es posible apreciar una
referencia expresa a la calidad de los servicios prestados por el inconforme, a través de la mencién a
“una calificacion positiva de los servicios” y una “exitosa participacion”, respectivamente.

No obstante lo anterior, debe sefialarse que en términos de los articulos 36 y 36 Bis, de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico, corresponde a la convocante evaluar las
proposiciones de los licitantes y verificar si éstas cumplen o no con los requisitos de la convocatoria,
en la especie, respecto de la calidad de los servicios prestados, sobre los cuales la convocante
determind que para acreditar dicho requisito, el hoy inconforme presentd sélo tres documentos en
los que se otorgd la calificacién positiva de los servicios prestados.

Por lo que, de la revisién de la propuesta del inconforme respecto de la META 220 MT. FOBAM-4 (fojas
906 a 1191, Tomo Il de los anexos), se tiene que el mismo, no acredité ante esta resolutora haber
presentado con su propuesta, cinco documentos relativos a trabajos de prevencién de embarazo
adolescente, en los que hubiera obtenido calificaciones positivas, en cumplimiento a lo establecido
en la convocatoria respecto de los criterios de calidad, para estar en posibilidad de obtener la
calificaciéon maxima de 5 puntos en dicho rubro, en consecuencia el motivo de inconformidad
numeral 2, inciso b}, resulta infundado.

Respecto del motivo de inconformidad 2, en el que el inconforme sostiene que: ¢) la convocante
determind no otorgarle la puntuacidn maxima a su propuesta, toda vez que en los objetivos
planteados en su proposicidon, no hay claridad respecto a cuéles son los beneficios y alcances de |la
implementacion de las actividades ni el por qué se necesitan hacer, y d) que no hay claridad en los
elementos metodoldgicos de cada objetivo planteado al no establecer qué se realizara, cémo se

01020 Obregén,
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realizard y para qué se realizara, ademads, los objetivos planteados son una transcripcién de los
términos de referencia, dicha convocante manifestd en su informe circunstanciado lo siguiente:

“Respecto al criterio de ‘objetivos’. Al respecto cabe serialar que el drea técnica que realizé la
evaluacion de las propuestas técnicas de la convocatoria que nos ocupaq, otorgo a la inconforme
un punto de los cinco puntos mdximo que se alcanzarian en este rubro, y esto se debe a que los
objetivos son poco claros, no determina criterios o variables con precisién. No indica elementos
metodolégicos para resolver cada particular del problema a atender (qué se quiere alcanzar, como
lo voy a lograr y para qué lo voy a realizar.

Es asi que en el apartado objetivos, la licitante, hoy inconforme, se limité a incorporar como objetivo
de su proyecto, la transcripcién integra de las actividades requeridas por la convocante en el
término de referencia, especificamente en el punto 4 relativo a la descripcion del servicio en el que
se solicita lo siguiente:

Sin embargo, atendiendo a lo solicitado por la convocante, en dicho apartado de la propuesta
técnica, la licitante deberia establecer qué es lo que pretende lograr con la realizacién de las
actividades solicitadas, estableciendo elementos metodoldgicos para realizarlas, de manera clara
y coherente, definiendo criterios y variables que determinaran con precision el alcance de su
cumplimiento, para que pudiera obtener el puntaje madximo de 5 puntos por éste criterio.” (sic)

De lo que se advierte que la convocante determind otorgar al hoy inconforme un punto de los cinco
posibles, en el rubro relativo a objetivos, precisando que las razones de su determinacidn, fueron la
falta de claridad en los objetivos planteados y que este se limitd a realizar transcripciones del
contenido de la convocatoria de las actividades requeridas, de conformidad con lo establecido en la
rabrica para la evaluacién de propuestas técnicas, remitida por la convocante en formato electrénico
con su informe previo (fojas 015 a 025) (Disco compacto, carpeta Anexo 13}, en la cual se establece lo
siguiente:

Rubrica para evaluar propuestas técnicas en los procesos de licitacién 30 puntes en total

Criterio/Ponderacin ! Excelente (5 | Bien {3 puntos) | Regular {1 punto} insuficiente [0 puntos}
- | puntos) | |
Objetivos Los odjetivos son | Los objetivos son | Los objetivos son | Los objetives no son

claros y claros y pece claros, no claros, ni determina
coberentes, define | coherentes, define | determina crilerios o vatiables con

| criterios o criterios o criterios @ precisién,
variables que variables que variables con Hay incengruencias al
determinan con determinan con precisitn. indicar fos elementos
precisitn el precisitn el Hay metodolégicos para
alcance de su alcance de su | incongruencias af | reselver cada particular
cumplimiento. cumplimiento indicar los del prablema = atender
Cada objetivo Hay elementos [qué se quiere afcanzar,
indica elementos incongruencias al | metodolégicos cdmo lo voy a lograr y
metodolégicos ndicar los para resolver para qué lo voy a realizar).
para resolver cada | elementos cada particular del | No usa verbos en
particular del metedolégicos problema a infinitiva,
problema a para resciver atender (qué se
atender (qué se cada particular del | guiere alcanzar,
quiere alcanzar, problema a chmo lo voy a
cémo fo voy 3 atender (qué s lograr y para qué

| lograr y para gué quiere alcanzar, lo voy a realizar).

| lovoy arealizar). | comelovoya Usa verbos en

. 1 _ | infinitive. | ]

Usa verbos en
infinitivo.

fograr y para qué
lo voy a realizar).
Usa verbos en
nfinitive

De la reproduccidn que antecede, se advierte que en la convocatoria se establecié que para otorgar
la maxima puntuacion de cinco, en el rubro de objetivos, que los objetivos propuestos por los licitantes
debian cumplir con las siguientes caracteristicas:

e Ser clarosy coherentes

Inn. ( CDMX.
2000 3000
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e Definir criterios o variables que determinan con precisién el alcance de su cumplimiento.
» Indicar elementos metodolégicos para resolver cada particular del problema a atender.

Elementos que la convocante sostieng, no fueron acreditados por el inconforme, por lo que determiné
no otorgarle el puntaje maximo.

Al respecto, el inconforme en su escrito inicial sefald la determinacién de la convocante como la
fuente de su motivo de inconformidad (fojas 002 a 007), negando haber presentado en su propuesta
técnica una transcripcién de los términos de referencia y precisé los objetivos que presentd en su
proposicién (general y especificos), como se observa de lo siguiente:

“Esto es lo que se presentd en la propuesta técnica:

Objetivo general

- Fortalecer los conocimientos y habilidades de actores estratégicos en materia de educacion
integral en sexualidad (EIS) desde una perspectiva de género y total respeto a los derechos
humanos. '

- Objetivos especificos

.« Desarrollar un taller, con enfoque de género e interculturalidad, dirigido a adolescentes y jovenes
de la entidad; que contribuyan a su formacién como muiltiplicadoras y multiplicadores de
informacién en derechos sexuales y reproductivos, vinculdndoles a una red de servicios

- Realizar 2 foros sobre la Educacion Integral sobre Sexualidad (EIS), con perspectiva de género y
enfoque de derechos humanos

- Diseriar e implementar una camparia de difusién en redes y medios, para difundir entre nifias,
nifios, adolescentes las estrategias para prevenir el embarazo adolescente.” (sic)

De la transcripcidon del escrito de inconformidad, se tiene que la misma corresponde a la parte
conducente de la propuesta del inconforme (foja 1177, Tomo I de los Anexos), que a su vez, es una
reproduccién de los numerales “3. Objetivo general de la meta” y “4. Descripcién del servicio” de los
“Términos de Referencia” para la ejecucién de la meta 220.MT. (FOBAM-4), visible a fojas 050 y 051 de
la convocatoria (remitida por la convocante en formato electrénico, archivo denominado
“Convocatoria ICM-LP-2020 anexos y TR").

Respecto de la cual el accionante se limitd a negar que la misma sea una transcripcién de los términos
de referencia, no obstante, de la comparacién de la proposicion del inconforme, con lo manifestado
en su escrito inicial de inconformidad, se tiene que el accionante no expresé ningln argumento que
esta resolutora pueda analizar, ya que se limitd a reproducir el contenido su proposicién, sin establecer
cémo o qué elementos de su proposicién debid evaluar la convocante para arribar a la conclusién de
gue el objetivo general y los objetivos especificos fueron planteados de forma clara, y que el
inconforme no se limitd a realizar transcripciones del contenido de las actividades requeridas en la
convocatoria.

En efecto, los Términos de Referencia, para la ejecucién de la meta 220.MT. (FOBAM-4) -(Disco
compacto, carpeta Anexo 13} remitidos por la convocante con su informe previo (fojas 015 a 025),
establecen con relacién al objetivo general y los objetivos especificos, lo siguiente:

“3. Objetivo general de la meta
Fortalecer los conocimientos y habilidades de actores estratégicos en materia de educacién
integral en sexualidad (EIS) desde una perspectiva de género y total respeto a los derechos

humanos.

4. Descripcion del servicio
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Para el cumplimiento de la meta que se licita se deberdn realizar un conjunto de acciones con las
que se pretende fortalecer.las personas que. fungen.como actores estratégicos en materia de
educacién integral en sexualidad. Para ello es importante identificar quiénes son esos actores
estratégicos para focalizar la estrategia.

La persona a quien le sea asignada la presente meta, deberd realizar las siguientes
actividades:

1).-Desarrollar un taller en modalidad virtual, con enfoque de género e interculturalidad, dirigido a
adolescentes v jévenes de la entidad: que contribuyan g su formacién como multiplicadoras
multiplicadores de informacién en derechos sexuales v reproductivos, vinculdndoles a una red de
servicios. El contenido programdtico del taller deberd disefiarse para abarcar ocho horas.

2). -Realizar 2 foros en modalidad virtual sobre la Educacién Integral sobre Sexualidad (EIS), con
perspectiva de género v _enfogue de derechos humanos, en colaboracién con las escuelas y
subsistemnas del nivel medio superior y la participacion de las y los jovenes del Programa Beca
Universal Benito Judrez Garcia en el Estado de Colima, y con ello la creacidn y definicién de un plan
de accidén a corto plazo para fortalecer la prevencion del embarazo adolescente. Los foros deberdn
tener una duracién minima de 2 horas y contar con la participacion de al menos 25 personas cada
uno.

3}.-Diseriar e implementar una camparia de difusién en redes v medios, de existir en el estado
radios comunitarias, deberd incluirlas para difundir entre nifias. nifios, adolescentes lgs estrateaias
para prevenir el embarazo adolescente.

”

De lo anterior, se tiene que los objetivos propuestos por el inconforme si son una reproduccién del
contenido de los términos de referencia, como se desprende del documento que obra a foja 1177,
Tomo Il de los anexos, contrario a lo sostenido en su escrito inicial (fojas 002 a 007), en el sentido de
que no presentd en su propuesta técnica una transcripcién de los términos de referencia. Por lo que
resulta infundado el presente motivo de inconformidad.

QUINTO. Por lo que se refiere a las manifestaciones vertidas por la convocante al rendir su informe
circunstanciado, éstas han sido analizadas en el estudio de los motivos de inconformidad 1y 2,
desarrollados en el cuerpo de la presente resolucién, determindndose de su analisis, que las mismas
sustentan la legalidad del fallo impugnado, toda vez que como quedé de manifiesto, la convocante
motivé y fundé la evaluaciéon de la propuesta del hoy inconforme en lo dispuesto en la base V.1, de la
convocatoria, en el Anexo | Término de referencia” y en la “RUBRICA PARA LA EVALUACION DE
PROPUESTAS TECNICAS PARA LA ADJUDICACION DE METAS/ACCIONES", lo cual, el inconforme no
acredité que resultara ilegal.

Asimismo, respecto a las manifestaciones vertidas por la empresa tercera interesada en el escrito con
el que dio respuesta a los motivos de inconformidad formulados por la empresa inconforme en su
escrito inicial, éstas no varian el sentido de la presente resolucién, toda vez que sus manifestaciones
no controvierten los motivos de inconformidad, sino que se limitan a sostener que dejé de existir el
objeto materia de contratacion de la cual deriva el acto reclamado, argumento que fue analizado en
el considerando cuarto de esta resolucioén.

SEXTO. Valoracién de las pruebas. La presente resolucién se sustentd en las pruebas documentales
aportadas por las partes en la presente instancia de inconformidad, esto es, las anunciadas por el
inconforme en su escrito inicial, las anunciadas por el tercero interesado, asi como las remitidas por la
convocante con sus informes previo y circunstanciado, consistentes en; la Convocatoria a la Licitacién
Publica Nacional Presencial nimero ICM-LP-01/2020 y su “Anexo | Término de referencia”; el Acta de

Obregon, COMX.
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presentacién y apertura de proposiciones del catorce de octubre de dos mil veinte; el Fallo
impugnado, y la proposicién presentada por:la inconforme en el procedimiento licitatorio, a las cuales
esta autoridad les concedié pleno valor ‘probatorio en los términos sefialados en el considerando
Cuarto, de conformidad con los articulos 50 de‘la‘’Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 129,
130, 197, 202, 203 y 210-A, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en
términos del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Respecto a la prueba presuncional legal y humana ofrecida por el inconforme, prevista en el articulo
190 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en términos del articulo 11
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que establece:

“Articulo 190.- Las presunciones son:
I.- Las que establece expresamente la ley, y

Il.- Las que se deducen de hechos comprobados.”

Esta autoridad realizé la valoracion de la presuncién que realiza la inconforme en el motivo de
inconformidad identificado con el numeral 1, determinando que al no deducirse de los hechos
probados la presuncién que planted, no se le concedié valor probatorio alguno.

Finalmente, con respecto a la presuncional legal, esta resolutora no puede pasar por alto, que el
articulo 8 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria a la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, conforme a su articulo 1, “el acto
administrativo serd vdlido hasta en tanto su invalidez no haya sido declarada por autoridad
administrativa o jurisdiccional, segun sea el caso”.

En este sentido, como quedd de manifiesto en el cuerpo de la presente resolucion, la empresa
inconforme no acredité con los motivos de inconformidad que formuld, ni con las pruebas que ofrecid,
gue el acto impugnado adoleciera de ilegal, por lo tanto, el fallo controvertido es vélido al no haberse
declarado su nulidad por esta resolutora.

Por lo antes expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en el articulo 74, fraccién ll, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, se determina infundada la inconformidad promovida por el
C. EDUARDO RODOLFO OCHOA CHAVEZ, por su propio derecho, en contra del fallo de la Licitacion
Publica Nacional Presencial nimero ICM-LP-01/2020 (META 220 MT. FOBAM-4), convocada por el
INSTITUTO COLIMENSE DE LAS MUJERES, para la “CONTRATACION DE PRESTADORAS (ES) DE
SERVICIOS PROFESIONALES?", al tenor de las consideraciones vertidas en la presente resolucién.

SEGUNDO. Se comunica al inconforme y tercera interesada, que esta resolucién puede ser
impugnada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 74, dltimo parrafo, de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico, en correlacién con el articulo 83 de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

TERCERO. Notifiquese por rotulén al inconforme, y a la tercera interesada, y por oficio a la convocante,
con fundamento en el articulo 69, fracciones I, y lll, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Pdblico. '

www.goh.mx/sfp
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Asi lo resolvié y firma, la MTRA. MARIA GUADALUPE VARGAS ALVAREZ, Directora General de
Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, ante la presencia de los testigos de asistencia,
el MTRO. MARIO ALBERTO ESCOBEDO DE LA CRUZ, Director de Inconformidades “D", y el LIC.
TOMAS VARGAS TORRES, Director de Inconformidades “A", de Ia§ecretaria de la Funcién Publica.

MTRO. MA}RIO A E%COBEDO DE LA CRUZ LIC. TOMAS VARG
s __— | ;-

~J
|

Sui 01020 Alvaro Obregon, CDMX.

= .
AS TORRES
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Unidad Administrativa: Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas.

Documento: Instancia de Inconformidad

Las que se indican en el Indice de
Informacién que se Suprime, | Fojas:
Elimina o Testa.

Las que se identifican en el citado
Indice.

Partes o Secciones que se
clasifican:

Total de fojas, incluyendo

el indice: veintiséis fojas

Articulo 113, fraccién I de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica (LFTAIP)

Se trata de datos personales que de revelarse

Razones: . e . . .
azones identifican o hacen identificable a su titular.

Fundamento legal:

Nombre y Firma del
Titular del Area o Unidad
Administrativa

Mtra. Maria Guadalupe Vargas Alvarez

Autorizacién por el

- . Se solicita al Comité aprobar la elaboracion de la versién que se remite.
Comité de Transparencia:

indice de Informacién que se Suprime, Elimina o Testa de la resolucién de fecha 18/06,/2021
del expediente INC/143/2020.

Fojas en Palabras
que se Tipo de Dato que se
elimina eliminan

Nimero de

Fundamento Legal Motivacion

Nota

Nombre de particular(es) o tercero(s): El nombre es un
Articulos 113, fraccién | atributo de la personalidad, esto es la manifestacion del derecho a
I, de la Ley Federal de | la identidad y razén que por si misma permite identificar a una
1 2 Confidencial Transparencia y Acceso | persona fisica y/o moral, debe evitarse su revelacién por no ser
a la Informacién | objeto o parte de las actuaciones en que se encuentra insertos, por
Publica (LFTAIP) lo que su proteccion resulta necesaria.
Nombre de particular(es) o tercero(s): El nombre es un
Articulos 113, fraccién | atributo de la personalidad, esto es la manifestacién del derecho a
I, de la Ley Federal de | la identidad y razén que por si misma permite identificar a una
2 8 Confidencial Transparencia y Acceso | persona fisica y/o moral, debe evitarse su revelacién por no ser
a la Informacién | objeto o parte de las actuaciones en que se encuentra insertos, por
Publica (LFTAIP) lo que su proteccidn resulta necesaria.
Nombre de particular(es) o tercero(s): El nombre es un
Articulos 113, fracciéon | atributo de la personalidad, esto es la manifestacion del derecho a
I, de la Ley Federal de | la identidad y razén que por si misma permite identificar a una
3 8 Confidencial Transparencia y Acceso | persona fisica y/o moral, debe evitarse su revelacién por no ser
a la Informacién | objeto o parte de las actuaciones en que se encuentra insertos, por
Publica (LFTAIP) lo que su proteccién resulta necesaria.
Nombre de particular(es) o tercero(s): El nombre es un
Articulos 113, fraccién atributo de la personalidad, esto es la manifestacién del derecho a
I, de la Ley Federal de la identidad y razén que por si misma permite identificar a una
4 10 Confidencial Transparencia y Acceso | Persona fisica y/o moral, debe evitarse su revelacién por no ser
a la Informacién objeto o parte de las actuaciones en que se encuentra insertos, por
Publica (LFTAIP) lo que su proteccidn resulta necesaria.




FUNCION PUBLICA

Fojas en
que se
elimina

Nimero de

Nota

Tipo de Dato

Palabras
que se
eliminan

Fundamento Legal

R;am‘a
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PRECURSOR DT LA nrumucnovu MEXICANA

Motivacion

Nombre de particular(es) o tercero(s): El nombre es un
Articulos 113, fraccién atributo de la personalidad, esto es la manifestacién del derecho a
I, de la Ley Federal de la identidad y razén que por si misma permite identificar a una
5 15 Confidencial 4 Transparencia y Acceso | Persona fisica y/o moral, debe evitarse su revelacién por no ser
a  la  Informacién | OPbjieto o parte de lasactuaciones en que se encuentra insertos, por
Piiblica (LFTAIP) lo que su proteccion resulta necesaria.
Nombre de particular(es) o tercero(s): El nombre es un
Articulos 113, fraccién | atributo de la personalidad, esto es la manifestacion del derecho a
I, de la Ley Federal de | la identidad y razén que por si misma permite identificar a una
6 15 Confidencial 4 Transparencia y Acceso | persona fisica y/o moral, debe evitarse su revelacién por no ser
a la Informacién | objeto o parte de las actuaciones en que se encuentra insertos, por
Publica (LFTAIP) lo que su proteccidn resulta necesaria.
Nombre de particular(es) o tercero(s): El nombre es un
Articulos 113, fraccién atributo de la personalidad, esto es la manifestacion del derecho a
I, de la Ley Federal de la identidad y razén que por si misma permite identificar a una
7 15 Confidencial 4 Transparencia y Acceso | Persona fisica y/o moral, debe evitarse su revelacién por no ser
a la Informacién objeto o parte de las actuaciones en que se encuentra insertos, por
Publica (LFTAIP) lo que su proteccion resulta necesaria.
Nombre de particular(es) o tercero(s): El nombre es un
Articulos 113, fraccién atributo de la personalidad, esto es la manifestacién del derecho a
I, de la Ley Federal de la identidad y razén que por si misma permite identificar a una
8 15 Confidencial 4 Transparencia y Acceso | Persona fisica y/o moral, debe evitarse su revelacién por no ser
a  la  Informacién | OPbjieto o parte de lasactuaciones en que se encuentra insertos, por
Piiblica (LFTAIP) lo que su proteccion resulta necesaria.
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CUADRAGESIMA SESION ORDINARIA

26 DE OCTUBRE DE 2022

RESOLUCION DE LA CUADRAGESIMA SESION ORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA

En la Ciudad de México, a las 11:00 horas del dia 26 de octubre de 2022, reunidos en el aula nimero 4 del 4° piso
ala norte del edificio sede de la Secretaria de la Funcién Publica, ubicado en Insurgentes Sur 1735, Colonia
Guadalupe Inn, C.P. 01020, Alcaldia Alvaro Obregén, Ciudad de México, con fundamento en los articulos 43, 44,
fracciones | y Ii, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 65, fracciones |y I, de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a fa Informacion Publica y; 17, 25 y 34, de los Lineamientos de Actuacién
del Comité de Transparencia, conforme a la convocatoria realizada el 21 de octubre de 2022, para celebrar la
Cuadragésima Sesién Ordinaria del Comité de Transparencia, verificado el quérum para sesionar, al encontrarse

presentes:
A) Miembros propietarios del Comité de Transparencia:

1. Dr. Gerardo Felipe Laveaga Rendén. Jefe de la Unidad de Transparencia y Politicas Anticorrupcién y
Presidente del Comité de Transparencia. En términos de los articulos 64, parrafos tercero y cuarto,
fraccion I, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica; 23, fraccidn V, del
Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica y; 5, inciso b} de los Lineamientos de
Actuacidn del Comité de Transparencia.

2. C.P. Jorge Pedro Castolo Dominguez. Titular del Organo Interno de Control de la Secretaria de la
Funcién Pdblica. En términos de los articulos 64, parrafos tercero y cuarto, fraccién 1, de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica; 8], fraccién XI, del Reglamento Interior de Ia
Secretaria de la Funcién Publica y; 5, inciso ¢) de los Lineamientos de Actuacidn del Comité de

Transparencia.

3. Mtra. Maria de la Luz Padilla Diaz. Directora General de Recursos Materiales y Servicios Generales y
Responsable del Area Coordinadora de Archivos. En términos de los articulos 64, parrafos tercero y
cuarto, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 18, fracciones IV
y XVI, del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica y; 5, inciso a) de fos Lineamientos
de Actuacién del Comité de Transparencia.

B) Suplentes de los miembros propietarios del Comité de Transparencia:

1. Mtra. Grethel Alejandra Pilgram Santos. Directora General de Transparencia y Gobierno Abierto y
Suplente del Presidente del Comité de Transparencia. En términos de los articulos 64, parrafos tercero
y cuarto, fraccién I, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pudblica; 23, ditimo
parrafo, 24, fracciones Vil y XVIl|, 96, del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica v; 5,
ultimo parrafo de los Lineamientos de Actuacién del Comité de Transparencia.

2. L.C. Carlos Carrera Guerrero. Titular de Control Interno y Suplente de la persona Titular del Organo
Interno de Control de la Secretarfa de la Funcion Publica. En términos de los articulos 64, parrafos
tercero y cuarto, fraccion |ll, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y 87,
fraccion XII, 96, del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica y; 5, Ultimo parrafo de los
Lineamientos de Actuacién del Comité de Transparencia.
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VI.B.2.0RD.40.22: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por el OIC-SNDIF respecto del
nombre de particulares, toda vez que, el citado dato es uno de los atributos de la personalidad y la
manifestacién principal del derecho subjetivo a la identidad, en virtud de que el nombre per se es un elemento
que hace a una persona fisica identificada o identificable, con fundamento en el articulo 113, fraccién |, de la de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

C. Articulo 70, fraccién XXIV de la LGTAIP

C.1. Organo Interno de Control en la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales (OIC-SEMARNAT)
VPO016722

El Organo Interno de Control en la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales (OIC-SEMARNAT),
somete a consideracién del Comité de Transparencia la versiéon puUblica de las cédulas de resultados
preliminares nimero 2 y 3 de la auditoria 06/2022, para dar cumplimiento a la obligacion de transparencia
prevista en el articulo 70, fraccién XXIV, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

En consecuencia, se emiten las siguientes resoluciones por unanimidad:

VI.C.1.1.ORD.40.22: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por el OIC-SEMARNAT respecto
del nombre de particulares, el citado dato es uno de los atributos de la personalidad y la manifestacién principal
del derecho subjetivo a la identidad, en virtud de que el nombre per se es un elemento gque hace a una persona
fisica identificada o identificable con fundamento en el articulo 13, fraccion |, de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica.

VI.C.1.2.0RD.40.22: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por el OIC-SEMARNAT respecto
del nombre de persona moral ajena al procedimiento con fundamento en el articulo 113, fraccion lli, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

C.2. Organo Interno de Control en la Secretaria de Turismo (OIC-SECTUR) VP016822

El Organo Interno de Control en la Secretaria de Turismo (OIC-SECTUR), somete a consideracién del Comité de
Transparencia la versién pulblica de las actas de presentacion de resultados de actos de fiscalizacion
RD/14/01/2022 y RD/14/02/2022, para dar cumplimiento a la obligacién de transparencia prevista en el articulo
70, fraccidon XXV, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

En consecuencia, se emiten las siguientes resoluciones por unanimidad:

VI.C.2.0RD.40.22: CONFIRMAR la clasificacion de confidencialidad invocada por el OIC-SECTUR respecto del
registro federal de contribuyentes (RFC), nimero de pasaporte, nimero de credencial para votar, con
fundamento en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
por tratarse de un dato que identifica o hace identificable a las personas.

D. Articulo 70, fraccion XXXVI de la LGTAIP

D.1. Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas (DGCSCP) VP012822

La Direccion General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas (DGCSCP) somete a
consideracion del Comité de Transparencia la version publica de 53 resoluciones de instancia de
inconformidades vy 2 resoluciones de sanciones a empresas para dar cumplimiento a la obligacién de
transparencia prevista en el articulo 70, fraccién XXXV|, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica como se desglosan a continuacién:
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INC/002/2021 INC/006/2021 INC/009/2021 INC/030/2021 INC/032/2021 INC/033/2021

INC/035/2020 INC/036/2021 INC/037/2021 INC/038/2021 i INC/039/2021 INC/042/2021
-
!

INC/063/2021 INC/064/2021 INC/066/2021 INC/067/2021 INC/068/2021 INC/070/2021

INC/073/2020 INC/074/2021 (INC/075/2021 INC/077/2020 INC/077/2021 INC/084/2021

INC/090/2021 INC/091/2021 INC/092/2021 INC/093/2021

i

1
1 i
1

INC/096/2021 INC/098/2021 , INC/101/2021 INC/115/2020 INC/129/2020 INC/131/2020

INC/085/2020 INC/087/2021

INC/135/2020 INCA36/2020  INC/A138/2020 INC/140/2020 INCN42/2020 INC/143/2020
INC/144/2020 INCN45/2020 INC/147/2020 INC/149/2020 INC/154/2020 INC/155/2020
INC/158/2020 INCA171/2020 INC/174/2020 INC/178/2020 INC/182/2020 SAN/043/2020

SAN/055/2019

En consecuencia, se emite la siguiente resolucién por unanimidad:

VL.D.1.ORD.40.22: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la DGCSCP, respecto del
nombre de particulares, correo electrénico, firma y domicilio, con fundamento en el articulo 113, fraccion |, de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica por tratarse de un dato que identifica o hace
identificable a las personas.

SEPTIMO PUNTO DEL ORDEN DEL DiA
VIl. Asuntos Generales.

No se tienen asuntos enlistados.
2022

Firman, Grethel Alejandra Pilgram Santos, Maria de la Luz Padilla Diaz y Carlos Carrera Guerrero, para efectos

No habiendo mas asuntos que tratar, se dio por terminada la sesién a las 12:04 horas del dia 26 de octubre del 2/
de la segunda parte de la presente sesioén. g

Insurgentes Sur 1735, Col. Guadalupe tnn, C.P. 01020, Alcaldia Alvaro Obregon, CDMX.  Tel: 55 2000 3000 www.gob.mx/sfo
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Mtra. fan
DIRECTORA GENERAL DE TRANSPARENCIA Y GOBIE NO ABI TOY SUPL NTE DEL PRESIDENTE DEL
COMITE DE TRANSPARENCIA

24P

Mtra. Maria de la LUz Padilla Diaz
DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS GENERALES Y RESPONSABLE DEL AREA
COORDINADORA DE ARCHIVOS

Ca‘rIOE/Carr ra. Guérrero
TITULAR DE CONTROL INTERNO Y SUPLENTE 'DEUA PERSONA TITULAR DEL ORGANO INTERNO DE
CONTROL DE LA S_ECﬂETAR DE LA FUNCION PUBLICA

g =

LAS FIRMAS QUE ANTECEDEN FORMAN PARTE DEL ACTA DE LA CUADRAGESIMA SESION ORDINARIA DEL
COMITE DE TRANSPARENCIA 2022.

ket /‘//
C___/,____
Elaboré: Fermin Hildebrang;ﬂ'é—r‘cﬁll:ea Secretario Técnico del Comité de Transparencia

-
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