FUNCION PUBLICA

3SUBSECRETARIA DE RESPONSABILIDADES Y
COMBATE A LA IMPUNIDAD

Unidad . de Responsabilidades Administrativas,
Controversias y Sanciones

Direccion General de Controversias y Sanciones en
Contrataciones Publicas

JUAN SALVADOR GIRON LOPEZ

VS
JUNTA MUNICIPAL DE AGUA Y SANEAMIENTO DE
JUAREZ.

EXPEDIENTE: INC/114/2021
Ciudad de México, a diecisiete de diciembre del dos mil veintiuno.

VISTO para resolver el expediente integrado con motivo de la inconformidad recibida en la
Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, el veintitrés de
agosto de dos mil veintiuno; promovida por el C. JUAN SALVADOR GIRON LOPEZ, por su propio
derecho, en contra del fallo de la Licitacién Publica Nacional Presencial nimero 38301001-029-2],
convocada por la JUNTA MUNICIPAL DE AGUA Y SANEAMIENTO DE JUAREZ, para la
“ADQUISICION DE 33 CENTROS DE CONTROL DE MOTORES CON VARIADOR DE VELOCIDAD
INTEGRADO DE 200 HP", y en atencidn a los siguientes:

RESULTANDOS

PRIMERO. A través del acuerdo de fecha primero de septiembre de dos mil veintiuno (fojas 239 a
244), se tuvo por recibido el escrito de inconformidad descrito en el proemio; asimismo, se requirié
a la convocante para que rindiera los informes previo y circunstanciado a que aluden los articulos
71, parrafos segundo y tercero, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, asi como 121 y 122 de su Reglamento; y se negd la suspensién provisional del acto
impugnado, solicitada por el inconforme.

SEGUNDO. Mediante proveido de fecha seis de octubre del dos mil veintiuno (fojas 374 a 377), se
tuvo por recibido el oficio sin nUmero (fojas 328 a 335), a través del cual la convocante rindié el
informe previo; asimismo, se ordend correr traslado con copia del escrito de inconformidad a la
empresa ELECTRICA MILEC, S.A. DE C\V, para que en su caracter de tercera interesada manifestara
lo que a su interés conviniera; y se negé la suspension definitiva del acto impugnado.

TERCERO. Por acuerdo de seis de octubre del dos mil veintiuno (fojas 378 y 379), se tuvo por
recibido el oficio nimero DJ 1090/2021, por el cual la convocante rindié el informe circunstanciado
(fojas 250 a 269), mismo que se puso a la vista del inconforme para que ejerciera su derecho de
ampliar su inconformidad.

CUARTO. Mediante proveido de fecha veinticinco de octubre del dos mil veintiuno (foja 525), se
tuvo por recibido el escrito (fojas 498 a 502), mediante el cual la empresa ELECTRICA MILEC, S.A.
DE CV., desahogé su derecho de audiencia oportunamente.
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QUINTO. Por acuerdo de cuatro de noviembre de dos mil veintiuno (foja 529 y 530), se tuvo por
recibido el escrito presentado en la Oficialia de Partes de esta Direccién General el ocho de
octubre del afio en curso (fojas 482 y 483), mediante el cual el C. JUAN SALVADOR GIRON LOPEZ,
realizé diversas manifestaciones respecto al procedimiento de licitacion que nos ocupa’y anuncié
dos pruebas supervenientes; por lo que se ordend correr traslado del escrito de mérito tanto a la
empresa tercero interesada como a la convocante, a fin de que, en el plazo de tres dias habiles
manifestaran lo gue consideraran pertinente respecto a las pruebas mencionadas.

SEXTO. Mediante proveido de fecha diez de noviembre de dos mil veintiuno (foja 534), ante la
imposibilidad de practicarle al inconforme la notificacion de los proveidos de fecha cuatro y diez
de noviembre del afio en curso, segln acta circunstanciada de hechos (foja 535), se ordend se
practicara al correo electrénico salvadorgiron00@hotmail.com.

SEPTIMO. Mediante proveido de veinticinco de noviembre de dos mil veintiuno (foja 560), se tuvo
por recibido el escrito de la empresa tercera interesada, quien se pronuncié sobre las pruebas
supervenientes anunciadas por el inconforme (fojas 482 a 483).

OCTAVO. Por acuerdo de veintiséis de noviembre de dos mil veintiuno (foja 562), se tuvo por
recibido el escrito presentado en la Oficialia de Partes de esta Direccion General el veinticinco de
noviembre de dos mil veintiuno (foja 556), mediante el cual el C. JUAN SALVADOR GIRON LOPEZ,
solicité se autorizara al C. Rafael Madrigal Garcia, para oir y recibir notificaciones en el expediente
en que se actla.

NOVENO. Mediante diverso proveido de fecha veintiséis de noviembre del dos mil veintiuno (fojas
564 y 565) se tuvieron por admitidas y desahogadas las pruebas ofrecidas por las partes y se
otorgd a la inconforme y a la tercera interesada plazo de tres dias hébiles para formular alegatos.

DECIMO. Por acuerdo de primero de diciembre del dos mil veintiuno (foja 574), se tuvo por
recibido el escrito mediante el cual la empresa ELECTRICA MILEC, S.A. DE CV,, realizdé sus
manifestaciones en via de alegatos (fojas 572 y 573).

DECIMO PRIMERO. Al no existir diligencia alguna pendiente por practicar, ni prueba que
desahogar, el tres de diciembre del dos mil veintiuno, se ordené el cierre de instruccién en el
expediente en gue se actla, turnandose los autos para dictar la resolucién correspondiente,
misma gue se pronuncia, al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Esta autoridad es competente para conocer, tramitar y resolver el
presente asunto, en términos de los articulos 134, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 18, 26, y 37, fraccion XXIX, de la Ley Orgénica de la Administracién Publica Federal; 6,
fraccion V, apartado C, numeral 1y 62 fraccién |, inciso a), del Reglamento Interior de la Secretaria
de la Funcién Publica; 1, fraccién VI, y 65, fraccién lll, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, toda vez que corresponde a la Secretaria de la Funcién Publica, por
conducto de esta Direccion General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas,
recibir, tramitar y resolver las inconformidades que formulen los particulares en contra de actos
derivados de los procedimientos de contratacién publica, convocados por las entidades
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federativas, los municipios, las alcaldias de la Ciudad de México y los entes publicos de unas y
otros, con cargo total o parcial a recursos federales, y que contravengan las disposiciones de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del-Sector Publico.

Supuesto que se actualiza en el presente asunto, como se desprende del oficio sin nimero de
fecha quince de septiembre de dos mil veintiuno (fojas 328 a 335), por medio del cual el Director
Juridico y Apoderado Legal de la Junta Municipal de Agua y Saneamiento de Juérez, informé que
los recursos econémicos destinados para la Licitaciéon Padblica Nacional Presencial nUmero
38301001-029-21, son federales y provienen del Programa de Devolucién de Derechos (PRODDER),
conforme a lo establecido en el articulo 231-A de la Ley Federal de Derechos, manifestando al
respecto, lo siguiente:

YEn relacion con el origen y naturaleza de los recursos econdmicos empleados en la
Licitacidon Publica en comento, me permiito manifestar que dichos recursos provienen del
PROGRAMA DE DEVOLUCION DE DERECHOS (PRODDER), de acuerdo con lo contenido en
el articulo 231-A DE LA LEY FEDERAL DE DERECHOS, toda vez que la adquisicion objeto def
Procedindiento de Licitacion Publica Nacional Presencial NO. 38301001-029-21 (38301007-029-
2i), se encuentra dentro del Programa de Acciones (PRODDER) 2021, . presentado por la
Junta Central de Agua y Saneamiento del Estado de Chihuahua ante la Comision Nacional
del Agua para para {sic) su dictamen y suscripcion, ef cual se encuentra aprobado con fecha
12 de febrero del 202], signado por el Director Local de Chihuahua Rubén Ramirez Quintana,
a fin de obtener los recursos federales correspondientes de dicho programa, asumiendo la
obligacién de realizar las acciones contenidas y aportar recursos equivalentes al menos por
el importe Federal establecido En el Programa de Acciones, por lo que al ser estos recursos
una devolucion de derechos y ser en calidad de subsidio, no pierden su naturaleza de
Recurso (sic) Federales una vez que son transferidos a este Organismo.” (sic)

Lo anterior, lo acredité la convocante con la “CONSTANCIA DE SUFICIENCIA PRESUPUESTAL,
DIRECCION FINANCIERA JMAS-JUAREZ", folio JUL-04/A21, signada por la Directora Financiera de
la JUNTA MUNICIPAL DE AGUA Y SANEAMIENTO DE JUAREZ, con sello de recepcién de primero
de julio de dos mil veintiuno (foja 336), de la que se desprende el monto de $55,000,000.00
(Cincuenta y cinco millones de pesos 00/100 M.N.), autorizado para la “Adquisicién de 33 Centros
de Control de Motores con Variador de Velocidad Integrado de 200 HP" (Inversién para someterse
al Programa PRODDER 2021).

Asimismo, la convocante también acredité el origen y naturaleza de los recursos, con el Contrato
de Adquisicién de Bienes nimero 38301001-029-21, celebrado el veintitrés de agosto del dos mil
veintiuno, entre la Junta Municipal de Agua y Saneamiento de Juarez y la empresa ELECTRICA
MILEC, S.A. DE CV.,, del que se desprende especificamente en el inciso g) de DECLARACIONES, lo
que a la letra se transcribe:

o

gJ) Para cubrir las erogaciones que se deriven del presente “Contrato”, “La Junta”
cuenta con recursos fiscales para financfar parcialmente el programa de
devolucion de derechos (PRODDER), de acuerdo con lo indicado en las bases de
licitacion que se deriven del presente contrato.” (sic)

Alcaldia Osregan
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En consecuencia, se acredita que son federales los recursos econdmicos empleados en la
licitacién publica gue nos ocupa, por tanto, esta Direccién General es legalmente competente
para conocer, tramitar y resolver la inconformidad en estudio.

SEGUNDO. Oportunidad. La inconformidad del C. JUAN SALVADOR GIRON LOPEZ, promovida por
su propio derecho fue presentada el veintitrés de agosto del dos mil veintiuno, en contra del fallo
de la Licitacién Publica Nacional Presencial nimero 38301001-029-21.

La forma y plazo para presentar la inconformidad en contra del fallo, se prevé en el articulo 65,
fraccién I, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, el cual se
reproduce en lo conducente:

“Articulo 65, La Secretaria de la Funcion Publica conocera de las inconformidades que
se promuevan contra los actos de los procedimientos de licitacion publica o invitacion
a cuando menos tres personas que se indican a continuacion:

. El acto de presentacion y apertura de proposiciones, y el fallo.

En este caso, la inconformidad sélo podra presentarse por quien hubiere presentado
proposicion, dentro de los seis dias héabiles siguientes a la celebracion de la junta publica
en la que se dé a conocer el fallo, o de que se le haya notificado al licitante en los casos
en que no se celebre junta publica;”

”

(Enfasis afiadido).

De la cita que antecede, se precisa que el escrito de inconformidad en contra del fallo de una
licitacién publica, debe ser presentado dentro de los seis dias hébiles siguientes a la celebracién
de la junta publica en la que se dé a conocer el fallo, o de que se le haya notificado al licitante en
los casos en que no se celebre la junta pUblica; y la junta publica en la que se dio a conocer el fallo
de la licitacion publica materia de la presente resolucién se celebré el dieciséis de agosto de dos
mil veintiuno (fojas 140 a 148).

En este orden de ideas, el plazo para inconformase transcurrié del diecisiete al veinticuatro de
agosto del dos mil veintiuno, sin considerar los dias veintiuno y veintidés del citado mes y afio, por
ser dias inhabiles (sdbado y domingo) de conformidad con el articulo 28 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo de aplicacién supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico por disposicién expresa de su articulo 11.

Ahora bien, el escrito de inconformidad de referencia fue presentado directamente ante esta
Direccidén General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, de la Secretaria de
la Funcién Publica, el veintitrés de agosto de dos mil veintiuno, como se acredita con el sello visible
a foja 001, por lo tanto, el escrito de inconformidad se presenté de manera oportuna.
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El cdmputo de referencia se ilustra a continuacién:

AGOSTO 2021 _
|Miercoles _ . Viernes Sabado
8 20 21

Domingo Martes
16 | 17

Fallo Primer Segundo Tercer dia Cuarto Dia
dia dia para dia para inhakbil
para para impugnar impugnar
impugnar impugnar

22 23 24
Dia | Quinto Sexto
Inhabil dia y ultimo

para dia
impugnar _Para
impugnar

TERCERO. Procedencia de la Instancia. La via intentada es procedente, ya que se promueve
inconformidad en contra del fallo de la Licitacién Publica Nacional Presencial numero 38301001-
029-2], instancia regulada en el articulo 65, fraccién |, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, que en la parte que nos ocupa, dispone:

“Articulo 65. La Secretarfa de la Funcion Publica conocerd de las inconformidades que se
promuevan contra Jos actos de los procedimientos de licitacion publica o invitacion a
cuando menos tres personas que se indican a continuacion:

lll. El acto de presentacion y apertura de proposiciones, y el fallo.

En este caso, la inconformidad sdlo podrd presentarse por quien hubjere presentado
proposicion, dentro de los seis dias habiles siguientes a la celebracion de la junta publica
en la que se dé a conocer el fallo, o de que se le haya notificado al licitante en los casos
en que no se celebre junta publica;”

(Enfasis afiadido).

De la disposicion transcrita, se desprende que la inconformidad en contra del fallo, sélo podra
presentarla quien hubiere presentado proposicién en la licitacién pUblica de que se trate.

Teniendo a la vista el Acta de Presentacién y Apertura de Proposiciones de veintinueve de julio de
dos mil veintiuno (fojas 271 a 280), la cual fue remitida por la convocante al rendir su informe
circunstanciado, se desprende que el inconforme presenté su proposicidén para participar en la
Licitacion Publica Nacional Presencial 38301001-029-21, en consecuencia, €l requisito de
procedibilidad est4 satisfecho, asi como su legitimacidn en la presente instancia, toda vez que
la inconformidad fue presentada por el C. Juan Salvador Girén Lépez, por su propio derecho (fojas
1a26).
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CUARTO. Precision y analisis de los motivos de inconformidad. Al no existir disposicién legal que
imponga como requisito ni aun de forma, que en las resoluciones de l|a instancia de
inconformidad deban transcribirse los motivos de impugnacién planteados; entonces, las
transcripciones de los mismos no constituyen uno de los elementos de validez, ni formal o
material de la resolucién que se emite sobre el caso en estudio, atendiendo el criterio judicial que
se inserta enseguida:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. E/
hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion
expresados en la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de
Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto algunc que establezca la
obligacion de llevar a cabo tal transcripcion; ademds de que dicha omision no deja en
estado de indefension al quefoso, dado que no se le priva de la oportunidad para
recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso, la
ilegalidad de /a misma’. 1

Precisado lo anterior, de la lectura integral del escrito inicial de inconformidad, interpuesto por el
C. JUAN SALVADOR GIRON LOPEZ se desprende que los motivos de inconformidad
medularmente controvierten lo siguiente:

1. Que el Ing. Bernardino De La O Sandoval quien fue la persona que emitié el dictamen nlmero
33-21 de fecha once de agosto de dos mil veintiuno y que realizd la evaluacién cualitativa de las
proposiciones, omite mencionar el cargo que ostenta y las facultades con las que emite el citado
documento, el cual sélo indica “Departamento de Extraccion y Distribucidén de la Junta Municipal
y Agua Saneamiento de Juarez”, siendo que en anteriores licitaciones quien ha firmado los
dictdmenes técnicos lo es el Ing. Ramiro Carlos Meza de Ochoa, en su caracter de Director Técnico,
aunado a que el acto de fallo en la Licitacion Publica Nacional Presencial numero 38301001-029-
21, es antijuridico y violatorio del principio de legalidad.

2. Que el dictamen técnico de fecha once de agosto del dos mil veintiuno, que refiere el acta de
fallo controvertido en la presente instancia, tiene el mismo ndmero de dictamen que el diverso
de fecha dos de agosto del presenta afo; esto es, ambos estan identificados con el nimero 33-21
y corresponden a la misma licitacion.

3. Que la C. Martha Adriana Duran Espinoza, en su caracter de Directora Financiera, carecia de
legitimacién para celebrar el acta de diferimiento de fallo de seis de agosto del dos mil veintiuno,
ya que no contaba con facultades para emitir dicho acto en representacién de la convocante,
conforme a las facultades que le otorga el articulo 25 Bis de la Ley del Agua del Estado de
Chihuahua.

4. Que la convocante al emitir el fallo transgredid los principios de legalidad y seguridad juridica,
ya que la propuesta de la empresa ELECTRICA MILEC, S.A. DE C.V., no debié haberse considerado

1 Registro 196477. Tesis nimero Vl.20. 3/129. Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, abril de 1998, Tomo Vi, Pag.
599.




FUNCION PUBLICA

EXPEDIENTE INC/T14/2021

técnicamente solvente, sino que debidé haber sido desechada por no cumplir con todos los
requisitos exigidos en las bases y sus anexos.

Expuesto lo anterior, previamente se destaca que los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, consagran las garantias de legalidad y seguridad juridica,
ordenando que todo acto de autoridad competente se encuentre motivado y fundado.

Acorde con tales principios de nuestra Carta Magna, la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, en su articulo 3° fracciones | y V, establece que el acto administrativo debe ser
expedido por 6rgano competente a través de servidor publico, y estar motivado y fundado.

Adicionalmente, los articulos 36 y 37, fraccién VI, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, disponen que en todos los casos las convocantes deberan verificar
gue las proposiciones cumplan los requisitos solicitados en convocatoria a la licitacién; que la
convocante emitird un fallo, que debera contener la relacién de licitantes cuyas proposiciones se
desecharon, expresando todas las razones legales, técnicas o econdmicas que sustenten tal
determinacién, ademas indicar los puntos de la convocatoria que en cada caso se incumplan,
debiendo contener nombre, cargo y firma del servidor publico que lo emita, indicando sus
facultades conforme a los ordenamientos juridicos gue rijan a la convocante vy ademsds
sefalar el nombre y cargo de los responsables de la evaluacién de las proposiciones.

Los preceptos legales antes invocados, se reproducen a continuacion en lo que aqui interesa:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:

“Articulo 14. A ninguna ley se dard efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna.
Nadlie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante juicfo seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes
expedidas con anterioridad al hecho.”

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad cornpetente, que
funde y motive la causa legal del procedimiento. En los juicios y procedimientos seguidos
en forma de juicio en los que se establezca como regla la oralidad, bastarg con que quede
constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de su contenido y del
cumplimiento de o previsto en este pérrafo.

Toda persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, al acceso,
rectificacion y cancelacion de los mismos, asi como a manifestar su oposicion, en los
términos que fije la ley, la cual establecerd los supuestos de excepcion a los principios
que rijan el tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional, disposiciones de
orden publico, sequridad y salud publicas o para proteger los derechos de terceros.”

< Alvarc
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“Articulo 3. Son elementos-y requisitos del acto administrativo:

/. Ser expedido por 6rgano competente, a través de servidor publico, y en caso de
que dicho organo fuere colegiado, redna las formalidades de /a ley o decreto para
emitirlo;

()
V.  Estar fundadoy motivado”.

LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO

‘Articulo 36. Las dependencias y entidades para la evaluacion de las proposiciones
deberdn utilizar el criterio indicado en la convocatoria a la licitacion.

En todos los casos las convocantes deberdn verificar que las proposiciones cumplan con
los requisitos solicitados en la convocatoria a la licitacion...”

“Articulo 37. La convocante emitird un fallo, el cual deberd contener lo siguiente:

()

VI. Nombre, cargo y firma del servidor publico que lo emite, sefialando sus facultades
de acuerdo con los ordenamientos juridicos que rifan a la convocante. Indicard
también el nombrey cargo de los responsables de la evaluacion de las proposiciones.”

Expuesto lo anterior, se procede al analisis del motivo de inconformidad identificado con el
numeral 1, mediante el cual el accionante cuestiona la legal competencia del servidor publico el
Ing. Bernardino De La O Sandoval, quien emitié la evaluacién de proposiciones (Dictamen
identificado con el nimero 33-21 de once de agosto del dos mil veintiuno) ademas, de que en el
fallo se omitié sefialar el cargo que ostenta el citado servidor publico que efectué dicha
evaluacién, lo cual afirma es antijuridico y violatorio del principio de legalidad.

Sobre el particular, por cuestién de técnica y orden esta autoridad precisa que la evaluacién de
proposiciones (que el inconforme identifica como Dictamen 33-21) es un acto diverso o distinto al
fallo, por tanto, se procedera al analisis del argumento de disenso enderezado a controvertir el
Dictamen, respecto del cual, afirma el accionante que el servidor publico (Ing. Bernardino De La
O Sandoval) que lo emite, no sefald ni indicé el cargo.

Al respecto, se determina infundado dicho argumento de la persona accionante, en razén de que
en la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, nhi en su Reglamento,
existe precepto legal alguno que imponga el deber a los servidores publicos responsables de la
evaluacién de proposiciones, de sefialar, indicar o precisar, el precepto legal que les permite o
faculta para realizar dicha evaluacion, como erréneamente lo sostiene el C. JUAN SALVADOR

Lo
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GIRON LOPEZ en su escrito de impugnacion.

En efecto, tomando en consideracidon que la evaluacién de proposiciones es un acto gue sustenta
el fallo, esta autoridad advierte que el articulo 37, fraccién VI, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico, regula los requisitos gue debe contener el fallo,
entre los que se encuentra el nombre y cargo de la persona que lo evalla, sin que ello deba
interpretarse con la obligacién de indicar o sefalar el precepto legal u ordenamiento que faculta
al responsable de realizar la evaluacion (dictamen 33-21), de ahi lo infundado de los argumentos
de inconformidad en estudio.

Ahora bien, respecto a los argumentos de inconformidad encaminados a controvertir el fallo,
partiendo de que el inconforme afirma que se omitié sefalar ei cargo del servidor publico
responsable de la evaluacién de las proposiciones, se determinan fundados en razén de que la
convocante fue omisa en sefialar o indicar en su fallo el cargo del responsable de la evaluacién de
las proposiciones.

En efecto, los elementos de conviccion y fundamentos de derecho que sustentan la
determinacién de esta resolutora, se exponen a continuacion:

El fallo debe de cumplir los requisitos contemplados por el articulo 37, fraccidon VI, de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, el cual dispone lo siguiente:

"Articulo 37. La convocante emitird un fallo, el cual deberd contener lo siguiente:

VI. Nombre, cargo y firma del servidor publico que fo emite, sefialando sus
facultades de acuerdo con los ordenamientos juridicos que rifan a la convocante.
Indicard también el nombre y cargo de los responsables de la evaluacion de las
proposiciones.”

La fraccién Vi, del precepto legal antes reproducido, dispone que la convocante debera asentar
en el acto de fallo, el nombre, cargo y firma del servidor publico que lo emite, debiendo sefialar
las facultades de éste de acuerdo con los ordenamientos juridicos que rijan a dicha convocante:
ademas de sefialar el nombre y cargo de los responsables de la evaluacién de las proposiciones.

Precisado lo anterior, para mejor comprension en el motivo de inconformidad en estudio, se
reproduce, en lo que aqul interesa, el acta de fallo de fecha dieciséis de agosto del dos mil
veintiuno (fojas 140 a 148) emitido en la Licitacién Publica Nacional Presencial nimero 38301001-
029-21. Veamos:
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POARLT JUNTA MUNICIPAL DE AGUA ¥ SANEAMIENTO DE JUAREZ G g
LICITACION PUBLICA NACIONAL FRESENCIAL N*.3#301601-029.21, PARA LA ATMUISICION
DE 33 CENTROS DE CONTROL DE MOTORES CON VARIADOR DE VELOCIDAD INTEGRADO
DIE 280 FP.

ACTA DE FALLO

Ea Ciuded Iuid Chihush slends laz 13:00 dores, del din unes 16 (diecindic) e Agoste del 202) (dos mil
vehthemo}, co la Sals de Presidentes de la Jums Mumicipal de Agus 3 Sancamiento de Judrer, localizads on €l
segunde piso, del domibcilho ubicado en lu calle Ing. Pedre N. Gaocie N”. 2131, colonis Partido Romero, C.P. 32030,

de Ciudad Judrez, Chibushun, en relacién a la Lickeacién Pdblice, Wacional, Presencial W°. 38301001-029-21, pars
Iz mdcpisician dc 33 C de Control de M| won Vark de Yelocidad L der de 200 HF. pars in Junia
Maumicipal de Agus y Saneamisnto de Fulrez, ¥ d idos los que robrd) hap acts pars hacer constar
Iz celebracion de esiz acta, que liene por cbjeio dar a conocer ¢l Fallo 8 la liciacion pablica mmes mencionada, de

i idad con of_Ax 37 (trelota y siete) y demné ivos y apli a ln Ley g Adgubsicionss.
Arrendamientos y Servicios del Secior Phblico, siendo el acto presidido por ¢! Lic. Roborto Christian Gonaslsx
Nifto, Jete del Dep ae Lici de ja Junta Municipal de Agun y Saneamienio de Judirez, el cual sa

emik: al tenoc literat siguinnte:

\ o
W, . 14
*er‘mﬁi oL
JMAS Chihuahua
JUAREZ JUNTA MUNICIPAL DE AGUA ¥ SANEAMIENTO DE AJAREZ  SCTE"NCoRL6TARO

LICITACION PUBLICA NACIONAL PRESENCIAL N°38301001-029-21, PARA LA ADQUISICION
DE 33 CENTROS DE CONTROL DE MOTORES CON VARIADOR DE VELOCIDAD INTEGRADO
DE 200 HP.

SEGUNDO.- DICTAMEN, EVALUACION CUALITATIVA DE 1LAS PROPUESTAS TECNICAS: Con
fecha del 16 de Agosto de 2021 (dos mil veintiuno), el H. Comité, con base en el Dictamen *No 23-21”, de fecha
11 de Agoste de 2021, emitido por ¢l Ing. Bernardino De La O Sandoval del depart e de Ex idn vy
Distribucién de la Junta Municipsl y Agua Saneamiefito’'dé Jufirez como Area requirente, procede a realizer i
evaluacidn cualitstiva de Ias propuecstas recibidas, vesificando los documentos que se recibicron formalmente en el
“Acto de Presentacidén y Aperture de Propuestar™ celebrada del din j 3 29 (veintd vc) de Julio de 2021 (dos
mil veintiunmo), haciéndose constar en forma precisa y detallada lo siguiente:

OCTAVO.-Una vez analizada y evalunda las Rropiestas técnicas y econdémicas delos licitantes partici
- - - = m l
presente licitacion, mmandn en consideracién el dictamen N°. 33-21, de focha 11 de Agosto de 2021 Py:nre&:;iof
asf como el dicumm emitido por el H. Comité de Adquisiciones, Arrendamicntos ¥ Servicios de la Jurta Municipat
g-e’?gu_ay S;::::;eym: deJuiﬁydemfemmmlosaﬂculos 36 (treinia y seis), 36 Bis (weinta v seis bis)
reinta crnés relativos y apli e In Ley de A igicin: Arrepdami ici i
— gk Mo icab! Y dquisicinnes, ientes y Servicios del

COMUNICADO DE FALLO: -

PmROaSemmuniuenmmmmalospmntBs,queel.&Cmnkéde uisiciones, Arrendamicntos
¥ Servicios de 1a Junta Municipal de Agua y Saneamiento de Jusrez, adjudics o1 cn:::todvﬁv-dodeh Licitacién
Péblics Naclonsl Presencial N°. 38301001-029-21, eayo fin ex In “Adguisicién de 33 Centros de Cootrol de
Motores con Variador de Velocided Integrado de 200 HP”, parn la partida vnica al licitante derominado
ELECT_R[CA MILEC S.A. DE C.V., todn vez que cumplif con fos requisitos legales, técnicos ¥ escondmicos -
establecidos en Ls convocatotia a Ia licitacitn, ademas de garuntizar el cumplimiento de las obligaciones respectivas

de acuerdo a {a Ley de Adquisiciones, Arrendamicntos ¥ Servicios del Sector Pablico, por lo que monto contratado ,{ i

LICITACION PLUBLICA NACIONAL PRESENCIAL N°.38301001-028-21. / === f A "’q
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i e FEINTA MONICIFAL DE AGUA Y SANEAMIENTC DE JUTAREZ. AL D L ESTABS
LICI’I'ACION FUBLICA NACIOMNAL PRESENCIAL N°.33301001-029-Z3, PARA LA ADOQUESECEON
33 CENTIROS DE CONTROL DE MOTORES CON VARIADOR DE VELOCHI AT INKFIEGHADG

DE 200 FCE

dobera de aer eF m'\erudo por oF JicH » siendo eota la cantu!nd de 327. 200, 881. 96 MN (V & m

:i]llomm fae tasado S e o porh d.:.n =
s mnnto que = con un impueste al vator | apregodo de] 8946 gue :- l.n {1

176;omt-l LS PN (Dcn's milloncs ciento setenta y seis il S6/100 A ant I VE. Ndepz::

wn s » > mt agregude de szs:. 7 msz E. 1 c3

setemts ¥ soiy m"l ¥y doe p 6- (‘

SEGUNDD. - Se inforrna que sce ha comunicado. el Fallo cnundo por el H. Comité de .Adgui

Aﬂendnmtcnros ¥ Servicios de 1a Tunta Mu.nn:lpal de Agun y Sanenmizntol de Fudrez, Chil g ses.c"’!‘u.

Pera lo s el cor e In Xk Ty N B8301 001 ~-029-2a . -

‘I‘IERCERO.-— Se cslﬁbleoe Gure la Pprasendo acta surte efecto de motificacion logel, de a:ﬂ i an con

o o s = = Failt e BECITRICA MXLEC S. A Dﬂ W, e - ey del n:
conl‘.ﬂl e sao 00 ~2: a nnu-eg.- Jas conn L = DTRS aim waintiorEs'
de Agosto de 2021 (dos il vun:nuno). . = las 15:00 o= 23 s .

Emx = » lo_ PpPOT CEte o se infk en H i an las
qucml mquedﬁuluseridnﬂmdl’doah‘mdof‘ ean Lms
ooy en el ar 37 Circinea 3 wictc) e Ia Loy de & » Servicios del Sector
thmleacl—.p-ra in, ko= 2 gue anf desearon hacerio. s ofe
. e
lu-an A e formma, déndose por termineds eosve Mton]anl3'23( D 1 con v '—’qés}
«Sal 2in 1 16 ) = A Qel 2021 {cios mil veintianoay.

(E%um Mifio
Sefc del de ia

St Mn.niefpaf de Agu. ¥ Bances micwto de Jukrex

Empress Represents nte L-0
T, Momuafi e IPM'Q Nota 1
R A Nota 2
GCIEOIIIC = Ay A\ :I: e notm:z. Nota 3
e e e A DT g e s e Reved t’) . ~_ Nota 4

Del fallo parcialmente reproducido con antelacion, se advierte que se asentd el nombre, cargo y
firma del servidor publico que lo presidid, siendo éste el C. Roberto Christian Gonzalez Nifio, en su
caracter de Jefe de Departamento de Licitaciones de la Junta Municipal de Agua y Saneamiento

de Judrez.

No obstante o anterior, debe tomarse en consideracién que el articulo 37, fraccién Vi, de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientosy Servicios del Sector Publico, indica que el fallo debe contener,
el nombre y cargo del servidor responsable de la evaluacién de las propuestas; situacion que en
el presente asunto no acontece, en razén de que si bien del acta de fallo de dieciséis de agosto
del afio en curso, se advierte el nombre de quien emitié el “Dictamen nimero 33-21” el Ingeniero
Bernardino De La O Sandoval, no se desprende su cargo, ya que después del nombre de dicha
persona sélo se hace referencia a que es “del departamento de Extraccién y Distribuciéon” de la
Junta Municipal de Agua y Saneamiento de Juarez, sin que, en ninguna parte del documento en
estudio, se indique o sefiale el cargo del responsable de la evaluacién de proposiciones.

Cabe sefialar que, en el acta de fallo de dieciséis de agosto de dos mil veintiuno, especificamente
en su numeral “SEGUNDO.- DICTAMEN, EVALUACION CUALITATIVA DE LAS PROPUESTAS

TECNICAS", se establecié:
Que el Comité con base en el Dictamen numero 33-21 de fecha once de agosto del afio en curso,

emitido por el Ingeniero Bernardino De La O Sandoval. del Departamento de Extraccién v
Distribucién de la Junta Municipal de Agua vy Saneamiento de Judrez, procedié a realizar la

evaluacién cualitativa de las proposiciones recibidas.

NZED
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Al respecto, esta autoridad advierte que:

a) El Comité de Adquisiciones con base en el Dictamen mencionado, seria el encargado de
realizar la evaluacién de las propuestas recibidas; y

b) Que se omitié sefalar el cargo del Ingeniero Bernardino De la O Sandoval, porgue sélo indica
que se encuentra adscrito al Departamento de Extraccion y Distribucion de la Junta de que se
trata.

En efecto, en el fallo de dieciséis de agosto de dos mil veintiuno, la convocante omitié dar
cumplimiento a la obligacién que tenia de indicar el cargo del servidor publico responsable de fa
evaluacién de las proposiciones; de lo cual es posible afirmar que la Junta Municipal de Agua y
Saneamiento de Juarez omitié cumplir la obligacién que al efecto le impone el articulo 37,
fraccion Vi, de |la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico.

En las condiciones anteriormente expuestas, se precisa que para que goce de validez un acto
administrativo como lo es el fallo, debe ser realizado por autoridad facultada legalmente para ello,
sustentando la evaluacién el servidor publico responsable de la misma y para ello debera
asentarse su nombre y cargo en el acta de fallo, atento a lo dispuesto por el articulo 37, fraccién
VI, de la invocada Ley de la Materia, a fin de que exista claridad, certeza y legalidad a los licitantes.

Por lo anterior, toda vez que el articulo 37, fraccién VI, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, impone el deber ineludible a la convocante, consistente en que, es
en el fallo donde se deben sefialar el nombre y el cargo de los responsables de realizar la
evaluacidén de las proposiciones, situacidon que se reitera, no acontecié en el presente asunto, se
reitera, fundado, el motivo de inconformidad gque se analiza.

La determinacién de esta autoridad resolutora, no queda desvirtuada con las manifestaciones de
la convocante, al rendir su informe circunstanciado (fojas 458 a 478), en el cual expuso:

“.en cuanto a lo que refiere el inconforme de que no se serialé el cargo de Bernardino de la O
Sandoval, carece de fundamento, ya que el mismo inconforme reconoce al sefialar que dicha
persona realiza actividades de ingenieria en el drea de extraccion y distribucion, que si sefialo cargo
ya que dicha profesién es intrinseca con su cargo y actividad dentro de este organismo, como fo
seriala la Ley de Profesiones para el Estado de Chihuahua:

Es claro que dicho profesionista realiza actividades de Ingenieria, dentro del drea de adscripcion,
area que es serialada como drea técnica, hay que precisar que el fin de la ley es verificar la legalidad
en los actos para que estos no afecten infundadamente la esfera juridica de terceros, al exigir que
la persona encargada de realizar la evaluacion tenga la experticia respecto a el (sic) tema a evaluar,
lo cual como se sefialé en el cuerpo del presente escrito en /a tesis que se adjunta, es clara la
experticia de quien emite el DICTAMEN, como es el caso de el Ingeniero Bernardino de la O
Sandoval.

Por lo que se considera que el dictamen de fecha del once de agosto de dos mil veintiuno, relativo
a la licitacion Publica, Nacional, Presencial, nimero 38301001-029-2], cumple con lo dispuesto por
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y su Ley reglamentaria...”
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Del analisis al argumento antes transcrito, esta Direccidén General, advierte que la convocante no
desvirtia el motivo de impugnacién analizado en lo que aqui respecta, ya gue todo acto
administrativo debe ser expedido por un servidor, por lo que la simple expertiz de la persona, es
un argumento insuficiente carente de sustento legal, para tener por cumplida la obligacién del
articulo 37, fraccién VI, de la Ley de la Materia, que exige que en el fallo se debe contener el
“.. nombre y cargo de los responsables de la evaluacién de las proposiciones” situacion que se
reitera, no acontecid en el caso que nos ocupa.

Aunado a lo anterior, debe destacarse como se dijo anteriormente que en el fallo impugnado se
asenté que quien emitid la evaluacién cualitativa de las proposiciones fue el Comité (de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios de la Junta Municipal de Agua y Saneamiento de
Juarez), con base en el Dictamen numero 33-21 elaborado por el Ingeniero Bernardino De La O
Sandoval, de donde se sigue, que no existe certeza de los servidores publicos que realizan la
evaluacién de las proposiciones asi como su cargo, lo gue debe quedar asentado en el referido
fallo.

A mayor abundamiento, los servidores puUblicos encargados de los procedimientos licitatorios
tienen el deber de cumplir irrestrictamente con las funciones y deberes establecidos en la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, especificamente, en la evaluacién
de proposiciones y la emisidn de su fallo, en el cual debera indicarse el nombre y cargo de la
persona responsable de la citada evaluacidn, esto de conformidad con el articulo 37, fraccién VI,
de la Ley de Adquisiciones, a fin de dar validez y certeza legal sobre su actuar a los licitantes,
maxime que existieron un total de cuatro dictdmenes que la propia convocante reconoce haber
realizado. En consecuencia, se reitera que el argumento que nos ocupa es fundado.

Finalmente, el sentido de la presente resolucién no se modifica por las manifestaciones realizadas
por la empresa tercera interesada en su escrito de fecha veintiuno de octubre del afio en curso
(fojas 498 a 524}, mediante el cual desahogd su derecho de audiencia y en esencia expuso:

Que es infundado que el servidor publico que emitid el fallo no cuente con facultades para ello,
toda vez que, la Ley de Agua del Estado de Chihuahua, en su articulo 19 sefiala que para el correcto
desarrollo de sus atribuciones, las juntas municipales contardn con una Direccidn Ejecutiva, una
Direccién Financiera, y de acuerdo a su capacidad financiera, podran contar con las Direcciones
Juridica y Técnica, asi como con las Direcciones, Subdirecciones y demas &reas técnico
administrativas necesarias para cumplir con sus objetivos.

En efecto, tales argumentos no desvirttan el actuar ilegal de la convocante tanto en lo que
respecta al responsable de la evaluacién de propuestas como en la referencia de su nombre y
cargo en el fallo que nos ocupa, toda vez que ha quedado demostrado la inobservancia al articulo
37, fraccién Vi de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico, al tenor
de los razonamientos expuestos con antelaciéon en la presente resolucién.

En abundancia, es dable sefialar que en términos del Titulo Sexto, Capitulo Primero, de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, la inconformidad es una instancia
cuya finalidad es el control de la legalidad del acto administrativo impugnado (convocatoria, junta
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de aclaraciones, acto de presentacién y apertura de proposiciones, y fallo de los procedimientos
de contratacién publica), con la intervencion de un particular, quien expresa a la autoridad que
conoce y resuelve la referida instancia, las ilegalidades en las que, a su juicio, incurrié la
convocante para que los corrija, y con ello se subsanen los actos de los procedimientos de
contratacién publica; por lo tanto, es deber de esta autoridad verificar que la convocante emita
su acto de conformidad con lo establecido en la normativa, en ese sentido si en el fallo
impugnado se omitié sefialar el nombre y cargo del o los servidores publicos responsables de la
evaluacién, se transgrede el supracitado articulo 37, fraccién VI, de la Ley de la materia y por ello
es procedente que este afectado de nulidad, por tanto, dicha ilegalidad constituye una razén
suficiente para decretar la nulidad del acto, luego entonces, resulta innecesario el analisis de los
demas argumentos que esgrime el promovente en el motivo de inconformidad identificado con
el numeral 4, ya que ello implicaria darle validez a las determinaciones de la convocante respecto
de la evaluacion de las proposiciones de los licitantes, vertidas en un fallo afectado de nulidad, en
virtud de lo cual carecen de valor legal y en consecuencia, resultan nulas, aunado a que, no
cambiaria el sentido de la presente resolucién, ya que como ha sido analizado y acreditado en el
considerando que hos ocupa, existe una violacién de caracter formal, toda vez que la convocante
omitié sefalar el cargo del responsable de la evaluacion de proposiciones, respecto de lo cual
asent6 que el Ingeniero Bernardino De la o Sandoval fue quien emitié el Dictamen 33-21, en tanto
que, fue el Comité de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios de la Junta Municipal de Agua y
Saneamiento de Juarez, quien ‘realizé la evaluacién cualitativa”, generando con ello,
incertidumbre sobre el o los servidores publicos responsables de la evaluacion de las
proposiciones y su cargo; en el entendido que la referida evaluacién es la que sirve como base a
la convocante para emitir su fallo.

Son aplicables, por analogia, las tesis que se insertan enseguida:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. ES INNECESARIO SU ESTUDIO, CUANDO LA DECLARACION DE
FIRMEZA DE UNA CONSIDERACION AUTONOMA DE LA SENTENCIA RECLAMADA ES
SUFICIENTE PARA REGIR SU SENTIDO. Si el tribunal responsable, para sustentar el sentido de la
resolucion reclamada, expresé diversas consideraciones, las cuales resultan autonhomas o
independientes entre si'y suficientes cada una de ellas para regir su sentido, /a ineficacia de los
conceptos de violacién tocantes a evidenciar la ilegalidad de alguna de tales consideraciones,
hace innecesario el estudio de los restantes, pues su examen en nada variaria el sentido de la
resolucion reclamada, ya que basta que quede firme alguna para que dicha consideracion
sustente por si sola el sentido del fallo.”

“AGRAVIOS EN LA REVISION FISCAL. CUANDO SU ESTUDIO ES INNECESARIO. Si del andlisis de
uno de los agravios se advierte que éste es fundado y suficiente para revocar la sentencia
dictada por la Sala a quo, es innecesario que en la efecutoria correspondiente se analicen los
restantes agravios que se hicieron valer en el escrito de revision, pues eflo a nada practico
conduciria si de cualquier manera el fallo recurrido ha de quedar insubsistente en virtud del
agravio que resultc fundado.?®

De los criterios anteriores, se advierte que si del estudio que haga la autoridad de un asunto se
llega a la conclusién de que un agravio es fundado y suficiente para revocar un acto, resulta

2Nl.‘lmen:) de registro 172578. Semanario Judicial de la Federacién. Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca. Mayo de 2007. Tomo XXV, Tesis V.20.C. J/9. Pag. 1743.
3 Numero de registro 176398. Semanario Judicial de la Federacién. Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca. Enero 2006, Tesis VI.20.A. J/9. Pag. 2147,
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innecesario el andlisis de los demds, toda vez que a nada practico conduciria, ya gue el resuitado
seria que el acto impugnado quede.insubsistente en virtud del agravio que resulté fundado.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la siguiente tesis:

“VIOLACIONES FORMALES. S| SE DECILARAN FUNDADAS, EL AMPARO DEBE CONCEDERSE
PARA QUE SE SUBSANEN, SIN ENTRAR AL FONDQO. Si se declara procedente un concepto de
violacion de cardcter formal, debe concederse el amparo para el efecto de que se subsane, sin
entrar al fondo de la cuestion planteada en el juicio de garantias, pues en todo caso ese fondo
sera materia de un nuevo juicio de amparo que en Su Caso Se promueva en caso de subsistir la
pretension de inconstitucionalidad del acto, por parte del quejoso, una vez que se repare [a
violacion formal*

De Iatesis transcrita, se desprende que si del estudio que haga la autoridad se llega a la conclusién
de que un concepto es procedente por existir una violacidn de caracter formal,
consecuentemente debe declarase fundada la inconformidad, sin entrar al fondo de las demas
cuestiones planteadas.

QUINTO. Valoracién de las pruebas. La presente resoluciéon se sustenté en las pruebas
documentales aportadas por las partes en la presente instancia de inconformidad, esto es, las
documentales publicas y privadas ofrecidas por el inconforme en su escrito inicial, asi como las
remitidas por la convocante con sus informes previo y circunstanciado, consistentes en la
convocatoria, la junta de aclaraciones de fecha veintiuno de julio de dos mil veintiuno, el acta de
presentacion y apertura de proposiciones de veintinueve de julio del afio en curso, el fallo de
dieciséis de agosto del presente afio, e informacién contenida en los CDS de los que se advierte
el dictamen ndmero 33-21 de fecha once de agosto del presente afio, a las cuales esta autoridad
les concedid pleno valor probatorio en los términos sefalados en el considerando Cuarto, de
conformidad con los articulos 197, 202, y 210-A del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacién supletoria en términos del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico.

Respecto a la prueba presuncional legal y humana ofrecida por el inconforme, prevista en el
articulo 190, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en términos
del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que

establece:

"Articulo 190.- Las presunciones son:
/.- Las que establece expresamente la ley, y

I.- Las que se deducen de hechos comprobados.”

Al respecto, la accionante se limita a ofrecer la prueba presuncional legal y humana “ Que se derive
de todo lo actuado y que me favorezca, que se obtenga infiriendo de un hecho conocido, la
existencia de otro desconocido en razén del nexo Iogico y natural que existe entre ambos. Esta

4 Nuamero de registro 214258, Semanario Judicial de la Federacion. Tribunales Colegiados de Circuito. Octava Epoca. Noviembre de 1993, Tesis V.20. 3/80. Pag. 69.
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Prueba tiene relacion directa con todos y cada uno de los hechos y abstenciones que constituyen
los antecedentes del Acto Impugnado y los motivos de inconformidad que se hace valer y se
ofrece para acreditar ambos conceptos”, por lo que esta autoridad no advierte que el inconforme
indigue en qué consiste la presuncién que ofrece como prueba, ni refiere de qué hecho probado
deriva la misma, por lo gue no se tiene probada ninguna presuncién legal, ni humana, en su favor,
sirven de apoyo los criterios judiciales del tenor siguiente:

“PRUEBA PRESUNCIONAL NO REQUIERE DE AUDIENCIA PARA SU DESAHOGO. De conformidad
con la Seccién Séptima, Capitulo Xli, Titulo Catorce, de la Ley Federal def Trabajo, se desprende
que la prueba presuncional es la consecuencia que la ley o el juzgador deducen de un hecho
conocido para averiguar la verdad de otro desconocido; que puede ser legal o humana; que
admite prueba en contrario, y que [a parte que la ofrezca debe indicar en qué consiste y lo que
con ella se acredita. De ahi que tal probanza se desahogue por su propia naturaleza y por
consiguiente, no requiere de una audiencia especifica para su desahogo;, méxime que los
extremos que con ella se justificarian pueden serialarse al tener lugar cada etapa del juicio, en
particular, al concluir el desahogo de las pruebas y finalmente, al formular los alegatos
correspondientes.’

“PRUEBA PRESUNCIONAL CARECE DE EFICACIA PROBATORIA SI NO CUMPLE CON LOS
PRINCIPIOS DE OBJIETIVIDAD, SINGULARIDAD Y RACIONALIDAD. E/ articulo 286 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales establece que fos tribunales "apreciaran en conciencia el
valor de los indicios" hasta poder considerarlos como prueba plena. Sin embargo, tal afirmacion
no permite que la estimacién que debe hacer la autoridad judicial sea subjetiva, caprichosa o
indiscriminada, pues dado el sistema mixto de apreciacion probatoria en el proceso penal federal,
la libre valoracion ests limitada a los institutos probatorios nominalmente determinados. Es decir,
la prueba presuncional debe reunir las caracteristicas esenciales de objetividad, singularidad y
racionalidad, esto es, la presuncion debe ser objetiva porque deriva forzosamente de los hechos
objetivos probados, no es una creacion del Juez o producto de su imaginacion o subjetividad; no
puede confundirse con la suposicion, pues ésta es totalmente subjetiva y plurivoca en cuanto a
resultados posibles, en tanto que la presuncion parte de un hecho objetivo y serd siempre
univoca o singular; la presuncion estd condicionada a la aplicacion de las leyes de la [ogica, en
atencion a que el desarrollo de los sucesos en el mundo factico se rige por una razon suficiente.
Por tanto, la presuncién que no cumpla con los principios de objetividad, singularidad y
racionalidad, es decir, que sea incorrectamente extraida o deducida del indicio, carecerd de
eficacia probatoria, toda vez que o inferido no es una auténtica presuncion legal, sino una simple
suposicion, confetura o elaboracion subjetiva.™®

Criterios de los que se tiene, entre otras cosas, que la parte que ofrezca la prueba presuncional,
debera indicar en qué consiste la misma y lo gue con ella se pretende acreditar, la cual deberd
partir de hechos objetivos y probados o de lo contrario carecera de valor probatorio.

Finalmente, esta autoridad advierte que las pruebas supervenientes consistentes en los escritos
de fecha tres y veinte de septiembre de dos mil veintiuno, respectivamente, no desvirtuan el
sentido de la presente resoluciéon y ademads, se advierte que son actos posteriores a la emision del
fallo, sin gue ello impida dar vista a la Direccién de Sanciones adscrita a esta Direccidén General
de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, para que en el ejercicio de las

5 Registro digital: 205064, Tesis: 1.90.1.8 L, Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo |, Junio de 1995, pagina 510.

6 Registro digital: 174205, Tesis: 11.20.P.209 P, Tribunales Colegiades de Circuito, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tome XXV, Septiembre de 2006, pagina
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atribuciones que le confiere el Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica en su
articulo 6, fraccion V, inciso C, numeral 1, inciso b}, determine lo que estime procedente.

SEXTO. Declaratoria de nulidad y directrices para el cumplimiento de la resolucién. Derivado de lo
expuesto, conforme a lo previsto en el articulo 74, fraccién V, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se decreta la nulidad del fallo de la Licitacion
Publica Nacional Presencial nimero 38301001-029-21, convocada por la JUNTA MUNICIPAL DE
AGUA Y SANEAMIENTO DE JUAREZ, para la “ADQUISICION DE 33 CENTROS DE CONTROL DE
MOTORES CON VARIADOR DE VELOCIDAD INTEGRADO DE 200 HP", subsistiendo la validez del
procedimiento respecto de los actos previos a la evaluacion de las proposiciones y al fallo.

En razén de lo anterior, la convocante debera observar y cumplir con las siguientes directrices:

1) La convocante, debera emitir un nuevo fallo, fundado y motivado, observando el cumplimiento
integro de lo dispuesto por el articulo 37 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, ademas, de los razonamientos expuestos en el considerando Cuarto de la
presente resolucién. Es decir, se debera indicar:

[ La relacion de licitantes cuyas proposiciones se desecharon, expresando
todas /las razones legales, técnicas o econémicas que sustentan tal determinacion
e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso se incumpla;

/Il. La relacion de licitantes cuyas proposiciones resultaron solventes,
describiendo en lo general dichas proposiciones. Se presumira la solvencia de las
proposiciones, cuando no se sefiale expresamente incumplimiento alguno;

/ll. En caso de que se determine que el precio de una proposicién no es
aceptable o no es conveniente, se debera anexar copia de la investigacién de
precios realizada o del calculo correspondiente;

V. Nombre del o los licitantes a quien se adjudica el contrato, indicando las
razones que motivaron la adjudicacion, de acuerdo a los criterios previstos en /a
convocatoria, asi como la indicacion de la o las partidas, los conceptos y montos
asignados a cada licitante;

V.  Fecha, lugary hora para la firma del contrato, la presentacion de garantias y,
en su caso, la entrega de anticipos, y

VI. Nombre, cargo y firma del servidor publico que lo emite, serialando sus
facultades de acuerdo con los ordenamientos jurldicos que rijan a la convocante.
Indicard también el nombre y cargo de los responsables de la evaluacion de las

proposiciones.

2) Una vez emitido el nuevo fallo, deberd de notificarlo a los licitantes conforme a derecho,
debiendo recabar las constancias correspondientes.

2
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3) Se requiere a la JUNTA MUNICIPAL DE AGUA Y SANEAMIENTO DE JUAREZ, para que, en el
término de seis dias habiles, contados a partir del siguiente al de la notificacion de la presente
resolucion, dé debido cumplimiento a la misma en términos de o que dispone el articulo 75,
primer parrafo, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,y remita
a esta autoridad en copia certificada y/o autorizada las constancias de las actuaciones
instrumentadas sobre el particular.

Respecto del contrato gue, en su caso, haya derivado del fallo declarado nulo, la convocante
debera tomar en consideracidn, lo dispuesto por los articulos 15, 54 Bis y 75, Ultimo parrafo, de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, actuaciones que se dejan
bajo su mas estricta responsabilidad.

Finalmente, se precisa a la convocante que incurre en falta administrativa el servidor publico que
no colabore en los procedimientos administrativos en los que sea parte, tal como lo dispone el
articulo 49, fraccién VI, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas.

SEPTIMO. Tomando en consideracién que el C. JUAN SALVADOR GIRON LOPEZ, en los motivos de
inconformidad 2y 3 de su escrito de impugnaciéon no manifestd razonamientos relacionados con
la ilegalidad del contenido del fallo impugnado, sino que se desprende que se trata de hechos
relacionados con la actuacién probablemente irregular de servidores publicos de la convocante
consistentes en que existieron diversos Dictdmenes Téchicos identificados con el mismo ndmero
33-21, y que en el primero de ellos de fecha dos de agosto de dos mil veintiuno, su propuesta
técnica resultd ser solvente; sin embargo, se emitieron otros tres Dictamenes 33-21, siendo el
ultimo el de fecha once de agosto del afio en curso, en el cual se basd la convocante para emitir
el fallo de fecha dieciséis de agosto del presente afo, resultando adjudicada la empresa
ELECTRICA MILEC, S.A. DE C.V,, y toda vez que la convocante al rendir su informe circunstanciado
expresamente reconocié que existieron cuatro Dictdmenes Técnicos con el mismo ndmero de
identificacidn; y que debido a las inconsistencias en los mismos, se difirié el acta de fallo por una
servidora puUblica carente de facultades para ello, que tendria verificativo el seis de agosto del
presente afio, con motivo de los diversos dictdmenes identificados con el ndmero 33-21, esta
autoridad, considerando que dicha situacién provoca una incertidumbre juridica por parte de los
servidores publicos involucrados; en consecuencia, se determina dar vista a la Secretaria de la
Funcién Publica del Gobierno del Estado de Chihuahua, para que en su caso, realice las
investigaciones necesarias que motivaron a la realizacidon de la referida acta, asi como de los
diversos Dictdmenes ndmero 33-21; lo anterior, para los efectos legales a que haya lugar.

Por lo antes expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en el articulo 74, fraccién V, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se determina fundada la inconformidad
promovida por el C.JUAN SALVADOR GIRON LOPEZ, por su propio derecho, en contra del fallo de
la Licitacién Publica Nacional Presencial nimero 38301001-029-21, convocada por la JUNTA
MUNICIPAL DE AGUA Y SANEAMIENTO DE JUAREZ, para la “ADQUISICION DE 33 CENTROS DE
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CONTROL DE MOTORES CON VARIADOR DE VELOCIDAD INTEGRADO DE 200 HP", al tenor de las
consideraciones vertidas en la presente resolucién.

SEGUNDO. Se comunica al inconforme y a la tercera interesada, que esta resolucién puede ser
impugnada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 74, dltimo pérrafo, de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, en correlaciéon con el articulo 83 de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

TERCERO. Hagase del conocimiento a la Secretaria de ta Funcion Pdblica del Gobierno del Estado
de Chihuahua, lo establecido en el considerando SEPTIMO de la presente resolucion.

CUARTO. Notifiquese al inconforme y a la tercera interesada personalmente, y por oficio a la
convocante, con fundamento en el articulo €9, fracciones |, inciso d) y Ill, de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Asi lo resolvié y firma, la MTRA. MARIA GUADALUPE VARGAS ALVAREZ, Directora General de
Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, ante la presencia de los testigos de
asistencia, el MTRO. OCTAVIO PLASCENCIA OLIVARES Directorde Inconformidades “C" y el
LIC. TOMAS VARGAS TORRES, Director de Inconfo:mldade , de la Secretaria de la Funcién
Publica. /

LI . /
MTRA. MAR[A GUADALLJPE VA G S ALVAREZ
.-/ o
/[ WA |
—— 5
MTRO. OCTAVIO PLASCENCIA OLIVARES LIC. TOMAS VARGAS TORRES

GJC

Tel: 58 2000
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Unidad

Administrativa: Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas.

Documento: Instancia de Inconformidad

Las que se indican en el
Indice de Informacién que se | Fojas:
Suprime, Elimina o Testa.

Partes o Secciones
gue se clasifican:

Las que se identifican en el
citado Indice.

Total de fojas,

incluyendo el indice: Veinte fojas

Articulo M3, fraccidn | de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica (LFTAIP)

Se trata de datos personales que de
Razones: revelarse identifican o hacen
identificable a su titular.

Fundamento legal:

Nombre y Firma del
Titular del Area o
Unidad

Administrativa B .
Mtra. Maria Guadalupe Vargas Alvarez

Autorizaciéon por el

Comité de Se solicita al Comité aprobar la elaboracion de la version que se remite.
Transparencia:

indice de Informacién que se Suprime, Elimina o Testa de la resolucién de fecha
17/12/2021 del expediente INC/114/2021.

Fojas en Palabras
que se Tipo de Dato que se Fundamento Legal Motivacién
elimina eliminan

Umero de

Nota

Firma de particular(es): La firma es un atributo de la
Articulos 13, fraccion | personalidad, esto es la manifestacion del derecho a la
I, de la Ley Federal de | identidady razén que por si misma permite identificar
12,3, 4 1 Confidencial ] Transparencia y | aunapersona fisica, debe evitarse su revelaciéon por no

Acceso a la | ser objeto o parte de las actuaciones en que se
Informacién Publica | encuentra insertos, por lo que su proteccion resulta
(LFTAIP) necesaria.
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23 DE AGOSTO DE 2023

RESOLUCION DE LA TRIGESIMA PRIMERA SESION ORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA

En la Ciudad de México, a las 11:00 horas del 23 de agosto de 2023, reunidos en el aula nimero 2 del 4° piso ala
norte del edificio sede de la Secretaria de la Funcidn PUblica, ubicado en Insurgentes Sur nimero 1735, Colonia
Guadalupe Inn, C.P. 01020, Alcaldia Alvaro Obregén, Ciudad de México, con fundamento en los articulos 65,
fracciones | y Il, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y; 17, 25 y 34, de los
Lineamientos de Actuacién del Comité de Transparencia, y conforme a la convocatoria realizada el pasado 18 de
agosto de 2023, para celebrar la Trigésima Primera Sesién Ordinaria del Comité de Transparencia, el Secretario
Técnico verificd la asistencia, de los siguientes integrantes del Comité:

1. Grethel Alejandra Pilgram Santos

Directora General de Transparencia y Gobierno Abierto y Suplente del Presidente del Comité de
Transparencia. En términos de los articulos 64, parrafos tercero y cuarto, fraccién Il, de la Ley Federal de
Transparenciay Acceso a la Informacién Publica; 23, fraccidn Vy Gltimo parrafo, 24, fracciones VIl y XVIII,
del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica y; 5, parrafo tercero, de los Lineamientos
de actuacion del Comité de Transparencia.

2. Mtra. Maria de la Luz Padilla Diaz

Directora General de Recursos Materiales y Servicios Generales y Responsable del Area Coordinadora de
Archivos. En términos de los articulos 64, parrafos tercero y cuarto, fraccién |, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 18, fracciones IV y XVI, del Reglamento Interior de la
Secretaria de la Funcidén Publica y; 5, inciso a}, de los Lineamientos de actuacidn del Comité de
Transparencia.

3. L.C. Carlos Carrera Guerrero

Titular de Control Internoy Suplente de la persona Titular del Organo Interno de Control de la Secretaria
de la Funcién Pdblica. En términos de los articulos 64, parrafos tercero y cuarto, fraccion lll, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica; 87, fraccién Xll, del Reglamento Interior de
la Secretaria de la Funcién Publica y; 5, parrafo tercero, de los Lineamientos de actuacién del Comité de

Transparencia.
PRIMER PUNTO DEL ORDEN DEL DIA

En desahogo del primer punto del orden del dia, el Secretario Técnico del Comité de Transparencia dio lectura
al mismo, siendo aprobado por unanimidad:

I. Lectura y, en su caso, aprobacién del orden del dia
Il. Analisis de las solicitudes de acceso a la informacion

A. Respuestas a solicitudes de acceso a la informacién en las que se analizara la clasificacién de
reserva

Folio 330026523002726
Folio 330026523002868
Folio 330026523002903
Folio 330026523003096

PSRN

insurgentes Sur 1735, Col. Guadalupe inn, C.P. 01020, Alcaldia Alvaro Obregén, CDMX. Tel: 55 2000 3000 www.gob.mx/sfp
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B. Respuestas a solicitudes de acceso a la informacion en las que se analizara la clasificaciéon de
confidencialidad

Folio 330026523002741
Folio 330026523002752
Folio 330026523002753
Folio 330026523002799
Folio 330026523002815
Folio 33002652300295]1

Folio 330026523003021

NoupwN

C. Respuestas a solicitudes de acceso a la informacién en la que se analizara la version publica

Folio 330026523002730
Folio 330026523002875
Folio 330026523002897
Folio 330026523002914

INFRENES

IIl. Anélisis de solicitud de ejercicio de los derechos de acceso, rectificacién, cancelacion y
oposicidon de datos personales

1. Folio 330026523002879

IV. Solicitudes de acceso a la informacién en las que se analizara el término legal de ampliacién de
plazo para dar respuesta

Folio 330026523002908
Folio 330026523002912
Folio 330026523002919
Folio 330026523002921
Folio 330026523002924
Folio 330026523002927
Folio 330026523002928
Folio 330026523002931
Folic 330026523002932
10. Folio 330026523002935
N. Folio 330026523002938
12. Folio 330026523002939
13. Folio 330026523002941
14. Folio 330026523002957
15. Folio 330026523002960
16. Folio 330026523002961
17. Folio 330026523002963
18. Folio 330026523002964
19. Folio 330026523002965
20. Folio 330026523002966
21. Folio 330026523002967
22. Folio 330026523002969

WONO U A NN

insurgentes Sur 1735, Col. Guadalupe Inn, C.P. 01020, Alcaldia Alvaro Obregén, CDMX. Tel: 552000 3000 www.gob.mx/sfp

ey

.m*a \\\\"\?\!?:“ nu}m\.\\“.\ m\b ‘*\\\_\\‘3 ,:mJa\\ .\\\'\3 .mb \\\\\ PEES :m/as\ ‘\\::\laf

Paglna 2de 86



FUNCION

SECRETARIA DE LA FUNCION PGBLICA

23,
24.
25,
26.
27.
28.
29.
30.
3N

32.
33
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

42.
43,
44,
45.
46.
47.
48.
49,
50.
51.

52.
53.

54.
55

56.
57.
58.
59.
60.
6l.

62.
63.
64.
65.
66.
67.

69.
70.
71.

insurgentes Sur 1735, Col. Guadalupe Inn, C.P. 01020, Aicaldia Alvaro Obregén, CDMX. Tel: 55 2000 3000 www.gob.mx/sfp

PUBLICA

Folio 330026523002971

Folio 330026523002973
Folio 330026523002974
Folio 330026523002976
Folio 330026523002979
Folio 330026523002980
Folio 330026523002982
Folio 330026523002983
Folio 330026523002991

Folio 330026523002993
Folio 330026523002994
Folio 330026523002995
Folio 330026523002996
Folio 330026523002997
Folio 330026523002298
Folio 330026523002999
Folio 330026523003002
Folio 330026523003003
Folio 330026523003005
Folio 330026523003007
Folio 330026523003008
Folio 330026523003009
Folio 330026523003013

Folio 330026523003015

Folio 330026523003017

Folio 330026523003027
Folio 330026523003039
Folio 330026523003041

Folio 330026523003042
Folio 330026523003044
Folio 330026523003047
Folio 330026523003048
Folio 330026523003053
Folio 330026523003054
Folio 330026523003055
Folio 330026523003056
Folio 330026523003058
Folio 330026523003060
Folio 330026523003061

Folio 330026523003062
Folio 330026523003063
Folio 330026523003064
Folio 330026523003065
Folic 330026523003072
Folio 330026523003080

. Folio 330026523003082

Folio 330026523003083
Folic 330026523003084
Folio 330026523003085
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72. Folio 330026523003086
73. Folio 330026523003088
74. Folio 330026523003092
75. Folio 330026523003093
76. Folio 330026523003120
77. Folio 330026523003129
78. Folio 330026523003140
79. Folio 330026523003141

80. Folic 330026523003144
81. Folio 330026523003145
82. Folio 330026523003146
83. Folio 330026523003159
84. Folio 330026523003161

85. Folio 330026523003162
86. Folio 330026523003171

V. Andlisis de versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica

A. Articulo 70, fraccién IX de la LGTAIP
Al Direccion General de Programacién y Presupuesto (DGPYP) VP 007023

B. Articulo 70, fraccién XIV de la LGTAIP
B.1 Direccién General de Recursos Humanos (DGRH) VP 008123

C. Articulo 70, fraccién XVill de la LGTAIP
C.1 Direccién General de Responsabilidades y Verificacidén Patrimonial (DGRVP) VP 007723

D. Articulo 70, fraccién XXIV de la LGTAIP
D.1 Organo Iinterno de Control en la Secretaria de la Funcién Publica (OIC-SFP) VP 008023

E. Articulo 70, fraccion XXXVI de la LGTAIP

E.1 Direccién General de Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas (DGCSCP)} VP
020522

E.2 Direccién General de Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas (DGCSCP) VP
003023

E.3 Unidad de Asuntos Juridicos (UAJ) VP 006423

V1. Asuntos Generales

{nsurgentes Sur 1735, Col. Guadaiupe Inn, C.P. 01020, Alcaldia Alvaro Obregén, COMX. Tel 55 2000 3000 www.gob.mx/sfp
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V.E.1.15.0RD.31.23: MODIFICAR la fundamentacion invocada por la Direccién General de Controversias y
Sanciones de la Funcién Publica respecto a la clasificacién del dato consistente en nombre de personas morales
terceras, Unicamente en los procedimientos de sancién de improcedencia, que obran en las resoluciones
SAN/018/2020 y SAN-025-2020 a efecto de que solicite la clasificacién con fundamento en el articulo 113, fraccién
[ll, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, toda vez que la fraccién | del articulo
en cita es para informacién correspondiente a personas fisicas.

V.E.1.16.0RD.31.23: REVOCAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccidon General de
Controversias y Sanciones de la Funcidon Publica del dato personal nombre de representante legal que obran
en las resoluciones INC-089-2021; SAN-005-2021; SAN-007-2021; SAN/008/2021; SAN/O11/2021; SAN/014/2021;
SAN/015/2021; SAN/016/2021; SAN/017/2021 y SAN/018/2021, con fundamento en lo establecido por el criterio
FUNCIONPUBLICA/CT/02/2022, aprobade en {a cuadragésima sexta sesién ordinaria del comité de
Transparencia de la Secretaria de la Funcion Publica.

La instruccién deberd de cumplimentarse en un plazo maximo de un dia habil, contado a partir del dia habil
siguiente a aquel en que se haya notificado.

E.2 Direccidn General de Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas (DGCSCP) VP
003023

La Direccién General de Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas, con la finalidad de dar
cumplimiento a la obligacién de transparencia establecida en la fraccidn XXXV1 del Articulo 70 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién PuUblica, solicita al Comité de Transparencia de la Secretaria de la
Funcién Publica la clasificacion de informacién, de acuerdo con lo que a continuacion se sefiala:

Numero consecutivo Expediente

1 INC-082-2021
2 INC-095-2021
3 INC-102-2021
4 INC-112-2021
S INC-114-2021
6 INC-117-2021
Dato Justificacion Fundamento
Nombre de representante | Al ser el nombre un atributo de la | Articulos 113, fraccion |, de la
legal y particulares. personalidad y la manifestacidn principal | Ley Federal de
del derecho subjetivo a la identidad, en | Transparencia y Acceso a la
vitud de que hace a una persona | Informacién Publica
identificable o identificable, es que es un | (LFTAIP)
dato susceptible de clasificarse, al
tratarse de los representantes legales con
los que la dependencia formalizé algdn
contrato, se actualiza la clasificacién de
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Justificacién Fundamento
confidencialidad, debido a que es através
de esta persona, el medio por el cual una
persona moral realiza cualquier acto
juridico; en otras palabras, la publicidad
del nombre del representante legal
otorga la certeza a quienes se relacionan
con la persona moral representada,
partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal
estan previa y debidamente autorizadas.

Firma de particular(es) La firma es un atributo de la | Articulos 113, fraccién |, de la
personalidad, esto es la manifestacién del | Ley Federal de
derecho a la identidad y razén que por si | Transparencia y Acceso a la
misma permite identificar a una persona | Informacién Publica

fisica, debe evitarse su revelacién por no | (LFTAIP)
ser objeto o parte de las actuaciones en
que se encuentra insertos, por lo que su
proteccién resulta necesaria

Asi como la clasificacién de confidencialidad de datos personales que obran en la instancia de inconformidad

INC-102-2021

Justificacion Fundamento
NUmero de cédula profesional. Al tratarse de un numero que | Articulo 113, fraccion |, de la Ley
hace a una persona identificable, | Federal de Transparencia vy

es que es un dato susceptible de | Acceso a la Informacién Publica.
clasificarse.

Asi como la clasificacidén de confidencialidad de datos personales que cbran en la instancia de inconformidad

INC-112-2021

Justificacion Fundamento
Domicilio de particulares. Es un dato susceptible de | Articulo N3, fraccién |, de la Ley
clasificarse, al tratarse de un dato | Federal de Transparencia vy
personal, y puede hacer a una | Acceso a la Informacién Publica.
persona identificable.

Asi como la clasificacion de confidencialidad de datos personales que obran en la instancia de inconformidad

INC-17-2021

Justificacion Fundamento
Contrasefa. Es un dato susceptible de | Articulo 113, fraccién |, de la Ley
clasificarse, al tratarse de | Federal de Transparencia y

informacién sensible y personal.. | Acceso a la Informacién Publica.
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Dato Justificacion Fundamento
Cédigo de acceso. Es un dato susceptible de | Articulo 113, fraccién |, de la Ley
clasificarse, al tratarse de | Federal de Transparencia vy
informacion sensible y personal. | Acceso a la Informacién Publica.
Nombre de particulares. Al ser el nombre un atributo de la | Articulo 113, fraccién |, de la Ley

personalidad y la manifestacién | Federal de Transparencia vy
principal del derecho subjetivo a | Acceso a la Informacién Publica.
la identidad, en virtud de que
hace a una persona identificable,
es que es un dato susceptible de
clasificarse.

Asi como la clasificacidon de confidencialidad de datos personales que obran en el proceso administrativo de
sancién SAN-044-2020.

Justificacion Fundamento
Domicilio de particulares. Es un dato susceptible de | Articulo 113, fraccién |, de la Ley
clasificarse, al tratarse de un dato | Federal de Transparencia vy

personal, y puede hacer a una | Acceso a la Informacion Publica.
persona identificable.

En consecuencia, se emiten las siguientes resoluciones por unanimidad:

V.E.2.1.0RD.31.23:CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la invocada por la Direccién
General de Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas de la Funcién Publica de los datos personales
Firma de particulares que obran en las siguientes instancias de inconformidad [INC-082-2021, INC-095-2021,
INC-102-2021, INC-112-2021, INC-114-2021, INC-117-2021, por ende, se autoriza la elaboracién de la versién publica,
con fundamento en lo establecido en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica.

V.E.2.2,0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la invocada por la Direcciéon
General de Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas de la Funcién Publica de los datos personales
numero de cédula profesional que obran en la siguiente instancia de inconformidad INC-102-2021, por ende, se
autoriza la elaboracién de la versién publica, con fundamento en lo establecido en el articulo 113, fraccidn |, de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

V.E.2.3.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la invocada por la Direccién
General de Controversias y Sanciones a Contrataciones PUblicas de la Funcién Publica de los datos personales
domicilio de particulares que obran en la siguiente instancia de inconformidad INC-112-2021, por ende, se
autoriza la elaboracién de la versién publica, con fundamento en lo establecido en el articulo 113, fraccién |, de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

V.E.2.4.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la invocada por la Direccién
General de Controversias y Sanciones a Contrataciones PUblicas de la Funcién Publica de los datos personales
nombre de particulares, contrasefia y cédigo de acceso que obran en la siguiente instancia de inconformidad
INC-117-202], por ende, se autoriza la elaboracién de la versién publica, con fundamento en lo establecido en el
articulo 113, fraccién |, de ia Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.
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V.E.2.5.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la invocada por la Direccion
General de Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas de la Funcién Pudblica de los datos personales
domicilio de particulares que obran en el Procedimiento Administrativo de Sancién SAN-044-2020, por ende,
se autoriza la elaboracién de la versién publica, con fundamento en lo establecido en el articulo 113, fraccién |,
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

V.E.2.6.0RD.31.23: REVOCAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccién General de
Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas de la Funcién PUblica de los datos personales Nombre de
representante legal que obran en las instancias de inconformidad INC-082-2021, INC-102-2021 con fundamento
en lo establecido por el criterio FUNCIONPUBLICA/CT/02/2022, aprobado en la cuadragésima sexta sesién
ordinaria del comité de Transparencia de la Secretaria de la Funcién Publica.

V.E.2.7.0RD.31.23: REVOCAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccibn General de
Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas de la Funcién Publica de los datos personales Nombre de
representante legal que obran en la instancia de inconformidad, INC-095-2021, INC-102-2021, INC-112-2021, INC-
114-2021, INC-117-2021, con fundamento en lo establecido por el criterio FUNCIONPUBLICA/CT/02/2022, aprobado
en la cuadragésima sexta sesién ordinaria del comité de Transparencia de la Secretaria de la Funcién Publica.

La instruccién deberd de cumplimentarse en un plazo maximo de un dia habil, contado a partir del dia habil
siguiente a aquel en que se haya notificado.

E.3 Unidad de Asuntos Juridicos (UAJ) VP 006423

La Unidad de Asuntos Juridicos, con la finalidad de dar cumplimiento a la obligacién de transparencia
establecida en la fraccidon XXXVI del Articulo 70 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pudblica, solicita al Comité de Transparencia de la Secretaria de la Funcién Publica la clasificacién de informacion,
de acuerdo con lo que a continuacidn se sefiala:

Numer? Expediente Ndmero consecutivo Expediente
consecutivo
1 . ° Expediente
Expediente RA/6/20 RR/014/SADER/2020
2 . 10 Expediente
ExpedienteRAN] RR/016/SALUD/2020
3 Expediente n Expediente
RR/006/2020 RR/017/SFP/2020
4 Expediente 12 Expediente
RR/009/2022 RR/018/STPS/2020
5 Expediente 13 Expediente
RR/028/SEMARNAT/2019 RR/020/SECTUR/2020
6 Expediente 14 Expediente
RR/OM/SEGOB/2020 RR/021/SEGOB/2020
7 Expediente 15 Expediente
RR/012/SADER/2020 RR/006/IPN/2019
8 Expediente 16 Expediente
RR/013/COMAR/2020 RR/009/SENER/2019
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V.E.3.1.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacion de confidencialidad invocada por la Unidad de Asuntos Juridicos
de la Funcién Publica de los datos personales Nombre de particular(es) o tercero(s) que obran en las siguientes
resoluciones Expediente RA/6/20, Expediente RA/1/2], Expediente RR/006/2020, Expediente RR/009/2022,
Expediente RR/028/SEMARNAT/2019, Expediente RR/0M/SEGOB/2020, Expediente RR/012/SADER/2020,
Expediente RR/013/COMAR/2020, Expediente RR/014/SADER/2020, Expediente, RR/016/SALUD/2020,
Expediente RR/017/SFP/2020, Expediente RR/018/STPS/2020, Expediente RR/020/SECTUR/2020, Expediente
RR/O21/SEGOB/2020, Expediente  RR/006/IPN/2019, Expediente RR/O09/SENER/2019, Expediente
RR/010/SEP/2019, Expediente RR/O11/INDESOL/2019, Expediente RR/014/SEP/2019, Expediente RR/O15/SEP/2019,
Expediente RR/O16/SEP/2019, Expediente RR/017/INAES/2019, Expediente RR/018/SADER/2019, Expediente
RR/019/SHCP/2019, Expediente RR/020/SALUD/2019, Expediente RR/021/STPS/2019, Expediente
RR/022/SEGOB/2019, Expediente RR/023/SEGOB/2019, Expediente RR/024/SEMARNAT/2019, Expediente
RR/005/2020, Expediente RR/002/2021 y, por ende, se autoriza la elaboracién de la versién publica, con
fundamento en lo establecido en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica.

V.E.3.2.0RD.31.23: CONFIRMAR Iz clasificacién de confidencialidad invocada por la Unidad de Asuntos Juridicos
de la Funcién Pdblica de los datos personales Correo electrénico de particulares que obran en las siguientes
resoluciones Expediente RA/6/20, Expediente RA/1/2], Expediente RR/OV/SEGOB/2020, Expediente
RR/012/SADER/2020, Expediente RR/014/SADER/2020, Expediente RR/017/SFP/2020, Expediente RR/005/2020,
Expediente RR/002/2021 y, por ende, se autoriza la elaboracion de la versién pudblica, con fundamento en lo
establecido en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

V.E.3.3.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Unidad de Asuntos Juridicos
de la Funcién Publica de los datos personales Domicilio de particular(es) que obran en las siguientes
resoluciones Expediente RA/f1/2], Expediente RR/006/2020, Expediente RR/O11/SEGOB/2020, Expediente
RR/014/SADER/2020, Expediente RR/017/SFP/2020, Expediente RR/018/STPS/2020, Expediente RR/005/2020,
Expediente RR/002/2021 y, por ende, se autoriza la elaboracién de la versién publica, con fundamento en lo
establecido en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica.

V.E.3.4.0RD.31.23;: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Unidad de Asuntos Juridicos
de la Funcién Publica de los datos personales Registro Federal de Contribuyentes (RFC) que obran en las
siguientes resoluciones Expediente RR/028/SEMARNAT/2019, Expediente RR/016/SALUD/2020, Expediente
RR/021/SEGOB/2020 vy, por ende, se autoriza la elaboracién de la versién publica, con fundamento en lo
establecido en el articulo 113, fraccion |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

V.E.3.5.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacion de confidencialidad invocada por la Unidad de Asuntos Juridicos
de la Funcién Publica de los datos personales Clave Unica de Registro de Poblacién (CURP) que obran en las
siguientes resoluciones Expediente RR/016/SALUD/2020 y, por ende, se autoriza la elaboracién de la version
publica, con fundamento en lo establecido en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica.

SEXTO PUNTO DEL ORDEN DEL DIA

VI. Asuntos Generales

No se tienen asuntos enlistados.

No habiendo mas asuntos que tratar, se dio por terminada la sesién a las 11:47 horas del 23 de agosto del 2023.
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DIRECTORA GENERAL DE TRANSPARENCIA Y GOBIERNO ABJERTO Y SUPBLENTE DEL PRESIDENTE DEL
COMITE DE TRANSPARENCIA

J 2%

Mtra. Maria de la Luz Padilla Diaz
DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS GENERALES Y RESPONSABLE DEL AREA
COORDINADORA DE ARCHIVOS

- i

v/
s Carrera Guerrero

| DE LA/PE ATITULAR DEL ORGANO INTERNO DE
: LA FUNCION PUBLICA

e

/ |I|l 7 .
LAS FIRMAS QUE ANTECEDEN FORMAN-PARTE DEL/ACTA DE LA TRIGESIMA PRIMERA SESION ORDINARIA
DEL COMITE DE TRANSPARENCIA 2023
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