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Ciudad de México, a veintinueve de octubre de dos mil veintiuno.

VISTO para resolver el expediente integrado con motivo de la inconformidad recibida en esta
Direccidon General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, el doce de agosto de
dos mil veintiuno; presentada por el C. JORGE LUIS DELCADO GUTIERREZ, apoderado legal de la
empresa FOLISERVIS, S.A. DE CV, en contra de la convocatoria, y la junta de aclaraciones de la
Licitacién Publica Internacional Abierta numero LA-913014998-E7-2021, convocada por la
UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE HIDALGO, para el “SUMINISTRO E INSTALACION DE
BIENES DIVERSOS PARA LABORATORIOS Y TALLERES DE LA UNIDAD CENTRAL DE
LABORATORIOS DE LA UAEH", y en atencidn a los siguientes:

RESULTANDOS

PRIMERO. A través del acuerdo del diecinueve de agosto de dos mil veintiuno (fojas 412 a 416), se
tuvo por recibido el escrito de inconformidad descrito en el proemio; asimismo, se requirié a la
conhvocante para gue rindiera los informes previo y circunstanciado a que aluden los articulos 71,
parrafos segundo y tercero, de la Ley de ‘Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Pablico, asi como 121 y 122 de su Reglamento; se negé la suspensidn provisional y de oficio del
acto impugnado, solicitada por la empresa inconforme.

SEGUNDO. Mediante proveido de fecha uno de septiembre de dos mil veintiuno (fojas 514 y 515),
se tuvo por recibido el oficio sin nimero (fojas 424 a 426), de fecha veintisiete de agosto del mismo
afio, a través del cual la convocante rindié el informe previo, asimismo, se ordend correr traslado
con copia del escrito de inconformidad a la empresa SKILL TECHNOLOGY, S.A. DE CV.,, para que
en su caracter de tercera interesada compareciera al procedimiento de la instancia de
inconformidad citada al rubro para manifestar lo que a su interés conviniera.

TERCERO. A través del acuerdo del dos de septiembre de dos mil veintiuno (fojas 516 a 518), se
negd la suspension definitiva del acto impugnado, solicitada por la empresa inconforme.

CUARTO. Mediante proveido del diez de septiembre del dos mil veintiuno (foja 558}, se tuvo por
recibido el oficio sin nimero, de fecha dos del mismo mes y afio (fojas 531 a 556), por el cual la
convocante rindié el informe circunstanciado, mismo que se puso a la vista de la empresa
inconforme para que ampliara sus motivos de inconformidad, cuyo plazo transcurrié del quince
al veinte de septiembre de dos mil veintiuno, sin que dicha empresa ejerciera tal derecho.

QUINTO. Mediante proveidos del irece (fojas 590 y 591) y diecisiete (foja 665) de septiembre de dos
mil veintiuno, se tuvieron por recibidos los escritos de fechas trece (foja 561) y catorce (fojas 525 a
602) del mismo mes y afo, con los que la empresa SKILL TECHNOLOGY, S.A. DE CV, comparecid
al procedimiento y manifestd lo que a su interés convino en su caracter de tercera interesada.

SEXTO. Por acuerdo del veinticuatro de septiembre de dos mil veintiuno (fojas 670 y 671), se
proveyo respecto de las pruebas ofrecidas por las partes y se otorgd a la inconforme y a la tercera
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interesada plazo para formular alegatos, mismo que transcurrié del veintinueve de septiembre al
uno de octubre de dos mil veintiuno, sin que éstas formularan alegatos.

SEPTIMO. Al no existir diligencia alguna pendiente por practicar, ni prueba que desahogar, el
dieciocho de octubre de dos mil veintiuno, se ordend el cierre de instruccién en el expediente en
que se actla, turnandose los autos para dictar la resolucién correspondiente, misma que se
pronuncia, al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Esta autoridad es competente para conocer, tramitar y resolver el
presente asunto, en términos de los articulos 134, de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 18, 26, y 37, fraccion XXIX, de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal; 6,
fraccién V, apartado C, numeral 1y 62 fraccién |, inciso a) del Reglamento Interior de la Secretaria
de la Funcion Publica; 1 fraccién V1 y 65, fraccion |, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, toda vez que corresponde a esta dependencia del Ejecutivo Federal,
por conducto de esta Direccidén General de Controversiasy Sanciones en Contrataciones PUblicas,
recibir, tramitar y resolver las inconformidades que formulen los particulares en contra de actos
realizados por las entidades federativas, municipios y alcaldias de la Ciudad de México, derivados
de procedimientos de contrataciéon con cargo total o parcial a fondos federales, y que
contravengan las disposiciones juridicas aplicables.

Supuesto que se actualiza en el presente asunto, como se desprende del “ANEXO DE
EJECUCION AL CONVENIO MARCO DE COLABORACION PARA EL APOYO FINANCIERO DE
FECHA 13 DE FEBRERO DE 2019, celebrado entre el Ejecutivo Federal, por conducto de la
Secretaria de Educacion Publica, el Estado Libre y Soberano de Hidalgo, representado por la
Secretaria de Finanzas PUblicas y el Secretario de Educaciéon Publica, y la Universidad Auténoma
del Estado de Hidalgo, representada por su Rector, de fecha dieciocho de enero de dos mil
veintiuno (fojas 485 a 494}, remitido en copia certificada por la convocante con su oficio sin
numero, del veintisiete de agosto de dos mil veintiuno (fojas 424 a 426), con el que el apoderado
legal de la Universidad Auténoma del Estado de Hidalgo, rindié su informe previo, del que se
desprende entre otras cosas, que los recursos otorgados por la Secretaria de Educacién Publica,
a la citada Universidad, tienen su origen en el programa presupuestario U006, mismos que tienen
el caracter de subsidios, como se observa de lo siguiente:

“Con fecha 13 de febrero de 2019, “LAS PARTES” celebraron un Convenio Marco de
Colaboracion, en lo sucesivo el CONVENIO, por el cual establecieron las bases conforme a
las cuales “LA SEP” y “EL EJECUTIVO ESTATAL” proporcionarian subsidio a “LA
UNIVERSIDAD', para contribuir al cumplimiento de los servicios educativos y funciones
académicas que realiza, de conformidad con lo establecido en los Anexos de Ejecucion que
derivaran y celebrardn en el marco del mismo, los cuales una vez firmados formardn parte
integrante de!/ CONVENIO.

“LAS PARTES" acordaron en la clausula SEGUNDA de! CONVENIO que, los recursos
econdmicos que se asignaran a “LA UNIVERSIDAD" serian determinados en los Anexos de
Ejecucion que suscribieran para cada ejercicio fiscal, buscando siempre un esquema de
financiamiento equitativo ideal, que con el tiempo logre que “EL EJECUTIVO ESTATAL”
aporte hasta un 50% (Cincuenta Por Ciento) de dichos recursos, por lo que la proporcion
federal no podra incrementarse respecto al afio anteriory en su cldusula DECIMA PRIMERA
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que surtird efectos a partir de su fecha de firma y por tiempo indefinido, asi como que
podria ser adicionado o modificado de comdn acuerdo por esctito.

CLAUSULAS

PRIMERA.- Es objeto de este Anexo de Ejecucion establecer /as bases conforme a las cuales
“LA SEP" y “EL EJECUTIVO ESTATAL', en cumplimiento a lo pactado en e/ CONVENIO,
‘aportardn a “LA UNIVERSIDAD” en el ejercicio fiscal 202], la cantidad total de
‘2440,700395.00 (DOS MIL CUATROCIENTOS CUARENTA MILLONES SETECIENTOS MIL
TRESCIENTOS NOVENTA Y CINCO PESOS O0/100 M.N,), para que la destine a la ejecucion de
las acciones especificas establecidas en el Apartado Unico que forma parte integrante del
presente instrumento.

SEGUNDA.- “LA SEP" otorgard a “LA UNIVERSIDAD', por conducto de la Secretaria de
Finanzas Publicas de “EL EJECUTIVO ESTATAL', con base en su disponibilidad
presupuestaria en el efercicio fiscal 2021, con cargo al programa presupuestario U006 y al
calendario de ministraciones contenido en el Apartado Unico de este instrumento...”(sic).

Con respecto a los subsidios, el articulo 10, parrafo primero, de la Ley Federal de Presupuesto y
Responsabilidad Hacendaria, dispone que los mismos no pierden su caracter de recursos
publicos federales al ser transferidos a las entidades federativas, como se observa a continuacién:

“Articulo 10.- Las dependencias y entidades podran otorgar subsidios o donativos, los cuales
mantienen su naturaleza juridica de recursos publicos federales para efectos de su
fiscalizacion y transparencia, a los fideicomisos que constituyan las entidades federativas o
los particulares, siempre y cuando cumplan con lo que a continuacion se sefiala y lo
dispuesto en el Reglarmento.” (Enfasis afiadido)

En consecuencia, se acredita que esta Direccién General es legalmente competente para conocer,
tramitar y resolver la inconformidad en estudio.

SEGUNDO. Oportunidad. La inconformidad del C. LUIS JESUS ORTIZ ALVAREZ, fue presentada el
doce de agosto de dos mil veintiuno, en contra de la convocatoria, y la junta de aclaraciones de la
Licitacion Publica Internacional Abierta ndmero LA-913014998-E7-2021.

La forma y plazo para presentar la inconformidad en contra de la convocatoria, y las juntas de
aclaraciones, se prevén en el articulo 65, fraccidn |, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, el cual se reproduce en lo conducente:

“Articulo 65, La Secretatia de la Funcion Publica conocerd de las inconformidades que se
promuevan contra los actos de los procedimientos de licitacion publica o invitacién a cuando
menos tres personas que se indican a continuacion:

/. La convocatoria a la licitacion, y las juntas de aclaraciones.
En este supuesto, /a inconformidad sdélo podrd presentarse por el interesado que haya
manifestado su interés por participar en el procedimiento segun lo establecido en el

articulo 33 de esta Ley, d’entro de los seis dias hébiles siguientes a la celebracion de la dltima
Junta de aclaraciones.” (Enfasis afiadido). —

De la cita que antecede, se precisa que el escrito de inconformidad en contra de la convocatoria,
y la junta de aclaraciones de una licitacidén publica, debe ser presentado dentro de los seis dias
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habiles siguientes a la celebraciéon de la Ultima junta de aclaraciones; la Ultima junta de
aclaraciones de la licitacién publica materia de la presente resolucién se celebré el nueve de
agosto de dos mil veintiuno (fojas 188 a 193).

En este orden de ideas, el plazo para inconformase transcurrié del diez al diecisiete de agosto de
dos mil veintiuno, sin considerar los dias catorce y quince del mismo mes y afio, por ser dias
inhabiles (sabado y domingo) de conformidad con el articulo 28 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo de aplicacién supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico por disposicion expresa de su articulo 1.

Ahora bien, el escrito de inconformidad de referencia fue presentado directamente ante esta
Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, de la Secretaria de la
Funcién Pablica, el doce de agosto de dos mil veintiuno, como se acredita con el sello visible a foja
001, por lo tanto, el escrito de inconformidad se presenté de manera oportuna.

AGOSTO DE 2021
DOMINGO LUNES MARTES MIERCOLES JUEVES VIERNES SABADO
9 10 1 12 13 14
Ultima junta de Inicio del plazo 2° Dia habil 3er Dia habil 4° Dia Dia inhabil
aclaraciones ler Dia habil Fecha en que habil
se
presento la
inconformidad
15 16 17

Dia inhabil 5° Dia habil Fin del plazo

6° Dia habil

TERCERO. Procedencia de la Instancia. La via intentada es procedente, ya que se promueve
inconformidad en contra de la convocatoria, y la junta de aclaraciones de la Licitacién Publica
Internacional Abierta nUmero LA-913014998-E7-2021, instancia regulada en el articulo 65, fraccion
|, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que en la parte que
nos ocupa, dispone:

“Articulo 65. La Secretaria de la Funcion Publica conocerd de las inconformidades que se
promuevan contra los actos de los procedimientos de licitacién publica o invitacion a
cuando menos tres personas que se indican a continuacion:

I. La convocatoria a /a licitacion, y las juntas de aclaraciones.

En este supuesto, la inconformidad sélo podrd presentarse por el interesado que haya
manifestado su interés por participar en el procedimiento segin lo establecido en el
articulo 35 de esta Ley, dentro de los seis dias habiles siguientes a la celebracién de I3
Uitima junta de aclaraciones.” (Enfasis afadido).

De la disposicidn transcrita, se desprende que la inconformidad en contra de la convocatoria, y la
Junta de aclaraciones, sélo podré presentarla quien hubiere manifestado su interés por participar
en la licitacién publica de que se trate.

De las constancias que integran el expediente que se resuelve, se desprende que el inconforme
presento su escrito de interés en participar en la Licitacidon Publica Internacional Abierta nimero
LA-913014998-E7-202], directamente ante la convocante, tal como se desprende del documento
en el que consta el sello de recibido por la misma (fojas 032 a 034), exhibido por el inconforme
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con su escrito inicial, en consecuencia, el requisito de procedibilidad esta satisfecho, asi como
su legitimacién en la presente instancia, toda vez que la inconformidad fue presentada por el C.
JORGE LUIS DELGADO GUTIERREZ, apoderado legal de la empresa FOLISERVIS, SA. DE CV, en
términos del instrumento publico 101,416 (ciento un mil cuatrocientos dieciséis), de fecha
veintinueve de julio de dos mil diecinueve, otorgado ante la fe del Notario Publico numero 72
(setenta y dos), Lic. Carlos Ricardo Vifias Berea, de |la Ciudad de México (fojas 022'a 031).

CUARTO. Precision de los motivos de inconformidad y anélisis de los mismos. En su escrito de
inconformidad, recibido en esta Direccién General de Controversias y Sanciones en
Contrataciones Publicas, de la Secretaria de la Funcién Publica, el doce de agosto de dos mil
veintiuno (fojas 001 a 009), el accionante plantea diversos argumentos tendientes a controvertir la
convocatoria, y la junta de aclaraciones de la licitacion publica que nos ocupa, manifestaciones de
las que no se efectUa su transcripcién literal, pues la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, que reglamenta el procedimiento de la instancia de inconformidad,
no establece esa exigencia en sus articulos 65 a 75; ni la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo que le es aplicable de manera supletoria en la sustanciacion y resolucién de la
misma. Sirve de sustento a lo anterior, el criterio que es del tenor literal siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. E/ hecho de
que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en la
demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su
actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal
transcripcion,; ademds de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado
que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente
para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.”

Una vez analizado a detalle el escrito de inconformidad, esta autoridad observa que el objeto de
estudio en el presente asunto se circunscribe a los siguientes argumentos planteados por el
inconforme: ‘

1. Que, en relacién a su pregunta 41 formulada en la junta de aclaraciones, la convocante
indicé que no requirié muestras sino una prueba de demostracién de funcionalidad, no
obstante que en el numeral 4.3 de la convocatoria indicé “muestra”, aunado a que, la
inconforme solicité el fundamento de la “PRUEBA DE FUNCIONALIDAD (muestra)" y la
convocante fue omisa en contestar, violentando lo estipulado en el articulo 33 Bis de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

2. Que, en el numeral 5 de la convocatoria, se establecié que el método de evaluacion de las
proposiciones seria el de puntos y porcentajes, no obstante, la convocante solicité una
“demostracion (muestra numeral 4.3 de la convocatoria)’, indicando en relacién a su
pregunta 18 formulada en la junta de aclaraciones, que de no cumplir la misma se
desecharia su propuesta, lo que resulta ilegal, toda vez que pretende evaluar la muestra
aplicando el método de evaluacion binario y las demas caracteristicas bajo la modalidad
de puntos y porcentajes.

3. Que, la convocante no fue clara en la respuesta a su pregunta 43 formulada en la junta de
aclaraciones, relativa a las entregas virtuales y/o en depésito, al sefialar que lo planteado
en relacién a que los bienes pudieran resultar obsoletos a la entrega era una situacion
hipotética futura y a su vez incierta, lo que viola el articulo 33 Bis de la Ley de

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Novena Epoca. Tomo: VI, abril de 1998, Tesis V1. 2°.3/129, Pagina 599.
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Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

4. Que, resulta ilegal que la convocante evaltie un producto del cual se otorga un puntaje
por presentar el 50% de las fichas técnicas, si en el método de evaluacién de puntos o
porcentajes se debe evaluar el 100% de las fichas técnicas que indican las caracteristicas
de los bienes ofertados.

5. Que, en su pregunta 22, formulada en la junta de aclaraciones indica que en la tabla de
puntos y porcentajes se analizard el tema cuantitativo, lo que erréneamente lleva al
meétodo de evaluacién binario.

Establecidos los argumentos que motivaron la inconformidad de la empresa FOLISERVIS, S.A. DE
C.V., esta autoridad procede al anélisis del sefialado en la presente resolucién con el numeral 1, en
el que, esencialmente sefialé que, la convocante en relacién a su pregunta 41 formulada en la
junta de aclaraciones, indicé que no se requirié muestra sino una prueba de demostracién de
funcionalidad, no obstante que en el numeral 4.3 de la convocatoria indicé “muestra”, aunado a
que, la inconforme solicité el fundamento de la “PRUEBA DE FUNCIONALIDAD (muestra)" y la
convocante fue omisa en contestar, violentando lo estipulado en el articulo 33 Bis de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Debe indicarse que el articulo 33 Bis, parrafos primero y segundo de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y el articulo 46 fracciones IV y V, segundo pérrafo,
de su Reglamento, prevén literalmente lo siguiente:

“Articulo 33 Bis, Para la junta de aclaraciones se consideraré lo siguiente:

£/ acto serd presidido por el servidor publico designado por la convocante, quién debers ser
asistido por un representante del drea técnica o usuaria de los bienes, arrendamientos o
servicios objeto de la contratacion, a fin de que se resueivan en forma clara y precisa las dudas
Y plantearnientos de los licitantes relacionados con los aspectos contenidos en la convocatoria,

Articulo 46. La junta de aclaraciones, se llevard a cabo conforme a lo sigufente:

V. La convocante estard obligada a dar contestacidén, en forma clara y precisa, tanto a las
solicitudes de aclaracion como a las preguntas que los licitantes formulen respecto de las
respuestas dadas por la convocante en /a junta de aclaraciones;

V.

£/ servidor publico que presida la junta de aclaraciones en ningdn caso permitird que como
respuesta a las solicitudes de aclaracion se remita al licitante de manera general a lo previsto
en la convocatoria a la licitacion publica. En caso de que /a respuesta a la solicitud de aclaracién
remita a la convocatoria a la licitacion pdblica, deberd sefialar el apartado especifico de la misma
en que se encuentre la respuesta al planteamiento.” (Enfasis afadido).

Dichos articulos establecen que, la junta de aclaraciones debe ser presidida por el servidor publico
designado por la convocante el cual sera asistido por un representante del area técnica o usuaria
de los bienes, a fin de que se dé contestacién en forma clara y precisa tanto a las solicitudes de
aclaracién relacionadas con los aspectos contenidos en la convocatoria como a las preguntas
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formuladas por los licitantes respecto de las respuestas dadas por la convocante, y de ser el caso,
que la respuesta a la solicitud de aclaracién, remita a la convocatoria, debera sefialar el apartado
especifico de la misma en donde se encuentra la respuesta al planteamiento.

En ese orden de ideas, de las documentales que obran en el expediente que se actla, se observa
que en el acta de junta de aclaraciones de la Licitacién Publica Internacional Abierta nimero LA-
913014998-E7-2021, del nueve de agosto de dos mil veintiuno (fojas 188 a 411), especificamente
respecto de la pregunta 41 de la empresa FOLISERVIS, S.A. DE CV., la convocante indicé lo
siguiente;

Pagina: Referencia: Tipo de pregunta:

(Base, numeral, inciso, anexo, etc.) Técnica o Legal/Admva
7 5 Legal/Admva
Pregunta:

Por qué si es una evaluacion mediante puntos y porcentajes en donde se evalia el bien y al
proveedor, la convocante pretende solicitar la muestra de un software que es un solo item, es
decir en lo que respecta al mismo la evaluacion es binaria en este punto ;es correcto?

RESPUESTA: No es correcta su apreciacion, la convocante no solicita muestras para el présente
procedimiento de licitacion.

En lo referente al Protocolo de Pruebas de Demostracién de Funcionalidades descritas en el Anexo
3 de las bases de licitacion, su no presentacion o no acreditamiento es materia de desechamiento
porque afecta directamente la solvencia de /a offerta, en los términos de la respuesta a su pregunta
ndmero 18, con fundamento en articulo 39 fraccion 1V del RLAASSP.

(sic). (Enfasis afiadido).

De lo anterior, se puede apreciar que:

A. La empresa inconforme en su pregunta 4], solicita que la convocante le aclare si, se trata
de una evaluacién por puntos y porcentajes, por qué solicita la muestra de un software
gue es un solo item y que en relacién al mismo la evaluacién es binaria.

B. La convocante, en respuesta al cuestionamiento de la inconforme, indica que la
apreciacidon de la inconforme no es correcta, puesto que no solicita una muestra de
software, sino que lo que se llevara a cabo es un protocolo de pruebas de demostracion
de funcionalidad del bien, indicando ademas, el apartado especifico de la convocatoria a
la Licitacién Publica Internacional Abierta nimero LA-913014998-E7-2021, en donde se
encuentra el soporte y procedimiento de la demostracién de funcionalidad del bien, a
saber anexo 3 de la mencionada convocatoria, apoyando ademas su respuesta en la
contestacion a su pregunta 18, asi como en el articulo 39, fraccién IV, del Reglamento de
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, el cual
esencialmente dispone que la convocante debera enumerary precisar aquellos requisitos
que se consideran indispensables para evaluar la proposicién, y en consecuencia, su
incumplimiento afectaria la solvencia y motivaria el desechamiento de la proposicién de
los licitantes.

De esta guisa se advierte que, la convocante en el acta levantada con motivo de la junta-de
aclaraciones de fecha nueve de agosto de dos mil veintiuno, si dio respuesta en forma clara y
precisa a la duda y/o pregunta 41 del licitante hoy inconforme FOLISERVIS, S.A. DE CV, relacionada
con los aspectos contenidos en la convocatoria, especificamente en que ;si se solicitaba muestra
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de un software que es un solo item? Aclarandole, que no se requeria una muestra del bien sino
una prueba de demostracion de funcionalidad, sefialando ademas el apartado especifico de la
convocatoria, a saber Anexo 3, en que se encontraba el sustento de su cuestionamiento, asi como
la pregunta donde ya se habia contestado antes su interrogante, siendo esta la marcada con el
numeral 18, y el articulo del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, a saber 39, fraccién IV, en donde se establece el fundamento para que la
convocante pueda sefalar requisitos de la convocatoria que considere indispensables, cuyo
incumplimiento afectaria la solvencia y motivarfa el desechamiento de la proposicién, de lo cual
esta resolutora no observa que su respuesta haya sido en desapego al articulo 33 Bis de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Ello, no se desvirtda con la manifestacion de la empresa inconforme FOLISERVIS, S.A. DE CV,,
consistente en esencia en que, la convocante en relacién a su pregunta 41 formulada en la junta
de aclaraciones, indicé que no requiri® muestras sino una prueba de demostraciéon de
funcionalidad, no obstante que en el numeral 4.3 de la convocatoria indicé “muestra”; ello, porque
de la revisién al mencionado numeral de la convocatoria, se advierte que si bien, en el rubro se
aprecia la palabra “muestras” al indicarse: “4.3 Lugar y fecha para la presentacién y apertura de
propuestas y presentacién de muestras”, cierto es que, dicho numeral se refiere a la forma o
procedimiento en la que se llevara a cabo la demostracién de funcionalidad del “item #34 Sistema
digital de apoyo docente para gestién de practicas virtuales de laboratorio y de control de
inventarios para los bienes de laboratorio de la UAEH", y no asi de la entrega de “muestras”, lo que
también aclaré la convocante en la respuesta dada a la pregunta 41, de la empresa hoy
inconforme, como se observé al analizar el acta de la junta de aclaraciones, reproducida
anteriormente.

Tampoco se desvirtta con la manifestacién de la inconforme consistente en que, en su pregunta
41, su representada solicité que se le indicara el fundamento de la “PRUEBA DE FUNCIONALIDAD
(muestra), y la convocante violando lo estipulado en el articulo 33 Bis de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, fue omisa al contestar; al respecto, se precisar que
de la revisién a la mencionada pregunta, no se aprecia que la empresa FOLISERVIS, SA. DE CV.,
haya realizado tal cuestionamiento, no obstante, la convocante si emitié pronunciamiento al
respecto, al indicar lo siguiente:

“En lo referente al Protocolo de Pruebas de Demostracion de Funcionalidades descritas en
el Anexo 3 de las bases de licitacion, su no presentacion o no acreditamiento es materia de
desechamiento porque afecta directamente la solvencia de la oferta, en los términos de la
respuesta a su pregunta numero 18, con fundamento en articulo 39 fraccion IV del
RLAASSP." (sic) (Enfasis aRadido).

Cabe sefalar, que en relacién a la pregunta 18 de la hoy inconforme, formulada en la junta de
aclaraciones de fecha nueve de agosto de dos mil veintiuno (fojas 188 a 411) indicé, entre otras
cosas, lo siguiente:

Pagina: Referencia: Tipo de  pregunta:
(Base, numeral, inciso, anexo, etc.) Técnica o Legal/Admva
10 4.3 lugar y fecha para la presentacién y | Legal/Admva
apertura de propuestas y presentacién de
muestras
Pregunta:
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En lo que respecta las pruebas de funcionalidad del item 34 del Anexo 1 me puede fundamentar
el por qué solicitar dicha prueba tnicamente en este [TEM?, asi mismo ¢debo entender que dicha
prueba se hard mediante una verificacion por parte del drea técnica?

RESPUESTA: Tal como lo establece el pdrrafo quinto del Anexo 1 "Anexo Técnico" para los
componentes del CONCEPTO ], se requerird del suministro de un sistema digital de apoyo
docente (item # 34), cuya funcionalidad académica debe permitir la gestion de practicas virtuales
de laboratorio (iterms # 1 a # 24) y equipos de apoyo (iterms # 25 a # 33), mediante el cual los
profesores y alumnos interactuen en el desarrollo de los experimentos académicos propios de la
materia de Quimica Orgadnica e Inorgdnica, Quimica Analfitica y Fisicoquimica y Quimica de
Alimentos.

La demostracién de funcionalidad se solicita Unicamente para este bien, ya que es un bien
intangible no homogéneo que deberd contener un software con furicionalidades especificas y
diferenciadas que cubrirén las necesidades y requerimientos de la Convocante, por lo tanto se
requiere esta evaluacion a fin de determinar si el producto ofrecido por el licitante cumple los
requerimientos de la UAEH, Respecto de los otros bienes,. por tratarse de muebles tangibles,
bastard con la presentacion de las fichas técnicas para tenerse por acreditadas sus cualidades.
Por dltimo, no se solicita la demostracion de los servicios de instalacion y puesta en marcha,
porque requeririan del suministro de la totalidad de los bienes materia de /a licitacion.

De conformidad con la respuesta a su pregunta numero 3, se le reitera que el "Protocolo de
Pruebas de Demostracion de Funcionalidad" académicas y de apoyo docente para el itermn # 34,
estard a cargo del licitante no lo efectuard el drea técnica requirente (Unidad Central de
Laboratorios de la UAEH). El rea técnica solo constatard su acreditacion de conformidad con el
Anexo 3 de las bases de licitacion. El licitante por.cuenta propia debers dermostrar y acreditar las
funcionalidades establecidas en el referido Anexo, en caso de que el licitante NO ACREDITE o NO
PRESENTE e/ "Protocolo de Pruebas Demostracién de Funcionalidad” serd motivo de
DESECHAMIENTO de /a Propuesta para e/l CONCEPTO 1, al ser este un requisito indispensable para
evaluar la propuesta del licitante, por lo que al NO ACREDITARSE o NO PRESENTARSE se configura
la hipdtesis normativa de /a fraccién IV del artfculo 39 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico, que establece que en la Convocatoria, entre otros
elermentos, se deberd serialar:

RLAASSP. Art. 39.-- ...

V. Enumeracion de los requisitos que los licitantes deben cumplir, precisando cudles de éstos se
considerardn indispensables para evaluar la proposicidn y, en consecuencia, su incumplimiento
afectarla su solvencia y motivaria su desechamiento, ..,;

La demostracion y acreditacion:de las funcionalidades académicas del item 034, asegura que los
bienes a suministrar cumplan con los requisitos establecidos en las bases de licitacion y por lo -
tanto coadyuva a la consecucion de los fines establecidos en la Ley Organica de la Universidad
Auténoma del Estado de Hidalgo, publicada en el Periddico Oficial del Estado de Hidalgo ef dia
31 de diciembre de 2015, cuyo Articulo 3 establece los fines de la Universidad. Para el caso, en
concreto le son aplicables las fracciones I, Il y Vi, de ese precepto...

La NO ACREDITACION o NO PRESENTACION del Protocolo de Pruebas de Demostracion de
funcionalidades académicas y de apoyo docente del item # 34 .demeritan los fines de /a
Universidad establecidos en las fracciones |, Il y VI del articulo 3 de la Ley Orgdnica de /a
Universidad Auténoma del Estado de Hidalgo, publicada en el Periédico Oficial del Estado de
Hidalgo el dia 31 de diciembre de 2015, razén por la que con fundamento en el articulo 39 fraccion
1V del RLAASSP, las bases de licitacion en su nurmeral 7 "Causas de Desechamié&nto que afectan
la Solvencia" inciso o) establecio lo siguiente:!

“7 Causas de Desechamiento que afectan /a Solvencia.

1735, GSuadalupe nn, Alvare CDMX.
Tel: 55 2000 3000 winwwgoboamxisfp




FUNCION PUBLICA

SECRETARIA DF LA FUNCION PUBLICA

EXPEDIENTE INC/110/2021

o} En caso de que el licitante que no presente o no acredite el "Protocolo de Pruebas de
Demostracion de Funcionalidad para los Componentes (ftems) del CONCEPTO 1" dispuesto en e/
Anexo 3, de conformidad con el numeral 4.3 penuitimo pdrrafo de estas bases de licitacién. En
este caso el desechamiento causars efectos solo para el CONCEPTO 1"

(sic). (Enfasis afadido).

De citada pregunta 18, formulada por la inconforme en la junta de aclaraciones, se desprende que:

a) La empresa FOLISERVIS, S.A. DE CV, pregunté el fundamento de la prueba de
funcionalidad del item 34 del Anexo 1, y si dicha prueba |a realizaria el 4rea convocante.

b) La convocante responde de manera clara y precisa la duda de la hoy inconforme, al
indicarle que la prueba de funcionalidad estaria a cargo del licitante y que el area técnica
solo constatarfa su acreditacién de conformidad con el Anexo 3 de la convocatoria a la
licitacion, asimismo, por tratarse de un requisito indispensable para la evaluacién de su
propuesta la no acreditacién o no presentacion del protocolo de demostracién de pruebas
de funcionalidad, afectaria la solvencia de la proposicién y motivaria su desechamiento,
conforme al articulo 39, fraccién IV, del Reglamento de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

De ahi que el motivo de inconformidad identificado en la presente resolucién con el numeral 1,
resulte infundado, para anular la junta de aclaraciones que se llevé a cabo en la Licitacién Publica
Internacional Abierta numero LA-913014998-E7-202], pues se considera que la aludida convocante,
si atendi6 los planteamientos en comento, conforme lo establece el articulo 33 Bis, parrafos
primeroy segundo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, yel
articulo 46 fracciones IV y V, segundo parrafo, de su Reglamento.

Respecto al argumento del inconforme identificado en la presente resolucién con el numeral 2,
en el que, esencialmente indicé que, en el numeral 5 de la convocatoria, se establecié que el
método de evaluacion de las proposiciones serfa el de puntos y porcentajes, no obstante, la
convocante solicité una “demostracién (muestra numeral 4.3 de la convocatoria)”, indicando en
relacion a su pregunta 18 formulada en la junta de aclaraciones, que de no cumplir la misma se
desecharia su propuesta, lo que resulta ilegal, toda vez que pretende evaluar la muestra aplicando
el método de evaluacion binario y las demas caracteristicas bajo la modalidad de puntos \Y%
porcentajes.

En primer lugar, debe indicarse que los articulos 36, primer y segundo parrafos, 36 Bis, primer
parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y el articulo 39
fraccion IV, de su Reglamento, prevén literalmente lo siguiente:

“Articulo 36. Las dependencias y entidades para la evaluacion de las proposiciones deberdn
utilizar el criterio indicado en la convocatoria a Ia ficitacion.

En todos los casos las convocantes deberdn verificar que las proposiciones cumplan con los
requisitos solicitados en la convocatoria a Ia licitacién; la utilizacién del criterio de evaluacicn
binario, mediante el cual sélo se adjudica a quien cumpla los requisitos establecidos por Ia
convocante y oferte el precio mas bajo, sera aplicable cuando no sea posible utifizar los criterios
de puntos y porcentajes o de costo beneficio. En este supuesto, la convocante evaluard al
menos las dos proposiciones cuyo precio resulte ser mds bajo; de no resultar éstas solventes,
se evaluardn las que les sigan en precio.
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Articulo 36 Bis. Una vez hecha la evaluacion de las proposiciones, el contrato se adjudicars al
licitante cuya -oferta resufte solvente, porque cumple con los requisitos legales, técnicos y
econdmicos establecidos en la convocatoria a Ia licitacion, y por tanto garantiza el cumplimiento
de /as obligaciones respectivas...

Articulo 39. La convocatoria a la licitacion publica y, cuando proceda, el Proyecto de
convocatoria deberdn contener los requisitos que sefiala el articulo 29 de /a Ley y se elaboraran
conforme al orden, apartados e informacion que a continuacion se indican:

IV, Enurneracién de los requisitos que los licitantes deben cumplir, precisando cuéles de éstos
se considerarén indispensables para evaluar la proposicion ), en consecuencia, su
incumplimiento afectaria su solvencia y motivaria su desechamiento, especificando que éste
también se dard si se comprueba que alguin licitante ha acordado con otro u otros elevar el
costo de los bienes, arrendamientos o servicios, o cualquier otro acuerdo que tenga como fin
obtener una ventaja sobre los demads licitantes;” (Enfasis ahadido).

Dichos articulos establecen en lo que aqui interesa, que las convocantes para la evaluacién de las
proposiciones de los licitantes deberan utilizar el criterio indicado en la convocatoria a |a licitacién,
verificando siempre gque las mismas cumplan con los requisitos solicitados en la convocatoria
mediante la utilizacién del criterio de evaluacién binario o de puntos y porcentajes o de costo
beneficio, asimismo gue, las convocantes en la convocatoria deben precisar aquellos requisitos
que los licitantes deben cumplir y son indispensables para evaluar la proposicién y, en
consecuencia su incumplimiento afectaria su solvencia y motivarfa el desechamiento de la
proposicion, lo anterior, para que una vez hecha la evaluacién se adjudique al licitante cuya oferta
resulte solvente, porgue cumple los requisitos legales, técnicos y econdmicos establecidos en la
convocatoria a la licitaciéon y por tanto garantiza el cumplimiento de las obligaciones respectivas.

En este sentido, se observa gque la convocante en relacién a la pregunta 18 de la hoy inconforme,
formulada en la junta de aclaraciones de fecha nueve de agosto de dos mil veintiuno (fojas 188 a
411) indico, entre otras cosas, lo siguiente:

Pagina: Referencia: Tipo de  pregunta:
{Base, numeral, inciso, anexo, etc.) Técnica o Legal/Admva
10 43 lugar y fecha para la presentacion y Legal/Admva
apertura de propuestas y presentacién de
rmuestras
Pregunta:

En lo que respecta las pruebas de funcionalidad del iterm 34 del Anexo 1 me puede fundamentar
el por qué solicitar dicha prueba dnicamente en este [TEM?, asi mismo ;debo entender que dicha
prueba se hard mediante una verificacion por parte del drea técnica?

RESPUESTA: Tal como lo establece el parrafo quinto del Anexo 1 "Anexo Téchico', para los
componentes del CONCEPTQ 1, se requerird del suministro de un sistema digital de apoyo
docente (item # 34), cuya funcionalidad académica debe permitir la gestion de pricticas virtuales
de laboratorio (ftems # 1 a # 24) y equipos de apoyo (items # 25 a # 33), mediante el cual los
profesores y alumnos interactuen en ef desarrof/o de los experimentos académicos propios de /a
materia de Quimica Orgdnica e Inorganica, Quimica Analitica y Fisicoquimica y Quimica de
Alimentos.

La demostracién de funcionalidad se solicita dnicamente para este bien, ya que es un bien
intangible no homogéneo que deberd contener un sofitware con funcionalidades especificas y
diferenciadas que cubrirdn las necesidades y requerimientos de la Convocante, por lo tanto se
requiere esta evaluacién a fin de determinar si el producto ofrecido por el licitante cumple los
requerimientos de la UAEH. Respecto de los otros bienes, por tratarse de muebles tangibles,
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bastardg con la presentacion de las fichas técnicas para tenerse por acreditadas sus cualidades.
Por dftimo, no se solicita la demostracion de los servicios de instalacion y puesta en marcha,
porque requeririan del suministro de la totalidad de los bienes materia de /a licitacion.

De conformidad con la respuesta a su pregunta ndmero 3, se le reitera que el "Protocolo de
Pruebas de Demostracion de Funcionalidad” académicas y de apayo docente para el ftem # 34,
estard a cargo del licitante no lo efectuaréd el drea técnica requirente (Unidad Central de
Laboratorios de la UAEH). £l drea técnica solo constatard su acreditacion de conformidad con el
Anexo 3 de /as bases de licitacion. El licitante por cuenta propia deberd demostrar y acreditar las
funcionalidades establecidas en el referido Anexo, en caso de que el licitante NO ACREDITE o NO
PRESENTE el "Protocolo de Pruebas Demostracion de Funcionalidad" serd motivo de
DESECHAMIENTO de la Propuesta para el CONCEPTO ], al ser este un requisito indispensable para
evaluar la propuesta del licitante, por lo que al NO ACREDITARSE o NO PRESENTARSE se configura
la hipdtesis normativa de la fraccién IV del articulo 39 del Reglarnento de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que establece que en la Convocatoria, entre otros
elementos, se deberd sefialar:

RLAASSP. Art. 39-- ...

V. Enumeracién de los requisitos que los licitantes deben cumplir, precisando cuéles de éstos se
considerardn indispensables para evaluar la proposicién y; en consecuencia, su incumplimiento
afectarfa su solvencia y motivarfa su desechamiento, ...;

La demostracion y acreditacion de las funcionalidades académicas del itern 034, asegura que los
bienes a suministrar cumplan con los requisitos establecidos en las bases de ficitacién y por lo
tanto coadyuva a la consecucion de los fines establecidos en la Ley Orgdnica de la Universidad
Auténoma del Estado de Hidalgo, publicada en el Periédico Oficial del Estado de Hidalgo el dia
371 de diciembre de 2075, cuyo Articulo 3 establece los fines de la Universidad. Para el caso, en
concreto le son apficables las fracciones |, Il y Vi, de ese precepto...

La NO ACREDITACION o NO PRESENTACION del Protocolo de Pruebas de Demostracion de
funcionalidades académicas y de apoyo docente del item # 34 demeritan los fines de /a
Universidad establecidos en las fracciones I, Il y VI del articulo 3 de la Ley Orgdnica de la
Universidad Auténoma del Estado de Hidalgo, publicada en el Periddico Oficial del Estado de
Hidalgo el dia 31 de diciembre de 2075, razon por la gue con fundamento en el articulo 39 fraccicn
IV del RLAASSP, las bases de licitacion en su numeral 7 "Causas de Desechamiento que afectan
/la Solvencia" inciso o) establecio lo siguiente:

“7 Causas de Desechamiento que afectan /a Solvencia.

o) En caso de que el licitante que no presente o no acredite el “Protocolo de Pruebas de
Demostracion de Funcionalidad para fos Componentes (items) del CONCEPTO 1" dispuesto en el
Anexo 3, de conformidad con e/ numeral 4.3 pendftimo parrafo de estas bases de licitacion. En
este caso el desechamiento causara efectos solo para el CONCEPTO 1"

{sic). (Enfasis afadido).

De la pregunta 18, formulada por la inconforme en la junta de aclaraciones, se desprende que:

¢} La empresa FOLISERVIS, SA. DE CV., pregunté el fundamento de la prueba de
funcionalidad del item 34 del Anexo 1,y si dicha prueba la realizaria el area convocante.

d) La convocante responde de manera clara y precisa la duda de la hoy inconforme, al
indicarle que la prueba de funcionalidad estaria a cargo del licitante y que el drea técnica
sélo constataria su acreditacion de conformidad con el Anexo 3 de la convocatoria a la
licitacién, asimismo, por tratarse de un requisito indispensable para la evaluacién de su
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propuesta la no acreditacién o no presentacién del protocolo de demostracién de pruebas
de funcionalidad, afectaria la solvencia de la proposicién y motivaria su desechamiento,
conforme al articulo 39, fraccidén IV, del Reglamento de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Ahora bien, de la revision a la convocatoria a la licitacién publica se desprende que, la convocante
precisé tanto las causas de desechamiento de las proposiciones por incumplimiento a los
requisitos de la misma, como el criterio de evaluacién de dichas proposiciones.

En efecto, en la convocatoria a la licitacién publica de mérito, en el numeral 7, “Causas de
Desechamiento que afectan la solvencia de las propuestas”, en su inciso o), se establecié que serfa
causa suficiente para desechar una proposicién, que el licitante no presentara o no acreditara el
“Protocolo de Pruebas de Demostracidon de Funcionalidad para los Componentes (ftems) del
CONCEPTO 1" dispuesto en el Anexo 3, de conformidad con el numeral 4.3 pendltimo parrafo de
la convocatoria. En este caso el desechamiento tendria efectos solo para el-Concepto 1.

Asimismo, en el numeral 5 “Evaluaciéon de las propuestas’, la convocante precisé que el
mecanismo de evaluacién de la solvencia de las proposiciones, seria el de puntos y porcentajes,
en tanto que en el numeral 6 “Criterios de adjudicacién”, sefialé que el contrato se adjudicaria al
licitante cuya proposicién resultara solvente porque reunié las condiciones legales, técnicas y
econdémicas requeridas por la convocante y que conforme al criterio de evaluacién de puntos y
porcentajes haya obtenido el mayor puntaje o porcentaje y garantice el cumplimiento de las
obligaciones respectivas.

Luego entonces, contrario al argumento que esgrime el inconforme consistente en que la
convocante en la convocatoria a la licitacidn de cuenta solicitdé una “demostracién (muestra
numeral 4.3 de la convocatoria)”, indicando en relacién a su pregunta 18 formulada en la junta de
aclaraciones, que de no cumplir la misma se desecharia su propuesta, lo que resulta ilegal, toda
vez que pretende evaluar la muestra aplicando el método de evaluacién binarioy no de puntosy
porcentajes como se indicé en la convocatoria, esta resolutora advirtié de la mencionada
pregunta 18, que la convocante, no solicitd. una muestra, sino una prueba de demostracién de
funcionalidad a fin de determinar si el sistema digital ofrecido por los licitantes cumplia con los
requerimientos de la convocatoria a la licitacién, y que de no presentarse o no acreditarse la
misma se desecharia la proposicidn, actuacién que encuentra sustento en los articulos 36,
segundo parrafo, 36 Bis, primer parrafo, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico y 39, fraccién IV, de su Reglamento, toda vez que de acuerdo a dichos preceptos
legales, las convocantes podran precisar aquellos requisitos que los licitantes deben cumpliry son
indispensables para evaluar la proposicion y, en consecuencia, su incumplimiento afectaria su
solvencia y motivaria el desechamiento de la proposicién, a efecto de que se adjudique a aquél
licitante cuya oferta resulte solvente, porque cumple los requisitos legales, técnicos y econémicos
establecidos en la convocatoria a la licitacién y por tanto garantice el cumplimiento de las
obligaciones respectivas, lo que realizé la convocante en la convocatoria y reiteré en la junta de
aclaraciones de la Licitacién Publica Internacional Abierta niumero LA-913014998-E7-2021.

Luego entonces, conforme a lo expuesto, resulta infundado el argumento que se dirime y se
evidencia la legalidad del contenido de la convocatoria, y la junta de aclaraciones impugnadas.

En relacién al argumento del inconforme identificado en la presente resolucién con el numeral 3,
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en el que, esencialmente indicé que, la convocante no fue clara en la respuesta a su pregunta 43
formulada en la junta de aclaraciones, relativa a las entregas virtuales y/o en depésito, al sefalar
que lo planteado en relacién a que los bienes pudieran resultar obsoletos a la entrega era una
situacion hipotética futura y a su vez incierta, lo que viola el articulo 33 Bis de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Debe indicarse que el articulo 33 Bis, parrafos primero y segundo de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y el articulo 46 fracciones | y parrafo tercero, IVy V,
segundo parrafo, de su Reglamento, prevén literalmente lo siguiente:

‘Artfeulo 33 Bis. Para la junta de aclaraciones se consideraré lo siguiente:

£/ acto serd presidido por el servidor publico designado por la convocante, quién debers ser
asistido por un representante del drea técnica o usuaria de Jos bienes, arrendamientos o
servicios objeto de la contratacion, a fin de que se resuelvan en forma clara y precisa las dudas
Y planteamientos de los licitantes relacionados con los aspectos contenidos en la convocatoria.

Articulo 46. La junta de aclaraciones, se llevard a cabo conforme a lo siguiente:

L En la fecha y hora establecida para la primera junta de aclaraciones en las licitaciones
publicas presenciales, el servidor piblico que la presida procedersd a dar contestacion a las
solicitudes de aclaracicn, mencionando el nombre del o los licitantes que las presentaron. La
convocante podra optar por dar contestacion a dichas soficitudes de manera individual o de
manera conjunta tratandose de aquéllas que hubiera agrupado por corresponder a un mismo
punto o apartado de /a convocatoria a la licitacién piblica.

El servidor publico que presida la junta de aclaraciones podra suspender la sesion, en razén
del ndmero de solicitudes de aclaracion recibidas o del tiempo que se emplearia en darles
contestacion, informando a los licitantes la hora y, en su caso, fecha o lugar, en que se
continuard con fa junta de aclaraciones.

Una vez que Ja convocante termine de dar respuesta a las solicitudes de aclaracién, se dard
inmediatamente oportunidad a los licitantes para que, en e/ mismo orden de los puntos o
apartados de la convocatoria a la licitacion pdblica en que se dio respuesta, formulen las
preguntas que estimen pertinentes en relacion con las respuestas recibidas. El servidor ptiblico
que presida la junta de aclaraciones, atendiendo al numero de preguntas, informars a los
licitantes si éstas serdn contestadas en ese momento o si se suspende la sesion para
reanudarla en hora o fecha posterior;

V. La convocante estard obligada a dar contestacion, en forma clara y precisa, tanto a las
solicitudes de aclaracion como a las preguntas que los licitantes formulen respecto de las
respuestas dadas por la convocante en /a junta de aclaraciones;

V..

E/ servidor publico que presida /a junta de aclaraciones en ningin caso permitird que como
respuesta a /as solicitudes de aclaracion se remita al licitante de manera general a lo previsto
en /la convocatoria a la licitacion publica. En caso de que /a respuesta a la solicitud de aclaracién
remita g Ja convocatoria a ia licitacion publica, deberd sefialar el apartado especifico de la misma
en que se encuentre la respuesta al planteamiento.” (Enfasis afiadido).

Dichos articulos establecen que, |a junta de aclaraciones debe ser presidida por el servidor publico
designado por la convocante el cual sera asistido por un representante del area técnica o usuaria
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de los bienes, a fin de que se dé contestacién en forma conjunta o individual asi como clara y
precisa a las solicitudes de aclaracion relacionadas con los aspectos contenidos en la convocatoria
pudiendo los licitantes formular preguntas respecto de las respuestas dadas por la convocante, y
de ser el caso, que la respuesta a la solicitud de aclaracién, remita a la convocatoria, debera sefalar
el apartado especifico de la misma en donde se encuentra la respuesta al planteamiento.

En ese tenor de la pregunta 43, de la empresa FOLISERVIS, S.A. DE CV., formulada en la junta de
aclaraciones impugnada (fojas 188 a 411), se advierte lo siguiente:

Pé&gina: Referencia: Tipo© de pregunta:
(Base, numeral, inciso, anexo, etc.) Técnica o Legal/Admva

4 2.2 Legal/Admva

Pregunta:

Solicita entregas virtuales juridicas y/o en depdsito, ;como se verificard que los bienes solicitados
alser entregados en su destino final no se encuentran obsoletos al momento final de la entrega?

RESPUESTA: Lo que plantea su pregunta constituye un acto futuro de inclerta realizacién que solo
se presentaria en caso fortuito o fuerza mayor. La obsolescencia hipotética que menciona no afecta
la esfera jurldica del Proveedor, quien cumplird contractualmente con la entrega de los bienes y
servicios materia del contrato. Independientemente de lo anterior, el Anexo 2 Bis de las bases de
licitacion establecen para los incisos 2.e.2} y 2.e2.]) que de forma potestativa el licitante podrd
ofertar polizas de mantenimiento por 36 meses para servicio preventivo de calidad, de
rendimiento y actualizacion tecnoldgica, con lo que el riesgo de obsolescencia para la
Contratante se mitigaria sustancialmente.

(sic). (Enfasis afiadido).

De la pregunta 43, formulada por la inconforme en la junta de aclaraciones se advierte que, la
empresa FOLISERVIS, S.A. DE CV, en relacién a las entregas virtuales y/o en depésito, cuestiond
el (cémo la convocante verificaria que los bienes solicitados, no resultan obsoletos al momento
de ser entregados en su destino final?, respondiendo dicha convocante de manera individual,
clara y precisa, al indicar que aun y cuando la situacién de la obsolescencia de los bienes
planteada, resulta un acto futuro de realizacién incierta, este hecho no afectaria al proveedor,
habida cuenta de que éstos cumplirian contractualmente con la entrega de los bienes y mas aun,
que de conformidad con el Anexo 2 Bis, incisos 2.e.2) y 2.e.2.1} (fojas 109 y 110}, de la convocatoria a
la licitacidn de mérito, los licitantes de manera potestativa podrian ofertar pélizas de
mantenimiento por 36 meses para servicio preventivo de calidad, de rendimiento y actualizacién
tecnolégica.

Consecuentemente, la respuesta de la convocante estuvo ajustada a derecho y a los articulos 33
Bis, segundo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y
46, fraccion IV, de su Reglamento, habida cuenta que, la convocante respondié la pregunta 43, de
la empresa FOLISERVIS, S.A. DE CV, en forma individual, clara y precisa y sefialé el apartado
especifico de la convocatoria en que se encontraba la respuesta a su planteamiento, aunado al
hecho de que, dicha empresa tampoco realizdé preguntas en relacidén con la respuesta recibida
por la convocante, dejando de ejercer su derecho a formular repreguntas contenido en el
multicitado articulo 46, fraccién |, parrafo tercero del Reglamento de la Ley de la materia.

Luego entonces, resulta infundado el argumento que se dirime y se evidencia la legalidad del
contenido de la convocatoria, y la junta de aclaraciones impugnadas.

En relacién al argumento del inconforme identificado en la presente resolucién con el numeral 4,
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en el que, esencialmente indicé que, resulta ilegal que la convocante evalle un producto del cual
se otorga un puntaje por presentar el 50% de las fichas técnicas, si en el método de evaluacién de
puntos o porcentajes se debe evaluar el 100% de las fichas técnicas que indican las caracteristicas
de los bienes ofertados.

Debe indicarse que el ACUERDO por el que se emiten diversos lineamientos en materia de
adquisiciones, arrendamientos y servicios y de obras publicas y servicios relacionados con las
mismas?, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el nueve de septiembre de dos mil diez,
Capitulo segundo “DE LOS LINEAMIENTOS PARA LA APLICACION DEL CRITERIO DE
EVALUACION DE PROPOSICIONES A TRAVES DEL MECANISMO DE PUNTOS O PORCENTAJES
EN LOS PROCEDIMIENTOS DE CONTRATACION”, ARTICULO SEGUNDO, SECCION SEGUNDA,
“CONTRATACION DE ADQUISICIONES Y ARENDAMIENTOS DE BIENES MUEBLES", punto
OCTAVO, fraccién |, inciso a), letra i, prevé literalmente lo siguiente:

“OCTAVO.- En los procedimientos de contratacion para la adquisicion o arrendamiento de
bienes muebles, la convocante deberd asignar la puntuacién o unidades porcentuales de
conformidad con /o siguiente:

L La puntuacion o unidades porcentuales a obtener en la propuesta técnica para ser
considerada solvente y, por tanto, no ser desechada, serd de cuando menos 37.5 de los 50
méximos que se pueden obtener en su evaluacion.

En la propuesta técnica los rubros a considerar seran:

a) Caracteristicas del bien o bienes objeto de la propuesta técnica. Son aquéllas relacionadas
con las especificaciones técnicas propias de cada bien, ademas de aquellos aspectos que
la convocante considere pertinente incluir para garantizar mejores resultados, como
pueden ser la durabilidad o vida Util del bien, o las caracteristicas de alta especialidad
técnica o de innovacion tecnoldgica. Dichas caracteristicas serén las sefialadas en /la
descripcion detallada de los bienes que se prevea en la convocatoria o invitacion, asi como
en los anexos técnicos que formen parte de las mismas.

En los procedimientos de contratacion de cardcter nacional, la convocante deberd
considerar el grado de contenido nacional exigido por la normatividad correspondiente.
Cuando la propuesta técnica no cumpla con el minimo de porcentaje de contenido
nacional establecido conforme a las disposiciones aplicables, la convocante deberd
desechar la proposicion.

La convocante deberd sefialar en la convocatoria o invitacion cuéles seran los documentos
necesarios, para que cada licitante acredite los aspectos a que se refiere este rubro,
preferentemente con /as fichas técnicas del fabricante.

El presente rubro podra considerarse en procedimientos de contratacion de cardcter
nacional e internacional. En procedimientos de contratacién de caricter internacional bajo
la cobertura de los tratados, el criterio relativo al contenido nacional aplicara en los términos
establecidos en éstos;

i Caracterlsticas del bien o bienes objeto de la propuesta técnica. Este rubro tendré un
rango de 20 a 25 puntos o unidades porcentuales.

2 http://dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=51585178fecha=09/09/2010
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La convocante para distribuir fa puntuacion o unidades porcentuales asignadas, debers
considerar, por lo menos, los siguientes subrubros que seran objeto de evaluacion,
debiendo darle a cada uno de ellos la que corresponda de acuerdo a su importancia:,

a.l) Caracteristica técnica, a
a.n) Caracteristica técnica.

En cada uno de los subrubros relativos a caracteristicas téchicas, la convocante debers
determinary detallar una especificacion o requisito de cardcter técnico con e/ que deba
contar el bien;

b} Contenido nacional. La puntuacion o unidades porcentuales asignada a este
subrubro, deberd ser cuando proceda su ihclusion, de al menos 15% de la
ponderacion determinada por la convocante al rubro, y

c) Durabilidad o vida dtil del bien. Se deberd considerar este subrubro cuando /a
convocante requiera al licitante, la presentacion de constancias ¢ pruebas
documentales sobre la durabilidad o resistencia del bien o la realizacién de pruebas
de laboratorio, de conformidad con lo dispuesto en /a fraccién X del articulo 29 de /a
Ley de Adquisiciones.” {sic). (Enfasis afadido).

De los lineamientos anteriormente transcritos, se observa que, cuando se trate del método de
evaluacién de proposiciones por puntos y porcentajes, en lo relativo a la proposicién técnica, la
puntuacién o unidades porcentuales a obtener para que sea considerada solvente sera 37.5 de los
50 méximos, destacando entre otros rubros a evaluar, el de caracteristicas del bien o bienes objeto
de la propuesta, rubro cuyo rango de puntaje oscila entre 20 a 25 unidades porcentuales, los
cuales la convocante deberia distribuir en los siguientes rubros objeto de avaluacién a saber: a)
caracteristicas técnicas con las que debe contar el bien, b) contenido nacional y ¢} durabilidad o

vida (til del bien.

Cabe sefialar que, en el Anexo 2 Bis, Matriz de Evaluacién por Puntos, numeral1, inciso a) (fojas 100
y 101}, cuyo contenido precisé la convocante en la junta de aclaraciones del nueve de agosto de
dos mil veintiuno, se indicé en lo que aquf interesa, lo siguiente:

\ "__T—[_ . oo T
SuB. 2
| MATKEDE CURLUACIN POR MONTOS | RUBRD | o e METODODE EVALUACHON | DOCUMENTACION A PRESENTAR
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De la imagen del Anexo 2 Bis, se desprende que:

a) Se sefalé que para verificar las caracteristicas del bien o bienes objeto de la propuesta
técnica, los licitantes debian presentar con sus proposiciones, las fichas técnicas del
fabricante, en las que se observaran las caracteristicas propias del equipo, normas oficiales
gue cumplen, marca, entre otras.

b) Se establecié que para el rubro caracteristicas del bien o bienes objeto de la propuesta
técnica se otorgarian 20.000 puntos maximos, y para el subrubro identificado con el inciso
a) Especificaciones técnicas de los bienes ofertados (Fichas técnicas), la puntuacién
maxima a otorgarse seria de 16.000.

¢) Que, dependiendo del numero de fichas técnicas presentadas para los conceptos 1y/o 2,
se otorgarian O puntos de presentarse menos del 50% de las fichas, 4.000 de presentarse
entre el 50% y menos del 75% de las fichas, 8.000 de presentarse entre el 75% y menos del
100% de las fichas, y finalmente 16.000 puntos maximos de presentarse el 100% de las
fichas técnicas.

De lo anterior se advierte que, contrario a lo que pretende hacer valer la empresa inconforme en
el sentido de que resulta ilegal que la convocante evalle un producto del cual se otorga un
puntaje por presentar el 50% de las fichas técnicas, si en el método de evaluacién de puntos o
porcentajes se debe evaluar el 100% de las fichas técnicas que indican las caracteristicas de los
bienes ofertados, esta resolutora observa que, la afirmacién de la empresa inconforme es
subjetiva, toda vez que de acuerdo a los Lineamientos para la aplicacién del criterio de evaluacién
de proposiciones a través del mecanismo de puntos o porcentajes en los procedimientos de
contratacion, transcritos en lineas precedentes, se establece que para considerarse que una
propuesta es solvente técnicamente debera obtener 37.5 de los 50 maximos.

En relacidn al rubro “caracteristicas del bien o bienes objeto de la propuesta”, el rango de puntaje
oscila entre 20 a 25 unidades porcentuales, los cuales debian de distribuirse entre los demas
subrubros, lo que en la especie aplicé la convocante al determinar que para el rubro
“caracteristicas del bien o bienes objeto de la propuesta” se otorgarian 20 puntos maximos y que
para el subrubro “Especificaciones técnicas de los bienes ofertados "Fichas técnicas”, se otorgaria
un maximo de 16 unidades porcentuales al presentar el 100% de las fichas técnicas y que de ahi
se otorgarian O puntos de presentarse menos del 50% de las fichas, 4.000 de presentarse entre el
50% y menos del 75% de las fichas, 8.000 de presentarse entre el 75% y menos del 100% de las
fichas, esto es, el criterio de evaluacién de puntos o porcentajes, no obliga a que se tenga el 100%
de las fichas técnicas para ser susceptible de obtener una puntuacién en el rubro “caracteristicas
del bien o bienes objeto de la propuesta”, subrubro “Especificaciones técnicas de los bienes
ofertados "Fichas técnicas”, como infundadamente pretende hacer valer la empresa inconforme.

Luego entonces, la convocante ajusté su actuacion a derechoy a los Lineamientos en materia de
adquisiciones, arrendamientos y servicios y de obras publicas y servicios relacionados con las
mismas, en relacién con el articulo 52 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, el cual en esencia establece que, cuando la convocante determine
utilizar el criterio de evaluacién de puntos o porcentajes para la adquisicion de bienes o
arrendamientos de bienes debera establecer en la convocatoria a la licitacién publica los rubros y
subrubros de las propuestas técnica y econémica que integran la proposicion; la calificacion
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numérica o de ponderacion que puede alcanzarse u obtenerse en cada uno de ellos; el minimo
de puntaje o porcentaje que los licitantes deberdn obtener en la evaluacién de la propuesta
técnica para continuar con la evaluacién de la propuesta econdémica. Precepto legal que por su
importancia se reproduce a continuacién:

“Artleulo 52 Cuando la convocante determine utilizar el criterio de evaluacion de puntos o
porcentajes para la adquisicion o arrendamiento de bienes o la contratacién de servicios
deberd establecer en la convocatoria a la licitacion publica los rubros y subrubros de las
propuestas técnica y econdomica que integran la proposicion; la calificacién numeérica o de
ponderacion que puede alcanzarse u obtenerse en cada uno de ellos; el minimo de puntaje o
porcentaje que los licitantes deberdn obtener en la evaluacion de la propuesta técnica para
continuar con la evaluacion de la propuesta econémica, y la forma en que los licitantes deberdn
acreditar el cumplimiento de los aspectos requeridos por la convocante en cada rubro o
subrubro para la obtencién de puntuacién o ponderacion.

Adicionalmente, se destaca el hecho de que la empresa inconforme no ofrecié prueba alguna
para acreditar su dicho no sefalé las razones por las cuales, considera que resulta ilegal que la
convocante evalle un producto del cual se otorga un puntaje por presentar el 50% de las fichas
técnicas, si en el método de evaluacién de puntos o porcentajes se debe evaluar el 100% de las
fichas técnicas que indican las caracteristicas de los bienes ofertados.

En este sentido el articulo 81, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién
supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pudblico, en términos
de su articulo 11, dispone que el actor debe probar los hechos constitutivos de su accion, como se
observa a continuacion:

“Articulo 81- El actor debe probar los hechos constitutivos de su accion y el reo los de sus
excepciones.” (Enfasis afiadido).

Siendo aplicables las tesis jurisprudenciales, del tenor literal siguiente:

“PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL. De conformidad con el articulo 81 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en los juicios fiscales por disposicion
del articulo 50, segundo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, al actor corresponde probar
los hechos constitutivos de su accion y al reo (demandado) los de sus excepciones. Por tanto,
cuando en el juicio fiscal exista necesidad de aportar alguna prueba para dilucidar un punto de
hecho, tocard a la parte interesada en demostrarlo gestionar la preparacion y desahogo de tal
medjo de conviccién, pues en ella recae la carga procesal, y no arrofarla al tribunal con el pretexto
de que tiene facultades para allegarse de los datos que estime pertinentes para conocer la
verdad. De otra forma, se rompetia el principio de equilibrio procesal que debe observarse en
todo litigio.”

"PRUEBA, CARGA DE LA. La carga de la prueba incumbe a quien de una afirracion pretende
hacer derivar consecuencias para &/ favorables, ya que es justo que quien quiere obtener una
ventaja, soporte la carga probatoria. En consecuencia, el actor debe justificar el hecho jurfdico del
que deriva su derecho. Asj, la actora debe acreditar la existencia de una relacion obligatoria. En
el supuesto de que se justifiquen los hechos generadores del derecho que se pretende, la
demandada tiene la carga de la prueba de las circunstancias que han impedido el surgimiento
o la subsistencia del derecho del actor, puesto que Jlas causas de extincién de una obligacion
deben probarse por el que pretende sacar ventaja de ellas.”

3 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca. Septiembre de 2004, con nimero de registro 180515. V1.20.3/129, VI.30.A.3/38, Tomo XX, Pag. 1666.
4 Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca. Septiembre de 1993, con namero de registro 215051, Tomo |11, Pag. 291,
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De los criterios anteriores se desprende que, al actor le corresponde probar los hechos
constitutivos de su accidn, tocando a la parte interesada aportar las pruebas para dilucidar el
punto que afirma y del que pretende hacer derivar consecuencias favorables para él, asi como
gestionar la preparacién y desahogo de dichos medios de conviccién, pues en ésta recae la carga
procesal.

Es decir, no basta que la empresa inconforme sefiale simple y llanamente que resulta ilegal que
la convocante evalde un producto del cual se otorga un puntaje por presentar el 50% de las fichas
técnicas, si en el método de evaluacién de puntos o porcentajes se debe evaluar el 100% de las
fichas técnicas que indican las caracteristicas de los bienes ofertados, para que la autoridad tenga
por acreditado su dicho, si sobre su afirmacién, no formula mayores razonamientos respecto al
por qué considera que es ilegal que se evalUe un producto que presenta el 50% de las fichas
técnicas, y tampoco ofrece prueba alguna que lo corrobore, maxime que como fue analizado,
contrario a la afirmacién de la empresa inconforme, el criterio de evaluacién de puntos o
porcentajes, no obliga a que se tenga el 100% de las fichas técnicas para ser susceptible de
obtener una puntuacién en el rubro “caracteristicas del bien o bienes objeto de la propuesta”,
subrubro “Especificaciones técnicas de los bienes ofertados "Fichas técnicas”.

De ahi que el motivo de inconformidad identificado en la presente resolucién con ef numeral 4,
resulta infundado.

En relacién con el argumento de la inconforme identificado en la presente resolucién con el
numeral 5, en el que, esencialmente indic6é que, en su pregunta 22, formulada en la junta de
aclaraciones indica que en la tabla de puntos y porcentajes se analizara el tema cuantitativo, lo
que erroneamente lleva al método de evaluacién binario.

En la Junta de aclaraciones (fojas 188 a 411), la empresa FOLISERVIS, S.A. DE CV.,, cuestiond a la
convocante en su pregunta 22, lo siguiente:

Pagina: Referencia: Tipe de  pregunta:
(Base, numeral, inciso, anexo, etc.) Técnica o Legal/Admva

13 Numeral 7 inciso k) Legal/Admva

Pregunta:

En este punto establecen que sers causa de desechamiento "Si las especificaciones contenidas
en el Anexo 1 "Anexo Técnico” de las bases de licitacion difieren sustancialmente de la informacion
técnica, presentada en catdlogos, folletos o fichas técnicas, incluidos en su propuesta” pero en
el Anexo 2BJs, se establece evaluaciones y otorgamiento de puntaje, dependiendo de en qué
porcentaje se tenga cumplimiento en las fichas técnicas con respecto a lo requerido por la
convocante. Por elfo ;debo entender que este inciso NO aplica y que dependiendo del porcentaje
de cumplimiento que presente mi oferta se proporcionara los puntos correspondientes?

RESPUESTA: Su apreciacion es incorrecta, las disposiciones de bases que comenta son
complementarias y no excluyyentes. El numeral 7 inciso k) se refiere a aspectos cualitativos de la
informacion, es decir, si las especificaciones contenidas en la informacién técnica y sus
documentos relacionados cumplen con los requisitos solicitados para los bienes. Por otra parte,
en el Anexo 2 bis, para el otorgamiento de puntaje, se considera el aspecto cuantitativo de la
informacion, es decir, la cantidad de informacion, representada en numero de fichas técnicas que
no incurran en la causal de desechamiento prevista en el numeral 7 inciso k), que hayan sido
presentadas por el licitante y por lo tanto, resultan la base para calcular la puntuacién que se
asignara a la oferta en ese subrubro.

(sic). (Enfasis aRadido).
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De la pregunta 22, formulada por la inconforme en la junta de aclaraciones esta resolutora
advierte que, la convocante aclara que las disposiciones del numeral 7, inciso k) y del Anexo 2 Bis
de la convocatoria a la licitacién de marras, son complementarias y no excluyentes, toda vez que
el primero, se refiere a aspectos cualitativos de la informacién, es decir, si las especificaciones
contenidas en la informacién técnica y sus documentos relacionados cumplen con los requisitos
‘solicitados para los bienes, mientras que el Anexo 2 bis, para el otorgamiento de puntaje, se
considera el aspecto cuantitativo de. la informacién, es decir, la cantidad de informacion,
representada en nuimero de fichas técnicas que no incurran en la causal de desechamiento
prevista en el numeral 7, inciso k) de la convocatoria, que hayan sido presentadas por el licitante,
siendo estas la base para calcular la puntuacién que se asignara a la oferta en ese subrubro; sin
que la convocante haga mencién en relacion a la aplicacion del método de evaluacién binario de
las propuestas.

En este sentido, no debe perderse de vista que la materia administrativa es de estricto derecho,
razén por la cual no es factible suplir la deficiencia de la inconformidad ni tampoco es procedente
pronunciarse sobre cuestiones que no hayan sido expuestas ni demostradas por el promovente,
por lo que, no basta que el inconforme sefale simple y llanamente que la convocante indicé en
la junta de aclaraciones que en la tabla de puntos y porcentajes se analizaria el tema cuantitativo,
lo que lleva.a un procedimiento binario, para que se le tenga por acreditada alguna ilegalidad,
sino que los argumentos’'expresados en esta instancia por el hoy inconforme, deben contener los
razonamientos légicos-juridicos tendientes a comprobar transgresiones a los brdenamientos que
rigen el procedimiento de contratacion, con la determinacién de la convocante de que en la tabla
de puntos y. porcentajes se considere el tema cuantitativo de las fichas técnicas que cumplan
coherentemente con las especificaciones e informacién de las proposiciones, para que la
autoridad resolutora analice la legalidad del acto impugnado y se pronuncie en consecuencia.

Esto es, en su argumento la empresa inconforme no sefiala las razones por las cuales considera
que le causa agravio el hecho de que en la tabla de puntos y porcentajes se analice el tema
cuantitativo de la informacién, y por qué, en su concepto, tal situacién lleva a un procedimiento
binario, generando con ello que se hubiere infringido algin ordenamiento que regula el
procedimiento de contratacidn impugnado, siendo su afirmacién, un argumento subjetivo y
ambiguo.

Por lo tanto, si los argumentos en estudio no contienen verdaderos razonamientos tendientes a
comprobar la inobservancia por parte de la convocante a diversos preceptos de la Ley de la
materia habréd insuficiencia de agravios, los cuales la autoridad resolutora estd legalmente
imposibilitada para mejorar o suplir.

Robustecen lo anterior, las siguientes tesis jurisprudenciales, aplicadas por analogia:

AGRAVIOS INSUFICIENTES. Cuando en Jos agravios aducidos por la recurrente no se precisan
argumentos tendientes a demostrar la ilegalidad de la sentencia, ni se atacan los fundamentos
legales y consideraciones en que se sustenta e/ sentido del fallo, se impone confirmarlo en sus
términos por la insuficiencia de los propios agravios. ™

AGRAVIOS INSUFICIENTES. Si en los motjvos de inconformidad planteados para recurrir la
sentencia constitucional dictada por un juez de Distrito, no se precisan argumentos tendientes

® Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tribunales Colegiados de Circuito. Octava Epoca. Septiembre de 1994, con nimero de registro 210334. V.20.3/105,
P&g. 66.
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a demostrar la ilegalidad de la determinacion impugnada ni se atacan los fundamentos legales
Y consideraciones en que se sustento ef fallo, éste debe confirmarse en sus términos debido a
la insuficiencia de los agravios.™

De los criterios en cita, aplicados por analogia a la inconformidad, se advierte que habra
insuficiencia de agravios si en los motivos de inconformidad planteados para recurrir la sentencia
o fallo de una autoridad no se precisan los argumentos tendientes a demostrar la ilegalidad de la
determinacion combatida, ni se atacan los fundamentos y consideraciones en que se sustenta la
misma.

A mayor abundamiento, la fraccién ilI, del articulo 73, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, establece que en la instancia de inconformidad no podra
pronunciarse sobre cuestiones que no hayan sido expuestas por el promovente, razén por la cual
los argumentos expresados en esta instancia por el hoy inconforme, deben contener los
razonamientos l6gicos-juridicos tendientes a comprobar la transgresién a los ordenamientos que
rigen el procedimiento de contratacién.

Lo anterior, se refuerza con el criterio judicial aplicable por analogia, del tenor siguiente:

‘AGRAVIOS INATENDIBLES EN EL RECURSO DE INCONFORMIDAD, LO SON AQUELLOS EN LOS
QUE EL RECURRENTE SE LIMITA A PONER DE MANIFIESTO LA EXISTENCIA DE SUPUESTAS
MOTIVACIONES ILEGITIMAS DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE ANTE EL JUEZ DE DISTRITO.
Los agravios son los enunciados por medio de los cuales se exponen los razonamientos l6gico-
Juridicos tendentes a desvirtuar los argumentos que dan sustento a las determinaciones
Jurisdiccionales. Por tanto, si en ef recurso de inconformidad los propuestos por el recurrente,
se limitan a pretender poner de manifiesto la existencia de supuestas motivaciones ilegitimas
de la autoridad responsable en su actuar frente al Juez de Distrito, empero, sin que sus
afirmaciones encuentren asidero probatorio; es inconcuso que dichos motivos de
inconformidad no pueden considerarse un aporte argumentativo dirigido a desentrariar la
flegalidad de la determinacion judicial que se recurre, sino simplemente meras conjeturas y
apreciaciones subjetivas sin respaldo probatorioc y, por ello, los agravios de esa naturaleza son
inatendibles”’

Del criterio anterior se advierte que aquellos motivos de inconformidad que no aportan
argumentos dirigidos a desentrafar la ilegalidad de la determinacién o acto de autoridad
combatido y, por tanto, son meras conjeturas y apreciaciones subjetivas sin respaldo probatorio,
resultan inatendibles.

En efecto, no basta que el inconforme sostenga que determinado acto de la convocante es ilegal
para que se le tengan por ciertas sus afirmaciones, si sobre las mismas no vierte razonamiento
alguno, tendiente a controvertir efectivamente su contenido, aunado a que, como se dijo
anteriormente, en términos del articulo 81, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
conforme a su articulo 11, corresponde al inconforme probar sus afirmaciones, lo cual no hace la
empresa inconforme, respecto de las manifestaciones que formulé en su motivo de
inconformidad 5.

¢ Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tribunales Colegiados de Circuito, Octava Epoca. Marzo de 1992, con nimero de registro 219996. 11.30.3/6, Pag.

[:18
7 Registro 2016072. Tesis: XVL1o.P.6 K (10a.). Tribunales Colegiados de Circuito. Décima Epoca. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion Libro 50, enero de

2018, Tomo IV, Pag. 2046
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Consecuentemente, ante la insuficiencia de argumentos en las afirmaciones formuladas por el
inconforme para demostrar la. ilegalidad de la convocatoria, y la junta de aclaraciones de la
Licitacion Publica Internacional Abierta ndmero LA-913014998-E7-2021, impugnadas, dichas
manifestaciones realizadas en su motivo de inconformidad 5, devienen en infundadas.

Por lo anterior, con fundamento en el articulo 74, fraccion Il, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, resulta procedente declarar infundada la
inconformidad presentada por el C. JORGE LUIS DELGADO GUTIERREZ, apoderado legal de la
empresa FOLISERVIS, S.A. DE CV, en contra de la convocatoria, y la junta de aclaraciones de la
Licitaciéon Publica Internacional Abierta ndmero LA-913014998-E7-2021, convocada por la
UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE HIDALGO, para el “SUMINISTRO E INSTALACION DE
BIENES DIVERSOS PARA LABORATORIOS Y TALLERES DE LA UNIDAD CENTRAL DE
LABORATORIOS DE LA UAEH".

QUINTO. Por lo que toca al oficio sin nimero, de fecha dos de septiembre de dos mil veintiuno
(fojas 531 a 556), por el cual la Universidad Auténoma del Estado de Hidalgo, rindié su informe
circunstanciado, sus manifestaciones han sido analizadas en el cuerpo de la presente resolucion,
determinéndose de su anélisis que no se observa que puedan variar el sentido de la misma, toda
vez que manifesté esencialmente que en la junta de aclaraciones impugnada, del nueve de
agosto de dos mil veintiuno, si dio respuesta clara y precisa a las preguntas formuladas por los
licitantes, especificamente a las formuladas por la hoy inconforme FOLISERVIS, S.A. DE CV, quien
tuvo oportunidad de realizar repreguntas en dicha junta y al no realizarlas, consintié la respuesta
dada a sus preguntas 18, 22, 41 y 43, asimismo, que en la licitaciéon publica impugnada no existio
ningln requisito que limitara la libre participacién como pretendié hacerlo creer el inconforme,
quien -refiere la convocante- no precisé el requisito supuestamente limitante; que en la licitacién
no se solicité ninguna muestra sino que se solicité un software que desarrollara diversas funciones
académicas y administrativas, respecto del cual para determinar si el producto ofrecido cumplia
con la funcionalidad requerida por la convocante, se.solicitd que llevaran a cabo una
demostracién, lo que no resulta ilegal, toda vez que conforme al articulo -39, fracciéon IV del
Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, la
convocante puede precisar aquellos requisitos que los licitantes deben cumplir y son
indispensables para evaluar la proposicién y, en consecuencia su incumplimiento afectaria su
solvencia y motivaria el desechamiento de la proposicién, a efecto de que se adjudique a aquél
licitante cuya oferta resulte solvente, porque cumple los requisitos legales, técnicos y econdmicos
establecidos en la convocatoria a la licitacién, y por tanto garantice el cumplimiento de las
obligaciones respectivas, lo que realizé la convocante en |la convocatoria, y reiterd en la junta de
aclaraciones de la Licitacién Publica internacional Abierta nimero LA-913014998-E7-2021.

Finalmente, en su escrito presentado ante esta Direccién General de Controversias y Sanciones
en Contrataciones Publicas, el catorce de septiembre de dos mil veintiuno (fojas 595 a 602), con
el que la empresa tercera interesada SKILL TECHNOLOGY, S.A. DE CV, comparecié a la instancia
de inconformidad que en este acto se resuelve, no realizé manifestacidon alguna tendiente a
controvertir los motivos de inconformidad formulados en su escrito inicial por la empresa

FOLISERVIS, S.A. DE CV,, limitdndose a manifestar que los mismos son vagos e imprecisos, y por_

tanto inoperantes al ser conceptos indefinidos y oscuros, por lo que no se tuvieron argumentos
de fondo por parte de dicha empresa, respecto de los cuales esta resolutora tuviera que
pronunciarse.

regesy Sur 175 Vo Guadalupe (ro, S 00 e lia Abvaro Olyegon, CORMX,
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Asimismo, en el punto TERCERO de dicho escrito, la referida empresa tercera interesada solicitd
“Considerar proceder en contra de la inconforme conforme lo prevé el pendltimo pdrrafo del
articulo 74 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico ya que
tomando en cuenta la conducta de la inconforme en anteriores procedimientos como ha
quedado de manifiesto, resulta a todas luces que la promocion de /a inconformidad, ademads de
atentar en contra de los derechos de mi representada que derivan del fallo de la licitacion LA-
913014998-E7-2021.. la inconformidad presentada solo tiene el fin de retrasar y entorpecer la
contratacion que deriva del fallo de Ja licitacion”.

Solicitud que esta resolutora estima improcedente, toda vez que la empresa tercera interesada se
limita a manifestar que la hoy inconforme, como el C. LUIS JESUS ORTIZ ALVAREZ, promovieron
inconformidades en el afio dos mil diecinueve, como la que en este acto se resuelve, con la
intencién de “lastimar” sus intereses, sin formular ningdn razonamiento légico-juridico, que
demuestre el propdsito Unico de retrasar o entorpecer el procedimiento de contratacién publica
impugnado en la presente instancia de inconformidad.

Lo anterior, aunado al hecho de que, en la instancia de inconformidad regulada en el Titulo Sexto,
Capitulo Primero, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicio del Sector Publico, lo que
esta autoridad administrativa estd legalmente facultada para verificar la legalidad de los actos
que lleven a cabo las convocantes en las licitaciones publicas y las invitaciones a cuando menos
tres personas, no asi la referida lesién que aduce el particular en dichos procedimientos de
contratacién, como lo disponen los articulos 1, fraccién VI y 65, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, asi como 62, fraccidn |, inciso a), del Reglamento
Interior de la Secretaria de la Funcién Publica, que se reproducen a continuacién:

Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y tiene por objeto reglamentar la
aplicacion del articulo 134 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos en
materia de las adquisiciones, arrendamientos de bienes muebles y prestacion de
servicios de cualquier naturaleza, que realicen:

Vi, Las entidades federativas, los municipios y los entes publicos de unas y otros, con cargo
total o parcial a recursos federales, conforme a los convenios que celebren con el
Ejecutivo Federal. No quedan comprendidos para la aplicacion de la presente Ley los
fondos previstos en el Capitulo V de la Ley de Coordinacion Fiscal.

Articulo 65. La Secretaria de la Funcion Publica conocera de las inconformidades que se
promuevan contra los actos de los procedimientos de licitacion publica o invitacion a
cuando menos tres personas que se indican a continuacion:

. La convocatoria a la licitacion, y las juntas de aclaraciones.
1. La invitacion a cuando menos tres personas.
/Il E/ acto de presentacion y apertura de proposiciones, y el fallo.

IV, La cancelacion de I3 licitacion.

! I C.F. ivaro CDMX,
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V. Los actos y omisiones por parte de la convocante que impidan la formalizacion del
contrato en los términos establecidos en la convocatoria a la licitacion o en esta Ley.”

Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica

“Articulo 62.- La Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones
Publicas tiene las atribuciones siguientes:

L Resolver, en términos de /as disposiciones juridicas en materia de adquisiciones,
arrendamientos, servicios, obras publicas y servicios relacionados con las mismas, las
inconformidades que formulen los particulares con motivo de:

a) Los actos realizados por las entidades federativas, municipios y alcaldias de la Ciudad
de México derivados de procedimientos de contratacion con cargo total o parcial a fondos
federales, y que contravengan las disposiciones mencionadas en el presente articulo,
salvo en Jos casos en que la Secretaria tenga celebrado un convenio de coordinacion o de
colaboracion con las propias entidades federativas, a efecto de que sean estas las que
conozcan y resuelvan dichas inconformidades, y”

De ahi lo improcedente de la solicitud formulada por la empresa tercera interesada, toda vez que
esta autoridad no es competente para pronunciarse sobre la lesidon que los particulares refieran
de sus intereses, en su caso, es un elemento que no se verifica en la instancia de inconformidad,
con objeto de resarcirlos o restituirlos y, por tanto, no incide en la verificacién de los actos de los
procedimientos de contrataciéon publica, llevada a cabo por esta Direccién General, maxime que
la promocién de la instancia no suspendi¢ el procedimiento de contratacién o resulté en un
atraso del mismo.

SEXTO. Valoracién de las pruebas. Los razonamientos expuestos se sustentaron en las pruebas
documentales que aportaron la inconforme, la ofrecida por la tercera interesada y las que remitié
la convocante al rendir sus informes previo y circunstanciado, especificamente las consistentes
en la convocatoria a la Licitacién Pdblica Internacional Abierta nimero LA-913014998-E7-202], asi
como el acta de la junta de aclaraciones del nueve de agosto de dos mil veintiuno, probanzas que
se desahogaron por su propia y especial naturaléza, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 197, 202, 210-A y demas relativos y
aplicables del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en términos del
articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Respecto a la prueba presuncional legal y humana ofrecida tanto por la inconforme como por la
convocante, prevista en el articulo 190 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién
supletoria en términos del articulo 11 Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, que establece:

“Articulo 190.- Las presunciones son:
I.- Las que establece expresamente la ley, y

/.- Las que se deducen de hechos comprobados.”

Col Guadatupe lrn,
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Al respecto, la empresa inconforme FOLISERVIS, SAA. DE CV, vy la convocante UNIVERSIDAD
AUTONOMA DEL ESTADO DE HIDALGO, se limitaron a ofrecer la prueba presuncional legal y
humana “en todo aquello que favorezca” a sus intereses, sin que hayan precisado alguna
presuncién concreta que se deduzca de los hechos probados, a efecto de que esta resolutora
pueda expresar alglun razonamiento juridico por medio del cual determine que las inferencias
construidas por sus oferentes, les son o no favorables, y en todo caso pronunciarse sobre el
beneficio que les deparan tales inferencias, esto, debido a que la convocante se limité a ofrecer
en forma genérica la prueba presuncional en lo que beneficie a sus intereses, habiendo omitido
precisar las consecuencias que se deducen de los hechos probados, por lo tanto, no se le concede
valor probatorio.

Finalmente, esta autoridad no formula pronunciamiento alguno sobre alegatos, al no haber sido
realizados por el inconforme ni por la empresa tercera interesada, tal como se sefiald en el
Resultando Sexto de la presente resolucion.

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERQ. Por las razones precisadas en el Considerando CUARTO de la presente resolucién, con
fundamento en el articulo 74, fraccién Il, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico; se declara infundada la inconformidad promovida por la empresa FOLISERVIS,
S.A. DE CV, en contra de la convocatoria, y la junta de aclaraciones de la Licitacién Publica
Internacional Abierta nUmero LA-913014998-E7-2021, convocada por la UNIVERSIDAD AUTONOMA
DEL ESTADO DE HIDALGO, para el “SUMINISTRO E INSTALACION DE BIENES DIVERSOS PARA
LABORATORIOS Y TALLERES DE LA UNIDAD CENTRAL DE LABORATORIOS DE LA UAEH".

SEGUNDQO. Esta resolucién puede ser impugnada mediante recurso de revisién, en términos del
articulo 74, altimo pérrafo, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, en relacién con el articulo 83 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

TERCERO. Notifiquese personalmente a las empresas inconforme y tercera interesada, y por oficio
a la convocante, con fundamento en el articulo 69, fracciones |, inciso d) y lll, de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y en su oportunidad, archivese el
expediente en que se actUa como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvié y firma, la MTRA. MARIA GUADALUPE VARGAS ALVAREZ, Directora General de
Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, ante la presencia de los testigos de
asistencia, el LIC. TOMAS VARGAS TORRES, Director de Inconformidades “A”, y el MTRO. OCTAVIO
PLASCENCIA OLIVARES, Director de Inconformidades “C’) de/la Secretaria de la Funcién Publica.
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TRIGESIMA PRIMERA SESION ORDINARIA
23 DE AGOSTO DE 2023

RESOLUCION DE LA TRIGESIMA PRIMERA SESION ORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA

En la Ciudad de México, a las 11:00 horas del 23 de agosto de 2023, reunidos en el aula nimero 2 del 4° piso ala
norte del edificio sede de la Secretaria de la Funcidn PUblica, ubicado en Insurgentes Sur nimero 1735, Colonia
Guadalupe Inn, C.P. 01020, Alcaldia Alvaro Obregén, Ciudad de México, con fundamento en los articulos 65,
fracciones | y Il, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y; 17, 25 y 34, de los
Lineamientos de Actuacién del Comité de Transparencia, y conforme a la convocatoria realizada el pasado 18 de
agosto de 2023, para celebrar la Trigésima Primera Sesién Ordinaria del Comité de Transparencia, el Secretario
Técnico verificd la asistencia, de los siguientes integrantes del Comité:

1. Grethel Alejandra Pilgram Santos

Directora General de Transparencia y Gobierno Abierto y Suplente del Presidente del Comité de
Transparencia. En términos de los articulos 64, parrafos tercero y cuarto, fraccién Il, de la Ley Federal de
Transparenciay Acceso a la Informacién Publica; 23, fraccidn Vy Gltimo parrafo, 24, fracciones VIl y XVIII,
del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica y; 5, parrafo tercero, de los Lineamientos
de actuacion del Comité de Transparencia.

2. Mtra. Maria de la Luz Padilla Diaz

Directora General de Recursos Materiales y Servicios Generales y Responsable del Area Coordinadora de
Archivos. En términos de los articulos 64, parrafos tercero y cuarto, fraccién |, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 18, fracciones IV y XVI, del Reglamento Interior de la
Secretaria de la Funcidén Publica y; 5, inciso a}, de los Lineamientos de actuacidn del Comité de
Transparencia.

3. L.C. Carlos Carrera Guerrero

Titular de Control Internoy Suplente de la persona Titular del Organo Interno de Control de la Secretaria
de la Funcién Pdblica. En términos de los articulos 64, parrafos tercero y cuarto, fraccion lll, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica; 87, fraccién Xll, del Reglamento Interior de
la Secretaria de la Funcién Publica y; 5, parrafo tercero, de los Lineamientos de actuacién del Comité de

Transparencia.
PRIMER PUNTO DEL ORDEN DEL DIA

En desahogo del primer punto del orden del dia, el Secretario Técnico del Comité de Transparencia dio lectura
al mismo, siendo aprobado por unanimidad:

I. Lectura y, en su caso, aprobacién del orden del dia
Il. Analisis de las solicitudes de acceso a la informacion

A. Respuestas a solicitudes de acceso a la informacién en las que se analizara la clasificacién de
reserva

Folio 330026523002726
Folio 330026523002868
Folio 330026523002903
Folio 330026523003096

PSRN
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B. Respuestas a solicitudes de acceso a la informacion en las que se analizara la clasificaciéon de
confidencialidad

Folio 330026523002741
Folio 330026523002752
Folio 330026523002753
Folio 330026523002799
Folio 330026523002815
Folio 33002652300295]1

Folio 330026523003021

NoupwN

C. Respuestas a solicitudes de acceso a la informacién en la que se analizara la version publica

Folio 330026523002730
Folio 330026523002875
Folio 330026523002897
Folio 330026523002914

INFRENES

IIl. Anélisis de solicitud de ejercicio de los derechos de acceso, rectificacién, cancelacion y
oposicidon de datos personales

1. Folio 330026523002879

IV. Solicitudes de acceso a la informacién en las que se analizara el término legal de ampliacién de
plazo para dar respuesta

Folio 330026523002908
Folio 330026523002912
Folio 330026523002919
Folio 330026523002921
Folio 330026523002924
Folio 330026523002927
Folio 330026523002928
Folio 330026523002931
Folic 330026523002932
10. Folio 330026523002935
N. Folio 330026523002938
12. Folio 330026523002939
13. Folio 330026523002941
14. Folio 330026523002957
15. Folio 330026523002960
16. Folio 330026523002961
17. Folio 330026523002963
18. Folio 330026523002964
19. Folio 330026523002965
20. Folio 330026523002966
21. Folio 330026523002967
22. Folio 330026523002969

WONO U A NN
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23,
24.
25,
26.
27.
28.
29.
30.
3N

32.
33
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

42.
43,
44,
45.
46.
47.
48.
49,
50.
51.

52.
53.

54.
55

56.
57.
58.
59.
60.
6l.

62.
63.
64.
65.
66.
67.

69.
70.
71.

insurgentes Sur 1735, Col. Guadalupe Inn, C.P. 01020, Aicaldia Alvaro Obregén, CDMX. Tel: 55 2000 3000 www.gob.mx/sfp

PUBLICA

Folio 330026523002971

Folio 330026523002973
Folio 330026523002974
Folio 330026523002976
Folio 330026523002979
Folio 330026523002980
Folio 330026523002982
Folio 330026523002983
Folio 330026523002991

Folio 330026523002993
Folio 330026523002994
Folio 330026523002995
Folio 330026523002996
Folio 330026523002997
Folio 330026523002298
Folio 330026523002999
Folio 330026523003002
Folio 330026523003003
Folio 330026523003005
Folio 330026523003007
Folio 330026523003008
Folio 330026523003009
Folio 330026523003013

Folio 330026523003015

Folio 330026523003017

Folio 330026523003027
Folio 330026523003039
Folio 330026523003041

Folio 330026523003042
Folio 330026523003044
Folio 330026523003047
Folio 330026523003048
Folio 330026523003053
Folio 330026523003054
Folio 330026523003055
Folio 330026523003056
Folio 330026523003058
Folio 330026523003060
Folio 330026523003061

Folio 330026523003062
Folio 330026523003063
Folio 330026523003064
Folio 330026523003065
Folic 330026523003072
Folio 330026523003080

. Folio 330026523003082

Folio 330026523003083
Folic 330026523003084
Folio 330026523003085
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72. Folio 330026523003086
73. Folio 330026523003088
74. Folio 330026523003092
75. Folio 330026523003093
76. Folio 330026523003120
77. Folio 330026523003129
78. Folio 330026523003140
79. Folio 330026523003141

80. Folic 330026523003144
81. Folio 330026523003145
82. Folio 330026523003146
83. Folio 330026523003159
84. Folio 330026523003161

85. Folio 330026523003162
86. Folio 330026523003171

V. Andlisis de versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica

A. Articulo 70, fraccién IX de la LGTAIP
Al Direccion General de Programacién y Presupuesto (DGPYP) VP 007023

B. Articulo 70, fraccién XIV de la LGTAIP
B.1 Direccién General de Recursos Humanos (DGRH) VP 008123

C. Articulo 70, fraccién XVill de la LGTAIP
C.1 Direccién General de Responsabilidades y Verificacidén Patrimonial (DGRVP) VP 007723

D. Articulo 70, fraccién XXIV de la LGTAIP
D.1 Organo Iinterno de Control en la Secretaria de la Funcién Publica (OIC-SFP) VP 008023

E. Articulo 70, fraccion XXXVI de la LGTAIP

E.1 Direccién General de Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas (DGCSCP)} VP
020522

E.2 Direccién General de Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas (DGCSCP) VP
003023

E.3 Unidad de Asuntos Juridicos (UAJ) VP 006423

V1. Asuntos Generales

{nsurgentes Sur 1735, Col. Guadaiupe Inn, C.P. 01020, Alcaldia Alvaro Obregén, COMX. Tel 55 2000 3000 www.gob.mx/sfp
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V.D.1.6.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por el Organo Interno de Control
de la Secretaria de la Funcién Publica de los datos personales cargo de servidores publicos presuntos
responsables, hombre de servidor publico denunciado no sancionado, cargo de servidor publico tercero,
nombre del denunciante, quejoso o promovente, que obran en el seguimiento 02/500/2023 a la Auditoria
06/810/2022 y, por ende, autoriza la elaboracién de la versién pablica, con fundamento en lo establecido por el
articulo 113, fraccién |, de la LFTAIP, articulo 116 de la LGTAIP.

V.D.1.7.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por el Organo Interno de Control
de la Secretaria de la Funcién Publica de los datos personales razén social de persona moral tercero, gue obran
en el seguimiento 02/500/2023 a la Auditoria 06/810/2022 y, por ende, autoriza la elaboracién de la version
publica, con fundamento en lo establecido por el articulo 113, fraccién Ill, de la LFTAIP, articulo 116 de la LGTAIP.

E. Articulo 70, fraccién XXXVI de la LGTAIP

E.1 Direccién General de Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas (DGCSCP) VP
020522

La Direccidon General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, con la finalidad de dar
cumplimiento a la obligacidn de transparencia establecida en la fraccion XXXVI del Articulo 70 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, solicita al Comité de Transparencia de la Secretaria de la
Funcién Publica la clasificacién de informacion, de acuerdo con lo que a continuacion se sefala:

Numero consecutivo Documento

INC-089-2021
SAN-005-2021
SAN-007-2021
SAN/008/2021
SAN/011/2021
SAN/014/2021
SAN/015/2021
SAN/016/2021
SAN/017/2021
SAN/018/2021

Slwlo|~|o|u|s|w|n|—

Dato

Justificacion Fundamento

Al ser el nombre un atributo de la

Nombre de representante legal y
particulares

personalidad y la manifestacion
principal del derecho subjetivo a
la identidad, en virtud de que
hace a una persona identificable
o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al
tratarse de los representantes
legales con los que |la
dependencia formalizé algin
contrato, se actualiza la
clasificacién de confidencialidad,
debido a que es a través de esta
persona, el medio por el cual una

Articulos M3, fraccién |, de la Ley
Federal de Transparencia vy
Acceso a la Informacion Publica
(LFTAIP)
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Fundamento

persona moral realiza cualquier
acto juridico; en otras palabras, la
publicidad del nombre del
representante legal otorga la
certeza a quienes se relacionan
con la persona moral
representada, partiendo del
presupuesto que las actuaciones
de su representante legal estan
previa Yy debidamente
autorizadas.

Ndamero consecutivo Documento Numero consecutivo Documento
1 SAN-005-2021 8 SAN/015/2021
2 SAN-007-2021 9 SAN/016/2021
3 SAN/008/2021 10 SAN/017/2021
4 SAN/009/2021 1L SAN/018/2021
5 SAN/011/2021 12 SAN-019-2021
6 SAN/012/2021 13 SAN-021-2020
7 SAN/014/2021
Dato Justificacion Fundamento
Cuenta bancaria, numero de | Clave numérica o alfanumérica que | Articulos 113, fraccién |, de la
cuenta bancaria y/o Clave | identifica a un contrato de dinero en | Ley Federal de Transparencia y

Bancaria Estandarizada (Clabe
interbancaria) de personas
fisicas

cuenta corriente que vincula a su
titular o cliente con su patrimonio, y
a través de éste, es posible acceder a
la informacién relacionada con su
patrimonio, contenida en las bases
de datos de las instituciones
bancarias y financieras, en virtud de
ello se considera informacién
confidencial que debe protegerse

Acceso a la Informacion

Publica (LFTAIP)

Niimero consecutivo Documento

1

SAN-005-2021

SAN-007-2021

SAN/008/2021

SAN/O11/2021

SAN/014/2021

SAN/015/2021

SAN/016/2021

SAN/017/2021

W O[O | U1 NN

SAN-025-2020
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Dato Justificacion Fundamento
Nuamero Identificador | Este puede ser de 12 o 13 digitos, | Articulos 113, fraccion |, de la Ley
{credencial) segun el afio de emisién, los 4 | Federal de Transparencia 'y

primeros deben coincidir con la | Acceso a la Informacion Pablica

clave de la seccién de la residencia | (LFTAIP)
del ciudadano, los restantes
corresponden a un nUmero
consecutivo Unico asignado al
momento de conformar la Clave
de Elector correspondiente.

En virtud de lo anterior, se
considera que dicho namero de
control, al contener el nimero de
la seccidn electoral en donde vota
el ciudadano titular de dicho
documento, constituye un dato
personal en razén de que devela
informacién concerniente a una
persona fisica identificada o
identificable en funcién de la
informacién  geoelectoral ahi

contenida.
1 INC-062-2021
) 2 INC-103-2021
3 SAN-005-2021
4 SAN-007-2021
5 SAN/011/2021
: 6 SAN/014/2021
' 7 SAN/015/2021
8 SAN/016/2021
, 9 SAN/017/2021
10 SAN-021-2020
N SAN-024-2020
12 SAN-046-2020
13 SAN-053-2019
' Justificaciéon Fundamento
: Firma o rdbrica de | Escritura gréfica o grafo manuscrito que Articulos M3, fraccién |, de la
particulares representa al nombre y apellido(s}, o titulo, | Ley Federal de Transparencia
gue una persona escribe de su propia y Acceso a la Informacidon
f mano, que tiene fines de identificacion, Publica (LFTAIP)
@7 juridicos, representativos y diplomaticos, a
través de los cuales es posible identificar o
hacer identificable a su titular, constituye
7/ un dato personal que debe ser protegido.
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Numero COhSéCUt!VO Documento

SAN-007-2021

SAN-021-2020

2 SAN/011/2021
3 SAN/014/2021
4 SAN/015/2021
5 SAN/017/2021
6
7

SAN-025-2020

Domicilio de particular(es)

Justificacién
Atributo de una persona fisica,
que denota el lugar donde reside
habitualmente, y en ese sentido,
constituye un dato personal, de
ahi que debe protegerse.

Fundamento
Articulos 13, fraccion |, de la Ley
Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica
(LFTAIP)

Numero consecutlvo Documento

SAN/011/2021
2 SAN/015/2021
3 SAN/018/2021
Dato Justificacion Fundamento

Numero de licencia de conducir

Los datos que contiene el
documento personal e
intransferible que habilitan para
conducir un vehiculo en la via
publica, tales como el nimero de
identificacion que se le asigna, la
cual se considera que es
informacién que refiere a datos

personal que han de protegerse.

Articulos N3, fraccién |, de la Ley
Federal de Transparencia Yy
Acceso a la Informacidén Publica
(LFTAIP)

Documento

Nidmero COhSéCUtIVO

SAN-045-2021

SAN/018/2020
2 SAN-025-2020
3 SAN-027-2021
4 SAN/031/2021
5 SAN/040/2021
6
7

SAN-053-2019
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Fundamento

Nombre de persona moral
investigada, Unicamente en
los procedimientos de sancidn
de improcedencia

La denominacién o razén social de

personas morales representa
juridicamente el nombre por el que
se conoce a una empresa, en
principio esta informacién es
publica, por encontrarse inscritas en
el Registro Publico de Comercio, sin
embargo, en el caso que nos ocupa,
es informacién que debe
protegerse, cuando se vulnera su
honor, su buen nombre y su
reputacién, sin que haya una
sancién, es informacién que debe
protegerse en virtud de que las
personas morales también gozan
de proteccidén por parte de las leyes,
y éste dato permite identificarla,
motivo por el cual es que debe de
protegerse.

Articulos 113, fraccién |, de la Ley
Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica
(LFTAIP)

Nuamero consecutivo Documento
1 SAN/018/2020
Dato Justificacion Fundamento
Registro Federal de | De principio la denominacién o | Articulos 113, fraccién |, de la Ley
Contribuyente de la Persona | razdn social de personas morales | Federal de Transparencia y
Moral Investigada, unicamente | es publica, por encontrarse | Acceso a la Informacidén Publica

de improcedencia

en los procedimientos de sancién

inscritas en el Registro Publico de
Comercio; sin embargo, en el
caso que nos ocupa, es
informacién que debe
protegerse, cuando se vulnera su
honor, su buen nombre y su
reputacién, sin que haya una
sancion, es informacioén que debe
protegerse en virtud de que las
personas morales también gozan
de proteccidon por parte de las
leyes, y éste dato permite
identificarla, motivo por el cual es
que debe de protegerse.

(LFTAIP)

Numero consecutivo Documento

0

SAN/018/2020

2

SAN-025-2020
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Justificaciéon Fundamento

Nombre de persona moral | La denominacidn o razén social | Articulos 113, fraccidn |, de la Ley
terceras, Unicamente en los | de personas morales representa | Federal de Transparencia vy
procedimientos de sancién de | juridicamente el nombre por el | Acceso a la Informacién Publica
improcedencia que se conoce a uha empresa, en | (LFTAIP)

principio esta informaciéon es
publica, por encontrarse inscritas
en el Registro Publico de
Comercio, sin embargo, en el
caso que nos ocupa, es
informacién que debe
protegerse, cuando se vulnera su
honor, su buen nombre y su
reputacién, sin que haya una
sancién maxima cuando estas no
son investigadas, es informacién
que debe protegerse en virtud de
que las personas morales
también gozan de proteccién por
parte de las leyes, y éste dato
permite identificarla, motivo por
el cual es que debe de

protegerse.
1 INC-097-2021
2 INC-103-2021
3 SAN-021-2020

Justificacion Fundamento

Correo electrénico Direccidn electronica de la cuenta de | Articulos 113, fraccidn |, de la Ley
correo  electrénico que  utilizan | Federal de Transparencia vy
habitualmente los particulares en sus | Acceso a la Informaciéon Publica
comunicaciones privadas, que pueden | (LFTAIP)

contener en su integracion de forma
voluntaria o involuntaria informacién
acerca de su titular, como son nombre
y apellidos, fecha de nacimiento, pais
de residencia (en razén del dominio
utilizado), o si ésta se integra de una
denominacién abstracta o de una
combinacidén alfanumeérica, y se utiliza
vinculada con una contrasefia para
acceso a servicios, bancarios,
financieros, seguridad social o redes
sociales, proporcionado para un
determinado fin, debe considerarse
dicha cuenta como dato personal y
protegerse.
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Documento
SAN-021-2020

Dato
NuUumero de teléfono fijo y celular

Justificacion

Dato numérico de acceso al
servicio de telefonia fija o celular
asignado por empresa ©
compafiia que lo proporciona, y
que corresponde al uso en forma
particular, personal y privada, con
independencia de que éste se
proporcione para un
determinado fin o propésito a
terceras personas, incluidas
autoridades o prestadores de
servicio, se trata de un dato
personal gue debe protegerse

Fundamento
Articulos 13, fraccién |, de la Ley
Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica
(LFTAIP)

Ndamero consecutivo

1

Documento
SAN-024-2020

Dato
Nombre de persona moral
tercera, Unicamente en los

procedimientos de sancién de no
se investigd

Justificacion

La denominacién o razén social
de personas morales representa
juridicamente el nombre por el
gue se conoce a una empresa, en
principio esta informacién es
publica, por encontrarse inscritas
en el Registro Publico de
Comercio, sin embargo, en el
caso que nhos ocupa, es
informacién que debe
protegerse, cuando se vulnera su
honor, su buen nombre y su
reputacion, sin que haya una
sancién, es informacién que debe
protegerse en virtud de que las
personas morales también gozan
de proteccidon por parte de las
leyes, y éste dato permite
identificarla, motivo por el cual es
que debe de protegerse.

Fundamento
Articulos 113, fraccién |, de la Ley
Federal de Transparencia vy
Acceso a la Informacién PuUblica
(LFTAIP)

Numero consecutivo

p

Documento
SAN-036-2021
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Dato
Nombre de

incompetencia

persona
investigada, Unicamente en los
procedimientos de sancién de

moral

Justificacion

La denominacién o razén social
de personas morales representa
juridicamente el nombre por el
gue se conoce a una empresa, en
principio esta informacién es
publica, por encontrarse inscritas
en el Registro Publico de
Comercio, sin embargo, en el
caso Que hos ocupa, es
informacién que debe
protegerse, cuando se vulnera su
honor, su buen nombre y su
reputacion, sin que haya una
sancion, es informacién que debe
protegerse en virtud de que las
personas morales también gozan
de proteccién por parte de las
leyes, y éste dato permite
identificarla, motivo por el cual es
gue debe de protegerse

TRIGESIMA PRIMERA SESION ORDINARIA

23 DE AGOSTO DE 2023

Fundamento
Articulos 113, fraccidon |, de Ia Ley
Federal de Transparencia vy
Acceso a la Informaciéon Publica
(LFTAIP)

2023

FACDF g A

Francisco
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[T .

Nombre de
investigada

la persona fisica

Al ser el nombre un atributo de la
personalidad y la manifestacién
principal del derecho subjetivo a
la identidad, en virtud de que
hace a una persona identificable
o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al
tratarse del nombre de una
persona investigada, maxime, en
el caso gue nos ocupa, es
informacion que debe
protegerse, cuando se vulnera su
honor, su buen nombre y su
reputacidn, toda vez que no fue
sancionada.

Articulos 113, fraccién |, de la Ley
Federal de Transparencia vy
Acceso a la Informacién Publica
(LFTAIP)

Numero consecutivo

Documento
SAN-045-2021

Registro Federal
Contribuyente

de

Justificacion

otorgado por el Servicio de
Administracién Tributaria (SAT) al titular
de ésta, vinculado al nombre de su
propio titular, permite identificar, entre
otros datos, la edad de la persona, asi
como su homoclave, siendo esta ultima
Unica e irrepetible, motivo por el cual es
que debe de protegerse.

Fundamento
Articulos T13, fraccion |, de la Ley
Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica
(LFTAIP)
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En consecuencia, se emiten las siguientes resoluciones por unanimidad:

V.E.1.1.ORD.31.23: CONFIRMAR la clasificaciéon de confidencialidad invocada por la Direccion General de
Controversias y Sanciones de la Funcién Publica de los datos personales Cuenta bancaria, nimero de cuenta
bancaria y/o Clave Bancaria Estandarizada (Clabe interbancaria) de personas fisicas obran que obran en las
resoluciones SAN-005-2021, SAN-007-2021, SAN/008/2021, SAN/009/2021, SAN/011/2021, SAN/012/2021,
SAN/014/2021, SAN/Q15/2021, SAN/016/2021, SAN/017/2021, SAN/018/2021, SAN-019-2021, SAN-021-2020 y, por ende,
se autoriza la elaboracidén de la version publica, con fundamento en lo establecido en el articulo 113, fraccién |,
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

V.E.1.2.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacidn de confidencialidad invocada por la Direccién General de
Controversias y Sanciones de la Funcién Pdblica de los datos NUmero Identificador (credencial) que obran en
las resoluciones SAN-005-2021, SAN-007-2021, SAN/008/2021, SAN/011/2021, SAN/014/2021, SAN/015/202],
SAN/016/2021, SAN/0O17/2021, SAN-025-2020 vy, por ende, se autoriza la elaboracién de la versién publica, con
fundamento en lo establecido en el articulo N3, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica.

V.E.1.3.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccién General de
Controversias y Sanciones de la Funcidon PuUblica de los datos Firma o rlbrica de particulares que obran en las
resoluciones INC-062-2021, INC-103-2021, SAN-005-2021, SAN-007-2021, SAN/011/2021, SAN/014/2021,
SAN/015/2021, SAN/016/2021, SAN/0O17/2021, SAN-021-2020, SAN-024-2020, SAN-046-2020, SAN-053-2019 y, por
ende, se autoriza la elaboracién de la versién publica, con fundamento en lo establecido en el articulo 13,
fraccidn 1, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

V.E.1.4.0RD.31.23: CONFIRMAR Ia clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccidon General de
Controversias y Sanciones de la Funcién Publica de los dates Domicilio de particular{es}) que obran en las
resoluciones SAN-007-2021, SAN/011/2021, SAN/014/2021, SAN/015/2021, SAN/O17/2021, SAN-021-2020, SAN-025-
2020y, por ende, se autoriza la elaboracion de la version pdblica, con fundamento en lo establecido en el articulo
13, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

V.E.1.5.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccidén General de
Controversias y Sanciones de la Funcién Publica de los datos NUmero de licencia de conducir que obran en las
resoluciones SAN/011/2021, SAN/015/2021, SAN/018/2021 y, por ende, se autoriza la elaboracién de la versidon
publica, con fundamento en lo establecido en el articulo 113, fraccion |, de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica.

V.E.1.6.0RD.31.23: CONFIRMAR |a clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccién General de
Controversias y Sanciones de la Funcién Publica de los datos Correo electrénico que obran en las resoluciones
INC-097-2021, INC-103-2021 y SAN-021-2020 y, por ende, se autoriza la elaboracién de la versidon publica, con
fundamento en lo establecido en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
informacién Publica.

V.E.1.7.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccidn Ceneral de
Controversias y Sanciones de la Funcién Publica de los datos NUmero de teléfono fijo y celular que obran en la

resolucién SAN-021-2020 y, por ende, se autoriza la elaboracién de la versién publica, con fundamento en lo
establecido en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.
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V.E.1.8.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacion de confidencialidad invocada por la Direccién General de
Controversias y Sanciones de la Funcion Publica de los datos Nombre de la persona fisica investigada que obran
en la resolucion SAN-036-2021y, por ende, se autoriza la elaboracion de la versién publica, con fundamento en
lo establecido en el articulo 113, fraccidn |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

V.E.1.9.0RD.31.23: CONFIRMAR Ia clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccion General de
Controversias y Sanciones de la Funcién Publica de los datos Registro Federal de Contribuyente que obran en
la resolucion SAN-045-2021y, por ende, se autoriza la elaboracién de la versién publica, con fundamento en lo
establecido en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

V.E.1.10.0RD.31.23;: MODIFICAR la fundamentacion invocada por la Direccién General de Controversias y
Sanciones de la Funcién Publica respecto a la clasificacién del dato consistente en nombre de persona moral
investigada, Unicamente en los procedimientos de sancién de improcedencia que obran en las resoluciones
SAN/018/2020, SAN-025-2020, SAN-027-2021, SAN/031/2021, SAN/040/2021, SAN-045-2021, SAN-053-2019 a efecto
de gue solicite la clasificacién con fundamento en el articuio 13, fraccién Ill, de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica, toda vez que la fraccidn | del articulo en cita es para informacién
correspondiente a personas fisicas.

V.E.1.TI.ORD.31.23: MODIFICAR la fundamentacion invocada por la Direccion General de Controversias y
Sanciones de la Funcién Publica respecto a la clasificacién del dato consistente en el Registro Federal de
Contribuyente de la Persona Moral Investigada, Unicamente en los procedimientos de sancién de
improcedencia que obran en las resoluciones SAN/018/2020, SAN-025-2020, SAN-027-2021, SAN/031/2021,
SAN/040/2021, SAN-045-2021, SAN-053-2019, a efecto de que solicite la clasificacion con fundamento en el
articulo 113, fraccion 1ll, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, toda vez que la
fraccion | del articulo en cita es para informacién correspondiente a personas fisicas.

V.E.1.12.0RD.31.23: MODIFICAR la fundamentacién invocada por la Direccion General de Controversias y
Sanciones de ta Funcion Publica respecto a la clasificacion del dato consistente en nombre de personas morales
terceras, Unicamente en los procedimientos de sancién de improcedencia, que obran en las resoluciches
SAN/018/2020 y SAN-025-2020 a efecto de que solicite la clasificacién con fundamento en el articulo 113, fraccion
1], de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica, toda vez que la fraccién | del articulo
en cita es para informacién correspondiente a personas fisicas.

V.E.1.13.0RD.31.23: MODIFICAR la fundamentacion invocada por la Direccién General de Controversias y J
Sanciones de la Funcién Publica respecto a la clasificacidn del dato consistente hombre de persona moral /
tercera, Unicamente en los procedimientos de sancién de no se investigd, que obran en la resoluciéon SAN-024-

2020, a efecto de que solicite la clasificacion con fundamento en el articulo 113, fraccidn I, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, toda vez que la fraccidén | del articulo en cita es para
informacién correspondiente a personas fisicas.

V.E.1.14.0RD.31.23: MODIFICAR la fundamentacidon invocada por la Direccidén General de Controversias y
Sanciones de fa Funcién Publica respecto a la clasificacion del dato consistente en hombre de persona moral
investigada, Unicamente en los procedimientos de sancién de incompetencia, que obran en la resolucién SAN-
036-2021, a efecto de gque solicite la clasificacién con fundamento en el articulo 113, fraccién IlI, de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, toda vez que la fraccién | del articulo en cita es para
informacién correspondiente a personas fisicas.

/
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V.E.1.15.0RD.31.23: MODIFICAR la fundamentacion invocada por la Direccién General de Controversias y
Sanciones de la Funcién Publica respecto a la clasificacién del dato consistente en nombre de personas morales
terceras, Unicamente en los procedimientos de sancién de improcedencia, que obran en las resoluciones
SAN/018/2020 y SAN-025-2020 a efecto de que solicite la clasificacién con fundamento en el articulo 113, fraccién
[ll, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, toda vez que la fraccién | del articulo
en cita es para informacién correspondiente a personas fisicas.

V.E.1.16.0RD.31.23: REVOCAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccidon General de
Controversias y Sanciones de la Funcidon Publica del dato personal nombre de representante legal que obran
en las resoluciones INC-089-2021; SAN-005-2021; SAN-007-2021; SAN/008/2021; SAN/O11/2021; SAN/014/2021;
SAN/015/2021; SAN/016/2021; SAN/017/2021 y SAN/018/2021, con fundamento en lo establecido por el criterio
FUNCIONPUBLICA/CT/02/2022, aprobade en {a cuadragésima sexta sesién ordinaria del comité de
Transparencia de la Secretaria de la Funcion Publica.

La instruccién deberd de cumplimentarse en un plazo maximo de un dia habil, contado a partir del dia habil
siguiente a aquel en que se haya notificado.

E.2 Direccidn General de Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas (DGCSCP) VP
003023

La Direccién General de Controversias y Sanciones a Contrataciones Publicas, con la finalidad de dar
cumplimiento a la obligacién de transparencia establecida en la fraccidn XXXV1 del Articulo 70 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién PuUblica, solicita al Comité de Transparencia de la Secretaria de la
Funcién Publica la clasificacion de informacién, de acuerdo con lo que a continuacion se sefiala:

Numero consecutivo Expediente

1 INC-082-2021
2 INC-095-2021
3 INC-102-2021
4 INC-112-2021
S INC-114-2021
6 INC-117-2021
Dato Justificacion Fundamento
Nombre de representante | Al ser el nombre un atributo de la | Articulos 113, fraccion |, de la
legal y particulares. personalidad y la manifestacidn principal | Ley Federal de
del derecho subjetivo a la identidad, en | Transparencia y Acceso a la
vitud de que hace a una persona | Informacién Publica
identificable o identificable, es que es un | (LFTAIP)
dato susceptible de clasificarse, al
tratarse de los representantes legales con
los que la dependencia formalizé algdn
contrato, se actualiza la clasificacién de
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V.E.3.1.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacion de confidencialidad invocada por la Unidad de Asuntos Juridicos
de la Funcién Publica de los datos personales Nombre de particular(es) o tercero(s) que obran en las siguientes
resoluciones Expediente RA/6/20, Expediente RA/1/2], Expediente RR/006/2020, Expediente RR/009/2022,
Expediente RR/028/SEMARNAT/2019, Expediente RR/0M/SEGOB/2020, Expediente RR/012/SADER/2020,
Expediente RR/013/COMAR/2020, Expediente RR/014/SADER/2020, Expediente, RR/016/SALUD/2020,
Expediente RR/017/SFP/2020, Expediente RR/018/STPS/2020, Expediente RR/020/SECTUR/2020, Expediente
RR/O21/SEGOB/2020, Expediente  RR/006/IPN/2019, Expediente RR/O09/SENER/2019, Expediente
RR/010/SEP/2019, Expediente RR/O11/INDESOL/2019, Expediente RR/014/SEP/2019, Expediente RR/O15/SEP/2019,
Expediente RR/O16/SEP/2019, Expediente RR/017/INAES/2019, Expediente RR/018/SADER/2019, Expediente
RR/019/SHCP/2019, Expediente RR/020/SALUD/2019, Expediente RR/021/STPS/2019, Expediente
RR/022/SEGOB/2019, Expediente RR/023/SEGOB/2019, Expediente RR/024/SEMARNAT/2019, Expediente
RR/005/2020, Expediente RR/002/2021 y, por ende, se autoriza la elaboracién de la versién publica, con
fundamento en lo establecido en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica.

V.E.3.2.0RD.31.23: CONFIRMAR Iz clasificacién de confidencialidad invocada por la Unidad de Asuntos Juridicos
de la Funcién Pdblica de los datos personales Correo electrénico de particulares que obran en las siguientes
resoluciones Expediente RA/6/20, Expediente RA/1/2], Expediente RR/OV/SEGOB/2020, Expediente
RR/012/SADER/2020, Expediente RR/014/SADER/2020, Expediente RR/017/SFP/2020, Expediente RR/005/2020,
Expediente RR/002/2021 y, por ende, se autoriza la elaboracion de la versién pudblica, con fundamento en lo
establecido en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

V.E.3.3.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Unidad de Asuntos Juridicos
de la Funcién Publica de los datos personales Domicilio de particular(es) que obran en las siguientes
resoluciones Expediente RA/f1/2], Expediente RR/006/2020, Expediente RR/O11/SEGOB/2020, Expediente
RR/014/SADER/2020, Expediente RR/017/SFP/2020, Expediente RR/018/STPS/2020, Expediente RR/005/2020,
Expediente RR/002/2021 y, por ende, se autoriza la elaboracién de la versién publica, con fundamento en lo
establecido en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica.

V.E.3.4.0RD.31.23;: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Unidad de Asuntos Juridicos
de la Funcién Publica de los datos personales Registro Federal de Contribuyentes (RFC) que obran en las
siguientes resoluciones Expediente RR/028/SEMARNAT/2019, Expediente RR/016/SALUD/2020, Expediente
RR/021/SEGOB/2020 vy, por ende, se autoriza la elaboracién de la versién publica, con fundamento en lo
establecido en el articulo 113, fraccion |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

V.E.3.5.0RD.31.23: CONFIRMAR la clasificacion de confidencialidad invocada por la Unidad de Asuntos Juridicos
de la Funcién Publica de los datos personales Clave Unica de Registro de Poblacién (CURP) que obran en las
siguientes resoluciones Expediente RR/016/SALUD/2020 y, por ende, se autoriza la elaboracién de la version
publica, con fundamento en lo establecido en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica.

SEXTO PUNTO DEL ORDEN DEL DIA

VI. Asuntos Generales

No se tienen asuntos enlistados.

No habiendo mas asuntos que tratar, se dio por terminada la sesién a las 11:47 horas del 23 de agosto del 2023.
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DIRECTORA GENERAL DE TRANSPARENCIA Y GOBIERNO ABJERTO Y SUPBLENTE DEL PRESIDENTE DEL
COMITE DE TRANSPARENCIA

J 2%

Mtra. Maria de la Luz Padilla Diaz
DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS GENERALES Y RESPONSABLE DEL AREA
COORDINADORA DE ARCHIVOS

- i

v/
s Carrera Guerrero

| DE LA/PE ATITULAR DEL ORGANO INTERNO DE
: LA FUNCION PUBLICA

e

/ |I|l 7 .
LAS FIRMAS QUE ANTECEDEN FORMAN-PARTE DEL/ACTA DE LA TRIGESIMA PRIMERA SESION ORDINARIA
DEL COMITE DE TRANSPARENCIA 2023
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