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Subsecretaria de Responsabilidadesy Combate a la
Impunidad

Unidad de Responsabilidades Administrativas,
Controversiasy Sanciones

Direccién General de Controversiasy Sanciones en
Contrataciones Publicas

SPD Seguridad Privada del Desierto, S.A. de C.V.
Vs
Servicios de Salud de Sonora.

Expediente No. INC/064/2022
Ciudad de México, a veintinueve de julio del dos mil veintidds.

VISTO para resolver el expediente integrado con motivo del escrito de inconformidad recibido el
ocho de marzo de dos mil veintidds en la Secretaria Técnica de la Oficina del C. Secretario de la
Funcién Publica, turnado a esta Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones
Pubilicas, al dia siguiente del mismo mes y afio, presentado por la C. Alma Angélica GAmez Peralta,
representante legal de la empresa SPD Seguridad Privada del Desierto, S.A. de C.V., en contra del fallo
de la Licitaciéon Publica Nacional Presencial con Reduccién de Plazo nimero LA-926005961-E1-2022,
convocada por los Servicios de Salud de Sonora, para la “ Contratacion del Servicio de Vigilancia 2022,
y en atencion a los siguientes:

RESULTANDOS

PRIMERO. Por acuerdo del quince de marzo de dos mil veintidds (fojas 027 a 031), se tuvo por recibida
la inconformidad descrita en el proemio; se previno a la C. Alma Angélica Gamez Peralta, para que
exhibiera original o copia certificada del instrumento pdblico con el cual acreditara contar con
facultades para promover en nombre y representacion de la empresa SPD Seguridad Privada del
Desierto, S.A. de C.V,; se tuvo por reconocida la personalidad del C. Luis Alfonso Valenzuela Duarte,
como apoderado legal de dicha empresa; se negd la suspension provisional solicitada por la
inconforme; y se requirié a la convocante para que rindiera los informes previo y circunstanciado,
regulados por los articulos 71, parrafos segundo y tercero, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, 121 y 122 de su Reglamento.

SEGUNDO. A través del proveido del veintitrés de marzo de dos mil veintidds (foja 051), se tuve por
recibido el escrito presentado el diecisiete de marzo del mismo afio (foja 037), con el cual la
C. Alma Angélica Gdmez Peralta, exhibid el instrumento pUblico con el que acredité su personalidad
como representante legal de la empresa SPD Seguridad Privada del Desierto, S.A. de C.V.

TERCERO. Mediante acuerdo del cinco de abril de dos mil veintidés (foja 137}, se tuvo por recibido el
oficio nimero OIC-55S-DJ-452-2022, presentado el cuatro de abril del mismo afio {foja 055) ante esta
Direccion General; a través del cual la Encargada de Despacho del Organo Interno de Control de los
Servicios de Salud de Sonora, se declaré legalmente incompetente para conocer la inconformidad
al rubro citada, por lo que remitié a esta autoridad el oficio nimero 112.01C.AQ/0937/2022, de fecha
tres de marzo del afio en curso (058), firmado por la Titular del Area de Quejas del Organo Interno
de Control de la Secretaria de la Funcién Publica, asi como otro tanto del escrito de inconformidad
de mérito y sus anexos.

CUARTO. Por acuerdo del dieciocho de abril de dos mil veintidds (fojas 726 a 728), se tuvieron por
recibidos los oficios sin nimeros, ambos presentados el cuatro de abril del mismo afio en la oficialia
de partes de esta Direccion General, a través de los cuales la convocante rindié sus informes previo
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- {fojas-139 a 141} y circunstanciado (fojas 207 a 214), respectivamente; asi como el correo electrénico
~«del. doce del mismo mes y afo (foja 720), enviado desde la direccién . electrénica
enriqueportugal@gmail.com, mediante el cual se remitieron los oficios numero SSS-CGAF-2022-
0126 (foja 721) y SSS-CGAF-2022-0191 (foja 722), relacionados con los recursos autorizados para la
licitacién publica en comento; y se negd la suspension definitiva solicitada por la inconforme.

QUINTO. Mediante proveido del veintiocho de abril de dos mil veintidds (foja 751), se tuvo por recibido
el escrito presentado el veintiséis del mismo mes y afo (fojas 740 a 746), a través del cual la
inconforme pretendid promover ampliacién de sus motivos de inconformidad, hipdtesis que se tuvo
por no satisfecha.

SEXTO. A través del acuerdo del veinte de mayo de dos mil veintidoés (fojas 759 y 760), se tuvieron por
admitidas y desahogadas las pruebas ofrecidas por la inconforme, asi como las remitidas por la
convocante; y se concedid a la empresa inconforme plazo de tres dias habiles para formular alegatos,
comprendido del veintiséis al treinta del mismo mes y afio, derecho que no ejercid.

SEPTIMO. Por acuerdo del veinticuatro de junio de dos mil veintidds (foja 774), se tuvo por recibido
el escrito presentado el veintiuno del mismo mesy afno (773}, mediante el cual la inconforme sefiald
nuevo domicilio para oir y recibir notificaciones y solicitd se tuviera por autorizada a la C. Ménica Islas
Varela, para los mismos efectos.

OCTAVO. Al no existir diligencia pendiente por practicar, ni prueba alguna por desahogar, el
veintiséis de julio de dos mil veintidods, se ordend el cierre de instruccion del expediente al rubro
citado, turnadndose los autos para dictar la resolucién correspondiente, la cual se pronuncia
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Esta autoridad es competente para conocer, tramitar y resolver el presente
asunto, en términos de los articulos 134 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
18, 26 y 37, fraccion XXIX, de la Ley Organica de la Administracién PUblica Federal; 1, fraccién VI, 15
parrafo segundo y 65, fraccion lll, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico;y 6, fraccién V, apartado C, numeral 1,y 62, fraccién |, inciso a}, del Reglamento Interior de la
Secretaria de la Funcién Publica; toda vez que corresponde a esta Dependencia del Ejecutivo
Federal, por conducto de esta Direccién General; recibir, tramitar y resolver las inconformidades que
formulen los particulares en contra de actos derivados de los procedimientos de contratacion
publica, convocados por las entidades federativas, los municipios, las alcaldias de la Ciudad de
México y los entes publicos de unas y otros, con cargo total o parcial a recursos federales, y que
contravengan las disposiciones de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico.

Supuesto gue se actualiza en el presente asunto, toda vez que la convocante manifestd en su
informe previo (fojas 132 a 141}, lo siguiente:

“UN- ORIGEN Y NATURALEZA DE LOS RECURSOS ECONOMICOS AUTORIZADOS PARA EL
CONCURSO DE QUE SE TRATA:

Se trata de Recursos Publicos Federales con cargo al Convenio: ‘Federal (Ramo 33), Federal (Ramo
12), Estatal, INSABIL ASE Liquida 2022 e Ingresos Propios por la cantidad de $31,400,000.00 (Son:
treinta y un millones cuatrocientos mil pesos 00/100 M.N,) con cargo a la partida 33801." (sic)
(Enfasis afiadido)

De lo transcrito se desprende que para la licitacion puUblica que nos ocupa se emplearon, entre otros,
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recursos provenientes del Ramo 12y deI INSABE (m’tltuto de Salud para el Bienestar).

Para acreditar lo anterior, la convocante’ remltlo mechante correo electrénico del doce de abril de
dos mil veintidés (foja 720), el oficio nimero’ SSS CGAF 2022-0126 (foja 721), de fecha uno de marzo
del mismo afio, dirigido al Director General del Instltuto de Salud para el Bienestar y firmado por el
Secretario de Salud Publica y Presidente Ejecutivo de fos Servicios de Salud de Sonora, en el cual
hace referencia al “ACUERDQ de Coordinacion para garantizar la prestacion gratuita de servicios de
salud, medicamentos y demas insumos asociados para las personas sin sequridad social en los
términos previstos en el Titulo Tercero Bis de la Ley General de Salud, que celebran /a Secretaria de
Salud, el Instituto de Salud para el Bienestar y e/ Estado de Sonora’, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion el veintidds de diciembre de dos mil veinte, en el cual se establecid lo siguiente:

“CLAUSULAS
PRIMERA. OBJETO. E/ presente Acuerdo de Coordinacion tiene por objeto establecer los
compromisos, a que se sufetaran LAS PARTES’ para garantizar la prestacion gratuita de servicios
de salud, medicamentos y demas insumos asociados para las personas sin seguridad social en los
términos previstos en el Titulo Tercero Bis de la Ley General de Salud] en el Estado de Sonora.

Para efectos de lo anterior, LAS PARTES' convienen en que (i) el INSABY, a partir de la fecha en que
se formalicen los anexos 1, 2 y 3 del presente instrumento juridico, serd responsable, en los términos
previstos en la LGS, en las disposiciones reglamentarias y administrativas que de la misma deriven
Y en las estipulaciones de este instrumento juridico, de organizar, operary supervisar la prestacion
gratuita de servicios de salud, medicamentos y demds insumos asociados para las personas sin
seguridad social en el Estado de Sonora, correspondientes al primer nivel de atencion, a los que en
fo sucesivo se denominaran ‘LOS SERVICIOS TRANSFERIDOS, mientras que, (i} LA ENTIDAD, a
través de [a Secretaria de Salud Publica y de los Servicios de Salud de Sonora, tendra dicha
responsabilidad respecto de /a prestacion gratuita de servicios de salud, medicamentos y demds
insumos asociados para las personas sin seguridad social, que correspondan al segundo nivel de
atencion y a los servicios especializados que, en su caso, la misma brinde en unidades médicas que
no correspondan al primer y segundo nivel de atencion, a los que en fo sucesivo se denominaran
‘LOS SERVICIOS NO TRANSFERIDOS'.

SEGUNDA. TRANSFERENCIA DE RECURSOS PARA LA PRESTACION DE ‘LOS SERVICIOS
TRANSFERIDOS . Con la finalidad de que el INSABI, esté en posibilidad de organizar, operar y
supervisar la prestacion de “LOS SERVICIOS TRANSFERIDOS °, "LA ENTIDAD ~ de conformidad con
e/ marco juridico federal y local aplicable, se obliga a transferirle o, en su caso, a poner a su
disposicion y previa suscripcion del convenio especifico que al efecto se celebre entre LA
ENTIDAD "y el "INSABI ", instrumento juridico que una vez formalizado, constituird el Anexo 1 del
presente Acuerdo de Coord/naC/on los recursos humanos, materiales y financieros con los que
cuenta para dicho fin, de conformidad con lo siguiente:

D. Recursos financieros.

De conformidad con fo previsto en el articulo 77 bis 16 A de la LGS, para financiar la prestacion de
LOS SERVICIOS TRANSFERIDOS, ‘LAS PARTES’ acuerdan que, una vez que se formalice ‘EL ACTA
DE ENTREGA RECEPCION, se sujetardn a lo siguiente:

a. Ramo 12 "EL INSABI" ¢jercerd de manera directa /la parte proporcional que corresponda a "LOS
SERVICIOS TRANSFERIDOS', de los recursos presupuestarios federales que conforme a lo
dispuesto en el articulo 77 bis 15 de la LGS, deban asignarse a "LA ENTIDAD" para la prestacion
gratuita de servicios de salud, medicamentos y demas insumos asociados para las personas sin
seguridad social Para tal fin, en el Anexo 4 del presente Acuerdo de Coordinacién, mismo que
deberd actualizarse de manera anual, se debera sefAalar lo siguiente:

I El monto total de los recursos presupuestarios federales que en términos de /o dispuesto en
los articulos 77 bis 11 y 77 bis 12 de la LGS y el Presupuesto de Egresos de la Federacion para el
efercicio fiscal de que se trate, y con sujecion a la disponibilidad presupuestaria, la Federacion deba
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destinar a "LA ENTIDAD" para la prestacion gratuita de servicios de-salud, medicamentos y demds
insumos asocfados para las personas-sin seguridad-social en su circunscripcion territorial.

A/ cierre del efercicio fiscal, el "INSAB!" debera re/ntegrara la Tesoreria de la Federacion, los recursos
remanentes y, en su caso, los rendimientos financieros no ejercidos, en los plazos que al efecto se
establecen en las disposiciones juridicas aplicables.” (sic) (Enfasis afadido)

De lo anterior se desprende, que el Instituto de Salud para el Bienestar (INSABI), a través de los
Servicios de Salud de Sonora, serd responsable de la prestacion gratuita de servicios de salud,
medicamentos y demas insumos asociados para las personas sin seguridad social en el estado de
Sonora, y que los recursos financieros correspondientes al Ramo 12, otorgados a la convocante a
través de dicho Instituto, deberan ser reintegrados a la Tesoreria de la Federacién, en caso de no ser
ejercidos.

En ese sentido, de los “CRITERIOS DE OPERACION DEL PROGRAMA DE ATENCION A LA SALUD Y
MEDICAMENTOS GRATUITOS PARA LA POBLACION SIN SEGURIDAD SOCIAL LABORAL PARA EL
EJERCICIO FISCAL 2022", aplicables a los recursos transferidos por el Ejecutivo Federal, a través de
la Secretaria de Salud y del Instituto de Salud para el Bienestar, al Poder Ejecutivo del Estado de
Sonora, se advierte lo siguiente;

“CONSIDERANDO

Que los recursos con los que la Federacion, a través del Instituto de Salud para el Bienestar, debe
contribuir al financiamiento de la prestacion gratuita de servicios publicos de salud, medicamentos
Yy demds insumos asociados para las personas sin seguridad social, conforme a fo mandatado en los
articulos 77 bis 11 y 77 bis 12 de /a Ley General de Salud, se encuentran previstos en el Presupuesto
de Egresos de la Federacion para el ejercicio fiscal 2022, bajo el programa presupuestario U013
‘Atencion a la Salud y Medicamentos Gratuitos para la Poblacion sin Seguridad Social Laboral’
(Programa).

Capitulo 4
De la Supervision y Verificacion de los Recursos

6. Mecanismos periddicos de seguirmiento, supervision y evaluacion

En el supuesto de que como resultado de /as referidas actividades de verificacion se adviertan
irreqularidades, el Instituto de Salud para el Bienestar lo informaré a la Auditoria Superior de la
Federacion, a la Secretarfa de la Funcion Publica y al 6rgano de control interno estatal, para los
efectos legales y administrativos que procedan.” (sic) (Enfasis afiadido)

Al respecto, es de sefialarse que los articulos 77 bis 11y 77 bis 12, de la Ley General de Salud, citados
en los referidos criterios, se encuentran ubicados en el Titulo Tercero Bis de dicha Ley, denominado
“De la prestacion gratuita de servicios de salud, medicamentos y demds insumos asociados para las
personas sin seguridad social', los cuales disponen lo siguiente:

‘Articulo 77 bis T1.- La prestacion gratuita de servicios publicos de salud, medicamentos y demds
insumos asociados serd financiada de manera solidaria por la federacion y por las entidades
federativas en términos de la presente Ley y sus disposiciones reglamentarias.”

‘Articulo 77 bis 12.- E/ Gobierno Federal, conforme a lo que se establezca en el Presupuesto de
Egresos de la Federacion, destinard anualmente recursos para la prestacion gratuita de servicios
de salud, medicamentos y demds insumos asociados cuyo monto no deberd ser inferior al del

1 https://www.gob.mx/insabi/documentos/criterios-de-operacion-del-programa-de-atencion-a-la-salud-y-medicamentos-gratuitos-para-la-poblacion-sin-seguridad-
social-laboral-para-el-e
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efercicio fiscal-inmediato anterior, en términes. e . lo que. se establezca en las disposiciones
reg/amentar/as Yysujetoala d/Gpon/b///dao’ presuouestar/a

”

De lo citado, se tiene que conforme a la.Ley General de Salud, la prestacién gratuita de servicios
publicos de salud, medicamentos y demas insumos asociados sera financiada de manera solidaria
por la federaciéon y por las entidades federativas, para lo cual el Gobierno Federal destinara
anualmente recursos conforme al Presupuesto de Egresos de la Federacion, y que para las
actividades de verificacidén de los mismos, el INSABI informara a la Auditoria Superior de la
Federacién y a la Secretaria de la Funcién Publica, ante cualquier irregularidad.

En esa tesitura, toda vez que parte de los recursos presupuestarios empleados en la Licitacion
Publica Nacional Presencial con Reduccién de Plazo niUmero LA-926005961-E1-2022, son regulados
por el Titulo Tercero Bis de la Ley General de Salud, denominado “De /a prestacion gratuita de
servicios de salud, medicamentos y demds insumos asociados para las personas sin seguridad
social’, a dichos recursos les aplica lo dispuesto en el articulo 77 bis 32 de la invocada Ley, que
establece:

"Articulo 77 bis 32.- £/ control y /a fiscalizacion del manejo de los recursos federales que sean
transferidos para la realizacion de las acciones a que se refiere este Titulo quedaran a cargo de las
autoridades siguientes, en las etapas que se indican:

I Desde el inicio del proceso de presupuestacion, en términos de la legislacion presupuestatia
federal y hasta la entrega de los recursos correspondientes a las entidades federativas y, en su caso,
a fa Secretaria de Salud o a la entidad de su sector coordinado respectiva, corresponderd a la
Secretaria de la Funcion Publica;

ll. Recibidos los recursos federales por las entidades federativas, hasta su erogacion total,
corresponderd a las autoridades competentes de control, supervision y fiscalizacion, sean de
cardcter federal o local.

”

De lo anterior, se tiene que, el control y |a fiscalizacién del manejo de los recursos federales previstos
en el articulo 77 bis 32, de la Ley General de Salud, recibidos por las entidades federativas,
corresponde a las autoridades competentes de control, supervision y fiscalizacién, de caracter
federal o local; y que de no ser ejercidos, deberan ser reintegrados a la Tesoreria de la Federacién.

En consecuencia, la Secretaria de la Funcidén Publica, a través de esta Direccién General de
Controversias y Sanciones en Contrataciones PUblicas, es legalmente competente para tramitar y
resolver la presente instancia de inconformidad.

SEGUNDO. Oportunidad. La inconformidad de la empresa SPD Seguridad Privada del Desierto, S.A.
de CV, fue presentada el ocho de marzo del dos mil veintidés, en contra del fallo de la Licitacién
Publica Nacional Presencial con Reduccidon de Plazo numero LA-926005961-E1-2022.

Al respecto, el articulo 65, fraccién lll, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector PUblico, dispone que el escrito de inconformidad en contra del fallo de una licitacién publica,
debe ser presentado dentro de |os seis dias habiles siguientes a la celebracién de la junta publica en
la cual se dé a conocer el fallo, o a la notificacidon efectuada al licitante, en caso de no haberse
celebrado junta publica.

En ese sentido, el fallo impugnado se celebrd en junta publica el veintiocho de febrero de dos mil £
veintidds, como se acredita con la copia certificada (foja 201), remitida por la convocante con su
informe previo {fojas 132 a 141).

Insurgentes Sur 1735, Col. Guadalupe Inn, C.P. 01020, Alcaldia Alvaro Obregén, CDMX.  Tel: 55 2000 3000  www.gob.mx/sfp 5



Ricard
), 20225107

Afio de Mu—aﬁ

{7 A n PRECURSOR DE LA nrvcl.uc|°~ MENICANA

FUNCION PUBLICA s ncoseons

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

En consecuencia, el plazo para promover la inconforrmidad en contra del fallo de la Licitacién Pudblica
Nacional Presencial con Reduccién de Plazo nimero LA-226005261-E1-2022, transcurrié del uno al
ocho de marzo de dos mil veintidés, sin contar los dias cinco y seis (sdbado y domingo) por ser
inhabiles, de conformidad con el articulo 28 de 1a Ley Federal de Procedimiento Administrativo de
aplicacién supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico en
términos de su articulo 11, siendo evidente su presentacién de manera oportuna, como se ilustra a
continuacién:

Febrero/Marzo 2022 <:> Fecha de celebracion del fallo.

Domingo Lunes | Martes | Miércoles | Jueves | Viernes | Sabado

%@ &1 02 5 033 044?”"/ A Inicia el plazo.

% % o75 WS 09 10 n v Vence el plazo.
Dias inhabiles.

TERCERO. Procedencia de la Instancia. La via intentada es procedente, ya que la empresa SPD
Seguridad Privada del Desierto, S.A. de CV., presenté inconformidad en contra del fallo de la
Licitacién Publica Nacional Presencial con Reduccidén de Plazo nimero LA-926005961-E1-2022,
instancia regulada en el articulo 65, fraccion Ill, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, el cual en la parte conducente dispone;

‘Articulo 65 La Secretaria de /la Funcion Publica conocera de las inconformidades que se
promuevan contra los actos de los procedimientos de licitacién publica o invitacion a cuando
menos tres personas que se indican a continuacion:

/. El acto de presentacion y apertura de proposiciones, y el fallo.

En este caso, la inconformidad sélo podré presentarse por quien hubiere presentado proposicion,
dentro de los seis dias habiles siguientes a la celebracion de /la junta publica en la que se dé a
conocer el fallo, o de que se le haya notificado al licitante en los casos en que no se celebre junta
publica.”

De la disposicién transcrita, se desprende que la inconformidad en contra del acto de presentacion
y apertura de proposiciones, y el fallo, sélo podré promoverla quien hubiere presentado proposicién
en el procedimiento de licitacidn respectivo.

De las constancias que integran el expediente que se resuelve, se observa gque la inconforme
presentd su proposicidn para participar en la Licitacién Publica Nacional Presencial con Reduccién
de Plazo numero LA-926005961-E1-2022, tal como se asenté en el acto de presentacidon y apertura de
proposiciones, del veintiséis de febrero de dos mil veintidés (fojas 202 a 204), remitida en copia
certificada por la convocante con su informe previo (fojas 139 a 141}, en consecuencia, el requisito de
procedibilidad estd satisfecho, asi como su legitimacién en la presente instancia, al haber sido
promovida por la C. Alma Angélica Gdmez Peralta, en representacién de SPD Seguridad Privada del
Desierto, S.A. de C.V,, quien acredité su personalidad como representante legal de dicha empresa,
mediante instrumento publico numero cuarenta y nueve mil doscientos cuatro (49,204}, otorgado
ante la fe del Notario Publico nimero sesenta y ocho, de Hermosillo, Sonora, de fecha cuatro de
octubre de dos mil catorce (fojas 038 a 050).

CUARTO. Precisién y andlisis de los motivos de inconformidad. Al no existir disposiciéon legal que
imponga como requisito ni aun de forma, la obligacién de transcribir en las resoluciones de la
instancia de inconformidad, los motivos de impugnacion planteados; las transcripciones de los
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mismos no constituyen uno de los elermeritos devalidez, ni formal 0 material de la resolucién que se
emita sobre el caso en estudio, atendiendeel crlferiOJudluaI siguiente: '

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO FSTA OBL/GADOA TRANSCRIBIRLOS. £l hecho de que
.el Juez Federal notranscriba en su fallo los-conceptos de violacion expresados en la demanda, no
implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual syfeta su actuacion, pues
no hay precepto alguno que establezca.la obligacion de llevar a cabo tal transcripcion; ademas de
gue dicha omision no defa en estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la
oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su

caso, la ilegalidad de la misma”" ?

Ahora bien, del escrito inicial de inconformidad, interpuesto por la empresa SPD Seguridad Privada
del Desierto, S.A. de CV., se desprende gue sus motivos de disenso se basan en los siguientes
argumentos:

1. Que el fallo impugnado no se emitié con apego a la Ley de la materia y a las bases, toda vez que la
convocante descalifico su propuesta por supuestamente incumplir con el requisito solicitado en el
anexo nimero 4A, consistente en presentar “Permiso Federal de Seguridad Privada expedido por la
Direccion General de Seguridad Privada de la Secretaria de Seguridad y Proteccicn Ciudadana para
los arfios 2019, 2020 y 2027', no obstante que dicha empresa presta los servicios Unicamente en el
Estado de Sonora, por lo que la Ley sélo exige el permiso expedido por la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado de Sonora, y el permiso federal, se exige a las empresas que prestan su servicio
en varias entidades federativas; por lo cual anexd a su propuesta escrito haciendo mencién de que
se esta cumpliendo fielmente con el requisito, al presentar el permiso estatal.

2. Que el fallo impugnado no se emitié con apego a la Ley de la materia y a las bases, toda vez que
la convocante descalificd su propuesta por supuestamente incumplir con el requisito consistente
en presentar “constancia de situacién fiscal en materia de aportaciones y amortizaciones patronales
frente al INFONAVIT. Deberan presentar documento vigente expedido por el INFONAVIT, en el que
se emita el cumplimiento de obligaciones fiscales en materia de INFONAVIT, y en su caso de los que
estos Uftimos subcontraten, donde se indique que NO se identificaron adeudos ante el INFONAVIT,
sefalando que en dicho punto informaron bajo protesta de decir verdad que no tenian adeudos de
sus obligaciones fiscales con INFONAVIT {Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los
Trabajadores), y que como el sistema les arrojaba deuda acudieron a las oficinas de dicho Instituto,
en el cual les informaron que era un problema del sistema a nivel nacional, entregandoles como
documento probatorio el comprobante de ingresos donde se hace constar un pago por
transferencia electrénica de fondos, anexando a la licitaciéon todos los documentos que les fueron
entregados en dichas oficinas.

Por cuanto hace al motivo de inconformidad identificado con el numeral 1, y precisado a lineas
superiores, la convocante manifesté en su informe circunstanciado (fojas 207 a 214), lo siguiente:

“la Inconforme establece en esencia, que el permiso requerido por la Convocante ‘PERMISO
FEDERAL DE SEGURIDAD PRIVADA EXPEDIDO POR LA DIRECCION GENERAL DE SEGURIDAD
PRIVADA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA POR LOS ANOS 2019,
2020 Y 2021, no debié solicitarse en la convocatoria de la licitacion, o bien que no podian
descalificarlo por su incumplimiento, por que menciona que su representada solamente presta
servicios en el Estado de Sonora y-que ‘La.Ley nos exige Unicamente el permiso expedido por la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Sonora; situacion que no resulta procedente
plantearlo por la via de inconformidad en este momento.

E Registro 196477. Tesis numero VI.20. 3/129. Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, abril de 1998, Tormo Vil
Pag. 599.
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Ahora bien, el articulo 67, fraccion Il de la LAASSP establece.que la inconformidad es improcedente
contra actos consentidos tacitamerite.

Por lo que tal argumento, respecto a /a causa/ de rechazo consistente en el incumplimiento de/
requisito ‘Permiso Federal de Seguridad Privada Exped/do por la Direccién General de Seguridad
Privada de la Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana para los afios 2019, 2020 y 2021
exigido en el Punto 1 del Anexo 4A de las bases de licitacion, debe ser desestimado por
Improcedente, ya que tales argumentaciones se debieron haber promovido en la junta de
aclaraciones y en caso de no estar conforme con el establecimiento del requisito, debié
inconformarse dentro de los 6 dias siguientes a la ditima junta de aclaraciones, lo cual como se
evidencia, no sucedlié en /a especie.” (sic) (Enfasis afiadido)

De lo transcrito, se observa que la convocante sefiala que el motivo de disenso en estudio, consiste
en la aseveracion de la inconforme de que el “Permiso Federal de Seguridad Privada Expedido por
la Direccion General de Seguridad Privada de la Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana
para los afios 2019, 2020 y 2027, no debid solicitarse en la convocatoria a la licitacién publica que nos
ocupa, toda vez que a las empresas que prestan sus servicios Unicamente en el Estado de Sonora “/a
Ley' solo les exige el permiso expedido por la Secretaria de Seguridad PUblica del Estado de Sonora,
¥y no el permiso federal que la convocante solicité.

Envirtud de lo anterior, la convocante sostiene que el referido requisito contenido en las bases, debié
serimpugnado dentro de los seis dias siguientes a la Gltima junta de aclaraciones, lo cual no sucedid,
por lo que se tiene que el acto (convocatoria) fue consentido tacitamente, resultando improcedente
el motivo de inconformidad.

En ese sentido, de las manifestaciones vertidas por la inconforme en su escrito inicial, consistentes
en que “nada mas presta los servicios unicamente en el Estado de Sonora, por lo que la Ley nos exige
unicamente el permiso expedido por la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Sonora, y se
exige el Permiso Federal a las empresas que prestan sus servicios en varias entidades federativas’,
se desprende que dicha empresa considera que es ilegal que se le exigiera el citado permiso federal
solicitado en la convocatoria del procedimiento licitatorio y que Unicamente se le debié exigir
presentar el permiso expedido por la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Sonora, ya que
el primero de ellos Unicamente le es exigible a las empresas que prestan sus servicios en varias
entidades federativas.

En ese orden de ideas, se tiene que la inconforme formula un argumento cuestionando la legalidad
de la aplicacién de las bases de la convocatoria a la Licitacién Publica Nacional Presencial con
Reduccion de Plazo nimero LA-926005961-E1-2022, al manifestar que “/a Ley’ Gnicamente le exige
el permiso expedido por la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Sonora y no el permiso
federal requerido por la convocante, de lo que se tiene que no se controvierte la determinacién
emitida en el fallo, sino que se estéd impugnando un requerimiento previamente establecido en la
convocatoria del procedimiento de contratacion, por lo que en el caso de analizar dicho motivo de
disenso, esta resolutora tendria que analizar si el citado requerimiento solicitado previamente en
dicha convocatoria, esilegal o no.

Sirve de apoyo a lo anterior, aplicable por analogia, el siguiente criterio jurisprudencial:

SSENTENCIAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA SU CONTENIDO Y
FINALIDAD EN RELACION CON LA PRETENSION DEDUCIDA Del contexto de los articulos 237 y 238
del Cédigo Fiscal de la Federacidn, se desprende que las Salas del Tribunal Federal de Justicia Fiscal
Y Administrativa, al dictar sus fallos, resolverdn "sobre la pretensién del actor que se deduzca de su
demandsa, en relacién con una resolucién impugnada* lo que determina el contenido y finalidad
de las sentencias e implica considerar: a) el petitum en relacion con un bien juridico; y, b) la razén
de /a pretension o titulo que es la causa petendi. Es asi que el juzgador, sobre la base no formalista
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de un fundamento de hecho, debe evaluarsila gsericia y.relevancia de lo planteado es conforme
con el ordenamiento, todo ello de.unaiwanera-razonable, integral y no rigorista, sin desvincularlo
de los efectos o consecuencias de la esencia de [a pretension, privilegiando una respuesta basada
en la verdad factica y real por encima de.lo procesa/ Ello implicara un pronunciamiento completo
¥ amplio de la litis propuesta atend/endo a /a.solucion de fondo, al problema juridico y de la
controversia, tal y como lo ordena el articulo 17 constitucional. En abono a lo anterior, se tiene que
el Cédigo Fiscal de la Federacion - especialmente en su articulo 237 y demds relativos-, asi como
criterios jurisprudenciales relativos a su reforma, facultan y conminan a las Salas del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa a pronunciarse sobre aspectos tales como: a) una litis
abierta, b) eventual sustitucion en lo que deban resolver las autoridades demandadas, c) invocar
hechos notorios, d) resolver el tema de fondo con preferencia a las violaciones formales, e)
correccion de errores en la cita de preceptos y suplencia de agravios, en el caso de ciertas causas
de ilegalidad, f) examen conjunto de los agravios, causales de ilegalidad y argumentaciones, g)
constatar el derecho que en realidad asista a las partes y, h) aplicar los criterios y principios
Jurisprudenciales dictados y reconocidos por los tribunales del Poder Judicial de la Federacion”.
(Enfasis afiadido)?

Del criterio citado, se desprende que la autoridad al dirimir una controversia debe resolver sobre la
pretensién del actor que se deduzca de su demanda, en relaciéon con el acto impugnado, y que en
atencién a la controversia que efectivamente se plantea, podra sustituir el acto sobre el que deba
resolverse; en este sentido, del escrito inicial, se tiene que las manifestaciones de la inconforme se
dirigen a controvertir la legalidad de las bases de {a Licitacién Publica Nacional Presencial con
Reduccidn de Plazo numero LA-926005961-E1-2022, lo cual se afirma, toda vez que su Unico
argumento consiste en sostener que el requisito establecido previamente por la convocante en las
referidas bases, respecto de presentar el *Permiso Federal de Seguridad Privada expedido por /a
Direccion General de Seguridad Privada de la Secretaria de Seguridad y Proteccion Ciudadana para
los afios 2019, 2020 y 2027, no le debid ser exigido puesto que dicha empresa Gnicamente presta sus
servicios en el Estado de Sonora, luego entonces, la accionante pretende desvirtuar el contenido de
un acto diverso al fallo que dice impugnar, ya que sus argumentos no estan encaminados a
controvertir la legalidad de este Ultimo, pues es evidente que en el mismo, la convocante aplicé lo
previsto en la convocatoria del procedimiento licitatorio, por lo que de realizar el estudio de dicho
argumento, esta resolutora estaria analizando si el requisito contenido en un acto previo
{convocatoria), se apega o no a derecho, y no asi el acto que controvierte.

En ese sentido, toda vez que la controversia que la inconforme plantea, versa sobre la ilegalidad de
un requisito contenido en las bases del procedimiento licitatorio, es dable sefalar que sus
argumentos se encaminan a impugnar las bases del procedimiento de contratacién, lo que hizo
fuera del plazo establecido en el articulo 65, fraccién |, de la Ley de Adquiisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, el cual se reproduce en lo conducente:

"Articulo 65 La Secretaria de la Funcion Publica conocerd de las inconformidades que se
promuevan contra los actos de los procedimientos de licitacion publica o invitacion a cuando
menos tres personas que se indican a continuacion:

I. La convocatoria a /a licitacion, y las juntas de aclaraciones.

En este supuesto, la inconformidad sélo podrd presen tarse por el interesado que haya manifestado
su interés por participar en el procedlm/en to segun lo establecido en el articulo 33 Bis de esta Ley,
dentro de los seis dias habiles siguientes a fa celebracion de la Uitima junta de aclaraciones.” (Enfasis
afadido)

3 Registro 184755, Tesis: |.40.A, J/20 Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta. Novena Epoca. Tomo XVII, Febrero de 2003, pagina 944.
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De la disposicién transcrita, se precisa que el.escrito de inconformidad en contra de la convocatoria
a una licitacién publica debe ser- presentado dentro de los seis dias habiles siguientes a la
celebracién de la ultima junta de aclaraciones.. :

En ese orden de ideas, si la tltima junta de aclaraciones de la convocatoria a la Licitacién Publica
Nacional Presencial con Reduccién de Plazo nimero LA-926005961-E1-2022, se llevd a cabo el veinte
de febrero de dos mil veintidés, como se desprende del acta correspondiente (fojas 071 a 073), el
término para inconformarse transcurrié del veintiuno al veintiocho de febrero de dos mil veintidés,
sin considerar los dias veintiséis y veintisiete del mismo mes y afio, por ser dias inhabiles para esta
autoridad (sdbado y domingo) de conformidad con el articulo 28 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo de aplicacién supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, por disposicién expresa de su articulo 11, como a continuacion se ilustra:

Fecha de celebracién de la dltima junta
de aclaraciones.

Febrero 2022

Domingo Lunes | Martes | Miércoles | Jueves | Viernes | Sdbado

22 23 24 25 ¥ .
A1 2 3 4 5% A Inicia el plazo.
2 1 2 3 4
% \76 V Vence el plazo.
//ﬁ Dias inhabiles.

De esa manera, si el escrito de inconformidad presentado por la empresa SPD Seguridad Privada del
Desierto, S.A.de C.V., fue recibido en la Secretaria Técnica de la Oficina del C. Secretario de la Funcién
Puablica, el ocho de marzo de dos mil veintidds (foja 03), es claro que los argumentos vertidos en la
citada inconformidad en contra de la convocatoria y su contenido no se presentaron dentro del plazo
de seis dias hébiles a que se refiere el articulo 65, fraccion |, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Por lo anterior, es evidente que transcurrié el término de seis dias habiles con el que contaba la
empresa SPD Seguridad Privada del Desierto, S.A. de CV.,, para promover inconformidad en contra
de la convocatoria de la Licitacién PUblica Nacional Presencial con Reduccién de Plazo numero
LA-926005961-E1-2022, por lo que, al no haberse presentado el escrito de inconformidad dentro del
plazo que establece el articulo 65, fraccién |, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector PUblico, los actos fueron consentidos técitamente por la inconforme.

Sirven de apoyo, aplicables por analogia, las siguientes tesis sustentadas por los Tribunales
Colegiados de Circuito:

“ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE, Se presumen asi, para los efectos de amparo, los actos de
orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro de Jos plazos que
/a ley seriala.™

"ACTOS DERIVADOS DE ACTOS CONSENTIDOS. El amparo es improcedente cuando se endereza
contra actos que no son sino una consecuencia de otros que /a ley reputa como consentidos.”

De los criterios anteriores se desprende que los actos del orden administrativo gue no hubieren sido
reclamados o impugnados dentro de los plazos establecidos por la ley, se presumen consentidos
tacitamente.

“Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo I, Agosto de 1995, Novena Epoca, pagina 291, Tesis de jurisprudencia VI.2°3/21. Registro 204707,
s Apéndice al Semanario Judicial de la Federacidn, Pleno, 1988, Segunda Parte, Salas y Tesis Comunes, tesis nam. 62, tomo VI, pagina 103,
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Al respecto cabe mencionar que el-articulo3803-de! Cédigo Civil Federal, de aplicacion supletoria a
la Ley de Adquisiciones, Arrendamlern:oc yj:erv.uos del. Sector-Publico, de conformidad con su
articulo 11, establece: : :

“Articulo 1803.- E/ consentimiento puedé ‘ser expreso o tacito, para ello se estard a lo siguiente:

/. El técito resultard de hechos o de actos que Jo presupongan o que autoricen a presumirlo,
excepto en los casos en que por ley o por convenio la voluntad deba manifestarse expresamente.”

En esa tesitura, ante la omisién de haber impugnado el contenido de las bases de la convocatoria a
la Licitacién Publica Nacional Presencial con Reduccién de Plazo nimero LA-926005961-E1-2022, en
el plazo establecido en el citado articulo 65, fraccién |, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, se tiene consentida tacitamente para todos los efectos legales a que
haya lugar en los términos del referido articulo 1803 del Cédigo Civil, pues omitié impugnarla de
manera oportuna ante la instancia competente, por lo que precluyé su derecho para ello.

Sirve de apoyo a lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencial, aplicable por analogia:

“CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS PARA
PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73, fraccion Xli, de la Ley de Amparo, el juicio
constitucional es improcedente contra actos consentidos tdcitamente, reputando como tales los
no reclamados dentro de los plazos establecidos en los articulos 21, 22 y 218 de ese ordenamiento,
excepto en fos casos consignados expresamente en materia de amparo contra leyes. Esta norma
Juridica tiene su explicacion y su fundamento racional en esta presuncion humana: cuando una
persona sufre una afectacion con un acto de autoridad y tiene la posibilidad legal de impugnar ese
acto en el juicio de amparo dentro de un plazo perentorio determinado, y no obstante deja pasar
el término sin presentar la demanda, esta conducta en tales circunstancias revela conformidad
con el acto. En el ambito y para los efectos del amparo, el razonamiento contiene los hechos
conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b} Una persona afectada por tal acto; c) La
posibilidad legal para dicha persona de promover el juicio de amparo contra el acto en mencion;
d) El establecimiento en /a fey de un plazo perentorio para el ejercicio de fa accion; y e) El transcurso
de ese lapso sin haberse presentado la demanda. Todos estos elementos deben concurrir
necesariamente para la validez de la presuncion, pues la falta de alguno impide la reunion de fo
indispensable para estimar el hecho desconocido como una consecuencia légica y natural de los
hechos conocidos. Asi, ante la inexistencia del acto de autoridad faltaria el objeto sobre el cual
pudiera recaer la accion de consentimiento; si no hubiera una persona afectada faltaria el sufeto
de la accidn, si la ley no confiere la posibilidad de ocurrir en demanda de la justicia federal, la
omision de tal demanda no puede servir de base pata estimar la conformidad del afectado con e/
acto de autoridad, en tanto no pueda encausar su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija
un plazo perentorio para deducir la accion de amparo o habiéndolo fijado éste no ha transcurrido,
fa no presentacion de la demanda no puede revelar con certeza y claridad la aquiescencia del acto
de autoridad en su contenido y consecuencias, al subsistir la posibilidad de entablar la contienda.™
(sic) (Enfasis afiadido)

Criterio del que se desprende que los actos consentidos tacitamente, son aquellos no reclamados
dentro de los plazos establecidos en la ley; supuesto que se actualiza en el presente asunto, toda vez
que los argumentos vertidos en el motivo de inconformidad en estudio, resultan extemporaneos, al
haber transcurrido el término de seis dias.habiles con el que contaba la inconforme para impugnar
la convocatoria de la Licitacidén Publica. Nacional Presencial con Reducciéon de Plazo niamero
LA-926005961-E1-2022, por lo que dicho acto fué consentido tacitamente.

En razén de lo anterior, el presente motivo de inconformidad deviene infundado, toda vez que
como se ha dicho, no se advierte que las manifestaciones vertidas por la inconforme, estén

¢ Registro digital: 219095, Tribunales Colegiados de Circuito, Octava Epoca, Semanario Judicial de la Federacion. Tomo IX, Junio de 1992, pagina 364.
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encaminadas a combatir la legalidad del falleque.dice impugnar, si no que estdn dirigidas a
controvertir el requisito solicitado-en -el anexa ntimero 4A, de las bases de la convocatoria del
procedimiento licitatorio, consistente en presentar el “Permiso Federal de Seguridad Privada
expedido por la Direccion General de Seguridad Privada de /a Secretaria de Seguridad y Proteccidn
Ciudadana para los afios 2019, 2020 y 2C21", por lo tanto, al no haberse presentado el escrito de
inconformidad dentro del plazo que establece el articulo 65, fraccidén |, de la Ley de Adquiisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico, el requisito fue consentido tacitamente.

Respecto del motivo de inconformidad identificado con el numeral 2, precisado a foja siete de la
presente resolucion, la convocante manifestd en su informe circunstanciado (fojas 207 a 214}, lo
siguiente:

“Ahora bien, el hoy inconforme, tal corno lo menciona, no cumplié con acomparliar a su propuesta,
precisamente el docurmnento vigente expedido por el INFONAVIT, donde se indique que NO se
identificaron adeudos ante el INFONAVIT, por el contrario, presenté un documento que sefiala que
si'existian adeudos.

Dentro de lo presentado en su propuesta, no exhibe documento alguno que sea idéneo para
acreditar el no adeudo, y los pagos que hubiere realizado o las transferencias no hacen prueba
plena de que no existe adeudo, pues se desconoce el monto impositivo a pagar a INFONAVIT como
para dar por hecho que no existe adeudo, maxime que son copias simples que no contienen /a
voluntad de autoridad alguna.

La hoy inconforme, no adjunto prueba alguna de las supuestas fallas en el sistema de INFONAVIT
ni tampoco presento pruebas iddneas que permitieran a la convocante tener por acreditado estar
al corriente con las obligaciones fiscales en materia de INFONAVIT y que no se cuenta con adeudos.”
(sic) (Enfasis afiadido)

Transcripcion de la que se tiene que la convocante resalta el hecho de que la inconforme no cumplié
con acompafar a su propuesta el documento vigente expedido por el INFONAVIT, donde se indicara
que no se identificaron adeudos con dicho Instituto, y que por el contrario, presenté un documento
que sefalaba que si existian adeudos, asimismo, refiere que no exhibié documento o prueba idéneo
para acreditar el no adeudo, y que los pagos o transferencias que hubiere realizado no hacen prueba
plena de que estuviera al corriente con las obligaciones fiscales requeridas.

En ese sentido, del fallo impugnado (foja 201), remitido por la convocante con su informe
circunstanciado (fojas 207 a 214}, se observa lo siguiente:

A conlinuacion, se sefialan las proposiciones que no resultaron solventes técnicamente, por los mofivos y fundamenlos que se
sefialan a conlinuacion:

LA CONSTANCHA DE INFONAWIT NO LA PRESENTA EN SENTIDO POSITIVO, LA CUAL DICE: PRESENTA | NUMERAL 2- CAUSALES OE |
ADEUDOS PENDIENTES CON EL INFONAVIT, LOS CUALES TIENEN EL CARACTER DE FISCALES POR | DESCALIFICACION. INCISO A) DE LA
AS| DETERMINARLO Y PREVERLO EXPRESAMENTE EL ARTICULO 30 PRIMER PARRAFO OE LA | PRESENTE CONVOCATORIA DICE:
SPD SEGURIDAD PRIVADA CITADA LEY DEL INFONAWIT, YA QUE HA INCUMPLIDO EN SUS OBLIGACIONES PATRONALES | "GUE N0  CUMPLAN  CON
DEL DESIERTO. SA DE RESPECTO A SU APORTACION DEL 5% OF LOS SALARIOS CUBIERTOS A LOS TRABAJADORES YO A | CUALQUIERA DE LOS REQUISITOS D
cv ! RETENER Y ENTERAR LOS DESCUENTOS PARA AMORIIZACIDNES DE CREDITO ESTABLECIDASEN | CARACTERISTICAS ESTABLECIDAS
" EL ARTICULO 28 DEL CITADO PRECEPTO, EN ESTA LICITACION O BUS
ADEMAS NO PRESENTA PERMISO FEDERAL DE SEGURIDAD PRIVADA EXPEDIDO POR LADIRECCION | ANEXOS, ¥, QUE CON MOTIVO DE
GENERAL DE SEGURIDAD PRVADA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDADY PROTECCION CIUDADANA | DICHO INCUMPLIMIENTO SE AFEGTE
PARA LOS AROS 2019, 2020'Y 2021 SOUCITADO EN EL PRIMER PUNTO DEL ANEXO HNUEMRO4A LA SOLVENCIA DE LA PROPUESTA",

Reproduccién de la que se tiene que la convocante determinéd que la propuesta de la inconforme
no resultd solvente técnicamente por no presentar en sentido positivo la constancia de INFONAVIT,
la cual dice que presenta adeudos pendientes con dicho Instituto, los cuales tienen el caracter de
fiscales, ya que ha incumplido con sus obligaciones patronales respecto a la aportacién del 5% de
los salarios cubiertos a los trabajadores y/o a retener y enterar los descuentos para amortizaciones
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de crédito, lo-anterior con fundaménto ef-elniumeral 2.- CAUSALES DE DESCALIFICACION, inciso'A)
de las bases.

Respecto de lo anterior, las bases de la "iiéif'avéiiéh publica (fojas 087 a 123), establecen lo siguiente:

1)

“8.1- DOCUMENTACION DISTINTA:

El licitante podrd presentar a su eleccion, dentro o fuera del Sobre cerrado, la documentacicn
distinta a la que conforma las propuestas técnica y econdmica, misma que forma parte de su
proposicion.

Constancia de situacion fiscal en materia de aportaciones y amortizaciones patronales frente al
INFONAVIT. Deberan presentar documento vigente expedido por el INFONAVIT, en el que se emita
el cumplimiento de obligaciones fiscales en materia de INFONAVIT, y en su caso de los que estos
dltimos subcontraten, donde se indique que NO se identificaron adeudos ante el INFONAVIT.

En caso de no encontrarse al corriente en el pago de adeudos, debera presentar el convenio con
las autoridades correspondientes para cubrir a plazos, ya sea como pago diferide o en
parcialidades.” (sic)

Transcripcion de la que se desprende que los licitantes debian presentar con su propuesta una
constancia de situacién fiscal, con las siguientes caracteristicas:

Documento vigente.

Expedida por el INFONAVIT.

Que se emitiera el cumplimiento del licitante en materia obligaciones fiscales con el
INFONAVIT.

Que se indicara gque no se identificaban adeudos ante el INFONAVIT.

Respecto del citado requisito, de la propuesta de la inconforme remitida en copia certificada por la
convocante con su informe circunstanciado (fojas 207 a 214), se advierte que presentd los siguientes
documentos (fojas 334 a 337):

Constancia de Situacidn Fiscal, expedida por el Gerente de Cobro Persuasivo, Coactivo y
Garantias del INFONAVIT, en la que se asentd que "SPD SEGURIDAD PRIVADA DEL
DESIERTO SA DE CV, con Numero de Registro Patronal E6475884103 presenta adeudos
pendientes con el Infonavit, los cuales tienen el cardcter de fiscales ... ya que ha incumplido en
sus obligaciones patronales respecto a su aportacion del cinco por ciento de los salarios
cubiertos a los trabajadores y/o a retener y enterar los descuentos para amortizaciones de
crédito.." (sic).

Escrito de fecha veintiséis de febrero de dos mil veintidds, en el que la C. Alma Angélica
Gamez Peralta, manifestd bajo protesta de decir verdad que por causas ajenas "“e/ sistema de
INFONAVIT arroja adeudo de nuestra empresa’, por lo que le “entregaron documento
probatorio de que no existe adeudo absoluto’

Comprobante de ingresos. expechdo por el INFONAVIT, con namero de certificado del SAT
00001000000504465028, por la cantidad de $48,476.71 (cuarenta y ocho mil cuatrocientos
setenta y seis pesos 71/100 M.N.), con fecha de pago diecinueve de enero del dos mil veintidés.

Impresidon de pantalla de la que se advierte el logo del INFONAVIT, asi como las leyendas
“Portal Empresarial' y “El monto total pendiente de pago al 24/02/2022 $49,470.85'
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De los documentos anteriormente descrrtes, esta resolutora advierte respecto del requisito de las
bases en cuestidn, lo siguiente: .- - e S
e Que lainconforme presenté con.su propuesta, constancia‘de situacion fiscal expedida por el
INFONAVIT, en la que se sefala qué tlene adeudos pendientes con dicho Instituto, los cuales
tienen el caracter de fiscales.
e Que la inconforme presentd con su propuesta, un documento en el que se sefiala que tiene
un monto total pendiente de pago por $49,470.85, al veinticuatro de febrero de dos mil
veintidds, cantidad que no corresponde con el comprobante de pago por la cantidad de $48,
476.71, el cual ademas es de fecha previa (diecinueve de enero del dos mil veintidés), a aquella
en la que se le seflald el adeudo.

Con relacién a lo anterior, se precisa que en términos del articulo 26, parrafos primero y séptimo, de
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico, corresponde a la convocante
determinar el procedimiento de contratacién para asegurar al Estado las mejores condiciones
disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas circunstancias
pertinentes, por lo que establecidas las condiciones en la convocatoria a la licitacién no podran ser
negociadas, al disponer:

‘Articulo 26. Las dependencias y entidades seleccionardn de entre los procedimientos que a
continuacion se sefialan, aquél que de acuerdo con la naturaleza de la contratacion asegure al
Estado las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento,
oportunidad y demas circunstancias pertinentes...

Las condiciones contenidas en la convocatoria a la licitacion e invitacion a cuando menos tres
personas y en las proposiciones, presentadas por los licitantes no podrén ser negociadas.”

En ese sentido, el Poder Judicial de la Federacién, realizdé un analisis del procedimiento de la
licitacion publica, determinando que es potestad de la convocante el establecer en la convocatoria
de forma unilateral las condiciones especificas de tipo juridico, técnico y econédmico que considere
deben ser cumplidas por los licitantes para estar en posibilidad de ser adjudicados, lo cual se deriva
del criterio jurisprudencial siguiente, que se transcribe en lo que interesa:

“LICITACION PUBLICA. EL CUMPLIMIENTO DE SUS BASES ES REQUISITO INDISPENSABLE PARA
ANALIZAR LAS OFERTAS Y ADIUDICAR EL CONTRATO RESPECTIVO.” ... Las etapas que integran su
procedimiento se dividen en siete.. 2. La elaboracion de las bases o pliego de condiciones, en
donde se detalle la contraprestacion requerida. Las bases o pliego de condliciones constituyen un
conjunto de cldusulas preparadas unilateralmente por la administracion publica, destinadas tanto
a la formulacion del contrato a celebrar como a su ejecucion, ya que detallan en forma
circunstanciada el objeto del contrato, su regulacion juridica y los derechos y obligaciones de las
partes, es decir, incluyen por un lado condiciones especificas de tipo juridico, técnico y econémico,
las cuales se traducen en verdaderas disposiciones juridicas reglamentarias en cuanto a que
regulan el procedimiento licitatorio en si y por otro lado, incluyen cldusulas especiales que
constituyen disposiciones especificas, de naturaleza contractual, relativas a los derechos y
obligaciones del convocante, oferentes y adjudicatarios. Ademas, las bases de toda licitacion
producen efectos juridicos propios, en cuanto que el drgano licitante no puede modificarlas
después de haber efectuado el llamado a la licitacion, sino dentro de ciertos limites, pero no podra
hacerlo, bajo ninguna circunstancia, una vez iniciado el acto de apertura de ofertas. Asimismo, las
bases obligan a los oferentes hasta e/ momento en que son descartadas o desechadas sus
propuestas, y siguen obligando al adjudicatario, con el contrato mismo, por fo que su modificacion
o violacion, seria una infraccion al contrato que se llegue a firmar, ya que las bases de la licitacion
son la fuente principal del derecho y obligaciones de la administracion y de sus contratistas, y por
ello sus reglas deben cumplirse estrictamente, en cumplimiento al principio pacta sunt servanda.

7 Registro 911270. Tesis 405. Tribunales Colegiados de Circuito. Octava Epoca. Apéndice 2000. Tomo I, Administrativa, Pag. 382
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En sintesis las bases son las condlicicries:o.cldusulas -necesarias para regular tanto el procedimiento
de licitacién como el contrato de: aayw:’/f'a(:/on de Ja obra y que los 6rganos licitantes tienen amplia
facultad para imponerlfas...”

De lo anterior, se desprende que la-convocante tiene la potestad de establecer los requisitos que
considere deben ser cumplidos estrictamente por los licitantes, para estar en posibilidad de ser
adjudicados, por lo que estos no pueden ser negociados o modificados en razén de un interés
particular por parte de los licitantes, no obstante, en el presente asunto, la inconforme pretendié
acreditar el requisito en cuestion, presentando con su propuesta, documentacién distinta a la
solicitada en la convocatoria del procedimiento licitatorio.

En suma, la inconforme no acredita las manifestaciones vertidas en su escrito inicial, en el sentido
de que el acto impugnado controvierte “Jos principios de la debida motivacion y fundamentacion
que requieren todo acto de autoridad, por no apegarse a la Ley de la materia y mucho menos a las
bases”, toda vez que de la copia certifica de la propuesta. de dicha empresa, remitida por la
convocante, se advierte que tal y como ésta ultima lo asentd en el acta de fallo “LA CONSTANCIA DE
INFONAVIT NO LA PRESENTA EN SENTIDO POSITIVO, LA CUAL DICE: PRESENTA ADEUDOS
PENDIENTES CON EL INFONAVIT, LOS CUALES TIENEN EL CARACTER DE FISCALES..”, en virtud de
lo cual, declaré que la referida propuesta no resultaba solvente técnicamente, con fundamento en
el numeral 2.- CAUSALES DE DESCALIFICACION, inciso A) de las bases.

Lo anterior se afirma, toda vez que el poder judicial ha establecido que cuando se alega la indebida
motivacién y fundamentacion, es necesario examinar los argumentos de la inconforme en los cuales
haya expresado la explicacion del por qué la aplicacion de preceptos legales se estima errénea, o por
qué la motivacién es incorrecta o insuficiente, como lo precisé la jurisprudencia aplicable por
analogia, del tenor siguiente;

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. ARGUMENTOS QUE DEBEN EXAMINARSE PARA
DETERMINAR LO FUNDADO O INFUNDADO DE UNA INCONFORMIDAD CUANDO SE ALEGA LA
AUSENCIA DE AQUELLA O SE TACHA DE INDEBIDA®. Al atender un motivo de desacuerdo
relacionado con la fundamentacion y motivacion, para producir una respuesta congruente debe,
del contexto integral de la argumentacion del inconforme, advertirse si lo que imputa es ausencia
de aquélla, o solamente /a tacha de indebida, pues en la primer hipdtesis bastara observar si la
resolucion contiene o no argumentos apoyados en /a cita de preceptos legales para quedar en
aptitud de declarar fundado o infundado el atinente motivo de desacuerdo. En cambio, en el
segundo supuesto, cuando la fundamentacion y motivacion se tachan de indebidas, es menéster
apreciar los argumentos del motivo de desacuerdo, expresados para explicar por qué la invocacion
de preceptos legales se estima erronea, o por qué la motivacion es incorrecta o insuficiente, pues
serd a la luz de tales razones que pueda establecerse lo fundado o infundado de la inconformidad.”

Del citado criterio jurisprudencial se tiene que, corresponde a la inconforme exponer
razonadamente el por qué estima ilegal el acto que reclama, por lo tanto, al afirmar la promovente
que el fallo, no se encuentra debidamente fundado y motivado, corresponde a ésta sefialar cudles
son los preceptos legales que no son aplicables al caso concreto y exponer las razones que la
convocante consideré incorrectamente para emitir dichos actos, por no existir una adecuacion entre
los motivos invocados en los mismos por la convocante y las normas aplicables a éstos.

Lo anterior, se robustece con el criterio jurisprudencial, aplicable por analogia, emitido por el Poder
Judicial de la Federacién del tenor siguiente:

8 Registro digital: 162826, Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Jurisprudencia IV.20.C. 3/12, Semanario Judicial de la Federacién
vy su Gaceta, Tomo XXX, Febrero de 20171, pdgina 2053
Insurgentes Sur 1735, Col. Guadalupe Inn, C.P. 01020, Alcaldia Alvaro Obregén, CDMX.  Tel: 55 2000 3000  www.gob.mx/sfp 15



. I{mrdo
Q' Flores
Afio de Mﬂ on

PRECURSOR DE & nsvmueusu MEXICANA

aq,%;m FUNCION PUBLICA Fxp. INC/OG4 2027

T \p SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION..SU-DISTINCION ENTRE SU FALTA Y CUANDO ES INDEBIDA®.,
Debe distinguirse-entre /a falta y fa. mdpbfda fundamentacion y motivacion, toda vez que por o
primero se entiende la ausencia total de la cita de la norma en que se apoya una resolucion yde
las circunstancias especiales o razones parCIcu/ares que se tuvieron en cuenta para su emision;
mientras que la diversa hipdtesis se actua/tza cyando en la sentencia o acto se citan preceptos
legales, pero no son aplicables al caso concreto y se exponen las razones que la autoridad tuvo para
diictar la resolucion, pero no corresponden &/ caso especifico, objeto de decision, o bien, cuando no
existe adecuacion entre los motivos invocados en el acto de autoridad y las normas aplicables a éste.”

El citado criterio judicial, resulta aplicable, toda vez que al limitarse la inconforme a sefialar que
impugna el fallo porgque existe una indebida motivacién y fundamentacién, afirmando que dicho
acto no se apega “a la Ley de la materia y mucho menos a /as bases’, esta autoridad no advierte que
la accionante haya precisado en su escrito de inconformidad cudles fueron las supuestas razones
que indebidamente expresoé la convocante en dicho acto, ni tampoco sefiald los preceptos juridicos
a los que no se ajusta, y por las que a su juicio resulta ilegal, es decir, no establece de manera concreta
en gué consiste la indebida motivacién y fundamentacién del acto que impugna, maxime que de
su propuesta se advierte que presentd una constancia de situacion fiscal expedida por el INFONAVIT,
en la que se sefala que tiene adeudos pendientes con dicho Instituto, los cuales tienen el caracter
de fiscales, tal y como lo asentd dicha convocante en el fallo, por lo que esta autoridad resolutora no
advierte argumentos a examinar para determinar la ilegalidad del mismo.

Es decir, contrario a lo establecido por el criterio judicial anteriormente citado, la inconforme fue
omisa en precisar por qué los preceptos legales invocados por la convocante en el fallo se estiman
erréneos, no plantea argumentos juridicos del por qué consideré ilegal la determinacién de la
convocante de no aceptar su propuesta en dicho fallo, ni construye argumentos tendientes a
demostrar su falta de validez, que permitan a esta autoridad pronunciarse al respecto.

Por lo tanto, si los motivos en estudio no contienen razonamientos tendientes a comprobar la
inobservancia por parte de la convocante a la normativa, habra insuficiencia de agravios, estando
esta autoridad resolutora legalmente imposibilitada para mejorarlos o suplirlos.

Sirven de apoyo a lo anterior, las siguientes tesis jurisprudenciales, aplicadas por analogia:

"AGRAVIOS INSUFICIENTES. Cuando en los agravios aducidos por la recurrente no se precisan
argumentos tendientes a demostrar la ilegalidad de la sentencia, ni se atacan los fundamentos
legales y consideraciones en que se sustenta el sentido del fallo, se impone confirmarlo en sus
términos por la insuficiencia de fos propios agravios. ™

"AGRAVIOS INSUFICIENTES. Si en los motivos de inconformidad planteados para recurrir la
sentencia constitucional dictada por un juez de Distrito, no se precisan argumentos tendientes
a demostrar la ilegalidad de la determinacion impugnada ni se atacan los fundamentos legales
Y consideraciones en que se sustento el fallo, éste debe confirmarse en sus términos debido a
la insuficiencia de los agravios.™

De los criterios en cita se advierte que hay insuficiencia de agravios si en los motivos de
inconformidad planteados para recurrir el fallo, no se precisan los argumentos tendientes a
demostrar la ilegalidad de la determinacidon impugnada, ni se atacan los fundamentos y
consideraciones en que se sustenta la misma.

= Registro digital: 173565, Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Jurisprudencia 1.60.C. 3/52, Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta. Tomo XXV, Enero de 2007, pdagina 2127,

19No. de registro 210334., tesis V.20.J/105,Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Octava Epoca. Septiembre de 1994, Pag.
66.

11 Registro 219996. Tesis 11.30.3/6, Tribunales Colegiados de Circuito. Sernanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Octava Epoca. Marzo de 1992, Pag. B1.
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En ese orden de ideas, se. prec'is'a' gue earrésponde a'la‘inconforme probar que la actuacién de la
convocante y lo asentado por la-rhisphia érixe fallo fue contrario a derecho, y no limitarse a manifestar
gue el mismo adolece de una indebida motlvaC|on y fundamentacion, por ser contrario “a /a Ley de
la materia y mucho menos a las bases’ 'y Aue “no tiene adeudos con INFONAVIT', sino que debe
precisar las causas por las cuales, desde su-perspectiva, la determinacién de la convocante de no
aceptar su propuesta resulta-ilegal, y desde luego, probar sus manifestaciones como dispone el
articulo 81 del Cédigo Federal de ‘Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, en términos de su articulo 11, al
precisar que el actor.debe probar los hechos constitutivos de su accién, como se observa a

continuacién:

“Articulo 81- El actor debe probar los hechos constitutivos de su accion y el reo los de sus
excepciones.”

De la disposiciéon anterior se desprende que la obligacién de aportar pruebas para dilucidar y
demostrar un punto de hecho, corresponde a la parte interesada, pues en ella recae la carga
procesal, esto es, si la inconforme afirma un hecho, a éste le corresponde probar el mismo.

Por lo anterior resulta aplicable por analogia las tesis que se inserta ehseguida:

“PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL. De conformidad con el articulo 81 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en los juicios fiscales por disposicion del articulo
50, segundo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, al actor corresponde probar los hechos
constitutivos de su accion y al reo (demandado) los de sus excepciones. Por tanto, cuando en e/
Juicio fiscal exista necesidad de aportar alguna prueba para dilucidar un punto de hecho, tocard a
la parte interesada en demostrarlo gestionar la preparacion y desahogo de tal medio de
conviccion, pues en ella recae la carga procesal, y no arrojarla al tribunal con el pretexto de que
tiene facultades para allegarse de los datos que estime pertinentes para conocer /a verdad. De otra
forma, se romperia el principio de equilibrio procesal que debe observarse en todo litigio.””?

Del criterio anterior se desprende que, al actor le corresponde probar los hechos constitutivos de
su accién, tocando a la parte interesada aportar pruebas para dilucidar el punto que afirma, asi
como gestionar la preparacién y desahogo de dichos medios de conviccidn, pues en ésta recae la
carga procesal, sin embargo, se reitera que con la copia certificada de la propuesta de dicha
empresa, no se acreditd su dicho en el sentido de que el fallo fue contrario “a /a Ley de la materia y
mucho menos a las bases’ y que “no tiene adeudos con INFONAVIT", toda vez que como ha
guedado asentado, de la misma se desprende gue presentd una constancia de situacién fiscal
expedida por el INFONAVIT, en la que se sefiala que tiene adeudos pendientes con dicho Instituto,
los cuales tienen el caracter de fiscales, hecho que no se desvirtla con el comprobante de ingresos,
por una cantidad distinta a la sefalada como adeudo en la captura de pantalla con la leyenda
“Portal Empresarial’ que agregd a su propuesta.

En abundancia, se precisa que la constancia de situacién fiscal de fecha uno de marzo de dos mil |

veintidés, expedida por el Gerente de Recaudacién Fiscal en la Delegacion Regional de Sonora del
INFONAVIT, mediante oficio nimero DR/GRF/CDSF/005/2022 (foja 082), exhibida por la inconforme
con su escrito presentado ante el Organo Interno de Control de la Secretaria de la Funcién Publica,
y remitido a esta Direccién Gerieral mediante oficio nimero OIC-5S5-DJ-452-2022, en fecha cuatro
de abril de dos mil veintidés (foja 055), en la que se asentd que respecto de la empresa SPD
Seguridad Privada del Desierto, S.A. de CV. con NUumero de Registro Patronal E6475884103, “NO se
identificaron adeudos ante el Infonavit’, no resulta una prueba pertinente ni idénea para acreditar
que el fallo impugnado fue contrario a la Ley de la materia y a las bases y que a la fecha de

12 Registro 180515. VI1.30.A.3/38, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca. Septiembre de 2004, Tomo XX, Pag.
1666.
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presentacion de su propuesta dlcha empresa To tenla adeudos con el INFONAVIT.

Sirve de apoyo a lo expuesto, por analogia el S|gmente criterio judicial:

“PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. L~A FAL:TA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS. L os articulos 150 Vv 152 de la Ley de Amparo,
as/ como el 79 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios
de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con
excepcion de la de posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de
que las partes puedan rendirlas, las autoridades estén obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacicn, a peticion del interesado, el Juez
de Distrito les exigirad tales medios de prueba con el Unico requisito de que, previo a esa peticion,
se hubieran solficitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos
dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador estd obligado, en todos los
casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben cumplir
con los principios de pertinencia e idoneidad Ahora bien, el primero de tales principios impone
como limitacion al juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento de las pruebas
ofrecidas por las partes como las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los
hechos controvertidos con /a finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, y el sequndo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en Ia
administracion de justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio
apropiado y adecuado para probar el hecho gue se pretende demostrar, de modo que intentar
recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
Justicia.” (sic) (Enfasis afadido)

De la citada tesis se desprende que, la prueba pertinente serd aquella que tenga relacién inmediata
con los hechos controvertidos, y que la prueba idénea es la que resulte apropiada y adecuada para
probar el hecho que con ella se pretende demostrar, como lo es en este caso, la propuesta de la
inconforme presentada en la licitacién que nos ocupa, remitida en copia certificada por la
convocante, respecto del requisito de las bases en cuestion (fojas 333 a 337), y no asi una constancia
de situacion fiscal de fecha posterior (uno de marzo de dos mil veintidods) al acto de presentacion y
apertura de proposiciones en que se tuvo por recibida la propuesta de dicha inconforme (veintiséis
de febrero de dos mil veintidds), y al fallo impugnado (veintiocho de febrero de dos mil veintidés),
pues con tal probanza no es posible acreditar la ilegalidad de dicho acto ni que la empresa SPD
Seguridad Privada del Desierto, S.A. de C.V., no contaba con adeudos ante el INFONAVIT al momento
de la presentacion de su propuesta. Por lo que resulta infundado el motivo de inconformidad en
estudio.

Finalmente respecto de las manifestaciones vertidas por la inconforme de forma aislada en el
sentido de que se debe suplir “cualesquier deficiencia en la reclamacién’, como medida preventiva
a efecto de evitar que se consumen actos que ocasionan uh menoscabo patrimonial, se precisa a la
promovente, que la materia administrativa es de estricto derecho, razén por la cual no es factible
suplir la deficiencia de la queja ni tampoco es procedente pronunciarse sobre cuestiones que no
hayan sido expuestas ni demostradas.

Al respecto, el articulo 73, fraccion I, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, dispone lo siguiente:.

“Articulo 73, La resolucion contendra:

/i, El andlisis de fos motivos de inconformidad, para lo cual podrd corregir errores u omisiones de/
inconforme en la cita de los preceptos que estime violados, asi como examinar en su conjunto los

13 Registro 175823Tesis: 1.10.A14 K. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tribunales Colegiados de Circuito. Tome XXIll, Febrero de 2006, pagina 1888.
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motivos de impugnacion -y .demdas ragbramientos, expresados por la convocante y el tercero
Interesado; a fin de resolver la:controversia-efectivamente p/anteada pero no podrad pronunciarse
sobre cuestiones gue no hayan. s/do exouestas por el promovente’”

Transcripcion de donde se desprende entre otras cosas, que en la resolucidn que ponga fin a la
instancia de inconformidad, la aut_orldad.que resuelva deberé analizar los motivos de inconformidad,
pero no podra pronunciarse sobre cuestiones que no hayan sido expuestas por quien la promueve.

QUINTO. Manifestaciones de la convocante. Por cuanto a las manifestaciones vertidas por la
convocante al rendir su informe circunstanciado, éstas han sido analizadas en el estudio de los
motivos de inconformidad desarrollados en el cuerpo de |la presente resolucion, determinandose de
su analisis, que las mismas sustentan la legalidad del fallo impugnado, toda vez que la inconforme
no logré acreditar que el mismo se encontrara indebidamente fundado y motivado por no apegarse
a la Ley de la materia y a las bases del procedimiento, ni que su propuesta cumpliera con los
requisitos establecidos en la convocatoria a la licitacién publica.

SEXTO. Valoracion de las pruebas. La presente resolucién se sustentd en las pruebas documentales
aportadas por las partes en la presente instancia de inconformidad, esto es, las anunciadas por la
inconforme en su escrito inicial, asi como las remitidas por la convocante con sus informes previo y
circunstanciado, consistentes en: la convocatoria, el acta de junta de aclaraciones de fecha veinte de
febrero de dos mil veintidds, el acta de presentacion y apertura de proposiciones de fecha veintiséis
de febrero de dos mil veintidés, el fallo de fecha veintiocho de febrero del mismo afio y la propuesta
de la empresa inconforme, a las cuales esta autoridad les concedié pleno valor probatorio en los
términos sefialados en el considerando Cuarto, de conformidad con los articulos 197, 202 y 203, del
Coédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacidn supletoria en términos del articulo 11 de [a
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Respecto a la prueba presuncional legal y humana ofrecida por la inconforme, prevista en el articulo
190, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicaciéon supletoria en términos del articufo
11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que establece:

"Articulo 190.- Las presunciones son:
- Las que establece expresarmente la ley, y

/.- Las que se deducen de hechos comprobados.”

Al respecto, la accionante ofrece la prueba presuncional legal y humana refiriendo de forma
genérica que la misma consiste en “todo /o que favorezca a los intereses de mi representada”, en
ese sentido, no se tiene probada ninguna presuncién legal, ni humana, en su favor, sirven de apoyo
los criterios judiciales del tenor siguiente:

“PRUEBA PRESUNCIONAL NO REQUIERE DE AUDIENCIA PARA SU DESAHOGO. De conformidad
con la Seccién Séptima, Capitulo Xli, Titulo Catorce, de la Ley Federal del Trabajo, se desprende que
/la prueba presuncional es la consecuencia que la ley o el juzgador deducen de un hecho conocide
para averiguar la verdad de otro desconocido; que puede ser legal o humana; que admite prueba
en contrario, y que la parte que la ofrezca debe indicar en qué consiste y lo que con ella se acredita.
De ahi que tal probanza se desaho_gue porsu propia naturaleza y por consiguiente, no requiere de
una audiencia especifica para su desahogo; maxime que los extremos que con ella se justificarian
pueden sefialarse al tener lugar cada etapa del juicio, en particular, al concluir el desahogo de /as
pruebas y finalmente, al formular los alegatos correspondientes. ™

14 Registro 205064, Tesis: 1.20.T.8 L, Tribunales Colegiados de Circuite, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo |, Junio de 1995, pag. 510.
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"“PRUEBA PRESUNCIONAL CARECE.-DE: EFICACIA PROBATORIA SI NO CUMPLE CON LOS
PRINCIPIOS DE OBIETIVIDAD, S/NGULAR/DAD YRACIONALIDAD. El articulo 286 del Codigo Federal
de Procedimientos Penales establece que los tribunales "apreciardn en conciencia el valor de los
indicios" hasta poder considerarios como prueba p/ena’ Sin embargo, tal afirmacion no permite
que /a estimacion que debe hacer la autor/dad judicial sea subjetiva, caprichosa o indiscriminada,

pues dado el sistema mixto de apreciacion probatoria en el proceso penal federal, la libre
valoracion estd fimitada a los institutos probatorios nominalmente determinados. Es decir, /a
prueba presuncional debe reunir las taracteristicas esenciales de objfetividad, singularidad y
racionalidad, esto es, la presuncion debe ser objetiva porque deriva forzosamente de los hechos
objetivos probados no es una creacion del Juez o producto de su imaginacion o subjetividad: no
puede confundirse con la suposicion, pues ésta es totalmente subjetiva y plurivoca en cuanto a
resuftados posibles, en tanto que la presuncion parte de un hecho objetivo y serd siempre univoca
o singular; la presuncion estd condicionada a la aplicacion de /as leyes de /a Iégica, en atencién a
que el desarrollo de los sucesos en el mundo factico se rige por una razon suficiente. Por tanto, /a
presuncion que no cumpla con los principios de objetividad, singularidad y racionalidad, es decir,
que sea incorrectamente extraida o deducida del indicio, carecerd de eficacia probatoria, toda vez
que lo inferido no es una auténtica presuncion legal, sino una simple suposicion, conjetura o
elaboracion subjetiva.”

Criterios de los que se tiene, entre otras cosas, que la parte que ofrezca la prueba presuncional,
deberd indicar en qué consiste la misma y lo que con ella se pretende acreditar, la cual deber3 partir
de hechos objetivos y probados o de lo contrario carecerd de valor probatorio.

Finalmente, con respecto a la presuncional legal, esta resolutora no puede pasar por alto, que el
articulo 8 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria a la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico, conforme a su articulo 1, “e/ acto
administrativo serd vdlido hasta en tanto su invalidez no haya sido declarada por autoridad
administrativa o jurisdiccional, segtin sea el caso", por lo que al no acreditarse la ilegalidad del acto
impugnado, el mismo prevalece.

SEPTIMO. Alegatos. Del anilisis de las manifestaciones vertidas por la inconforme en el escrito
presentado en fecha veintiséis de abril de dos mil veintidds (fojas 740 a 746), las cuales se tuvieron
consideradas como alegatos mediante proveido de fecha veintiocho de abril de dos mil veintidés
(foja 750), se tiene que las mismas son en el sentido de reiterar los argumentos planteados con
anterioridad en su escrito inicial de inconformidad, consistentes en que dicha empresa presta sus
servicios nicamente en el Estado de Sonora, por lo que la Ley sélo exige el permiso expedido por la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Sonora, y el permiso federal, se exige a las empresas
gue prestan su servicio en varias entidades federativas; que informaron a la convocante bajo
protesta de decir verdad que no tenian adeudos de sus obligaciones fiscales con INFONAVIT
(Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores), y que como el sistema les
arrojaba deuda acudieron a las oficinas de dicho Instituto, en el cual les informaron que era un
problema del sistema a nivel nacional, entregdndoles como documento probatorio el comprobante
de ingresos donde se hace constar un pago por transferencia electrénica de fondos, anexando a la
licitacidén todos los documentos que les fueron entregados en dichas oficinas; las cuales fueron
estudiadas al momento de emitir los considerandos de la presente resolucion, y de su andlisis se
desprende que no varian su sentido.

Finalmente, respecto de las manifestaciones relativas a hechos ocurridos en fecha siete de marzo
de dos mil veintidds, sobre la entrega de un oficio relativo al finiquito de un contrato celebrado
previamente con la convocante, se precisa que las mismas hacen referencia a actos distintos al que
en la presente instancia se impugna (fallo de fecha veintiocho de febrero del dos mil veintidés), por
lo que tampoco varian el sentido de la presente resolucion.

15 Registro 174205, Tesis: 1.20.P.209 P, Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIV, Septiembre de 2006, pag. 1516.
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Por lo antes expuesto y fundade; Se

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en el artlculo 74 fracuon Il, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, se determina infundada la inconformidad promovida por la C. Alma
Angélica Gdmez Peralta, representante legal de la empresa SPD Seguridad Privada del Desierto, S.A.
de CV, en contra del fallo de la Licitacién Publica Nacional Presencial con Reduccién de Plazo
numero LA-926005961-E1-2022, convocada por los Servicios de Salud de Sonora, para la “Contratacion
del Servicio de Vigilancia 2022', al tenor de'las consideraciones vertidas en el Considerando Cuarto
de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se comunica a la inconforme, que esta resolucion puede ser impugnada, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 74, Gltimo péarrafo, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, en correlacién con el articulo 83 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo; o bien, de resultar procedente, ante las autoridades jurisdiccionales
competentes.

TERCERO. Notifiguese personalmente a la inconforme, y por oficio a la convocante, con fundamento
en el articulo 69, fracciones |, inciso d), y Ill, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, y en su oportunidad, archivese el expediente al rubro citado como asunto
definitivamente concluido.

Asi lo resolvié y firma, la MTRA. MARIA GUADALUPE VARGAS ALVAREZ, Directora General de
Controversiasy Sanciones en Contrataciones Publicas, ante la presencia de los testigos de asistencia,
el MTRO. MARIO ALBERTO ESCOBEDO DE LA CRUZ, Director de Inconformidades “D", y el
LIC. TOMAS VARGAS TORRES, Director de Inconformldades “A" d
Publica. '

lla Secretaria de la Funcién

1)

e fiabuu / :*"
MTRA. MARIA GUADALUPE ARGAS ALVAREZ
\__,fi%*"
P it S |
L€ TOMAS VARGAS TORRES
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RESOLUCION DE LA TRIGESIMA SEGUNDA SESION ORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA

En la Ciudad de México, a las 11:00 horas del 30 de agosto de 2023, reunidos en el aula ndmero 2 del 4° piso ala
norte del edificio sede de la Secretaria de la Funcién Publica, ubicado en Insurgentes Sur niimero 1735, Colonia
Guadalupe Inn, C.P. 01020, Alcaldia Alvaro Obregén, Ciudad de México, con fundamento en los articulos €5,
fracciones | y |l, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y; 17, 25 y 34, de los
Lineamientos de Actuacién del Comité de Transparencia, y conforme a la convocatoria realizada el pasado 25
de agosto de 2023, para celebrar la Trigésima Segunda Sesién Ordinaria del Comité de Transparencia, el
Secretario Técnico verificd la asistencia, de los siguientes integrantes del Comité:

1. Grethel Alejandra Pilgram Santos

Directora Ceneral de Transparencia y Gobierno Abierto y Suplente del Presidente del Comité de
Transparencia. En términos de los articulos 64, parrafos terceroy cuarto, fraccién 11, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 23, fraccién Vy Ultimo parrafo, 24, fracciones VIl y XVIII,
del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién PUblica y; 5, parrafo tercero, de los Lineamientos
de actuacion del Comité de Transparencia.

2. Leda. Norma Patricia Martinez Nava

Directora del Centro de Informacion y Documentacion y Suplente de la persona Responsable del Area
Coordinadora de Archivos. En términos de los articulos 64, parrafos tercero y cuarto, fraccion |, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 100 del Reglamento Interior de la Secretaria
de la Funcién Publica y; 5, pérrafo tercero, de los Lineamientos de actuacién del Comité de

Transparencia.

3. L.C. Carlos Carrera Guerrero

Titular de Control Interno y Suplente de la persona Titular del Organo Interno de Control de la Secretaria
de la Funcién Publica. En términos de los articulos 64, parrafos tercero y cuarto, fraccién I, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn PUblics; 87, fraccién Xl|, del Reglamento Interior de
la Secretaria de la Funcién Pdblicay; 5, parrafo tercero, de los Lineamientos de actuacién del Comité de

Transparencia.
PRIMER PUNTO DEL ORDEN DEL DiA

En desahogo del primer punto del orden del dia, el Secretario Técnico del Comité de Transparencia dio lectura
al mismo, siendo aprobado por unanimidad:

l. Lectura y, en su caso, aprobacién del orden del dia
Il. Anélisis de las solicitudes de acceso a la informacién

A. Respuestas a solicitudes de acceso a la informacién en las que se analizara la clasificacién de
reserva

Folio 330026523002893

Folio 330026523003190

Folio 330026523003191

Folio 330026523003192

Folio 330026523003193

Folio 330026523003195

QNGNS
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B. Respuestas a solicitudes de acceso a la informacién en las que se analizard la clasificacién de
confidencialidad

Folio 330026523002788
Folio 330026523002938
Folic 330026523002980
Folio 330026523002995
Folio 330026523003039
Folic 330026523003060
Folio 330026523003065
Folio 330026523003082
Folio 330026523003117
10. Folio 330026523003126
M.  Folio 330026523003134
12.  Folio 330026523003135
13.  Folio 330026523003136
14.  Folio 330026523003137
15.  Folio 330026523003138
16.  Folio 330026523003152

VOGN WN

C. Respuestas a solicitudes de acceso a la informacién en las que se analizard la versién puablica

Folio 330026523002813

Folio 330026523002908
Folio 330026523002964
Folioc 330026523002979
Folio 330026523002996

O WN

lll. Modificacién a respuesta inicial derivado de un recurso de revision
1. Folio 330026523002896 RRA 9267/23

IV. Solicitudes de acceso a la informacién en las que se analizara el término legal de ampliacién de
plazo para dar respuesta

Folio 330026523003053
Folio 330026523003097
Folio 330026523003101

Folio 330026523003103
Folio 330026523003112

Folio 330026523003124
Folio 330026523003143
Folioc 330026523003147
Folio 330026523003151

10. Folio 330026523003153

1. Folio 330026523003154
12. Folio 330026523003157
13. Folio 330026523003158
14. Folio 330026523003163

OWENONAWN -
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15. Folio 330026523003164
16. Folio 330026523003166
17. Folio 330026523003168
18. Folio 330026523003169
19. Folio 330026523003170
20. Folio 330026523003172
21. Folio 330026523003174
22. Folio 330026523003175
23. Folio 330026523003176
24. Folio 330026523003182
25. Folio 330026523003186
26. Folio 330026523003189
27. Folio 330026523003194
28. Folio 330026523003199
29. Folio 330026523003202
30. Folio 330026523003207
31. Folio 330026523003218
32. Folio 330026523003223
33. Folio 330026523003233
34. Folio 330026523003235
35. Folio 330026523003238

V. Andlisis de versiones piublicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

A. Articulo 70, fraccién IX de la LGTAIP
A Direccidén General de Programacion y Presupuesto (DGPYP) VP 002023

B. Articulo 70, fracciéon XXXVi de la LGTAIP

E.1 Organo Interno de Control en el Hospital General “Dr. Manuel Gea Gonzalez". (OIC-HGMGG)
VP 001923

E.2 Organo Interno de Control en el Hospital General de México “Dr. Eduardo Liceaga”. (QIC-
HGMEL) VP 003623

E.3 Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones PUblicas (DGCSCP) VP
009423

VI. Criterio del Comité de Transparencia
VIl Asuntos Generales

SEGUNDO PUNTO DEL ORDEN DEL DIA

En desahogo del segundo punto del orden del dia, se analizaron las respuestas a solicitudes de acceso a la
informacidén, que se sometieron en tiempo y forma a consideracién de los integrantes del Comité de
Transparencia, por parte de las unidades administrativas de la Secretaria de la Funcién PUblica, como aparecen
en el orden del dia, y que para ello tomaron nota a efecto de emitir las resoluciones siguientes.
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V.B.2.1.0RD.32.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por el Organo Internc de Control
en el Hospital General de México “Dr. Eduardo Liceaga” de los datos personales, correo electrénico, Domicilio de
particular(es) y Firma o rdbrica de particulares, que obran en el expediente Resolucién del Expediente INC-
0001/2019 y, por ende, autoriza la elaboracidn de la versién publica, con fundamento en lo establecido por el
articulo 113, fraccién |, de la LFTAIP.

V.B.2.2.0RD.32.23: CONFIRMAR |a clasificacién de confidencialidad invocada por el Organo Interno de Control
en el Hospital General de México “Dr. Eduardo Liceaga” de los datos personales, correo electrénico, Domicilio de
particular{es) y Firma o ribrica de particulares, que obran en el expediente Resoluciéon del Expediente INC-
0002/2019 y, por ende, autoriza la elaboracién de la versidén publica, con fundamento en lo establecido por el
articulo 13, fraccién |, de la LFTAIP.

V.B.2.3.0RD.32.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por el Organo Internoc de Control
en el Hospital General de México “Dr. Eduardo Liceaga” de los datos personales, Nombre de particular(es) o
tercero(s), Domicilio de particular{es) y Firma o rubrica de particulares, que obran en el expediente Resolucién
del Expediente INC-0004/2019 y, por ende, autoriza la elaboracion de la versién publica, con fundamento en lo
establecido por el articulo 113, fraccién |, de fa LFTAIP.

V.B.2.4.0RD.32.23: CONFIRMAR |a clasificacién de confidencialidad invocada por el Organo interno de Control
en el Hospital General de México “Dr. Eduardo Liceaga” de los datos personales, Nombre de particular(es) o
tercero(s), Domicilio de particular(es), correo electrénico, Firma o rdbrica de particulares y nombre de servidores
publicos, que obran en el expediente Resolucion del Expediente INC-0002/2020 y, por ende, autoriza la
elaboracion de la versidn publica, con fundamento en lo establecido por el articulo 113, fraccién |, de la LFTAIP.

V.B.2.5.0RD.32.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por el Organo Interno de Control
en el Hospital General de México “Dr. Eduardo Liceaga” de los datos personales, Nombre de particular(es) o
tercero(s) y domicilio de particular (es), que obran en el expediente Resolucién del Expediente INC-0001/2021 Yy,
por ende, autoriza la elaboracién de la version publica, con fundamento en lo establecido por el articulo 13,
fraccién |, de la LFTAIP.

V.B.2.6.0RD.32.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por el Organo Interno de Control
en el Hospital General de México “Dr. Eduardo Liceaga” de los datos personales, Nombre de particular({es) o
tercero(s), que obran en el expediente Resolucién del Expediente INC-0002/2021 y, por ende, autoriza la
elaboracion de la versién publica, con fundamento en lo establecido por el articulo 113, fraccién |, de la LFTAIP.

B.3 Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas (DGCSCP) VP
009423

La Direccidn General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, con la finalidad de dar
cumplimiento a la obligacién de transparencia establecida en la fraccion XXXVIi del articulo 70 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica, solicita al Comité de Transparencia de la Secretaria de la
Funcién Publica la clasificacién de informacién, de acuerdo con lo que a continuacion se sefiala:
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¢ Resolucién del expediente INC/010/2022

Registro Federal
de
Contribuyentes
(RFC)

Justificacion

Clave alfanumeérica de cuyos datos que la integran es
posible identificar del titular de la misma, fecha de
nacimiento y la edad de la persona, siendo la homoclave
que la integra Unica e irrepetible, da ahi que sea un dato
personal que debe protegerse.

30 DE AGOSTO DE 2023

Fundamento

Articulo 113 fraccién | de la

LFTAIP

Domicilio de
particular(es)

Domicilio de particular(es) Atributo de una persona
fisica, que denota el lugar donde reside habitualmente,
y en ese sentido, constituye un dato personal, de ahi que
debe protegerse

Articulo 113 fraccién [ de la

LFTAIP

NuUmero de
teléfono fijo vy
celular

Dato numérico de acceso al servicio de telefonia fija o
celular asignado por empresa o compafiia que lo
proporciona, y que corresponde al uso en forma
particular, perscnal y privada, con independencia de que
éste se proporcione para un determinado fin o propésito
a terceras personas, incluidas autoridades o prestadores
de servicio, se trata de un dato personal que debe
protegerse

Articulo 113 fraccién | de la

LFTAIP

Firma de
particular{es)

La firma es un atributo de la personalidad, esto es la
manifestacién del derecho a la identidad y razén que por
si misma permite identificar a una persona fisica, debe
evitarse su revelacién por no ser objeto o parte de las
actuaciones en que se encuentra insertos, por lo que su
proteccion resulta necesaria

Articulo 113 fraccion | de la

LFTAIP
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¢ Resolucién del expediente INC/066/2022

Firma de particular(es)

Justificacién

La firma es un atributo de la personalidad, esto es la
manifestacién del derecho a la identidad y razén
que por si misma permite identificar a una persona
fisica, debe evitarse su revelacién por no ser objeto
o parte de las actuaciones en gue se encuentra
insertos, por lo que su proteccidn resulta necesaria.

" Francisco
VILA

TRIGESIMA SEGUNDA SESION ORDINARIA
30 DE AGOSTO DE 2023

Fundamento

Articulo 113 fraccién | de
la LFTAIP

Correo electrénico

Direccidn electrénica de la cuenta de correo
electrénico que utilizan habitualmente los
particulares en sus comunicaciones privadas, que
pueden contener en su integracién de forma
voluntaria o involuntaria informacién acerca de su
titular, como son nombre y apellidos, fecha de
nacimiento, pais de residencia (en razén del
dominio utilizado), o si ésta se integra de una
denominacién abstracta o de una combinacidn
alfanumérica, y se utiliza vinculada con una
contrasefa para acceso a servicios, bancarios,
financieros, seguridad social o redes sociales,
proporcionado para un determinado fin, debe
considerarse dicha cuenta como dato personal y
protegerse.

Articulo 113 fraccién | de
la LFTAIP

¢ Resolucién del expediente SAN/017/2020

Domicilio
particular(es)

de

Justificacion

Al ser el domicilio un atributo de la personalidad y
la manifestacién principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
identificable o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al tratarse del lugar
donde reside habitualmente, y en ese sentido,
constituye un dato personal, se actualiza la
clasificacién de confidencialidad.

Fundamento

Articulo M3 fraccién | de
la LFTAIP
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TRIGESIMA SEGUNDA SESION ORDINARIA

Justificacion

Documento en el que consta la patente para ejercer
una profesién, de la cual se advierten los datos
personales Clave Unica de Registro de Poblacién,
fotografia y firma de su titular, datos que se
consideran confidenciales, en tanto que pueden
identificar otra informacién de su titular como
fecha de nacimiento, edad, lugar de nacimiento y
origen, motivo por el que deben ser protegidos, en
virtud de que hace a una persona identificable o
identificable, es que es un dato susceptible de
clasificarse.

wdanr

" Eravici
VIEA

=TS 7 B PRV KA OTL A

T >

30 DE AGOSTO DE 2023

Fundamento

Articulo 13 fraccién | de
la LFTAIP

2023
SCo

Registro Federal de
Contribuyentes (RFC)

Clave alfanumérica de cuyos datos que la integran
es posible identificar del titular de la misma, fecha
de nacimiento y la edad de la persona, siendo la
homoclave que la integra Unica e irrepetible, da ahi
que sea un dato personal que debe protegerse.

Articulo 113 fracciéon | de
la LFTAIP

NUumero de seguridad
social (afiliacion al IMSS)

Es un identificador de la persona o trabajador, que
sirve para cualquier trdmite o servicio en la
institucién que le otorga la seguridad social, asi
como con el nombre y domicilio del patrén, asi
como la asighacién de sus derechos y todo tipo de
movimientos laborales, y con su informacion
personal como nombre, sexo, edad y domicilio del
paciente, de ahi que deba ser protegido.

Articulo 113 fraccién | de
la LFTAIP

Clave Unica Registro de
Poblacién (CURP)

Clave alfanumérica de cuyos datos que la integran
es posible identificar de su titular la fecha de
nacimiento, su nombre, sus apellidos y su lugar de
nacimiento, esa informacidén distingue a su titular
plenamente del resto de los habitantes, por lo que
la misma lo identifica o identificaria, en
consecuencia, se trata de un dato personal que ha
de protegerse.

Articulo M3 fraccion [ de
la LFTAIP
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TRIGESIMA SEGUNDA SESION ORDINARIA
30 DE AGOSTO DE 2023

¢ Resolucién del expediente SAN/048/2021

Justificacion Fundamento

Correo electrénico Correc electrénico, es decir de alguien que no es | Articulo 113 fraccién | de
servidor publico o bien siéndolo no se trate de aquella | la LFTAIP

cuenta de correo electrdonica para su uso en el
ejercicio de las funciones o atribuciones conferidas,
que en su caso, asi haya dispuesto la institucién
publica en que presta servicios.

Firma de particulares | Escritura grafica o grafo manuscrito que representa | Articulo 113 fraccién | de
al nombre y apellido(s), o titulo, que una persona | la LFTAIP

escribe de su propia mano, gue tiene fines de
identificacion, juridicos, representativos \
diplomaticos, a través de los cuales es posible
identificar o hacer identificable a su titular, constituye
un dato personal que debe ser protegido.

El Comité de Transparencia resuelve por unanimidad:
/ V.B.3.1.ORD.32.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccién General de
f

Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, de los datos personales, Registro Federal de
Contribuyentes (RFC), Domicilio de particular(es), Nimero de teléfono fijoy celular y Firma de particular(es), que
obran en el Expediente INC/010/2022 vy, por ende, autoriza la elaboracion de la versidn pUblica, con fundamento
en lo establecido por el articulo 13, fraccidén |, de la LFTAIP.

, V.B.3.2.0RD.32.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccidn General de
[ Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, de los datos personales, Firma de particular(es) y Correo

I electrénico, que obran en el Expediente INC/066/2022 y, por ende, autoriza la elaboracion de la versién publica,
g con fundamento en lo establecido por el articulo 113, fraccién |, de la LFTAIP.

V.B.3.3.0RD.32.23;: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccién General de
Controversias y Sanciones en Contrataciones PUblicas, de los datos personales, Domicilio de particular(es),
Cédula profesional, Registro Federal de Contribuyentes (RFC), NUmero de seguridad social (afiliacion al IMSS) y
Clave Unica Registro de Poblacién {CURP), que obran en el expediente Resolucion SAN/017/2020 y, por ende,

7 autoriza la elaboracién de la versién publica, con fundamento en lo establecido por el articulo 113, fraccién |, de
la LFTAIP.

V.B.3.4.0RD.32.23: CONFIRMAR la clasificacién de confidencialidad invocada por la Direccién General de
Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, de los datos personales, Correo electrénico y Firma de
particulares, que obran en el expediente Resolucién SAN/048/2021 y, por ende, autoriza la elaboracién de la
version publica, con fundamento en lo establecido por el articulo 113, fraccién |, de la LFTAIP.
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30 DE AGOSTO DE 2023

VII. Asuntos Generales

No se tienen asuntos enlistados.

No habiendo mas asuntos que tratar, se dio por terminada la sesién a las 11:45 horas del 30 de agosto del 2023.

DIRECTORA GENERAL DE TRANSPARENCIA Y GOBIERNO ABIERTO Y S E DEL PRESIDENTE DEL
COMITE DE TRANSPARENCIA

.

/

-

Lcda. Norma Patricia Martinez Nava
DIRECTORA DEL CENTRO DE INFORMACION Y DOCUMENTACION Y SUPLENTE DE LA PERSONA
RESPONSABLE DEL AREA COORDINADORA DE ARCHIVOS

/‘( -
L.c,Larlos Car
TITULAR DE CONTROL INTERNO Y SUPLENTE DE /LA PERSONA TITULAR DEL ORGANO INTERNO DE
CONTROL EN LA SECRETARIA

CION PUBLICA

5
/4
LAS FIRMAS QUE ANTECEDEN FORMARKI PARTE DEL ACTA DE LA TRIGESIMA SEGUNDA SESION ORDINARIA
DEL COMITE DE TRANSPARENCIA 2023

Elaboré: Fermin Hildebr Garcia Leal, Secretario Técnico del Comité de Transparencia
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