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SUBSECRETARIA DE RESPONSABILIDADES Y COMBATE
A LA IMPUNIDAD

UNIDAD DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS,
CONTROVERSIS Y SANCIONES

DIRECCION GENERAL DE CONTROVERSIAS Y
SANCIONES EN CONTRATACIONES PUBLICAS

C.JUAN ARIEL GAXIOLA CARRAZCO
VS
ADMINISTRACION PORTUARIA INTEGRAL DE LAZARO
CARDENAS, SA. DE C.V.
EXPEDIENTE No. INC/051/2020

Ciudad de México, a doce de noviembre de dos mil veinte.

VISTO para resolver el expediente integrado con motivo de la inconformidad recibida a través del
Sistema de Informacién Publica Gubernamental denominado CompraNet! el treinta de marzo de
dos mil veinte, y en esta de Direccién General de Controversias v Sancicnes en Contrataciones
Publicas, en la misma fecha, presentada por el C— en contra del
fallo de la Licitacion Publica Nacional numero 09178002-004-2020, convocada "por la
ADMINISTRACION PORTUARIA INTEGRAL DE LAZARO CARDENAS, S.A. DE C.V, para la ejecucién de

la obra denominada “MANTENIMIENTO AL SENALAMIENTO MARITIMO Y FARO DEL PUERTO DE
LAZARO CARDENAS, MICH.", y:

RESULTANDO

PRIMERO. A través del proveido de fecha tres de julio de dos mil veinte (foja 22), se determind
continuar con la sustanciacidn de la instancia de inconformidad de mérito, de conformidad con lo
dispuesto por el "Acuerdo por el que se suspenden plazos y términos legales, asi como actividades
en la Secretaria de la Funcion Pdblica, con las exclusiones que en el mismo se indican, como medida
de prevencion y combate de /a propagacion de /a enfermedad generada por el coronavirus SARS-
CoVz2 (COVID-19).

SEGUNDO. Por acuerdo del quince de abril de dos mil veinte (fojas 024 y 025), se tuvieron por
recibidos los documentos siguientes: a) el oficio SRACP/300/047/2020, del trece del mismo mes y
afio (foja 021), mediante el cual la Subsecretaria de Responsabilidades Administrativas y
Contrataciones Publicas, autorizé a esta Direccidn General conocer directamente la inconformidad
presentada por el C_y b) el escrito de inconformidad descrito en
el proemio de la presente resolucién, y se requirié a la convocante para que rindiera los informes
previo y circunstanciado a que se refieren los articulos 89, parrafos segundo y tercero, de la Ley de
Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, 279 y 280 de su Reglamento.

TERCEROQ. Por acuerdo del dieciséis de abril de dos mil veinte {foja 026}, se negd la suspensidn
provisional, y por proveido del veintiuno de septiembre del mismo afio (fojas 177 a 179), se negd la
suspensién definitiva del acto impugnado, solicitadas por el inconforme.

1 Articulo 2, fraccidn |l, de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacignados con las Mismas. CompraNet: el sistema electrdnico de informacion publica gubernamental
sobre obras publicas y servicios relacionados con-las mismas, integrado entre otra informacidn, por los programas anuales en la materia, de las dependencias y
entidades; el registro Unico de contratistas; el padrén de testigos sociales; el registro de contratistas sancionados; las convocatorias a la licitacién y sus modificaciones;
las invitaciones a cuando menos tres personas; las actas de las juntas de aclaraciones, del acto de presentacion y apertura de proposiciones y de fallo; los testimonios
de los testigos sociales; los datos de los contratos y los convenios modificatorios; las adjudicaciones directas; las resoluciones de la instancia de inconformidad que
hayan causado estado, y las notificaciones y avisos correspondientes. Dicho sistema serad de consulta gratuita y constituird un medio por el cual se desarrollardn
procedimientos de contratacion.
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CUARTO. Por acuerdo del veintiuno de septiembre de dos mil veinte (fojas 177 a 233}, se tuvieron por
recibidos los oficios niumeros SGJ-143-20, del nueve .de septiembre de dos mil veinte (fojas 037 a
049), y SGJ-149-20, del catorce de septiembre de dos mil veinte (fojas 129 a 151, a través de los cuales
el Subgerente Juridico y apoderado juridico de la Administracién Portuaria Integral de Lazaro
Cardenas, S.A. de C.V, rindid los informes previo y circunstanciado, respectivamente, y se ordend
correr traslado con copia del escrito de inconformidad a la empresa DESARROLLO TECNOLOGICO
LZC, S.A. DE C.V,, para gue en su caracter de tercera interesada compareciera al procedimiento de
la instancia de inconformidad citada al rubro para manifestar lo que a su interés conviniera.

QUINTO. Por acuerdo del catorce de octubre de dos mil veinte (fojas 234 y 235), se tuvo por recibido
el escrito del ocho del mismo mes y afio (foja 184), a través del cual la empresa tercera interesada
DESARROLLO TECNOLOGICO LZC, S.A. DE CV., comparecié al procedimiento de la presente
instancia de inconformidad y manifestd lo que a su interés convino; asimismo, se tuvieron por
admitidas y desahogadas las pruebas ofrecidas por las partes y se otorgé al inconforme y a la tercera
interesada plazo para formular alegatos, sin que ejercieran tal derecho.

SEXTO. Toda vez que no existia diligencia alguna pendiente por practicar, ni prueba que desahogar,
el nueve de noviembre de dos mil veinte, se ordend el cierre de instruccién en el expediente en que
se actua, turnandose los autos para dictar la resolucién correspondiente, misma gque se pronuncia,
al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Esta autoridad es competente para conocer, tramitar y resolver el presente
asunto, en términos de los articulos 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
26y 37, fraccion XXIX, de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal; 3, apartado A, fraccién
XXVI, 83, fraccién |, numeral 2, del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el diecinueve de julio de dos mil diecisiete, vigente
para el presente procedimiento, en términos de lo dispuesto en el articulo Cuarto Transitorio del
Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién de fecha dieciséis de abril de dos mil veinte; 1, fraccién V, y 83, fraccidn lll, de la Ley de
Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, ya que corresponde a esta Dependencia
del Ejecutivo Federal, por conducto de la Direccién General de Controversias y Sanciones en
Contrataciones Publicas, recibir, tramitar y resolver las inconformidades que formulen los
particulares con motivo de los actos realizados por.las empresas de participacidn estatal mayoritaria,
cuando asi lo determine la Secretaria de la Funcién Publica.

Supuesto que se actualiza en el presente asunto, con el oficio nimero SRACP/300/047/2020 (foja 021)
mediante el cual la Subsecretaria de Responsabilidades Administrativas y Contrataciones Pdblicas,
autorizé a esta Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publica, conocer
directamente la inconformidad que nos ocupa.

En consecuencia, esta Direccidon General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas,
es legalmente competente para conocer, tramitar y resolver la instancia de inconformidad de
referencia.

SEGUNDOQ. Oportunidad. La inconformidad del C._fue presentada
el treinta de marzo de dos mil veinte, en contra del fallo de la Licitacién Pdblica Nacional niimero
09178002-004-2020.
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La forma y plazo para presentar la inconformidad en contra del fallo, se prevén en el articulo 83,
fraccién Il de |la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, el cual se reproduce
en lo conducente;

Articulo 83. La Secretaria de la Funcion Publica conocerd de las inconformidades
que se promuevan contra los actos de los procedimientos de licitacion publica o
invitacion a cuando menos tres personas que se indican a continuacion.

/ll. E/ acto de presentacion y apertura de proposiciones, y el fallo.

En este caso, la inconformidad sdlo podrd presentarse por quien hubiere
presentado proposicion, dentro de los seis dias hdbiles siguientes a la celebracion
de fa junta publica en la que se dé a conocer el fallo, o de que se le haya notificado
al licitante en los casos en que no se celebre junta publica.

De la cita que antecede, se precisa que el escrito de inconformidad en contra del fallo de una
licitacion publica, debe ser presentado dentro de los seis dias hébiles siguientes a la celebracién de
la junta pudblica en la que se dé a conocer el fallo o de que se le haya notificado al licitante, en los
casos en que no se celebre junta publica; el fallo materia de la presente resolucién fue emitido en
junta publica el veinte de marzo de dos mil veinte (fojas 013 a 020).

En este orden de ideas, el término para inconformase transcurrié del veintitrés al treinta de marzo
de dos mil veinte, sin considerar los dias veintiuno, veintidds, veintiocho y veintinueve del mismo
afio, por ser dias inhabiles (sabados y domingos) de conformidad con el articulo 28 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo de aplicacion supletoria a la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas por disposicién expresa de su articulo 13.

Ahora bien, si el escrito de inconformidad de referencia fue presentado a través de CompraNet el
treinta de marzo de dos mil veinte, como se observa en la foja 001, es evidente que el escrito de
inconformidad se presentd de manera oportuna.

W de la Instancia. La via intentada es procedente, ya que ¢! C.||  I5GczB
presentd inconformidad por su propio derecho en contra del fallo de la
Licitacion Publica Nacional nUmero 09178002-004-2020, instancia regulada en el articulo 83, fraccién

lll, de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas gue en la parte que nos
ocupa, dispone:;

Articulo 83, La Secretaria de la Funcion Publica conocera de las inconformidades
que se promuevan contra los actos de los procedimientos de licitacion publica o
Invitacion a cuando menos tres personas que se indican a continuacion:

/Il El acto de presentacion y apertura de proposiciones, y el fallo.

En este caso, la inconformidad sdélo podra presentarse por quien hubiere
presentado proposicion, dentro de los seis dias habiles siguientes a la celebracion
de la junta publica en la que se dé a conocer e/ fallo, o de que se le haya notificado
al licitante en los casos en que no se celebre junta publica.

De la disposiciéon transcrita, se desprende que. la inconformidad en contra del fallo, sélo podra
presentaria quien hubiere presentado proposicién en la licitacién publica de que se trate.

De las constancias gue integran el expediente que se resuelve, se desprende que el inconforme

presenté su propuesta en la Licitacién Publica Nacional numero 09178002-004-2020, tal como

quedod asentado en el acta de presentacidn y apertura de proposiciones, del veintiséis de febrero de
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dos mil veinte, remitida por la convocante en formato electrénico en disco compacto (CD, archivo
electrénico denominado 5.-ACTA DE APERTURA LPN-004) con el oficio numero SCJ-149-20, de fecha
catorce de septiembre de dos mil veinte (fojas 129 a 152}, en consecuencia, el requisito de
procedibilidad estd satisfecho, asf como su legitimacidén en la presente instancia.

CUARTO. Precisién de los motivos de inconformidad y analisis de los mismos. En su escrito de
inconformidad de fecha treinta de marzo de dos mil veinte (fojas 010 a 012), el accionante plantea
argumentos tendientes a controvertir el fallo de la licitacién publica que nos ocupa, manifestaciones
gue no se efectla su transcripcién literal, pues la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas, que reglamenta el procedimiento de la instancia de inconformidad, no establece esa
exigencia en sus articulos 83 a 94; ni la Ley Federal de Procedimiento Administrativo que le es
aplicable de manera supletoria en la sustanciacién y resoluciéon de la misma, de conformidad con el
articulo 13 de la citada Ley de Obras.

Es aplicable a lo anterior, el criterio que es del tenor literal siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. EL
hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion
expresados en la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de /a Ley
de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto alguno que
establezca la obligacion de llevar a cabo tal transcripcion; ademads de que dicha
omision no defa en estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la
oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente para
demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.”

No obstante lo anterior, y una vez analizado a detalle el escrito de inconformidad, esta auteridad
advierte que el inconforme sostiene, en sintesis, que el fallo es ilegal debido a que:

1. La convocante establecié en el fallo que el inconforme cuenta con 3 profesionistas, no obstante,
en el documento PT-03, que presentd, se indica que cuenta con 10, por lo que la convocante “OMITIO
DOCUMENTOS EN DICHO DOCUMENTO" (sic).

2. La convocante establecidé en el fallo que el inconforme cuenta con 3 profesionistas que han
trabajado en obra similar, no obstante, en el documento PT-03, que presentd, se indica que cuenta
con 8 profesionistas que han trabajado en obra similar, por lo que la convocante “OM/TIO
DOCUMENTOS EN DICHO DOCUMENTO” (sic).

Asimismo, precisa el inconforme que para la convocante “OBRA SIMILAR SON MANTENIMIENTOS
ELECTRONICOS Y TRABAJOS DE BUCEO" (sic).

3. La convocante establecié en el fallo que el inconforme cuenta con 4 contratos de obras similares,
no obstante, en el documento PT-04, que presentd, se indica que cuenta con 5.

4. La convocante establecio en el fallo que el inconforme cuenta con 3 contratos con actas de
terminacién en tiempo y forma, no obstante, en el documento PT-04, que presentd, se indica que
cuenta con 5 contratos: 4 con actas de entrega y 1 en vigor avalado por la respuesta emitida por la
Administracién Portuaria Integral de Lazaro Cardenas, S.A. de CV,, en la junta de aclaraciones del
diecinueve de febrero de dos mil veinte, para el cual anexé la Gltima estimacién presentada a dicha
Administracién Portuaria para comprobar el avance fisico con estados financieros y-calculo de
retencion.

2 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Novena Epoca. Toma: VI, abril de 1998, Tesis VI. 2°.3/129, Pagina 599.
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Establecidos los motivos de inconformidad hechos valer por el inconforme, esta autoridad determina
que los mismos resultan infundados, por las razones siguientes:

En la convocatoria a la Licitaciéon Publica Nacional nimero 09178002-004-2020, remitida por la
convocante en formato electrénico en disco compacto (CD, archivo electrénico denominado 2.-
BASES DE LA CONVOCATORIA A LA LICITACION) con el oficio nimero SCJ-149-20, de fecha catorce
de septiembre de dos mil veinte (fojas 129 a 152), la convocante precisé que el criterio para la

evaluacién de las proposiciones de los licitantes, seria por puntos y porcentajes, puntos que se
otorgarfan de la siguiente forma:

[ “EVALUACION TECNICA | PUNTOS 50 ]
["A.- CALIDAD DE LA OBRA [ 20 PUNTOS |
[ B.- CAPACIDAD DEL LICITANTE [ 70 PUNTOS J
G- EXPERIENCIA Y ESPECIALIDAD 70 PUNTOS
DEL LICITANTE
[ D~ CUMPLIMIENTO DE CONTRATOS | 5 PUNTOS ]
[ E- CONTENIDO NACIONAL | 5 PUNTOS |

TABLA DE VALORACION POR EL MECANISMO DE PUNTOS Y PORCENTAJES

OBRA: “MANTENIMIENTO AL SENALAMIENTO MARITIMO ¥ FARO DEL PUERTO DE LAZARO
CARDENAS, MICH.”

LICITACION N° . | [ [ 11
| | | | ASPECTO DE VALORACION |
A.- Calidad en la obra. | 20|puntos % | |
PES Dmgrama de ejecucion general conforme al catalogo| 20% | Factible de realizarse
de conceptos 1
}PE 15 |Pregrama de erogaciohes a costo directo de lces 10% Congordapcia con el prograima
{ materiales y equipos de instalacibn permanente ] de cjecucion
PEIS Prograre de erogaciones a costo directo de ls mano de | 15% Concordancia con el programa
| obra B | | deeiecucion .
'pE 7 |Proarama de erogaciones a coslo directo de fal| 15% | Concordancia con programa |
| maguinatia y equipo para construccuon | de ejecucidn
Capacidad técnica vy expariencia del personal| i . E
PTO3 profesional técnico . 1036“_5uflclente en c_antldad y calidad
Deseripeitn de la planeacidn integral det licitante para | F " d
PTO2 |realizar los trabgjos, incluyendo el procedimiento| 30% Glls, cubra las expectatives da
) ! 0 3 trabao
constructivo de ejecucion de los trabaios

Ne. de personas que laboran

con un cinco por ciente de personas con discapacidad 1

B.- Capacidad det licitante 10 puntos — =

PT 03 lCapaudad técnica y experlencia del personal 20% Mo, de profesionistas con que
profesional téenico cuenta

PT 03 ' Capacidad técnica y experiencia del personal 405 MNo de personas gue han|
profesional técnico o |77 trabajado en obra simitar ‘
Dedlaraciones  fiscales o  estados

PTO7 financieros, Copia del comprobante 20% ‘
provisional del mes de diclembra del 2019. | Presentadas v concordantes

PTIZ Personal de su planta laboral cuentan cuande menos 10% ‘

| No, de MIPYMES
PTO6 | vipvmes - | 10% | ubcontratadas
C.- Experiencia y especialidad del N
licitante, 10 puntos ]' ) g
| Expertencia y capacidad técnica dela 0% N° de cantratos de obras de la
FRos empresa ' | | misma naturaleza (5 Méximo)
D.. Cumplimiento de contratos, & puntos
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' ] . . | | No. de actas terminacién &
PT 04 ‘ Experiencia y capacidad técnica de la 100% tlempo y forma (relacionado .
empresa |

| con contratos del punto C) 1

.."(sic)

De la reproduccidén anterior se desprende que, para la proposicion técnica, la convocante precisd
que el puntaje maximo que podrian obtener los licitantes era de 50 puntos, de los cuales un maximo
de 20, corresponderian al rubro de calidad de la obra, 10 al rubro de capacidad del licitante, 10 al
rubro de experiencia y especialidad del licitante, y 5 al rubro de cumplimientos de contratos; rubros
respecto de los cuales el inconforme sefialdé en su escrito inicial que sobre los documentos
denominados PT-03 y PT-04, la convocante considerd que el inconforme propuso determinado
numero de profesionistas, que dejé de tomar en consideracion al evaluar su proposicion, por lo que,
“OMITIO DOCUMENTOS EN DICHO DOCUMENTO”, considerd que tenia sélo 4 contratos de obras
similares, no obstante que presenté 5, y que contaba con 3 contratos con actas de terminacién en
tiempo y forma, no obstante, que presenté 5.

Derivado de lo anterior, el inconforme sostiene que “UNA VEZ HECHAS LAS CORRECCIONES
REQUERIDAS SE OBTIENE COMO RESULTADO...”"que la convocante debia otorgarle un total de 49
puntos a su propuesta técnica, y 42.11 a su proposicidon econdmica, para obtener un total de 91.11
puntos.

En este orden de ideas, de la revisién al fallo impugnado, se despende que la convocante determind
que tanto la proposicidn técnica como la econdmica del hoy inconforme cumplieron con los
requisitos de la convocatoria, otorgédndole a la primera 49 puntos de 50 posibles, y a la segunda 4211
de 50 posibles, como se observa a continuacién:

Ls PROPUESTA TECNICA presentada por la persona fisica JUAN ARIEL GAXIOLA CARRAZCO
CUMPLE conla puntuacion minima requerida de la evaluscion realizada a través del mecanismo di
puntos y porcentajes, y obtiene corno rasultado lo siguiente:

[romes Joowcoms ] = =
R T, 8 —1 -
| & Cafigad on e cbra, "% | wox | : 2680
1 - =
i fa'gm.g.".'." o ""'""’""""I 0% | Factiole derealizarce 00 40
— = ="/ !
PER dllwmmm lqupa Iuﬁn Concordence con el
| | -mwué "“' I - m[mw oo 2
Programe de eropeckinss 3 caste disel
FE% | e manode abr : i } | e s e 00 b
Mmld-mm-mm | . e il
PET? (e B Cancordentis eon el
| ;ﬂ»qmm y wquko ur-. ‘ | Crog [oyirmntiet | 100 a0 !
|c-puu.¢ owerionca  ded Sufctel Lantided |
LT vty Ml | o s a0 H | 100 l w0
Desctipcion de b pRARMCON SMagT o = —
Prez mnn Bere  reslz ks trabmios, | Coar bk deinid L e e |
|l o A 30N | o 100 &00
| B g veucian de oo vatecy U
B~ Capacisled delidckara L] 004 I (2]
c . 1
PT -nﬁd-d Mﬂlk-lm{*-:am-u o oy e de profidionetss cor que 200 | 200
S A — + N — = s
Copatidad -~ et
s pmnmlu’gmwm“ | 4% | N de peracres que han 300 Frey
A | I | Sramsaiedy o= pore geviler | —
| eren ﬁnnl.ﬂmlllﬂ! S gaceel s aace 20% | Preweviadesy concordarnas 108 200
[ | Porsonal O¢ su phrts Mbor? coenan | = i
PT33 | esdindo rramo con un ¢inco por ciento oa WA | N e pirasie Gue liboren a0t o
| | Perveniscon diorpeciied L — {
o] Loyt | RSl | an wo
bnmvmumu T === === = =
tchame S| —n S A ... ..ci
. |Mnnwyummltmlu de 0 dﬂ:;m‘m&m 400 | ~opa
it i R e et | | -
Ls:.-umpm&mdnm 3 wos | e I T -
pros | Sporindey capecduduonics dule X00% | erege 5t poaciorncios 0 | sw
Pr——————————— 1 S . boit Contratos del "ea |
E nommldou-eim [ 13 V0% b
bageacidn h pmpnklar. npdo MM ¥ RHeer ge-origen
il Tl i s v 7% | racional e 3=
{pamenende | __ - EECE S 25
Nastaclo e IroisToE gL INEansenan an I 1 T Ti
f Fite | sregrecdn de m vmmwm m|""°"“"’°""‘°’b"’ ) s
0% dw rmang de o 1 _— . I . &
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Tal puntuacién, coincide con la sefialada por el inconforme en su escrito inicial de inconformidad,
como agquella que debid otorgarle la convocante para los documentos PT-03 y PT-04, de ahi que
resulten infundados los motivos de inconformidad identificados con los numerales 1, 2, 3 y 4, del
presente considerando, toda vez que aun y cuando en el fallo controvertido la convocante considerd
que el inconforme propuso determinado nimero de profesionistas, de los cuales no tomd en
consideracion’el total al evaluar su proposicién, que tenia sélo 4 contratos de obras similares, no
obstante que presenté 5, y que contaba con 3 contratos con actas de terminacién en tiempo y forma,
no obstante, que presentd 5, aun asi, la convocante le otorgd el mayor puntaje posible para los
referidos documentos PT-03 y PT-04, por lo tanto, aunque resultaran fundados sus argumentos,
ello no variaria el sentido del citado fallo, pues la convocante no podria legalmente otorgarle mayor
puntaje al asignado, el cual, se reitera, coincide con el autodeterminado por el inconforme para sus
proposiciones técnica y econémica, en su escrito de inconformidad.

Asimismo, resulta infundado el argumento aislado vertido por el inéonforme, en el sentido de que a
la empresa tercera interesada DESARROLLO TECNOLOGICO LZC, S.A. DE CV, la convocante debid
otorgarle 87.1 puntos.

Lo anterior es asi, toda vez gque las mismas son simples afirmaciones y manifestaciones dogmaticas
carentes de sustento legal, en atencién a las siguientes consideraciones;

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha determinado que los motivos de
inconformidad minimamente deben estar compuestos por un hecho y un argumento con el que se
explique la ilegalidad que se aduce, pues si bien es cierto que los inconformes no se encuentran
obligados a plantear un silogismo juridico, también lo es que no deben limitarse Unicamente a
realizar meras afirmaciones sin fundamento:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN-CUANDO PARA LA PROCEDENCIA
DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, ELLO NO IMPLICA
QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR MERAS
AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO. E! hecho de que el Tribunal Pleno de /a
Suprema Corte de Justicia de la Nacion haya establecido en su jurisprudencia que
para que proceda el estudio de los conceptos de violacion o de los agravios, basta
con que en ellos se exprese la causa de pedir, obedece a la necesidad de precisar
que aquéllos no necesariamente deben plantearse a manera de silogismo juridico,
o bien, bajo cierta redaccion sacramental, pero ello de manera alguna implica que
los quejosos o recurrentes se limiten a realizar meras afirmaciones sin sustento o
fundamento, pues es obvio que a eflos corresponde (salvo en los supuestos legales
de suplencia de /2 queja] exponer razonadamente el porqué estiman
inconstitucionales o ilegales los actos que reclaman o recurren. Lo anterior se
corrobora con el criterio sustentado por este Alto Tribunal en el sentido de que
resultan inoperantes aquellos argurmentos que no atacan los fundamentos del acto
o resolucion que con ellos pretende combatirse.?

Del criterio jurisprudencial en cita se advierte que los particulares tienen la obligacién de (salvo en
los casos en que deba operar la suplencia en la deficiencia de la queja) exponer todas las razones
por las que estiman que el actuar de una autoridad es contrario a la ley.

3 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Primera Sala. Novena Epoca. Tomo: XV, diciembre de 2002. Tesis 1a./J.
81/2002, Pagina 61.
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Ahora bien, por razonamiento debe entenderse la minima necesidad de explicar por qué o cémo el
acto impugnado se aparta de lo establecido por la normativa, a través de la confrontacién de las
situaciones de hecho concretas frente a la ley aplicable, de modo que evidencie que el acto en
comento resulta ilegal, y la conclusién sacada de la conexién entre aquellas premisas (hecho y
fundamento).

Sirve de apoyo el siguiente criterio judicial:

“CONCEPTOS O AGRAVIOS INOPERANTES. RAZONAMIENTO COMO COMPONENTE
DE LA CAUSA DE PEDIR. QUE DEBE ENTENDERSE POR, PARA QUE PROCEDA SU
ESTUDIO. De acuerdo con la conceptualizacion que han desarroflado diversos
Juristas de la doctrina moderna respecto de los elementos de la causa petend), se
colige que ésta se compone de un hecho y un razonamiento con el que se explique
la ilegalidad aducida. Lo que es acorde con la jurisprudencia 1a./J. 81/2002 (*) de /a
Primera Sala de /a Suprema Corte de Justicia de la Nacion en el sentido de que /a
causa de pedir de ninguna manera implica que los quejosos o recurrentes pueden
limitarse a realizar meras afirmaciones sin sustento o fundamento, pues a ellos
corresponde (salvo en los supuestos de suplencia de la deficiencia de la queja)
exponer, razonadamente, por qué estiman inconstitucionales o ilegales los actos
que reclaman o recurren; sin embargo, no ha quedado completamente definido
qué debe entenderse por razonamiento. Asi, conforme a lo que autores destacados
han expuesto sobre este Ultimo, se establece que un razonamiento juridico
presupone algun problema o cuestion al cual, mediante las distintas formas
interpretativas © argumentativas que proporciona la logica formal, material o
pragmadtica, se alcanza una respuesta a partir de inferencias obtenidas de las
premisas o juicios dados (hechos y fundamento). Lo que, trasladado al campo
Judicial, en especifico, a los motivos de inconformidad, un verdadero razonamiento
(independientemente del modelo argumentativo que se utilice), se traduce a /a
minima necesidad de explicar por qué o como el acto reclamado, o la resolucion
recurrida se aparta del derecho, a través de la confrontacion de las situaciones
facticas concretas frente a la norma aplicable (de modo tal que evidencie la
violacion), y la propuesta de solucion o conclusion sacada de la conexion entre
aquellas premisas (hecho y fundamento). Por consiguiente, en los asuntos que se
rigen por el principio de estricto derecho, una alegacion que se limita a realizar
afirmaciones sin sustento alguno o conclusiones no demostradas, no puede
considerarse un verdadero razonamiento y, por ende, debe calificarse como
fnoperante; sin que sea dable entrar a su estudio' so pretexto de la causa de pedir,
Ya que ésta se conforma de la expresion un hecho concreto y un razonamiento,
entendido por éste, cualquiera que sea el método argumentativo, la exposicion en
la que el quejoso o recurrente realice la comparacion del hecho frente al
fundamento correspondiente y su conclusion, deducida del enlace entre uno y
otro, de modo que evidencie que el acto reclamado o /a resolucion que recurre
resulta ilegal; pues de lo contrario, de analizar alguna aseveracion que no satisfaga
esas exigencias, se estaria resolviendo a partir de argumentos no esbozados, o que
se traduciria en una verdadera suplencia de la queja en asuntos en los que dicha
figura esta vedada.™

En la especie, del escrito de inconformidad presentado por el C.—

se aprecia gue se limité a sefialar el puntaje que en su concepto debid otorgarle la convocante a las
proposiciones técnica y econémica de la empresa tercera interesada DESARROLLO TECNOLOGICO
LZC, S.A. DE CV, sin expresar las razones por las cuales llegd a tal conclusion, y sin exponer que dicha
proposicién hubiera incumplido con alguno de los requisitos de la convocatoria, 0 que la convocante
hubiere realizado una incorrecta evaluacidén de la misma, asi como ofrecer las pruebas necesarias

4 semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tribunales Colegiados de Circuito. Décima Epoca. Tomo: I, abril de 2015.
Tesis (V Regidn) 20.1 K (10a.), pagina 1699.
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para acreditar su dicho, sin las cuales éste, por si mismo, carece de valor para acreditar los extremos
de Jo manifestado.

En abundancia, el articulo 81, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria
a la Ley de obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, en términos de su articulo 13,
dispone que el actor debe probar los hechos constitutivos de su accién, como se observa a
continuacioén:

“Articulo 81.- £/ actor debe probar los hechos constitutivos de su accién y el reo los

de sus excepciones.”

De lo establecido en el precepto legal en cita, se obtiene que le corresponde a los inconformes aportar
las pruebas idéneas y suficientes con las cuales acredite su dicho.

Siendo aplicable por analogia, el criterio del tenor literal siguiente:

“PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL. De conformidad con el articulo 87
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en los
Juicios fiscales por disposicion del articulo 50, segundo pdrrafo, del Cédigo Fiscal
de la Federacion, al actor corresponde probar los hechos constitutivos de su accion
y al reo {[demandado) los de sus excepciones. Por tanto, cuando en el juicio fiscal
exista necesidad de aportar alguna prueba para dilucidar un punto de hecho,
tocard a la parte interesada en demostrarlo gestionar la preparacion y desahogo
de tal medio de conviccion; pues en ella recae la carga procesal, y no arrojaria al
tribunal con el pretexto de que tiene facultades para allegarse de los datos que
estime pertinentes para conocer la verdad. De otra forma, se romperia el principio

de equilibrio procesal que debe observarse en todo litigio.”

Por lo anterior, resulta procedente declarar infundada la inconformidad que hace valer el C.|JJJ§}

ﬁen contra del fallo de la Licitacién Pablica Nacional nimero 09178002-
004-2020, convocada por la ADMINISTRACION PORTUARIA INTEGRAL DE LAZARO CARDENAS, S.A.
DE C.V, para la ejecucién de la obra denominada “MANTENIMIENTO AL SENALAMIENTO MARITIMO
Y FARO DEL PUERTO DE LAZARO CARDENAS, MICH.", en términos de la fraccién Il, del articulo 92 de
la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

QUINTO. Por lo que se refiere a las manifestaciones vertidas por la convocante a través de su oficio
ndmero y SGJ-149-20, del catorce de septiembre de dos mil veinte (fojas 129 a 151), por el cual rindié
su informe circunstanciado, las mismas fueron estimadas al momento de emitir la presente
resolucién, al igual que las vertidas por la empresa tercera interesada DESARROLLO TECNOLOGICO
LZC, S.A. DE C.V,, en su escrito del ocho del mismo mes y afio (foja 184), a través del cual resultando
suficientes para desvirtuar las manifestaciones del inconforme.

En esta tesitura, se concluye que la convocante y la empresa tercera interesada, mediante las
argumentaciones que hicieron valer y las documentales que exhibieron ante esta resolutora,
acreditaron de manera fehaciente que la actuacién de la convocante, al emitir el fallo impugnado,
estuvo apegada a las disposiciones legales que rigen la materia, asi como con lo establecido en el
articulo 134 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

5 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Novena Epoca, Septiembre de 2004, con numero de registro 180515. V1.30.A.3/38, Tomo
XX, pagina. 1666,
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SEXTO. Valoracién de las pruebas. Las pruebas en las que se apoya el contenido de la presente
resolucion fueron valoradas en términos de lo dispuesto en los articulos 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo; 79, 93, fracciones Il, Il y VII, 129, 130, 133, 188, 197, 202, 203, 207 y 210-A
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en términos del articulo 13 de
la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones precisadas en el Considerando QUINTO de la presente resolucién, con
fundamento en el articulo 92, fraccién 1l, de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas; se declara infundada la inconformidad promovida por el C.

B - contra del fallo de la Licitacién Pablica Nacional nGmero 09178002-004-2020,
convocada por la ADMINISTRACION PORTUARIA INTEGRAL DE LAZARO CARDENAS, SA. DE CV, para
la ejecucion de la obra denominada “MANTENIMIENTO AL SENALAMIENTO MARITIMO Y FARO DEL
PUERTO DE LAZARO CARDENAS, MICH.", al tenor de las consideraciones vertidas en la presente
resolucion.

SEGUNDO. Se comunica al C. JUAN ARIEL GAXIOLA CARRAZCO, que esta resolucion puede ser
impugnada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 92, Gltimo parrafo, de la Ley de Obras
Pdblicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

TERCERO. Notifiquese por rotuldén al inconforme y a la tercera interesada, y por oficio a la convocante,
con fundamento en el articulo 87, fracciones Il y lll, de la Ley de Obras Puablicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, y en su oportunidad, archivese el expediente en que se actla como
asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvié y firma, la MTRA. MARIA GUADALUPE VARGAS ALVAREZ, Directora General de
Controversias y Sanciones en Contrataciones PUblicas, ante la presencia de los testigos de asistencia,
el LIC. TOMAS VARGAS TORRES, Director de Inconformidades “A”, y el MTRO. OCTAVIO PLASCENCIA
OLIVARES, Director de Inconformidades “C", de |a Secretaria la Funcién Publica.

L 4

MTRO. OCTAVIO PLASCENCIA OLIVARES
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Version Publica Autorizada

Unidad
Administrativa:

Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas.

Documento:

Instancia de Inconformidad

Partes o Secciones
que se clasifican:

Las que se indican en el
Indice de Informacién que se
Suprime, Elimina o Testa.

Fojas:

Las que se identifican en el
citado Indice.

Total de fojas,
incluyendo el indice:

trece fojas

Fundamento legal:

Articulo M3, fracciéon

| de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica (LFTAIP)

Razones:

Se trata de datos personales que de
revelarse identifican o hacen
identificable a su titular.

Nombre y Firma del
Titular del Area o
Unidad
Administrativa

Mtra. Maria Guadalupe Vargas Alvarez

Autorizacion por el
Comité de
Transparencia:

Se solicita al Comité aprobar la elaboracion de la version que se remite.

Indice de Informacién que se Suprime, Elimina o Testa de la resolucién de fecha
12/11/2020 del expediente 051/2020.

Fojasen
que se
elimina

Ndmero de

Nota

Palabras
que se
eliminan

Tipo de Dato

Fundamento Legal

Articulos 113, fraccidon
|, de la Ley Federal de

Motivacién

Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
identificable o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al tratarse de los
representantes legales con los que la dependencia
formalizé algdn contrato, se actualiza la clasificacién

Informacién Publica
(LFTAIP)

3 . Transparencia ) - : P
1 \ Confidencial 4 Acces% N IZ de confidencialidad, debido a que es a través de esta
L N persona, el medio por el cual una persona moral realiza
Informacién Publica N P L
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
(LFTAIP)
del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.
Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
Articulos 113, fraccion man|festa0|on prmupal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
I, de la Ley Federal de | . . . o
T oraria identificable o identificable, es que es un dato
2 1 Confidencial 4 Accesr:) a IZ susceptible de clasificarse, al tratarse de los

representantes legales con los que la dependencia
formalizé algun contrato, se actualiza la clasificacion
de confidencialidad, debido a que es a través de esta
persona, el medio por el cual una persona moral realiza
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
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elimina
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Fundamento Legal

2020

Esta hoja forma parte del
indice de Informacién que se Suprime, Elimina o Testa

Motivacién

del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.

Confidencial

Articulos 113, fraccion
I, de la Ley Federal de
Transparencia y
Acceso a la
Informacién Publica
(LFTAIP)

Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
identificable o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al tratarse de los
representantes legales con los que la dependencia
formalizé algdn contrato, se actualiza la clasificacién
de confidencialidad, debido a que es a través de esta
persona, el medio por el cual una persona moral realiza
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.

Confidencial

Articulos 113, fraccion
|, de la Ley Federal de
Transparencia y
Acceso a la
Informacién Publica
(LFTAIP)

Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
identificable o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al tratarse de los
representantes legales con los que la dependencia
formalizé algun contrato, se actualiza la clasificacion
de confidencialidad, debido a que es a través de esta
persona, el medio por el cual una persona moral realiza
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.

Confidencial

Articulos 113, fracciéon
|, de la Ley Federal de
Transparencia y
Acceso a la
Informacién Publica
(LFTAIP)

Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
identificable o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al tratarse de los
representantes legales con los que la dependencia
formalizé algun contrato, se actualiza la clasificacion
de confidencialidad, debido a que es a través de esta
persona, el medio por el cual una persona moral realiza
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.

Confidencial

Articulos 113, fracciéon
I, de la Ley Federal de
Transparencia y
Acceso a la

Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
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Motivacién

elimina

Informacién Publica

(LFTAIP)

identificable o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al tratarse de los
representantes legales con los que la dependencia
formalizé algdn contrato, se actualiza la clasificacién
de confidencialidad, debido a que es a través de esta
persona, el medio por el cual una persona moral realiza
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.

Confidencial

Articulos 13, fraccion
|, de la Ley Federal de
Transparencia y
Acceso a la
Informacién Publica
(LFTAIP)

Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
identificable o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al tratarse de los
representantes legales con los que la dependencia
formalizé algun contrato, se actualiza la clasificacion
de confidencialidad, debido a que es a través de esta
persona, el medio por el cual una persona moral realiza
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.
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24 DE NOVIEMBRE DE 2021

RESOLUCION DE LA CUADRAGESIMA TERCERA SESION ORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA

En la Ciudad de México, a las 11:05 horas del dia 24 de noviembre de 2021, reunidos en Ia Sala de Audiencias
y Conciliaciones del ala norte, cuadrante 6, del edificio sede de la Secretaria de la Funcién Publica, ubicado
en Insurgentes Sur 1735, Colonia Guadalupe Inn, C.P. 01020, Alcaldia Alvaro Obregén, Ciudad de México,
conforme a la convocatoria realizada el pasado 19 de noviembre de 2021, para celebrar la Cuadragésima
Tercera Sesién Ordinaria del Comité de Transparencia, la Suplente del Secretaric Técnico verificé la
asistencia de los siguientes integrantes del Comité:

1. Grethel Alejandra Pilgram Santos

Directora General de Transparencia y Gobierno Abierto y Suplente de la persona Titular de la Unidad
de Transparencia y Presidente de este Comité. En términos del articuio 64, parrafo tercero y parrafo
cuarto, fraccion’ll, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como el
articulo 23, fraccién Vy ultimo parrafo, articulo 24, fracciones VIl y XVII|, y articuio 96 del Reglamento
Interior de la Secretaria de la Funcién Publica.

2. Mtra. Maria de la Luz Padilla Diaz

Directora General de Recursos Materiales y Servicios Generales y Responsable del Area
Coordinadora de Archivos. En términos de lo dispuesto por el articulo 64, parrafo tercero y parrafo
cuarto, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, asi como el
articulo 96 del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica.

3. L.C. Carlos Carrera Guerrero

Titular de Control Interno y Suplente de la persona Titular del Organo Interno de Control de Ia
Secretaria de la Funcidn Publica. En términos de lo dispuesto por el articulo 64, parrafo tercero y
parrafo cuarto, fraccién Ill, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi
como el articulo 87, fraccién XlI, del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica.

PRIMER PUNTO DEL ORDEN DEL DIA

En desahogo del primer punto del orden del dia, el Secretario Técnico del Comité de Transparencia dio
lectura al mismo:

I. Lectura y, en su caso, aprobaciéon del Orden del Dia.
Il. Analisis de las solicitudes de acceso a la informacién publica.

A. Respuesta a solicitudes de acceso a la informacién publica en las que se solicita la
clasificacién de reserva de la informacién.

1. Folio 330026521000472

B. Respuesta a solicitudes de acceso a la informacién publica en las que se solicita la
clasificacion de confidencialidad de la informacién.

Folio 330026521000363 {
Folio 330026521000407

Folio 330026521000450

Folio 330026521000466

Folio 330026521000491

NN

C. Respuesta a solicitudes de acceso a la informacién publica en las que se solicita la versién

publica de la informacién.
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1. Folio 0002700253721

D. Respuesta a solicitudes de acceso a la informacién publica en las que se solicita la
inexistencia de la informacién.

1. Folio 330026521000245

lll. Andlisis de solicitudes de ejercicio de los derechos de acceso, rectificacién, cancelacién y
oposicién (ARCO) de datos personales.

1. Folio 330026521000417
2. Folio 330026521000419

IV. Cumplimiento a recurso de revision INAI.
1. Folio 00027000337020 RRA 704/21

V. Respuesta a solicitudes de acceso a la informacién en las que se solicita el término legal de
ampliacién de plazo para dar respuesta.

Folio 330026521000379
Folio 330026521000382
Folio 330026521000384
Folio 330026521000385
Folio 330026521000386
Folio 330026521000387
Folio 330026521000388
Folio 330026521000389
Folio 3300265210003929
10. Folic 330026521000401

1. Folio 330026521000408
12. Folio 330026521000411

13. Folic 330026521000414
14. Folio 330026521000415

15. Folio 330026521000418

16. Folio 330026521000423

17. Folio 330026521000459

©ONOUAWN S

V1. Anilisis de versiones piblicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica.

A. Articulo 70 de la LGTAIP, Fracciones I, VIl y Vil
A Direccién General de Recursos Humanos (DGRH) VP014021
B. Articulo 70 de la LGTAIP, Fraccién XV

B.1. Direccién General de Recursos Humanos {DGRH) VP013921

C. Articulo 70 de la LGTAIP, Fraccién XVIII
C.]. Direccién General de Responsabilidades y Verificacion Patrimonial (DGRVP)
VP012521

D. Articulo 70 de la LGTAIP, Fraccién XXXVI
D.1. Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas
(DGCSCP) VPO12621
D.2. Unidad de Asuntos Juridicos (UAJ) VP012921
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modelo y nimero de serie de un vehiculo automotor, nombre de particulares o terceros, niUmero de crédito
y/o tarjeta de crédito, datos registrales de bienes inmuebles, nimeros de expedientes de procedimientos de
responsabilidad administrativa gue no concluyeron en sancién, por tratarse de datos personales que hacen
identificable a una persona fisica con fundamento en el articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica. '

Por lo anterior, se aprueban las versiones publicas de los documentos sefialados, en los términos referidos
por este Comité.

D. Articulo 70 de la LGTAIP, Fraccion XXXVI
D.l. Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas (DGCSCP) VP012621
La Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas (DGCSCP) a través del oficio
ndmero URACS/322/DGCSCP/548/202], de fecha 19 de octubre de 2021 sometid a consideracion del Comité
de Transparencia la versién publica de 37 resoluciones de instancia de inconformidades y 2 resoluciones de
sancién a proveedores:

INC/003/2020 INC/016/2020 INC/018/2020 INC/019/2020
INC/020/2020 INC/023/2020 INC/024/2020 INC/025/2020
INC/026/2020 INC/031/2020 INC/032/2020 INC/033/2020
INC/034/2020 INC/036/2020 INC/037/2020 INC/038/2020
INC/039/2020 INC/044/2020 INC/045/2020 INC/048/2020
INC/051/2020 INC/053/2020 INC/054/2020 INC/057/2020
INC/062/2020 INC/066/2020 INC/069/2020 INC/070/2020
INC/071/2020 INC/072/2020 INC/089/2020 INC/091/2020
INC/094/2020 INC/097/2020 INC/16/2020 INC/171/2019
INC/180/2019 SAN/045/2019 SAN/015/2020

Derivado del andlisis realizado por éste Comité de Transparencia, se emite la siguiente resolucién por
unanimidad:

VI.D.1.ORD.43.21: CONFIRMAR la clasificaciéon de confidencialidad respecto del nombre de persona fisica,
(representante legal, administrador Unico, apoderado legal, director general y autorizados de persona
moral), por tratarse de datos personales que hacen identificable a una persona fisica con fundamento en el
articulo 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica.

Por lo anterior, se aprueban las versiones publicas de los documentos sefialados, en los términos referidos
por este Comité.

D.2. Unidad de Asuntos Juridicos (UAJ) VP012921

La Unidad de Asuntos Juridicos (UAJ) a través de correo electrénico de fecha 20 de octubre de 2021 sometid
a consideracidon del Comité de Transparencia la versidn publica de las resoluciones de recursos de
revocacién RR/002/RAN/2016, RR/016/SCT/2018 y SI3/RR/049/SCT/2015.

Derivado del anadlisis realizado por éste Comité de Transparencia, se emite la siguiente resolucién por
unanimidad:

VI.D.2.0RD.43.21: CONFIRMAR Ia clasificacion de confidencialidad respecto del nombre de persona fisica,
(recurrente), nombre de particulares y/o terceros, nimero de expediente administrativo, por tratarse de
datos personales qgue hacen identificable a una persona fisica con fundamento en el articulo 13, fraccién |,
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica. '

Por lo anterior, se aprueban las versiones publicas de los documentos sefialados, en los términos referidos
por este Comité.
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* En tal sentido, dicha restriccidén es la iddnea, en virtud de que constituye la Unica medida posible para
proteger temporalmente los procedimientos referidos y, con ello, el interés publico, por lo que, en el caso
concreto, debe prevalecer la proteccién del interés publico, lo cual tiene sustento en la legislacion en materia
de transparencia y acceso a la informacion.

Por lo anterior, se aprueba la versiéon pUblica del documento sefialado, en los términos referidos por este
Comité.

No habiendo maés asuntos que tratar, se dio por terminada la sesién a las 11:36 horas del dia 24 de noviembre
del 2021.

Grethel Alej ra Pil am‘Sant g
DIRECTORA GENERAL DE TRANSPARENCIA Y GOBIERNO ABIERTO Y SUPLENJE DE LA PERSONA
TITULAR DE LA UNIPAD DE TRANSHBARENCIA Y PR

@gz/; 1t/ D

Mtra. Maria de la Luz Padilla Diaz
DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS GENERALES Y RESPONSABLE DEL
AREA COORDINADORA DE ARCHIVOS

L.C. Carlos|C

J;’I‘ ra
TITULAR DE CONTROL INTERNO Y SUPLENTE
CONTROL DE LA SECR

/s

ERSONA TITULAR DEL ORGANO INTERNO DE
RiA DE LA FUNCION PUBLICA

LAS FIRMAS QUE ANTECEDEN FORMAN PARTE DEL ACTA DE LA CUADRAGESIMA TERCERA SESION
ORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA 2021.

Elaboré: Lcda. Karla Alicia Ortiz Reyes, Subdirectora de Gestién de Informacién y Suplente del Secretario
Técnico del Comité. }?
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