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RESOLUCION
Ciudad de México, a veintidés de marzo de dos mil veintidds. -------------====mmmmmmmm e

- - - Visto el estado que guarda la substanciacién de Ia instancia de inconformidad
promovida por la C. Ana Karen Leén Martinez, representante legal de la empresa
SOLUCIONES INTEGRALES ELYM S. de R.L. de C.V., en contra del acto de Fallo de la
Invitacién Nacional a Cuando Menos Tres Personas numero IA-048MHLOO01-E45-2022,
~ ~% \eBrivdcada por Television Metropolitana, S.A. de C.V. para la “Contratacién de los servicios
fa]gs,, e limpieza de las instalaciones y contenidos de Canal 22", en donde se

¥ "Ha:t:l\{iéi‘te‘fguq_l‘a instruccién ha sido debidamente agotada, resultando procedente su
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1. Mediante oficio nimero SRCI/URACS/DGCSCP/322/073/2022, del once de febrero de
dés mil veinte, suscrito por la Directora General de Controversias y Sanciones en
Contrataciones Publicas de la Secretaria de la Funcién Publica, recibido en esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en Televisién Metropolitana, S.A.de C.V.
el dieciséis siguiente, se remitié el escrito a través del cual la empresa Soluciones
Integrales ELYM S. de R.L. de C.V,, presenta inconformidad en contra del Fallo de la
Invitacion Nacional a Cuando Menos Tres Personas numero IA-048MHLOO01-E45-2022,
convocada por Television Metropolitana, S.A.de C.V. para la “Contratacién de los servicios
integrales de limpieza de las instalaciones y contenidos de Canal 22", para que esta
Autoridad, en el dmbito de sus atribuciones, tramitara y resolviera lo que en derecho

procediera (fojas 001 a 081). -------=--=-=---- e S sa

2. Corolario a lo anterior, el dieciséis de febrero de dos mil veintidés, se admitié a tramite
la inconformidad planteada, registrandose con el numero de expediente INC-001/2022, y
ordenandose en ese acto requerir a la Convocante que rindiera sus informes previo y
circunstanciado en los términos mandatados por la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico (fojas 082 a 085). ------ --- -

3. Mediante oficio 48/425/TAR-014/2022, del dieciséis de febrero de dos mil veintidés,
legalmente notificado en la misma fecha, se requirié a la Direccién de Administracion de
Television Metropolitana S.A. de CV. que rindiera sus informes previo y circunstanciado
en términos de lo dispuesto por el articulo 71 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico (fojas 086 a 088). ------ et
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4. Por su parte, mediante oficio 48/425/TAR-013/2022, del dieciséis de febrero de dos mil
veintidds, legalmente notificado en la misma fecha, se hizo del conocimiento de la
Inconforme la admisién a tramite de su inconformidad (fojas 089 a 092). -

5. El veintiuno de febrero de dos mil veintidés, se recibid el oficio SGAF/500/174/2022, del
dieciocho del mismoc mes y afio, a través del cual, el Subdirector General de
Administracién y Finanzas de Television Metropolitana, S.A. de C.V. rindié el Informe
Previo en esta instancia, acompafando en ese acto nueve anexos en copia certificada

(fojas 095 a 244). - - - —_— —

6. Conforme a lo dispuesto en el quinto parrafo del articulo 71 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, a través del oficio 48/425/TAR-021/2022,
del veintiuno de febrero de dos mil veintidés, legalmente notificado a su representante
legal el veintitrés siguiente, se corrié traslado a la empresa LIKHOM Services, S.A. de C.V.
con las constancias presentadas por la Inconforme, a efecte de que, dentro de los seis
dias siguientes al en que surtiera sus efectos dicha notificaciéon, compareciera ante esta
Autoridad a manifestar lo que considerara acorde a su derecho (foja 245). -----------mmemeemm

7. El veinticuatro de febrero de dos mil veintidds, se recibid en esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en Televisién Metropolitana, S.A. de C.V.
el oficio SGAF/500/191/2022, del veintitrés del mismo mes y afio, con el cual el Subdirector
General de Administracién y Finanzas de la Entidad, rindié su Informe Circunstanciado,
remitiendo las constancias que considerd pertinentes (fojas 248 a 257). -------------—--=-----

8. Mediante oficio 48/425/TAR-026/2022, del veinticinco de febrero de dos mil veintidés,
legalmente notificado en la misma fecha, se dio vista a la Inconforme del Informe
Circunstanciado rendido por la Convocante, a efecto de que, de considerarlo procedente,
ampliara sus motivos de inconformidad en términos de lo dispuesto por el articulo 77,
sexto parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico

(fojas 258 a 261). ----- -—-- == e S e S e S B it

9. Transcurrido el término concedido a la Inconforme para que, de ser el caso, ampliara
sus motivos de inconformidad en términos de lo dispuesto por el articulo 71, sexto parrafo
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, sin que se
recibiera respuesta alguna de su parte, el tres de marzo de dos mil veintidds se tuvo por
precluida su prerrogativa para hacerlo valer en esta instancia (foja 262). --=---=========cmacee-

10. A su vez, considerando que la Tercero Interesada pese haber sido notificada conforme
a lo sefialado en el Resultando 6 de este instrumento, no comparecié dentro del plazo
concedido para realizar manifestacidén alguna, el cuatro de marzo de dos mil veintidds se
tuvo por precluido su derecho para hacerlo, haciendo efectivas las consecuencias
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legalmente establecidas y aplicables contempladas en el articulo 66 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico (fojas 263 y 264). --=----------

11. El siete de marzo de dos mil veintidés, se emitié el Acuerdo de Desahogo de Pruebas
sobre los elementos de conviccién aportados por las partes, ordenédndose en ese acto la
apertura del periodo de alegatos para las partes (fojas 265y 266). - - ---

12. A través de los oficios 48/425/TAR-030 (fojas 267 a 269) y 48/425/TAR-031/2022 (fojas
270 a 274) del siete de marzo de dos mil veintidos, notificados legalmente en la misma
fecha, se hizo del conocimiento de la Inconforme y a la Tercero Interesada,
respectivamente, el inicio del periodo de alegatos para los efectos conducentes. ----------

13. El once de marzo de dos mil veintidés, atendiendo a que, una vez transcurrido plazo
concedido a la Inconforme y a la Tercero Interesada para formular sus alegatos, sin que
ninguna de las partes presentara promocion alguna, y atendiendo a que no existian
mayores pruebas por desahogar ni diligencias por practicar, se emiti¢ el Acuerdo de
Cierre de Instruccién en la presente instancia (foja 271). - mmmmemmmmmmeee -

Corolario a lo anterior, es procedente emitir la resolucién correspondiente, la cual se
emite en este acto: -

CONSIDERANDO

PRIMERO. E| suscrito, Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en Televisién Metropolitana S.A de CV. es competente para resolver la
inconformidad planteada conforme a lo dispuesto por los articulos 14, 16, y 134, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 26, 37 fracciones Xll, XVIly XXIX y
44 parrafo primero de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal; 62, fraccién
| de la Ley Federal de las Entidades Paraestatales de la Administracién Publica Federal y
34 de su Reglamento, en correlacién con el numeral 137 de la Relacién de Entidades
Paraestatales de la Administracién Publica Federal, publicada en el Diario Oficial de la
Federacién el trece de agosto de dos mil veintiuno; 11, 65, fraccion I, 72, 73y 74 dela Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico; 16, fraccion X, 57,
fraccion |, y 59 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; y 6° fraccién Il literal
B numeral 3, 12 fraccion Xll, 38 fraccién lll numerales 10 y 19 del Reglamento Interior de la

Secretaria de la Funcién Pdblica. - - mmmmmmmmmmmmmmmmmmeee

SEGUNDO. Por tratarse una cuestién de estudio preferente, es menester verificar la
procedencia y oportunidad de la presente instancia, al respecto es de sefialarse que la
misma resulta OPORTUNA, considerando que el Acto de Fallo fue hecho del
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conocimiento de los participantes el veintiocho de enero de dos mil veintidds, como se
demuestra con la copia certificada del, Acta respectiva (fojas 097 a 100), por lo que el plazo
legalmente concedido para su interposicién corrié del treinta y uno de enero al ocho de
febrero del mismo afio, tomando en cuenta que los dias veintinueve y treinta de enero,
cinco y seis de febrero fueron sdbado y domingo respectivamente, mientras que el siete
fue considerado inhabil por ministerio de ley. -- - ----

En ese orden de ideas, si el escrito de inconformidad fue presentado el ocho de febrero
de dos mil veintidds a las quince horas con siete minutos, como se advierte en el sello de
recepcién estampado en la primera foja del ocurso de mérito por la oficialia de partes de
la Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas de la
Secretaria de la Funcién Publica, conforme a lo dispuesto por el primer parrafo del
articulo 66 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
evidentemente la interposiciéon ocurrié dentro del término legalmente establecido. ------

Asimismo, del anélisis practicado al ocurso inicial presentado por la inconforme, tal como
se asentd en el Acuerdo de Admisién respectivo, se aprecia que el mismo cumplié con
los requisitos de procedencia establecidos en el articulo 66 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico, sin observarse de manera evidente alguno
de los supuestos determinados en el articulo 67 de la Ley referida, por lo que esta
Titularidad llega al convencimiento de que la instancia en que se actla es PROCEDENTE.

TERCERO. El acto impugnado mediante la inconformidad presentada por la persona
juridica Soluciones Integrales ELYM S. de R.L. de C.V., dentro de la Invitacién Nacional a
Cuando Menos Tres Personas numero IA-048MHLOOT-E45-2022, convocada por
Televisién Metropolitana, S.A. de C.V. para la “Contratacion de los servicios integrales de
limpieza de las instalaciones y contenidos de Canal 22", es el acto de fallo, sobre el cual
la inconforme manifestd: ----- - -

“La Convocante en el Acto de fallo efectud correccion a la oferta econdmica de mi
representada argumentando que supuestamente detecto errores en [as operaciones
aritméticas por lo que con fundamento en el articulo 55 del Reglamento de la LAASSP, asf como
el numeral 31 CRITERIOS GENERALES del apartado CRITERIOS DE EVALUACION de la
convocatoria, corrigié la propuesta econdmica de la empresa ocursante, la cual es
improcedente en virtud de lo serfialado en el numeral 7.2. Personal para la Prestacion del Servicio
del Anexo 1, denominado Especificaciones Técnicas y Alcances del Contrato Marco de Servicio
Integral de Limpieza 2021, rubro SUPERVISOR, establece que:

“Transcribe porcién”

De lo transcrito se advierte que el Supervisor no tiene consto (sic) adicional, por lo tanto, ef
costo considerado para el Supervisor solicitado por la convocante es O cero pesos, es decir, en
atencién al numeral 7.2. Personal para la Prestacion del Servicio del Anexo 1, denominado
Especificaciones Técnicas y Alcances del Contrato Marco de Servicio Integral de Limpieza 2021,
mi representada solo cotizd 9 elementos, mds no 10 elementos como lo considero (sic) la
Convocante en la correccion que efectud a la propuesta econdmica de la empresa Inconforme,
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por lo tanto, en la propuesta de la hoy ocursante no existe errores aritméticos, puesto que mi
representada conforme a su propuesta técnica y econémica se ofertd 9 elementos con un costo
unitario de $815216 (Ocho mil cientos (sic) cincuentas (sic} y dos pesos 13/100 M.N.) mds 1
supervisor que tiene un costo de O (cero pesos), en consecuencia, la correccion econdémica de la
empresa "SOLUCIONES INTEGRALES ELYM" S, de R.L. de CV, con 9 operarics y 1 supervisor (10
elementos), tiene un monto Total de $936,194.05 (Novecientos treinta (y) seis mil ciento noventa
y cuatro pesos 05/100 M.N.), con el Impuesto al Valor Agregado.

‘Inserta imagen”

Por lo que, si la Convocante hubiera dado cumplimiento a lo sefialado en el numeral 3.1 de
la Convocatoria de la Invitacion Nacional a Cuando Menos Tres Personas No. [A-048MHLOOT-
E45-2022..

“Inserta criterios”

En virtud de que, la Convocante efectuo (sic) la correccidn sin preguntar a mi representada
si aceptaba la supuesta correccién o no, como lo senala el numeral 3. de la Convocatoria de la
Invitacién a Cuando Menos Tres Personas No. IA-048MHLO0I-E45-2022, puesto que al momento
de haber preguntado a la empresa Inconforme si aceptaba la correccién se hubiera aclarado
que en cumplimiento al numeral 7.2. Personal para la Prestacion del Servicio del Anexo ],
denominado Especificaciones Técnicas y Alcances del Contrato Marco de Servicio Integral de
Limpieza 2021, contrato que bajo su amparo se llevé a cabo la Invitacidn Nacional a Cuando
Menos Tres Personas No. I1A-048MHLO0I-E45-2022... el costo del Supervisor es de O Cero Pesos,
por lo que la propuesta econémica de la Inconforme no hubiera sido modificada y por tanto,
hubiera sido adjudicada. Siendo aplicable la tesis que reza

“Transcribe Tesis Aislada I. 30. A. 572 A"

Del motivo de inconformidad planteado por la Inconforme, es posible sintetizar su

argumentacioén en los siguientes elementos: ------- -

a)

Improcedencia de la correccién aritmética practicada con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 55 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico por la Convocante a su propuesta,

en virtud de lo sefalado en el numeral 7.2. “Personal para la Prestacion del
Servicio” del Anexo 1, denominado Especificaciones Técnicas y Alcances del

Contrato Marco de Servicio Integral de Limpieza 2021. ----- -- ---

b) Que la Convocante indebidamente asigné un costo unitario al trabajador en

funciones de supervisor, cuando en las Especificaciones Técnicas y Alcances del
Contrato Marco de Servicio Integral de Limpieza 2021 numeral 7.2. “Personal para
la Prestacion del Servicio”, Anexo 1, se sefiala que el supervisor designado no
tendré costo adicional, entendiéndose que su costo serd igual a cero, por lo que la
Inconforme cotizé 9 y no 10 elementos, sosteniendo que las operaciones
aritméticas de su propuesta son correctas. - - ----

Incumplimiento de la Convocante al numeral 3.1 de la Convocatoria de la
Invitacién Nacional a Cuando Menos Tres Personas No. IA-048MHLO01-E45-2022,
en virtud de haber realizado la correccién sin consultar a la Inconforme, ------------

M N A Y
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En ese tenor, es pertinente sefialar que, respecto al argumento sintetizado en el inciso
a), el articulo 55 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios

del Sector Publico sefiala: ----=-=-==-======-=---- e

“Articulo 55.- Cuando la convocante detecte un error de cdlculo en alguna proposicién podrd levar
a cabo su rectificacion cuando la correccién no implique la_modificacion del precio unitario. En
caso de discrepancia entre las cantidades escritas con letra y nimero prevalecerd la primera, por lo
que de presentarse ervores en las cantidades o voliimenes solicitados, éstos podrdn corregirse.

En los casos previstos_en_el pirrafo_anterior, la_convocante no deberd desechar la uesta

econdmica y dejard constancia de la_correccion efectuada conforme al pdrrafo indicado en la

documentacion soporte utilizada para emitir el fallo que se integrard al expediente de contratacion
respectivo, asentando los datos que para el efecio proporcione el o los servidores piiblicos
responsables de la evaluacion.

Las correcciones se hardn constar en el fallo a que se refiere el articulo 37 de la Ley. Si la propuesta
econdmica del licitante a quien se le adjudique el contrato fue objeto de correcciones y éste no acepta ;—"",‘
las mismas, se aplicard lo dispuesto en el segundo pdrrafo del articulo 46 de la Ley respecio del P
contrato o, en su caso, sélo por lo que hace a las partidas afectadas por el error, sin que por ello sea WV
procedente imponer la sancidn a que se refiere la fraccién I del articulo 60 de la Ley.” N J T '
' ,_‘. mi ey
-Enfasis afiadido- 3 -
L g
Del texto transcrito, se advierte que el procedimiento que debe seguir la autoridad wl ?'.j G
1] il

convocante, para el caso de la realizacién de rectificaciones sobre el célculo de alguna
propuesta, implica: e oo

1. La deteccién del error en el célculo de la proposicion; ---==--====ms=mmmmmmmmmeoocooooee
2. Realizar la rectificacién siempre y cuando no implique la modificacién del precio

unitario; ---- -
3. Dejar constancia de la correccién efectuada en la documentacion soporte para

emitir @l fallo; —m-mm e e
4. Hacer constar en el fallo las correcciones realizadas; y ------------=-===-mmmmmmmmommaaannan
5. En caso de que la propuesta corregida corresponda al licitante adjudicado, y que
éste no las aceptara, se procederd conforme a lo dispuesto en el segundo parrafo

del articulo 46 de la Ley. R S S S e A T PR S SR T S e S s e e e

De tal suerte que, al no tratarse en la especie del licitante adjudicado, Unicamente le
resultan aplicables los requisitos sefialados en los numerales 1@ 4. -------=======-==ms--oommooen

En ese tenor, por cuanto hace al primero de los elementos sefialados, es de referir que, la
propuesta econémica presentada por la Inconforme para participar en la Invitacién
Nacional a Cuando Menos Tres Personas numero IA-048MHLO01-E45-2022, para la
“Contratacién de los servicios integrales de limpieza de las instalaciones y contenidos de
Canal 22", (fojal92) literalmente oferto: - e e
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SERVICIOS INTEGRALES DE LIMPIEZA DE INSTALACIONES Y CONTENIDOS DE CANAL 22

Dias Laborables | Cantidadde | conigad de Elementostt | Precle Eleﬁ&?é{f%%?ﬁgid;r +
Lunes -sabado P— .
Febrero :::Hc:iembre diciembre “b" Supervisor Operario
P.U. mensual 11 1 9 $8,152.16 10
Subtotal $73,369.44
IVA $11,739.11
Total $85,108.55
;0623 febrero al 31 de. dlci.\.emf:re“d? i Subtotal $807,063.84
IVA $129,130.21
Total $936,194.05

:,J
d

« ’, fAh\;{ra bien, en el fallo emitido por la Convocante (foja 098), se sefiald: -=--=====----

)

- Andlisis Econdmico:

De la revision efectuada a la propuesta econdmica presentada por el licitante Soluciones
Integrales Elym, S. de RL. de C.V,, se observd que presentd precio unilario por la cantidad de
$8,152.16 y se detectaron errores en las operaciones aritméticas por lo que con fundamento en el
articulo 55 del Reglamento de la LAASSP, asi como el numeral 3.1 CRITERIOS GENERALES del
P apartado CRITERIOS DE EVALUACION de la convocatoria, se procede ¢ corregir su propuesta para
s quedar de la siguiente manera:

Con base en lo anterior, la Convocante sustenta la deteccion del error y, el procedimiento
de correccién con fundamento en el numeral 3.1 CRITERIOS GENERALES del apartado 3.
Criterios de evaluacién de la Convocatoria (foja 145 vuelta), en donde literalmente sefiala:

“3.1 CRITERIOS GENERALES

En lo evaluacion de las proposiciones se ulilizard el criterio de evaluacion binario, mediante el cual
solo se adjudica a quien cumpla los requisitos establecidos por la Convocante y oferte el precio mds

bajo.

a) En el caso de erores y omisiones arifméticos, estos serdn recfificados de o siguiente manera, siel
licitante no aceptare la comeccidn, su oferta serd hada:

« 5i exisfiere un error aritmético en cualquier tipo de operacién, esta serd recfificada siempre y
cuando no se modifiquen los precios unitarios propuestos;

-Enfasis afiadido-

Por lo anterior, se advierte que, efectivamente al realizar la operacién aritmética de
multiplicar la Cantidad total de elementos por el precio unitario, el subtotal resultante es
de $81,521.60 (ochenta y un mil quinientos veintiun pesos 60/100 M.N.) y no $73,369.11
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(setenta y tres mil trescientos sesenta y nueve pesos 1/100 M.N.), como asentd la
Inconforme en su propuesta econémica. -------- ---- e

En ese sentido, prima facie es clara la existencia de una discrepancia aritmética conforme
a los elementos sefialados en la propuesta, por lo que la deteccién del error sefialada por
la Convocante y la ulterior rectificacién del costo es procedente, conforme a los
elementos sefialados del citado articulo 55 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, pues no realizé modificacién alguna al
costo unitario e hizo publica la correccién en el Fallo, como a continuacion se visualiza. -

SERVICIOS INTEGRALES DE LIMPIEZA DE INSTALACIONES Y CONTENIDOS DE CANAL 22

11 parcialidades

Cantidad de
Cantidad de Elementos*®
Dias Laborables Parclalidades Ccmsfidad 1:“’3; E"’mf"’“
Lunes -Sdbado Febrero - 5 i o i Wy a"r " o)
Febrero - Diclembre Diciembre upen/isor | Mpsiane €
‘aﬂ Ilb'!
P.U. mensual
$8,152.16 H ‘ y 10
Subtotal 1 $896,737.60
i
VA $143,478.01 ( |
Total 51,040,215.61

En la citada pagina de correccién contenida en el fallo, se advierte que la Convocante
sefiala como subtotal por el periodo de la contratacién un total de $896,737.60
(ochocientos noventa y seis mil setecientos treinta y siete pesos 60/100 M.N.), lo que, de
una revisién practicada por esta autoridad, se aprecia resulta de la operacion aritmética
de multiplicar los diez elementos por el precio unitario ofertado y posteriormente
multiplicar dicho resultado por los once meses de duracién del contrato, para continuar
agregando el importe correspondiente al Impuesto sobre el Valor Agregado. ---------------

Determinado lo anterior, es claro que la Direccion de Administracion de Television
Metropolitana, S.A. de C.V, en su calidad de autoridad convocante, cumplié con lo
dispuesto en el articulo 55 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, pues dada la inconsistencia aritmética en la propuesta de la
Inconforme dicha correccién era procedente, ello sin demeritar los otros argumentos
que seran abordados a continuacion. -----=-=--=--=csmmemnmnan - --

Por otra parte, en relacién con el argumento resumido en el inciso b), de la sintesis
presentada al inicio de este apartado considerativo, en su Informe Circunstanciado (fojas
248 a 254) la Convocante manifestd: ----------=====mmmmmmmmmm oo oo oeee --
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“1. De acuerdo a lo seficlado en el numeral 7.2 Personal para la Prestacion del Servicio del Anexo
1 denominado Especificaciones Técnicas y Alcances del Contrato Marco de Servicio Integral de
Limpieza 2021, rubro SUPERVISOR, establece que:

“Transcribe porcion”

De dicho texto el ocursante interpreta de forma errénea que el elemento asignado para fungir
como SUPERVISOR DEL SERVICIO tendrd un costo igual a O (Cero), sin embargo dicho anexo
técnico indica de forma clara y precisa que serd “SIN COSTO ADICIONAL" es decir debera (sic)
costar lo mismo que cualguiera de los elementos asignados a cada inmueble conforme a lo
requerido por LAS DEPENDENCIAS o ENTIDADES.

Siendo esto contrario a lo solicitado en la convocatoria en los numerales 7.2. PERSONAL PARA
LA PRESTACION DEL SERVICIO y 7.3. DEL PERSONAL REQUERIDO PARA CUBRIR LOS SERVICIOS
DE LIMPIEZA INTEGRAL, que en su conjunto sefialan 7 operarios en turno matutino, 2 operarios
en turno vespertino y 1 supervisor, dando un total de 10 elementos, contario a los que la
inconforme cotizd al consideras (sic) unicamente (sic) 9 elementos.

Manifestacién que resulta contraria o su primer dicho relacionado con haber cotizado solo 9
elementos ademas (sic) de contraponerse con lo sefialado en su propia propuesta econsmica
“Anexo 2" en la cual se puede observar la siguiente leyenda:

“El precio por elemento (supervisor u operario) es el mismo sin importar el turno (matutino y
vespertino}"

De lo expuesto, se advierte que, como lo sefala la autoridad convocante, la Inconforme
hace una interpretacién de la expresion “sin costo adicional”, contenida en el numeral 7.2
“Personal para la Prestacién del Servicio” del Anexo 1 denominado "Especificaciones
Técnicas y Alcances” del Contrato Marco de Servicio Integral de Limpieza 2021, por lo que
resulta pertinente transcribir dicha regulacion, la cual en lo concerniente refiere: ----------

. 1 1CIo

LOS POSIBLES PROVEEDORES deberdn designar

inmueble conforme a lo requerido por LAS ENTIDADES O DEPENDENCIAS, sin costo adicional

LOS POSIBLES PROVEEDORES deberdn designar los supervisores requeridos por LAS ENTIDADES O
DEPENDENCIAS en cada inmueble, mismas que considerardn para dicha asignacion que cada
supervisor deberd tener bajo su vigilancia un grupo de entre 10 y 50 elementos asignados en un mismo
turno; exceptuando los casos en los que el inmueble requiera un numero menora 10 elementos en total,
en cuyo caso ignard uno mpla di ién, salvo en aquellos casos en los gue LAS
ENTIDADES O DEPENDENCIAS expresamente definan que no requieren supervisores. LOS POSIBLES
PROVEEDORES que resulten adjudicados deberdn entregar la relacién de supervisores responsables
asignados a cada inmueble(s) de LAS ENTIDADES O DEPENDENCIAS."

De la cita previa se aprecia que la designacion de supervisores se realizara de entre los
trabajadores ofertados por las participantes, es decir, no se sefiala algun tipo de perfil

especifico para la realizacion de dicha actividad. --=--=-======-===smsmmmmmmmmm oo oo oo oo
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Ello es trascendente al analizar la expresién “sin costo adicional”, pues de la integridad de
las especificaciones es posible advertir que se hace referencia a un conjunto de
trabajadores dentro de los cuales se asignara una funcién especifica, siendo esta la de
supervisar la ejecucién del servicio, sin que dicha regulacion haga alguna distincion sobre
la figura del supervisor como un elemento independiente al conjunto de los demas
trabajadores, por lo que no es factible colegir de ello que el animo del contrato marco sea
regular que el pago de un trabajador adicional en funciones de supervisor corra a cargo
de los proveedores, pues en ese caso deberia especificarse con claridad que dicho
elemento sera sin costo para la Dependencia o Entidad. -------=-==-=cmsmmmmmmsmmsoomnonoo oo oe

Asimismo, tampoco puede soslayarse que, con independencia de la interpretacién a la
citada expresién, en la propuesta econémica presentada por Soluciones Integrales ELYM,
S. de R.L. de C.V. (foja 192), se advierte: - e

La oferta considera el costo porOperdiio y/e supervisor, asi como I%m‘"érfgaales. ‘herramlentas, uniforme, equipo y
demds condiclones definidas én el Anexo téchico que requieran pérala’prestacién del servicio.

-El precio por elemento (supervisor u operario) es el mismo sin importar el tumo [matutine y vespertino)

-El periodo de validez de la oferta serd de 40 dias, contados a partir de la apertura de propaosiciones.
-Los precios de la oferta serdn fijos, a parfir de la apertura de proposiciones y hasta el total cumplimiento del
contrato.

De tal suerte que, alin en el supuesto no concedido de que la intencion de la persona
juridica inconforme fuera la de considerar que el costo del supervisor seria igual a cero
para la Entidad, no existe elemento alguno dentro de su propuesta que permita
advertirlo, pues de la revisién practicada por esta Autoridad tanto a sus propuestas
técnica y econémica no se advierte dicha especificacién, pues en la tabla de cotizacion
contenida en la propuesta técnica, se advierte con claridad que se hace alusion a una
Cantidad Total de Elementos (supervisor + operario) igual a diez trabajadores, lo que de
manera concatenada con la leyenda enfatizada en la imagen inserta, no brinda indicio
alguno sobre dicha intencién. ---- e

Asimismo, debe sefalarse que, dentro del mismo Anexo 1 denominado “Especificaciones
Técnicas y Alcances” del Contrato Marco de Servicio Integral de Limpieza 2021, numeral
4 “Lineamientos Generales”, inciso a), se sefiala: ---------=-========m=mmmmmmmmocmooe oo oo

al Lcrs ofertas que presenten LOS POSIBLES PROVEEDORES deberdn considerar el costo
oro supervisor, de conformidad con las necesidades establecidas por LAS

DE PENDENC :AS O ENTIDADES para cada uno de los inmuebles relacionados
respectrvamente conforme a lo serialado en el presente Anexo. Este costo Qgggm considergr
los mate L nifor i dicio nel

Anexo que requieran para la prestacién del SERVICIO.

-Enfasis afiadido-
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De la citada consideracién se advierte que, aln y a pesar de que la inconforme tuviera la
voluntad de establecer un costo en salario de cero pesos para el trabajador en funciones
de supervisor, era necesario considerar el costo de los materiales, herramientas, uniforme,
equipo y demés condiciones definidas en el citado Anexo que requiriera para la
prestacién del servicio, con lo que se robustece el convencimiento de que, de ser el caso
sefialado por la Inconforme, ésta debié precisar en su propuesta técnica un costo
disminuido al supervisor por los citados conceptos, el cual evidentemente no podria
ser igual a cero, pues sélo asi se estarfa en cumplimiento a lo dispuesto en el Contrato

o Marco, -==-==-m=scmmmmmmmmmmmeoeees - R

AT - .

e 2} En ese tenor, es claro que el argumento en trata también resulta infundado, pues
' i conceder su veracidad seria equivalente a afirmar que la Convocante estéd obligada a

terpretar las propuestas de la forma en que subjetivamente los participantes

" (:"H
i 4 %ﬁ tendieran los términos de la convocatoria sin que haya manifestaciones claras al
V3 BSPECcto.-osebommsmieni it --- - mmmmmmmmmmemono oo

Por ultimo, sobre el argumento medular sintetizado en el inciso ¢) del inicio del presente
proveido, es necesario sefialar que en el apartado de la Convocatoria invocado por la
Inconforme literalmente se sefialé: == wemn ne-

3. CRITERIOS DE EVALUACION
3.1  CRITERIOS GENERALES

En la evaluacién de las proposiciones se utiizard el criterio de evaluacion binario,
mediante el cual solo se adjudica a quien cumpla los requisitos establecidos por la
Convocante y oferte el precio mds bajo.

a) En el caso de emores y omisiones aritméticos, estos serdn rectificados de la siguiente
manera, si el licitante no aceptare la comeccién, su oferta serd desechada:

o Siexistiere un emor arifmético en cualquier tipo de operacion, esta serd rectificada
siempre y cuando no se modifiquen los precios unitarios propuesfos;

e Siexistiere una discrepancia entre el precio unitario y el precio fotal que resulte de
multiplicar el precio unitario por las contidades comrespondientes, prevalecerd el
precio unitario y el precio total serd comregido:

s Si existiere una discrepancia enfre las cantidades solicitadas por CANAL 22 y lo
propuesto por el licitante, prevalecerdn las cantidades solicitadas por CANAL 22;

« Siexistiere una discrepancia entre la unidad de medida solicifada por CANAL 22 y la
propuesta por el licitante, prevalecerd la solicitada por CANAL 22 y de ser posible,
se efectuard la conversion correspondiente;

» Siexistiere una discrepancia entre palabras y cifras, prevalecerd el precio expresado
en palabras, @ menos que de la operacion aritmética establecida en la propia
propuesta, resulte que coincide la cantidad expresada en cifras y no en palabras;

« Sipara efectos de evaluacion existiera una discrepancia entre el tipo de moneda
solicitada y la ofertada, prevalecerd la moneda soficitada, debiendo realizarse la
conversién al tipo de cambio establecido en el Diario Oficial de la Federacién del
dia del acto de presentacién y apertura de proposiciones.

MNdel3d
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En ningUn caso se podrdn suplir o comegir las deficiencias de las proposiciones presentadas.”

De los criterios transcritos se desprende que, en el caso de errores y omisiones aritmeéticos
éstos serfan rectificados conforme a los elementos indicados, siendo aplicable el segundo
de los puntos mencionados para el caso concreto, pues se trata de una discrepancia entre

gl precio:unitarioy el precio total, -ssssse—-=—-smmmrsmsnsmrmrsmmmnuss o mtne s semes s oasensansstasis

Ahora bien, la Inconforme sostiene que la Convocante no dio cumplimiento a dichos
criterios generales toda vez que no le consultd sobre dicha correccion, lo que resulta
infundado atendiendo a las siguientes consideraciones; ===-==-======--zomnomom-oo-

En los criterios plasmados en la convocatoria, no se enlista algun procedimiento de
consulta con los licitantes en cuyas propuestas se detecten errores aritméticos, pues
Gnicamente establece los lineamientos bajo los cuales se realizara la rectificacién de
dichos errores y omisiones, sin que en alguno de ellos se haga alusién a la conciliacién de
los resultados de dicha correccién con los participantes previo a la emision del fallo. ------

De tal suerte que, el Unico supuesto en el que se refiere la opinion de los licitantes cuya
propuesta hubiera sufrido alguna correccion en los términos de dichos criterios
generales, es el referente a la falta de aceptacion, cuya consecuencia directa es el
desechamiento de SU Propu@Sta. —=-=----mmmmmmmmm oo o oo oo oo

Por lo tanto, alin en el supuesto de que la Convocante hubiera aceptado la negativa de

Soluciones Integrales ELYM, S. de R.L. de C.V. sobre la correccién en trata, ello implicaria
el desechamiento de su propuesta, con lo que tampoco se le depararia algun beneficio. -

En virtud de lo anteriormente expuesto, y con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 72, 73 y 74, fraccion Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, es de resolverse y al efecto se: --- -—--

RESUELVE

I.- Han resultado INFUNDADOS los argumentos expuestos por la empresa Soluciones
Integrales ELYM, S. de R.L. de C.V., en contra del Acto de Fallo derivado de la Invitacién
Nacional a Cuando Menos Tres Personas nimero 1A-048MHLOO1-E45-2022, convocada
por Televisién Metropolitana, S.A. de C.V. para la “Contratacién de los servicios integrales
de limpieza de las instalaciones y contenidos de Canal 22" convocada por Television
Metropolitana, S.A. de C.V,, por los motivos y fundamentos expuestos en el Considerando
Tercero de la presente resolucion, y en consecuencial -----------=----oommmmmoommmmm oo oo
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I.- Notifiquese la presente determinacién a las partes y a la Convocante para su
conocimiento, y efectos legales procedentes. --

de la Funcién Publica, y en su oportunidad, archivese el presente como asunto total y
definitivamente concluido.

Ill.- Registrese el presente fallo en el Sistema Integral de Inconformidades de la Secretaria

- - - Asi lo resolvié y firma el Licenciado Abraham Torres Magafia, Titular del Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en Televisién Metropolitana S.A de C.V.
wes  UMEMERsmemaessess et CUMPLASE ---=mmmmmm i m oo oo
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