v GRGANO INTERNO DE CONTROL EN L3373
SECRETARIA DE GOBERNACION :

: .- m AREA DE RESPONSABILIDADES

SECAETARIA DB LA FUNCION POBLICA, EXPEDIEMTE: INC, 0001/2011

EN LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, A VEINTINUEVE
DE JULIO DE DOS MIL ONCE.

VISTOS los autos que integran el expediente nimero INC. 0001/2011, a
fin de resolver en detinitiva la Inconformidad promovida por las empresas
LIMPIEZA VALLEJO, S. A. DE C. V., y SMART CLEANERS, S.de R. L.
de C. V., para impugnar el acta de fallo de diez de marzo de dos mil
once, referente a la Licitacidn Poblica Mixta Nacional Ne. SG/DA/LP-
N/002/11. COMPRANET LA-004000999-M2-2011, celebrada para la
aojudicacion def contrato relativo al “Servicio de Limpieza 2011" Y e

RESULTANDO

PRIMERO.- Por escrito dal dieciochao de marzo de dos mil once vy

presentado en la misma fecha en esta Area de Responsabilidades deal
Oraano Interna de Control en la Secretaria de Gobernacion, los P

representantes legales de las empresas LIMPIEZA VALLEJO, S. A. DE
C. V.. y SMART CLEANERS, S. de R. L. de C. V., presentan
inconfarmidad en contra del acta de fallo del diez de marzo de dos mil

once, de la Licitacidn Publica Mixta Nacional No. SGIDAJLP-N/002/11.
COMPRANET LA-004000999-N2-2011, celebrada para la adjudicacién del
contrato relative al "Servicio de Limpieza 20117,

SEGUNDO.- Por acuerdo del veinticuatro de marzo de dos mil once se
ordend registrar el presente asunto en el Libro de Gobiaemo Electrénico
de| esta Area de Responsabilidades de! {f:'rganﬂ Interno de Control en la
Secretaria de Gobernacitn, se radicd con el nimero de expedients INC.

0001/2011, la inconformidad promovida por las empresas LIMPIEZA
‘IMLLEJD, S.A.DEC.V, y SMART CLEANERS, S.de R.L.de C. V.,
por conducto de sus representanies
E——— oo previno foda vez que los
promoventes no acreditaron su  representacion  legal mediante

Instrumento plblico a efecto de que se presentara el original o ::::ma
i certificada de los testimonios notariales.

t‘\_\ TERCERO.- Por escrito da cinco de abril da das mil ance los am
LS \ COMmo
|, fepresentantes legales de las emprasas LIMF'IEEA VALLEJO, S.A.DEC. V., y
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SMART CLEANERS, S. DE R. L. DE C. V., presentaron copias certificadas de
las instrumentos notariales para acreditar su personalidad de las mismas en el
presente asunlo, sefalandose al primero de ellos como representante comuin
en terminos del articulo 66, fraccion |, segundo parrafo, de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablics,

CUARTO.- Por acuerdo de once de abril de dos mil once, se tuvo por
admitida la inconformidad v por encontrarse satisfechos los requisitos de
tiempo y forma exigidos por la Ley en la materia, v en consecuencia, se
admitieron las pruebas ofrecidas, salvo la consistente en la instrumantal
de actuaciones, por no ser un medio reconocido por la Ley, sin perjuicio
de analizarse todas las constancias que obren en el expediente en que
se actua. No se hizo pronunciamiento sobre la suspension de los actos
del procedimiento de contratacion como lo precisa el articulo 70 de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, toda
vez que no fue solicitada por la parte inconforme, y se pidio a la
convocante que en un lermino de dos dias habiles, rindiera su informe
previo sobre el estado en que se encontraba el procedimiento de
contratacion; monto de los recursos monetarios asignados para cubrir el
precio de los bienes, estado actual del procedimiento y datos generales
del tercero interesado; asi mismo en un término de seis dias habiles se le
requird rindiera un informe circunstanciado, refiriéndose a cada uno de
los hechos manifestados por las empresas, debiendo acompanar ariginal
0 copia cerificada de la documentacién integra de la Licitacion Poblica
Mixta Nacional Ne. SG/DA/LP-N/002/11. COMPRANET LA-004000999-N2-
2011, celebrada para la adjudicacién del contrato refative al “Servicio de
Limpieza 2011", (convocatoria, bases del concurso, actas de juntas de
aclaraciones, acta de fallo y la documentacion que estime pertinente). -

QUINTO.- Mediante oficio DGRMSG/DGACPN/0138/2011, la Lic. Monica
Vargas Ruiz, Directora General Adjunta de Control de Procesos W
Normatividad, de la Direccion General de Recursos Materiales y
Servicios Generales de la Secretaria de Gobemacion, rindié su informe
previo a traves del cual sefald que: a) el monto econdmico de la licitacian
a gjercer segln se contd con un presupuesto autorizado por la Direccion
General de Programacion y Presupuesto de la Secretaris de
Gobarnacién, por un monto de . mﬁ
TR S ST T ——
SN /A incluido, asi como un presupuesto minimo de
O e o e
\ 4 y hasta un maximo de S —
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A 0 o7 parte del Secretarlado Ejecutivo del Sistema
Nacional de Seguridad Publica autorizado por su Area de Finanzas; b)
derivado del procedimiento de licitacion con fecha diez de marzo de dos
mil once, se celebrd el acto de fallo adjudicando a la empresa licitante
KASPER LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO, S. A. DE C. V., por tanto,
tiene el caracter de tercero interesado en el presente asunto y ¢) con
respecto al stalus actual del procedimiento se sefald que se estan
realizando los tramites necesarios para la formalizacion y suscripeién del
instrumento juridico respectivo.

SEXTO.- Por acuerdo del veinte de abril de dos mil once, se tuvo por
rendido el informe previo de la convocante, y se ordend correr traslado
de la inconformidad y anexos exhibidos a la empresa KASPER
LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO, S. A. DE C. V., a efectc de que en su
caracter de tercero interesado, manifestara lo que a su derecho
conviniere, apercibida que en caso de no hacerlo, se tendria por
preciuido el mismo.

SEPTIMO.- Por oficio nimero DGRMSG/591/2010 de veintiséis de abril
de dos mil once, la convocante rindid su informe circunstanciado v
exhibio las documentales derivadas del procedimiento de licitacion objeto
de la presente inconformidad.

OCTAVO.- Mediante el acuerdo de veintinueve de abril de dos mil once,
se tuvo por rendido el informe circunstanciado de la convocante v por
admitidas las pruebas ofrecidas. El acuerdo en mencion fue notificado al
inconforme el trece de mayo del dos mil once y corriéndosele traslado el
veinticinco del mismo mes y afio de conformidad con el acuerdo del
dieciochu de tal mes; asl mismo la empresa inconforme no presenta
ampliacidn a su inconformidad.

NOVENO.- Por escrito de fecha seis de mayo de dos mil once, y recibido
por esta Area de Responsabilidades el doce del mismo mes y ano, el

tercero interesade presentd escrito en el cual realizd sus mamfasta:::lunes
1 conforme a su darecho convino. . e s

'. =t
t\\ . DECIMO.- Mediante el acuerdo de diecisiete de mayo de dos mil once,
_~ . se luvieron por hechas las manifestaciones realizadas por el

representante legal de |a empresa KASPER LIMPIEZA Y
. MANTENIMIENTO, S. A. DE C. V., asi como acreditada su personalidad

|
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conforme al testimonio del Instrumenta Pablico de la constitucion de la
referida empresa.

DECIMO PRIMERO.- Por acuerdo de treinta y uno de mayo de dos mil
once, se hizo constar que la empresa inconforme no presentd ampliacion
de su escrito de  Inconformidad, por lo que, al momento de no haber
presentado ninguna promocidon de ampliaciéon de inconformidad, se
acordd haber quedado plecluide su derecho para tales efectos. ————---—- -

DECIMO SEGUNDO.- Con fecha siete de junic de dos mil once esta
Titularidad hace el desahogo de las pruebas ofrecidas por las partes
Interesadas en la presente inconformidad, las cuales presentaron en este
procedimiento administrativo, mismas que fuemn por U propio y especial
naturaleza.

DECIMO TERCERO.- Por acuerde da facha catorce de junio de dos mil
once, ¥ con fundamento en el articulo 72 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos v Servicios del Sector Plblico, se pusieron a disposicion
del inconforme y del tercero interesado las actuaciones del expedients
citado al rubro, para que dentro del plazo marcade por la Ley antes
mencionada, presentaran por escrito sus alegatos que a su derecho
convenga, mismo que fue notificado al tercero interesado el veintidés de
junic de dos mil once, y a la parle inconforme el velntisiete del mismo
mes y ano.

DECIMO CUARTO.- Por acuerdo de ocho de julio de dos mil once, se
tuvieron por admitidos los alegatos de la parte incoenforme LIMPIEZA
VALLEJO, S. A.DEC. V., y SMART CLEANERS, S.DER. L. DE C. V.,
y nmo asi lus del tercero Interesado KASPER LIMPIEZA Y
MANTENIMIENTO, S. A. DE C. V., por lo que precluyé su derecho, de
conformidad con el articulo 72 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamiento
y Servicios del Sector Publico; y al no existir ninguna diligencia probatoria
pendiente de practicar en los autos del expediente administrativo citado
al rubro en el cual se actia, se declard el cierre de Instruccion del
. presante procedimiento administrative, ordenandose turnar los autos
| para gue se emitiera la resclucion que viniera a concluir en definitiva y %
’l‘tﬂ conforme a derecho corresponda el presente asunto.

DECIMO QUINTO.- El cierre de instruecién del presente procedimiento
; Edminislrmivﬂ mencionado en el resultando anterior fue notificado a las

-
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empresas inconformes el dia diecinueve de julic de dos mil once, v al
tercero interesado el dia veinte del mismo mes y afic, respectivamanta,---

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Competencia. Esta autoridad es competente para conocer y
resolver la presente instancla, con fundamento en el articulo 134 de ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 26 y 37
fracciones Xl y XV| de la Ley Organica de la Administracion Pablica
Federal, 11, 85, fraccion Ill, 71, 73 y 74 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, 32, 57, fraccidn |, de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo; v 80, fraccion |, numeral 4
del Reglamento Interior de |a Secretaria de la Funcién Publica, ¢l cual
establece que entre otros funcionarios publicos, los Titulares de las Areas
de Responsabilidades del Organe Interno de Control, en el ambito de la
dependencia, en el caso concreto de la Secretaria de Gobernacion,
tendran atribuciones para recibir v resolver las inconformidades
interpuestas por los actos que contravengan lo dispueste por la Ley de
Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, v por la
Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, Por
tanto el suscrito Titular de Area de Auditoria Interna en ausencia del Titular del
Area de Responsabilidades, del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Gobernacion, con fundamento en el articulo 88, parrafo tercero, del Reglamanto
Interior de la Secretaria de la Funcidn Publica asi como per lo establecido en el
oficio 05/CI/244/2011, tiene competencia para conocer y resolver el
presante asunto, ——

SEGUNDO.- Oportunidad. En términos de o dispuesto en &l articulo 85,
fraccion Hll, de la Ley de Adguisiciones, Arrendamientos v Servicios del
Sector Publico, el téermino para inconformarse en contra del acta de fallo
derivado de un procedimiento de licitacion, es dentro de los seis dias
\ habiles siguientes a aquél en que el mismo se haya emitido, =i se ceiebr
| en junta publica, o bien del dia siguiente a aquél en que haya sido dado a
'\\ conocer al interesado. Ahora bien, toda vez que el promoverte impugna
L el acta de fallo de diez de marzo de dos mil once, dictade dentro de la —
Licitacion Plblica Mixta Nacional No. SGIDA/LP-N/002/11. COMPRANET
LA-004000999-N2-2011, celebrada para |a adjudicacion del contrato relative al

d’%&e”lcin de Limpieza 2011", el cual fue dado a conocer en junta plblica
y -5 de 20-
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ese mismo dia, tal como o sefala la inconforme, resulta evidente gue en
el caso en concreto, el plazo para inconformarse transcurric del once de
marzo al dieciocho marzo del mismo afo, sin contar los dias doce v trece
de marzo por ser inhabiles. Luego, siendo de acuerdo con el sello de
recepcion que se tiene a la vista y obra a foja uno del expediente en que
se actua, el escrito de inconformidad se presentd en esta Area de
Responsabilidades el dieciocho de marzo de dos mil once, resulta
innegable que la misma se promovid en tiempo de acuerdo con el
precepto legal invocado en el pamrafo que precede,

TERCERO.- Legitimacion. La inconformidad es promovida por parte
legitima, toda vez que las empresa LIMPIEZA VALLEJO, S. A.de C. V.,
y SMART CLEANERS, 5. de R. L. de C. V., quienes tuvieron el caracter
de licitante en el concurso de que se trata, al haber presentado
conjuntamente propuesta técnica y economica, tal como se acredita con
al arta de preseantacion y apertura de propuestas técnicas econdmicas
levantadas por la convocante. Por otra parte, las inconformes
promovieron instancia que se aftiende por conducto de sus apoderados
legales los

quienes acreditaron su personalidad con las copias cerificadas de los
testimonios publicos notariales nameros M@ de fecha 11 de agosto de 2008,
olorgada ante la fe del licenciado SN MNotano Poblico
nomerofiip e NN - 1cacion de dalos de inscripcion referente
al instrumento pdblico notarial de la escritura poblica antes sefalada, v el
testimonio nimeroJJll del 24 de sepliembre de 2008, pasada ante la fe del
licenciado (G !olaric Poblico numero | del
AN (c ahi que la incontormidad se encuentre promovida
por personas legalmente facultadas para ello y resulte procedente llevar
a cabo su analisis.

CUARTO.- Antecedentes. Para una mejor comprension del presente
asunto, se relatan los siguientes antecedentes:

1.- Con fecha veintidés de febrero de dos mil once, la Secretaria de
Gobernacion publicé en el sistema COMPRANET, la convocatoria
para la Licitacién Pudblica Mixta Nacional No. SG/DAJLP-N/002/11.
COMPRANET LA-004000999-N2-2011, celebrada para la adjudicacién del
contrato relalivo al “Servicio de Limpieza 2011", tal como aparece en el
porial electronico del mencionado sistema, de igual manera se publico en

| Diario Oficial de la Federacion el veinticuatro del mismo mes y afio. —
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2.- La convocante llevé a cabo una junta de aclaraciones, la cual de
acuerdo con el acta correspondiente, tuvo lugar el dia primero de marzo
de dos mil once.

3.- El nueve de marzo de dos mil once, tuvo lugar el acto de presentacion
y apertura de proposiciones.

4.- E| diez de marzo de dos mil once, e celebrd, en junta plblica, el acto
de fallo a través del cual la convocante desechd la propuesta de las
empresas |icitantes LIMPIEZA VALLEJO, S. A. de C. V. y SMART
CLEANERS, S.de R.L.de C. V.

QUINTO.- Sintesis de los motivos de inconformidad. En esencia, los
promoventes aducen que la convocante incurre en ilegalidad durante &
acla de fallo, en virtud de que en el escrito de inconformidad las
empresas LIMPIEZA VALLEJO, S. A de C. V., y SMART CLEANERS,
S. de R. L. de C. V., aduce esencialmente los siguientes motivos de
disenso para combatir los motivos de descalificacian descritos en el fallo
impugnado, consistentes en:

Dentro del PRIMER Acto de Inconformidad, encontramos: =--————eee-

a).- Viclacion a los articulos 36 y 37 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publice, y 36 de su Reglamento;
ya que la convocante desechd las propuestas conjuntas de los licitantes
ahora inconformes por no cumplir con la Ficha Técnica en su numeral B,
al no presentar el certificado correspondiente a Ia 1SO 9001/2008, toda
vez que las inconformes afirmann que en las propuestas de las empresas
LIMPIEZA VALLEJO, S. Ade C. V., y SMART CLEANERS, S.de R. L.
de C. V., si se presentd el certificado 1S0-9001-2008, & inclusive en el
escrito de las inconformes de fecha dieciocho de marzo lo exhiben como
prueba. ---

b).- Viclacidén a los articulos 36 y 37 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico, y 36 de su Reglamento; e
r | Inclusive al articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
UJ Mexicanos, ya que la convocante desecho las propuestas conjuntas de g
— los licitantes ahora inconformes por no cumplir nuevamente con la Ficha
Técnica en su numeral 7 y 2.5, y la respuesta a |a pregunta 6 del licitante

' PER, S. A. DE C. V., ya que no presentan muesiras de Papel
P -7 da 29-
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Higiénico Jumbe, toallas en rolio, aromatizante en pastilla, tapete urinal,
liquida desinfectantes para bafic v liquido multiplicador que sea de marca
registrada y las cuales cumplan con la Norma Oficial Mexicana NOM-
050-5CFI-2004; toda vez que la convocante no considerd ni valord el
escrito de fecha dos de marzo de dos mil once, por el que las empresas

i"ERE!F‘lEI'T‘ﬂ la ralacion de las muestras, en el que aparece la firma de I3
¥ con el que acredita seglin dichas

empresas la presentacion de las muestras solicitadas en tiempo y forma,

¢}~ El desechamiento de las propuestas conforme al numeral 2.8 de la
Ficha Tecnica, asi como. la respuesta a la pregunta 2 del licitante
LIMPIATEC, S. D. de C. V., ya que segln la convocants, tampoco se
cumplié con la presentacion de muestras de los uniformas, violando
segun las empresas impetrantes, violenta los articulos 113 de |a
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como los
articulos 38 y 37 de la Ley de Adquisiciones, Armendamientos y Servicios
del Sector Publico, y 36 de su Reglamento, ya que tampoco se valord el
escrito de fecha dos de marzo de dos mil once, por el que las empresas
presentaron la relacion de las muestras, en el que aparece la firma de la
ANy ; con el que acredita segun dichas

empresas la presentacion de las muestras solicitadas en tiempo y forma.

Dentro del SEGUNDO Acto de Inconformidad, tenemos:

A).- Como consecuencia de los anteriores conceptos de impugnacion,

precisa en su punto “SEGUNDO.- Ahora bien, las conclusiones que

arriba la Convocante se basan en vicios del pmc:adirnientc: que afectan

mis defensas y trasclenden el sentido del fallo, lo anterior es asi, porque

la determinacién que tomd la Autoridad Convocante para desechar la

propuesta de mi representada es infundada, en virftud de que los

resultados sefialados en la hoja 2 del Acta de Fallo, son indebidos, ya

que la Convocante pretende justificar la injusta descalificacién de

nuestras propuestas, toda vez que si se realizd la entrega de nuestras

| propuestas cumpliendo con todos los requisitos solicitados, por lo que no
D debio ser motivo para desecharlas, conforme se sefala en el Capitulo de g

_J HECHOS del presente escrito, la determinacién tomada por la

convocante, carece de sustento, y tiene por objeto o efecto limitar el

proceso de competencia y libre concurrencia, en base a hechos que no

'\se fundamentan ni motivan debidamente, lo cual se sustenta en Ia tesis

—
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\

Jurisprudencial...”. Por lo que el haberles desechado sus propuestas por
los razonamientos antes planteados, el Acto de Fallo del diez de marzo
de dos mil once, se encuentra indebidamente fundade v motivada, —-—-

=irve de apoyo, por analogia, la jurisprudencia nimero V1. 2° j129
emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexio Circuito, del
epigrafe y contenido siguientes:

Mo. Registro: 106,477

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Movena Epoca

Insiancia: Tribunales Colegiados de Clrcuile

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion v su Gacela
WII, Abril de 15998

Tesis: VI 2o, 1120
Paging: Huy

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS.

El hecho de que el Juez Federal ro franscriba en su fallo los
conceplos de violackn expresados en |a demanda, no implica que
haya Infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta
s acluacidn, pues no hay precepin algunn qua establerea ba
obligacién de llevar a cabo tal trascripoidn; ademds de que dicha
omision no deja en estado de indefension al quejoso, dada que no
se |e priva da la oporunidad para recurrir la resolucidn y alegar lo
qua estime perinente para demostrar, en su caso, |a ilegalidad de
Iz misma,

A efecto de acreditar sus aseveraciones, el inconforme ofrecid las
siguientes pruebas, todas ellas relacionadas con la LICITACION PUBLICA
MIXTA NACIONAL No. SG/DA/LP-N/002/11. COMPRANET LA-004000999-N2-
2011, celebrada para la adjudicacidn del contralo relative al servicio de limpieza
2011: "a) Convocatoria; b) Acta de Junta de Aclaraciones, de fecha 1 de
marzo de 2011; ¢) Acto de presentacion y Aperiura de Proposiciones, de fecha 0
ds marzo de 2011; d) Acta de Falle, de fecha 10 de marzo de 2011; e)
Certificado de Calidad 150- 9001-2008 2011, con el que pretendié acreditar la
entrega del cerlificado de cumplimiento de las normas oficiales mexicanas y los
requisitos de la norma 1S0-9001-2008, conforme a lo solicitado en las bases de
la convocatora de la licitacion de referencia vy junta de aclaraclones de las
mismas, documento que de acuerdo a lo expresamente manifestados por las
inconformes obra en aulos del expediente de la licitacidn y que anexd copia para

-0 de 29-
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pronta referencia, bajo protesta de decir verdad; f) Escrito de fecha 2 de marzo
de 2011, con &l que se pretendio acreditar a entrega de las muestras solicitadas

en las bases de la convocatoria de la licitacidn de referencia y junta de
aclaracionss de las mismas, conforme & la relacidn asentada en dicho

documento; g) La Instrumental de Actuaciones: y h) La presuncianal Legal v
Humana: elementos de conviccion que por ser parte integrante del
procedimiento de licitacion materia de inconformidad y coincidentes con
las documentales publicas remitidas por la convocante a esta autoridad,
en terminos de lo establecido en el articulo 50 de la Ley Federal de
Procedimienta Administrativo, en relacién con los diversos 79, 197, 202 v
203 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se les otorga valor
probatorio y se desahogaron por su propia v especial naturaleza; y no asi
fue admitida la Instrumental de Actuaciones, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 16, fraccion W, y 50, de la Ley Faderal de Procedimianto
Administrative por no ser un medio de prueba reconocido por la Ley; sin

embargo, esta Autoridad ha valorado lodas y cada una de las constancias que
wbran en gl expedients en que se actla, en esta momeanio de resolver-——————---

SEXTO.- KASPER LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO, S. A. DE C. V.,
empresa considerada como tercero interesado en el presente
procedimiento en su escrito del seis de mayo de dos mil once, manifesto
principalmente:

Que resulta necesario llamar la atencidn sobre el hecho de que la inconformidad
promovida por las empresas Limpieza Vallejo, 5. A. de C. V., y Smarl Cleanars, 5. de
R. L. de C. ¥V, debe ser resuslia como inoperante con fundamento en Ia fraccion |l del

articuio 74 de la Ley da Adguisicionss, Arrendamientos y Servicios del Sector
Fublico, mizmo gue a la lelra dice:

Articulo T4.- La resolucidn qus emda la aulondad podsa;

Ifl.- Daclarar que los motivos de inconformidad resultan inoperantes para decredar la nulidad
del aclo impuegnado, cuando las violaciones alegadas no regullen suficientes para afeclar
au conbenida, —

Eslo es asi, toda vezr que los motivos de inconformidad formulados por los
promoventes no son suficienies para afectar el contenido det fallo que ahara
impugna, toda vez que en la hoja 2/8 del Acta de Presentacion y Aperura de
Propusiciones llevada a cabo el dia 8 de marzo de 7011, s&-desprende que DS
quejosos presantaran una propuesta econdmica de == ambas partidas v

A

mi representada presentd una propuesta econdmica de o2 ambas —

partidas, es decir, la propuesta econdémica de los inconformes es mayor que |a
de mi representada.

lendo el caso, que como consta en las hojas 3 v 4 del acta de fallo cefebrado el dia

=10 da 28-
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10 de marzo de 2011, mi representada resulld con la adjudicacion del contrato por
cumplir con iodo e solictado en la Convocatoria v Fichas Técnicas, —

e ETLaaL

Mo siendo controvertido en la inconformidad dicha determinscion de la convocante,
esto es, los promoventes NO se duslen de la adjudicacion del contrato a favor de mi
represeniada, nl de la evaluacidn chlenida an nuestra propuesta, seeeeeeema

Con lo que suponiendo sin conoceder, que tuviesen razon en sus agravios, a nada
conduciria que esta Resolutora asi lo determinara. ¥a que faflo de adjudicacién no
sufriria ninguna variacion, ya que ia hipotesis gue se aclualizaria es que ambos, los
inconformes y mi representada cumplieran técnicemente y el contralo se le
adjudicaria nuevamente a mi representada por ofertar &l precio solventa mas bajo, ya
que tanto la evaluacidn de la propuesta como e precio ofertado por mi representada,
80N CO5as juzgadas y admitidas en el momento procesal oporlune, sin gue exista
impugnacion alguna conifra dichas determinaciones, razén por la cual se actualiza el
supuesto normative previsio en la fraccion Il del arliculo 74 de la Ley de
Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, -

SEPTIMO.- Analisis de los motivos de inconformidad. -

A continuacidn se analizaran todos y cada uno de los conceptos de
inconformidad que esgrime los representantes legales de las empresas
LIMPIEZA VALLEJO, 5. A. DE C. V., y SAMART CLEANERS, S. de R.

L. de C. V., en su escrito inicial de inconformidad de dieciocho de marzo
de dos mil once.

Dentro del PRIMER Concepto de Impugnaciéon que formulan las
empresas inconformes a partir de la foja 8 de su escrito del 18 de marzo

de 2011, precisan tres apartados, mismos que se atenderan a
continuacidn:

PRIMER CONCEPTO DE INCONFORMIDAD.

PRIMER PLANTEAMIENTO (fojas de la 8 a la 12, primer parrafo del
escrito de inconformidad).

: El inconforma en su escrito de dicciocho de marze de dos mil ocho,

| sefiala en sintesis que la autoridad convocante violentd los los articulos
DJ 36 y 37 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos v Servicios dal Secton =
Publico, y 368 de su Reglamento; ya que la convocante desechd las ~—

propuestas conjuntas de los licitantes ahora inconformes por no cumplir

Eic_:?\n la Ficha Tecnica en su numeral 8, al no presentar el certificado

; u - -11 de 29-
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correspondiente a la 1SO 9001/2008, toda vez que las inconformes
afirmar que en las propuestas de las empresas LIMPIEZA VALLEJO, S.
Ade C. V. Y SMART CLEANERS, S. de R. L. de C. V., si se presentd al
certificado 1ISO-8001-2008, e inclusive en el escrito de las inconformes de
fecha dieciocho de marzo lo exhiben come prueba.

Esta autoridad una vez analizadas las constancias que obran en el
expediente en que se actla ha considerado que en ninglin momento la
convocante infringio los preceptos antes invocados, toda vez que ésta si
dio cabal vumplimiento con el articulo 36 de |3 Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Saector Publico, en virtud de que como se
puede apreciar del acta de Fallo del diez de marzo de dos mil once, se le
desecho las propuestas conforme a derecho, va que en el punto 6 de la
Ficha Técnica de la Conveocatoria, en forma clara v precisa se sefald
como requisito, lo siguientes:

6.- DOCUMENTOS PARA EVALUACION TECNICA.
frici)

El licitanie debera presentar certificado de cumplimiento de fa norma NMX-CC-8001-
IMNC-2008, expedido por &l organismo de ceriificacion acreditado ante la entidad
mexicana de acreditacion, manuales de gestidn de calidad y constancia en original
expedida por el organigmao de cerfificacién de fecha na mayor 2 seis meses donde se
manifieste el resultado de la auditoria de certificacion o de seguimianto gue el
cerlificado permanece vigente y que se ha cumplido con los requisitos de 13 noma
ISO-9001-2008.

Por lo tanto resulta infundado el argumento vertido por las empresas
inconformes, cuando manifiestan en la foja 11 de su escrito inicial de
inconformidad, al afirmar:

Resulta infundada la apreciacion de la convocante, toda vez que no valord ni apreci
correctamente las propuestas de nueslras representadas, ya que como se padra
constatar de fas constancias que Integran dichas propuestas, sl consta denfro de
ellas los documentos con los cuales se acredita el cumplimiento del requerimiento
solicilado en dicho numerai y no como incomectamente lo sefiala el convocante, ya E
| - que se presentd el certificado de calidad 1S0-8001-2008, con el gue se acredita por
B parie de nueslras represeniadas, la entrega del cedificade en cumplimiento de las
normas oficiales mexicanas y los requisitos de la norma 1SO-8001-2008 canforme a
lo solicitade en las bases de la convocatoria de fa licitacién de referencia y junta de
aclaraciones de la misma.

P 12 de 28-
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De las constancias antes referidas, le asiste la razén a la convocante en
las fojas & y 6 de su informe circunstanciado al sefalar que;

... & Certificade gue ofrecen los inconformes como prueba en ia inconformidad gQue
se contesta NO CORRESPONDE al que fue presentado en su propuesta técnica, va
que en el “ACTA DE PRESENTACION ¥ APERTURA DE PROPOSICIONES" de
fecha 9 de marzo de 2011 (se anexa copia cerificada), a foja 1/8, in fine, se sefala lo
siguisnte:

{.)

De lo anterior, cabe resaltar que durante el Acto de Presentacién y Apertura de
Propusesias se hizo constar los folios que integrzban fodas y cada uno de las
propuestas recibidas, siendo @l caso que le propuesta presentada por los
inconformes, se encontraba foliada del 001 al 868, correspondiendo el folis 0166 al
certificado Mo, 1Q5/703/2008, en &l que consta lo siguiente; -

“CERTIFIZADO

Mo, [QST0a2008

105 Corporation, 5. A.da C. V.

Organismo Inlemacional de Cerlificaciin del Sistema de Caliciad

Ii‘l:rmgadcu a
Limpisza Vallsjo, 5. A de GV,

Por haber demostrads la conformidad con bos requisitos de la Moma;
MMXE CC 0001 - IMMNC-2000/1E0 2001-2000™

Conforme a lo referido y acreditade anteriorments, se colige gue los
inconformes anexaron a su propuesta técnica un certificado que ne cumplia con
los requisitos de la norma IS0 8001-2000, ya que dicho certificade que fue foliado
con &l nimero 0166 caramente sefsiaba la norma 150 90001-2000 por lo que en
consecuencia conforme a lo establecido en el Anexo 1 relativo a la ficha técnica de la
convecatoria, debia ser desechada como finalmente acontecio.

De las constancias antes referidas esta autoridad puede desprender que
la convocante resalvié conforme a derecho en el Acta de Fallo del diez
de marzo de dos mil once, al haber desechado las propuestas de las
empresas LIMPIEZA VALLEJO, S. A. de C. V. y SMART CLEANERS,
S. de R. L. de C. V., por incumplimiento a los requisilus precisados en la
Ficha Técnica de la Licitacion Plblica Mixta Nacional No. SG/DA/LP-
N/OD2/11. COMPRANET LA-004000999-N2-2011, celsbrada para Ia
adjudicacion del conirato relative al “Servicio de Limpieza 2011",
precizameante &n @ Ficha Tecnica de tal Convocatoria; dandose por lo tanto

ebido cumplimienle a los articulos 36 y 37 de la Ley de Adguisiciones,

=13 da 29-
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Arrendamiento y Servicios del Sector Publico, v 36 de su Reglamento, y por lo
tanto se dio el debido respeto al articulo 134 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Por otra parte, tambien se puede desprender que las ahora empresas
inconformes acudieron a la presente inconformidad, bajo protesta de decir
verdad a presentar hechos que no corresponden con la realidad, toda vez
que afirman haber presentado el cedificado requeride por la Ficha
Tecnica que era el IS0-9001-2008, e inclusive anexan un ejemplar en la
misma inconformidad (en la foja 40 del Tomo 1), mientras que la que obra
con la convocante es totalmente distinta a la que realmente ofrecieron las
inconformes en su Propuesta Técnica v que fue exhibida y que obra en |a
foja 0166 del anexo del Informe Justificade y que conforma el Tomo I
(seccion V) del expediente en que se actla, por lo que se denota hasta
este momento de manera presuntiva una violacion del articulo 60,
fraccion IV, de la Ley de Adguisiciones, Arrendamientos v Servicios del

Sector Publico, por lo que es conveniente que se investigue el presente
hecho.

SEGUNDO Y TERCER PLANTEAMIENTO DEL PRIMER CONCEPTO
DE IMPUGNACION (fojas de la 12 a la 15, del escrito de
inconformidad).

Por considerarse que desprenden de la misma naturaleza los conceptos
de impugnacion sefalados por los inconformes con los incisos b) y ¢, que
en sintesis se describieron en el Cuarto Considerando de Antecedentes,
de la presente Resclucion, independientemente que esgrime los mismos
argumentos; es por elio que seran tratados conjuntameante en este punto.

Al respecto cabe recordar que tales puntos senalan lo siguiente:

Violacion a los articulos 36 y 37 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y 36 de su Reglamento; &
inclusive al articulo 134 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

, Mexicanos, ya que la convocante desechd las propuestas conjuntas de
los licitantes ahora inconformes por no cumplir nuevamente con la Ficha

_ Técnica en su numeral 7, 2.5, y respuesta a la pregunta 6 del licitante =%
L\ KASPER, 5. A, de C. V,; asi como el 2.8., ya que no presentan muestras
de Papel Higiénico Jurntlr:: toallas en ml'ln aromatizante en pastilla,
tapete urinal, liquido desinfectantes para bafo y liquido multiplicador que
\sea de marca registrada vy las cuales cumplan con la Norma Oficial

& -14 de 29-
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Mexicana NOM-050-SCFI-2004, al igual que las muestras de los
uniforme; toda vez que en ambas hipitesis la convacante no considerd ni
valord el escrito de fecha dos de marzo de dos mil once, por el que las
empresas presentaron la relacidn de las muestras, en el que aparece la
firma de la CEEENEEGGEENEENNNNNY | con 2l que acredita segin
dichas empresas la presentacion de las muestras solicitadas en tiempo y
forma.

Respecto a este punto, esta autoridad Resolutora considera que la
convocanle st dio cumplimiento a los preceplos antes citados, vy por o
tanto fue fundado y motivado el desechamiento de las empresas ahora
inconformes, en virtud de que como se aprecia de la Ficha Técnica en los
numerales en cueshon, |las empresas tenian obligacion de presentar
dichas muestras, cumplimiento con todos los requisitos y caracteristicas
exigidas en la Ficha Técnica a saher;

T.- MUESTRAS ¥ VISITAS A INMUEBLES.

T.1. Muestras.,

.las mueslras deberan ser efiquetadas con nombre de la empresa y niimero de
concurso. Los participantes elaboraran un recibo que contenga: Mombre v No. De
CONCUrso y relacion de muesiras, en onginal y copia |a cual serpa sellada y firmada
por la Subdireccion ce Manienimienta da Ia Convocante, La talta de prasentacion de
tas muesiras, arriba menclonadas, sera motivo de descalificacian.. ..

Mo se omite el andlisis en este punto de lo sefalado en la Junta de
Aclaraciones, del primero de marzo de dos mil diez, y sobre todo como lo
sefialan las inconformes en la foja 6 de su escrito de inconformidad, que
hacen referencia a las preguntas realizadas por el licitanta LIMPIA TEC.
S. A, de C. V., lo siguiente: (Foja 3/15 de la Junta de Aclaraciones), -

2.- PUNTO T MUESTRAS.

{ DEBEMOS PRESENTAR SOLO UNA MUESTRAS DE LAS SOLICITADAS EN EL
NUMERAL 7.1. AS| COMO DE 1OS LNIFORMFS PARA AMBAS PARTIDAS ==
DEBEMOS DE PRESENTAR ESTAS MUESTRAS POR CADA PARTIDAT ————— -

: R.- S& debera presentar un solo lote de muestras enlistas en el numeral 7.1 al cual
se considera para ambas partidas. T
{-0)
| A
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PREGUNTAS REALIZADAS POR EL LICITANTE KASPER LIMPIEZA Y
MANTENIMIENTO, 5. A. DE C. V. {foja 11/15 y 12/15 de la Junta de Aclaraciones). -

(b
6.- Anexo léenico partida 1 y 2 Punto 7.1 entrega de muestras, al respeclto la

presentacion de las muestras podran presentar un unidad de rolle, pieza, liro,
cartucho, ete.

R.- La preseniacion de las muesiras, serd de acuerdo con la unidad que la marca
ofertada maneje en al mercado, (lifro galdn, pieza, paguete, #lc.) siempre v cuando
cumpla y demuesire gue B5 una Marca registrada que no es & granel o de
fabricacion casera y se presente en su forma y empaque comercial ariginal.

{oad

8.- En retacidn a las preguntas anteriores y para cumplir con eslos requisiios se
cumplitd con un Juego de cada documentd se para los dos pariidas o se deberd
acreditar can una copia para cada una de las partidas ¥ un original para cotejo por
partida,

R.- Con un solo juege de coplas v el ariginal para coteio se puede presentar la
evaluacion de la propuesta, siempre u cuando se considere ef cumplimienta de cada
uno de los requisitos solicitados en cada una de las partidas, ——-

Al respecto, como atinadamente o sefiala la convocante en su Informe
Circunstanciado, se debe de contemplar también, los puntos 2.5 v 2.5 de
la Ficha Tecnica de la Convocatoria que precisan en la parte conducente:

2.5 Material de Limpieza requerido.
o5

Los maleriales, insumos y productos que “el prestador de seevicia™ utilice durante
toda la vigencia del sarvicio del servicio deberdn seran (sic) de marea registrada y de
primera calidad y no seran a granel ni de fabricacién casera, mismos que deberdn
cumplir con fa Norma Oficlal Mexicana NOM-050-SCFI-2004. ...

(.o}

I 7.1 Muestras %

5 ‘:\ .. Los participantes elaboraran un recibo que conienga: Nombre y No de concurso y
relacidn de muestras, en origingl y copia...

\ (sse)
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2.8 Unifermes

(-

El licitante ganador, tendrad comao fecha limite &l 27 de marzo de 2011, para dotar en
su lotalidad de uniformes a todo el personal, vy entregar muesiras de los uniformes
gue s usaran un dia después de la junta de aclaraciones...

De los puntos antes transcritos, se puede apreciar que no obstante que
en la Junta de Aclaraciones se trataron puntos relativos a las muestras v

a los uniformes, persistié que las muestras deberian de tener dentro de
variados requisitos el tuvieran marca registrada, lo cual no se aprecia de

la relacion que entregaron las empresas ahora inconformes en su escrito
del dos de marzo de dos mil once,

¥ por lo que hace a los uniformes, si bien es cierto, se aclard en la Junta
de Aclaraciones que; "R.- Se debera presentar un solo lote de muestras
enlistadas en el numeral 7.1, el cual se considerara por ambas partidas”.
Esto no obsta, de que como sefnala el convocante debid haber
presentado un uniforme, pero de cada version que se precisa en el punto
2.8. de la Ficha Técnica, a saber: "...E| color del uniforme sera diferente
para el operario y para el supervisor', esto es, dos uniformes. ———eee-mee-- -

Sin embargo, como también puede observarse del escrito del dos de
marzo de dos mil once, solo aparece que se presentd una pieza. —-—--——

Por lo que respecta a los uniformes el punto nimero 2.8, de la Ficha
Técnica, precisa;

2.8, Uniformas.

(-

El licitante paricipante deberd anexar en su proposicion técnica Totografias de los
uniformes que seran ullizados duranie el periodo de servicio an “La Secretaria”, El
A color del uniforme serd diferente para el operario y para el SUPErVISOr, ——————————

E El licitante ganador, tendra como fecha limite al 27 de marzo de 2011, para dotar en ‘E
su totalidad de uniformes a lodo el personal y entregar muesiras de los uniformes
que s& usaran un dia después de la junia de aclaracicnes, el no enfregar la muestra

es causa de desechamiento de |a propuesta.
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En caso del nuevo personal, el hicitante ganador, tendra 3 dias naturales para dotarla
de |a tolalidad del uniforme. v 1 dia nalural para proporcionar el gafete, por lo Que 28

notiflcard por escrite del ingreso de nuevo personal al drea responsable del servicio
de la Canvocanie.

Como efectivamente lo sostiene |la convocante en su  Informe
Circunstanciado, fa obligacién de las empresas inconformes era la de
presentar en el caso de las muestras que se precisan en el punto 7.1. de
la Ficha Técnica, la que los participantes elaboraran un recibo que
contuviera el Nombre y Numero de concurso y relacion de muestras, en

original y copia, dandose cabal cumplimiento a la norma NOM-050-SCFI-
2004,

Respecto a dicha norma oficial NOM-050-SCFI-2004, la empresa
LIMPIEZA VALLEJO, S. A de C. V., Suscnbio a traves del escrito de
fecha 9 de marzo de 2011 y que dirigiera a la Direccidn General de
Recursos Materales y Servicios Generales de la Secielaria dJde
Gobemacion su "MANIFIESTO DE COMPROMISO DE LA NOM-050-
SCFI-2004", en el que textualmente senald:

Jose Maclovio Ortiz Alvarez, en mi caracier de representanie legal, de la empresa
denominada Limpieza Vallejo, 5. A, de C. V., guien participa en =l proceso de
Licitacidn Pdblica Mixta Macional No. LA-D04000888-N2-2011, para la conlratackin
de! Servicio da Limpieza 2011, manifliesio bajo protesla da decir verdad gua nos
compromelamos a que los materialas, insumos v produclos qua sa utilican durante la
vigencia del servicio seran Iguales a las gue las muesiras ofertadas, seran de marca
registrada y de primera calidad y no serén a granel ni de fabricacion casera, mismas
gue cumpliran con la Norma Cficial Mexicana NOM-050-SCF|-2004,

(.

Tal manifestacion aparece en la foja 0163, del Tomo Il (seccién V) del

expediente en gue se actda y con ello se acredita que las mueastras

referidas las debid de presentar con determinados requisitos, los cuales

- no cumplié en forma, no obstante que las ahora inconformes senalan que

| =i lo hicleron al presentar su escrito del 2 de marzo de 2011, mismo gue
L\| obra en la foja 0425 del mismo tomo |l {seccion V), en dc:rru:le sulamen’teC:(

L/ se precia la descripcion de los productos y la marca y las piezas

entregadas (una de cada producto), sin que se aprecie la existencia del

registro de la marca correspondiente, por lo gue resultd fundado vy

, motivado el desechamiento que |a convocante realizd de las empresas
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LIMPIEZA VALLEJO, 5. A. de C. V. y SMART CLEANERS, S. de R. L.
de C. V., a través de Acta de Fallo del 10 de marzo de 2011, —--—-emcaee-

Al igual que el anterior punto la convocante desechd fundadamente la
propuesta de las ahora impetrantes, loda vez que el punto 2.8, de la
Ficha Tecnica, antes transcrito hace referencia de “uniformes”, es decir,
mas de uno, v como lo precisa la convocante en su Informe
Circunstanciado (foja 13/15 del mismo), “...los licitantes debian presentar
dos muestras de uniformes, a saber el de supervisor el de afanador...”. —

Sin embargo, comao se vuelve 3 apreciar en el escrito del 2 de marzo de
2011, (foja 425 del Tomo I, seccidn V) las empresas LIMPIEZA
VALLEJO, S. A. de C. V. y SMART CLEANERS, S.de R. L. de C. V.,
solo aparece en la dOltima parte del cuadro "UNIFORMES VALLEJO.
LIMPIEZA VALLEJO" y de manera manuescrita aparece “1 PZA" {una
pieza), dandosa asi al incumplimiento a la sefala Ficha Ténnica. --—-——--

Independientemente de que ha quedado demostrado el incumplimiento
de las empresas inconformes a la Convocatoria y a la Junta de
Aclaraciones y por lo tanto que el desechamiento de sus propuestas por
parte de la convocante fue conforme a derecho, se debe considerar lo
manifestade por la empresa  tercero  interesado KASPER Y
MANTENIMIENTO, 5. A, de C.V., en su escrito de seis de mayo de dos
mil once, al senalar que la propuesta econdmica de las empresas
LIMPIEZA VALLEJO, S. A. de C. V. y SMART CLEANERS, S.de R. L.
de C. V., era mayor a la de dicha tercero interesado, en virtud de que la
de esta era de I Hara ambas partidas, mientras que de las
impetrantes era de NP {2 v como se refleja en las fojas 2 del Acta
de Fallo del diez de marzo de dos mil diez, constatandose con ello guea
dicha Acta de Fallo, estuvo dictado conforme al principio consagrado en
gl articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados unidos
Mexicano, al velar por los intereses del Estado; por lo que no resulta
aplicable la tesis aislada que invocan en su escrito inicial de
inconformidad (en su foja 14).

D Mas aun, este punto no constituyd concepto de inconformidad por las
empresas ahora inconformes, sin embargo, es imporante su analisis S=
debido a que con ello se confirma gue independientemente de gue el
desechamiento de sus propuestas, por no haber cumplido las Ficha
Técnica, tal ¥ como se ha sustentado, afecta su solvencia de la
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propuesta, en virtud de que las condiciones que estas propusieron no
eran las mas adecuadas econdmicamente para el Estado por lo que su
solvencia efectivamente se encontraba afectada vy por lo tanto era
procedente desechar las propuestas de las empresas LIMPIEZA

VALLEJO, S. A. de C. V. y SMART CLEANERS, S.deR. L.de C. V,,
en &l acto de fallo de diez de marzo de dos mil onee.

SEGUNDO CONCEPTO DE IMPUGNACION (de la foja 15 a la 18, del
escrito de inconfermidad).

En relacion al punto SEGUNDO del escrito inicial de impugnacion
que precisa en su foja 15 y las subsecuentes, considerado también
como concepto de impugnacion ya que los impetrantes resumieron
los anteriores puntos al sefalan:

“SEGUNDO.- Ahora bien, las conclusiones gue arriba la Convocanta sa basan en
vicios del procedimienta que afectan mis defensas y trascienden el senfido del fallo,
Io anterior es asi, porgue la determinacion que tomo 1z Autoridad Convocante para
desechar |a propuesta de mi representada es infundads, en virlud de gque los
resultados sefaiados en g hoja 2 del Acls de Fallo, son indebidos, ya gue la
Canvacante pretende justificar la injusta descalficacion de nuestras propuestas, toda
vEZ que si 32 reglizd I enfrega de nuesiraz propuestaz cumpliendo con todos oz
requigites soliciiados, por io que no debsd ser motvo para desacharias, conforme se
sanala en el Capilulo de HECHOS del presente escrito, la determinacion tomada por
la convacante, carece de sustento, v fiene por objelo o efecio limitar el proceso de
competencia v libre concurrencia, en base a hechos gue no se fundamentan n
mintivan debidamente, |0 cual 5e susienta en |a tesis jurisprudencial...”. s=—————————

Este concepto de impugnacion resulta ser una consideracion subjetiva de
las empresas inconformes, resullado de los demas conceplos de
inconformidad planteados en su escrito inicial de inconformidad del 18 de
marzo de 2011, mismo del gque se puede concluir conforme a los
planteamientos de esta autoridad Resolutora que &l Acta de Fallo del 10
de marzo de 2011, ya que fue dictado conforme a derecho al desechar las
propuestas de las mismas por las razones antes vistas, que en obvio de
repeliciones innecesarias, se lienen por reproducidas como si se
insertaren a la letra, ante los principios de economia procesal vy de

celaridad, contemplados en el articulo 13 de la Ley Federal da"-';:

Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria a la presente
materia, de conformidad con el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones,
-!Arrendamientnﬂ y Servicios del Sector Publico; y por consiguiente
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resultan infundados todos los preceptos juridicos vy criterios
lurisprudenciales sefalados por las empresas LIMPIEZA VALLEJO, 5. A,
de C. V. y SMART CLEANERS, S. de R. L. de C. V., asi como también
resultan infundados los puntos gue presentan estas empresas en la
formulacion de sus Alegatos de fecha treinta de junio de des mil once, en
virtud de gue resultan ser argumentos que formulan de manera sintética
de los ya controvertidos en su escrito inicial de inconformidad del
dieciocho de marzo del mismo afio y que fueron analizados en el presente
considerando.

Por lo tanto, la convocante con lo antarior dio cumplimiento a los articulos
35, 36 bis, 37 y 37 bis de |la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos v
Servicios del Sector Plblico, al dictarse el Acto de Fallo de diez de marzo
de daos mil once. ;

Es menester, también estudiar los puntos vertidos en el presente
procedimiento de Inconformidad por el Tercero Interesado, la empresa
KASPER LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO, 5. A. de C. V, en su escrito de
seis de mayo de dos mil once, el cual centra sus argumentos sobre todo
en que su propuesta econdmica fue menor a la de los inconformes y por
lo tanto mas favorable a los intereses del Estado, tal y como lo se
transcribié  anteriormente en la presente  Resolucidn, mismos
planteamientos que s liene por reproducidos en este apartado como si
se Insertaren a la letra en obvio de repeticiones innecesarias y que
denolan nuevamente que su propuesta fue mas favorable que las de las
ahora Impugnantes y con mayor beneficio para la Secretaria de
Gobemacion.

La valoracion de las pruebas ofrecidas por las empresas inconformes
LIMPIEZA VALLEJO, 5. A. de C. V. y SMART CLEANERS, S. de R. L.
de C. V., por la fercero interesado KASPER LIMPIEZA Y
MANTENIMIENTO, S. A. de C. V, y las de |la convocante, relacionadas
con todos y cada uno de los puntos controvertidos y que fueron hechas
de conformidad con lo dispuesto por los articulos 2 y 50, Ultimo pérrafo,
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico 197, 202,
203 y 218 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.
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Sirven de sustento a todo lo anterior las tesis que a continuacion se

sefialan:
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LICITACION PUBLICA. EL CUMPLIMIENTO DE SUS BASES ES
REQUISITO INDISPENSABLE PARA AMALIZAR LAS OFERTAS Y
ADJUDICAR EL CONTRATO RESPECTIVO.

De acuerds a lo gue establece &l ariculo 134 consttucional, la
celabracion de los conlratos de obra poblica, estd precedida de un
procedimienio especifics que, ademés de constitulr un requisio legal
para la formacian ded acuerdo confractual, servird para seleccionar @ su
coniraparle. A dicho procedimiento se le denomina “licilacidn”, puas a
ravés de &, la administracidn plblica ({federal, esiatal o municipal),
elige a la parsona fissca o moral, que le ofrece las condiciones mas
convenientss en cuanic a precio, calidad, financiamienta, oparunidad,
eficlencia, eficacia y honradez, para celebrar un conlrate detarminado
¥. para edlo hace un llamado a los pariculares de manera impersanal o
persartal, para que formulen sus ofertas a fin de llevar a cebo la
confratacidn. En base a dicho precepto constitucional, an México las
licitaciones son da fipo pdblico. Segdn la doctring, la licitacidn plblica
constituye un procedimianto mediante el cual la administracion pablica
selecciona @ urd pesona fisica o moral, pars que reslce |a
CONSINICEion, consan/acian, mantenimiento, reparacidn o demalicicn de
un bien inmueble o mueble en bansficio del interés ganeral y. que
consiste an una inviiecion dirgida a todos [os interasados para que
suletdndose a las bases esiablecidas presenten sus ofertas v de ellas
seleccionar & la mas convaniente. Los principios gque rigen a dicha
licitacidn y las alapas gue integran su procedimiento, de acuerdo & la
dociring son los siguientes. Los principios a saber son cuatro! a)
cancurrencia, que sa refiere a la parficipacién de un gran nimera de
afarantes; b) igualdad. que consiste en gue dentro dal procedimiento de
ficitackan no debe haber discriminaciones o tolerancias que favorezcan
a uno de los oferenies en perjicio de los ofros; ©} publicidad, que
implica la posibilidad de que los interesados conczean todo lo relativo a
fa ficitacian correspondiente, dasde el llamado a farmular ofertas hasta
sUs elapas canclusivas: v, d) oposicidn o contradlocion, gue radica en
g impugnacién de las oferas v defansas de las mismas. Las etapas
qu inlegran su procedimienic se dividen en siete: 1. La exislencia de
ura pariida presupuesiara por parte da la administracian pablica; 2. La
elaboracidn de las bases o pliego da condicionas, en donde s& detalls
ia contraprestacidn reguerida. Las bases o pliega de condiciones
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constiuyen un conjunic de cldusulas preparadas unilateraimente por la
administracian publica, destinadas fanto a 8 formulacién del coniratlo a
Celebrar como a su ejecwcitn, va que detallanen forma circunstanciada
el chieto del conirato. su regulacidn juridice v los derechnos v
obligaclones de las parles, es décir, incluyen por un lado condicicnes
especificas da tipo juridico, thorico y ecandmico, las cuales se traducen
en verdaderas disposiciones juridicas regiamentarias en cuanlo a que
regulan el procedimiento licitatorio en si, ¥ por otro lado, incluyen
cladusulas especiales que constituyen disposiciones especificas, de
naturaleza coniraclual, relativas & los derechos y obligaciones del
convocante, oferentes y adjudicatarios. Ademas, las bases de toda
licitacién producen efectos juridicos propios. en cuanto gue o droano
licitante no puede modificarias después de haber efeciuado e llamado
a la licitacién, sino dentra de ciertos limites, pero no podra haceslo, bajo
ninguna circunsiancia, una vez Iniciado el acto de aperiura de oferias,
Asimismao, |as bases obligan a los oferentes hesta el momenta en que
son descartadas o desechadas sus propuestas, v siguen obligando al
adjudicatario, con el coniralo mismo, por lo que su madilicacion o
violacidn, seria una infraccidn al contrato que se llegue a firmar, ya que
las bases de la licitacién son la fuente principal del derscho v
obligacionas de la adminisiracién y de sus contralistas, y por ello sus
reglas deben cumplirse estrictaments, en cumplimienta a! principio
pacla sunl sarvanda. En sintesis las bases son las condiciones o
clausulas necesanas para regular tanto &l procedimiento de licitacidn
come &l conlrale de-adjudicacion de a obra y que los drganos flicitantes
tlenan amplia facultad para Imponeras. 3. Le publicacidn de la
convocatona: Esta lase es da tal importancia, va que a ravés de alla se
hace la invilecion a las personas fislcas o morales que pusdan estar
interesadas en realizar la obra & licitar ¥ debe hacerse en el Diario
Oficial de la Federacion v en un perddico privado de mayor circulacian
en €l pais, asi como en uno de la entidad federativa, en donde se
lfevara a cabo la obra publica. 4. Prasentacion de oferias. En esta fase
los Intéresados gue salisfagan los Wrminos de la convocatoris
raspactiva tendran derecho a presentar sus proposiciones y, para ello
deberdn tener cuidado en su preparacidn, ya que de la redaccidn,
confeccion y presentaciin de la oferta, depende gue sea aceptada. Las
oferlas deben reunir fres requisitos a saber: a) subjetivos, que se
refieren a la capacidad juridica pare confratar de la persona que
presanta la oferta; b) objetives, que se refleren al contenido de la oferta,
de acuerdo a lo que establecen las bases; y, o) formales, que sa
refieren a la confecciin de la oferta, misma que dabe ser en forma
escrita, firmada, clara e incondicionada, secreta v debe ser presentada
en &l lugar y fecha que se haya indicado en |a convocatonia: &, Aperiura
de ocfertas. En alla, como su nombre |o indica, se procederd a la
eperiura de |08 sobres que confienen ias oferies de los parbiclpanies v
&& dasdn a conocer las propuestas que se desachen por no cubrir con
la documentacién o requisitos exigidos en las bases de licilacin,
levantanda al efecto un acta circunstanciada de lo que suceda en esta
fase de la licilacion, en la que se dard a conocer fa facha en que se
conocerd &l fallo respective. B. Adjudicacion, es el acto por &l cual el
drgano estatal licitants, determing cudl de (as propuestas es Iz més
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ventajosa o corwveniente para la administracién plblica. Previa a la
edjudicacion, el drgano convocante, deberd realizar un dictaman
técnico en dondé deberd considerar los requisitcs cuantitativas y
rusalitatvns de los oferentes, a fin de determinar cudl de albos redne lss
condiciones  legales, "lécnicas y econdmicas requeridas por la
convocanie; v, 7. Perfecclonamiento del contralo, que a3 la Gltima fasa
del procedimients da licitacion, en donde una vez gue s2 conozca el
nombra de e perscna ganadora, el drgano  licitante como el
edjudicatario procederdn a formalizar o perfeccionar el contrato
resprachivo. Luego, de acuerdo & las aniericres etapas  del
procedimienio de licitacldn, la fase mdas importante de ésla, as Ia
elahnrackin de las hases o plisgo de condiclones, ya gue como e
indicé en parrafos anlerdores, son la fuente principal del derecho v
obligaciones de la administracian publica y de sus contratantes, y por
ello sus reglas o clausulas deben cumplirse estriclamenie, de manera
que. su violacidn o modificacion despuds de la presentacion de las
ofartas, implicaria una violacién al contrato que se llegue a firmar, por lo
que el grgamnsmo o dependencia licitante, al axaminar y evaluar todao el
procedimients de la ficitacién plblica, deberd revisar como  una
obligacicn primara e ineludible lns requlsios de forma, qon snn ssencia
Y sustancia del contralo gue se llegue &8 concreter, es decir, deberd
verificar si los oferentes cubrlercn con cada une de los reguisilos que
se fijaron en las bases v si dicho procedimiento fue seguido an todas
sus elapas sin infraccién alguna 2l mismao, pues sdlo de esa manera sa
puede lograr que el contrato respecliva no esté viciado de origen, ya
que de exisbr irregularidades en el procedimients ¢ incumplimeanlo da
las bases de la licitacidn por ofra pare de alguno de los oferantes, gin
gue &l grgano convocants [as iome en cuenta, o ohstanta 5o eudancs
0 rascendencia, y adjudigue el confrato 2l ofersnte infractar, tanto 2l
licitante como el oferente ganador Infringirian al principio, no sélo ya de
derecho administralivo derivado de la naturaleza de los contralos
adminiziratives, consisientes en el pacla sunt servarda, sing tambidn
por acatamienic a la lay adminisirabiva {Ley de Obras Publicas v su
Feglamenio), viclando de esa forma el conlrale respectiva; por tanta, al
argarismo convocanie al adjudicar un contrato de obra poblica,
siempre dehe verficar &n principio Ins mgoisitne de forma paa que
despuss analice las propuestas en cuanto a su conenide o fonde, lada
ello conforme a las reglas que se hayan filado en las bases o pliego de
condiciones de la licitacion,

TERCER TRIBUNAL COLEGIADD EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCUITO. =L

.ﬂumF:rrn an revisinn 128304 EMACD, S A de TV 1d de il_l|il:| da 10454
Mayoria de volos, Ponente: Genars David Gangara  Pimental.
% | Sacrelaro: Jasinio Jusrez Rosas.

Mo. Regisire: 811,970
Tesis gislada

Materia(s): Administrativa
Octava Epoca

?—-

=44 e 29-



SECAETARLL DE LA FUNCEON FUBLICA

e

“2010, Ao del Turisma en Méxics .

ORGAND INTERNO DE CONTROL EN LA

SECRETARIA DE GOBERNACION
AREA DE RESPONSAEILIDADES

EXPEDIENTE: INC. 0001/2011

Instancia: Tribunakes Colegiades de Cirouito

Fuente; Apéndice 2000

Temo I, Administrativa, P.R. TCC

Tesis: 405

Pagina: 352

Geanealogia: Semanario Judicial de fa Federacidn, Octava Epoca, Tomao
IV, potubre de 1284, pagina 318, Tribunales Calegiados de Circuito,
tesiz .30 A 5T2 A,

LICITACION PUBLICA. EL CUMPLIMIENTO DE SUS BASES ES
REQUISITD INDISPENSABLE PARA ANALIZAR LAS OFERTAS Y
ADJUDICAR EL CONTRATO RESPECTIVO.-

De acuerdo a lo gue estsblece el ariculo 134 constitucional, Ta
celebracidn de los contrates. de obra poblica, estd precedida de un
procedimiento especifice que, ademas de consfituir un requisiic lagal
pafa la formacion del ecuerdo contraciual, servird para seleccionar a su
contraparte, A dicho procedimienis sa le denomina "licilacion”, puas a
fravds da &l la adminisbtacian poblica (federal, estatal o municipal ),
alige & la persona fisice o moral, que & ofrece 35 condiciones mas
canvenienies en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oporiunidad,
eficiencia, eficacia y honradez, para celebrar un contrato determinado
Y, para edlo Bace un llamado & los panliculares de manera impersonal o
personal, para que formulen sus ofertas a fin de Hevar a caba la
contratacidn, En baze a dicho precepto consfitucional, en Maxico las
licitaciones son de lipo piblico, Seqgin la docirina, Ia lichacidn plblica
constituye un procedimianio medianie el cual la adminisiracion pablica
selEcciond 8 una persona fisica o moral, para que realice la
construccidn, consenacidn, mantenimianto, reparacion o demalician de
un bien inmueble o mueble en beneficio del interés genesal y, que
consisie en una myitackin dingida 2 tados los interssados para gue
sujetandosze a las bases establecidas presenten sus ofertas v de ellas
seleccionar @ |la mas comveniente. Los principios gue rigen a dicha
licitacion v las etapas gue integran su procedimientn, de acuerdo a la
docinna son los siguentes. Los principios a saber son cuatro: 3]
concurrancia, que se refiere & la partictpacién de un gran ndmers de
oferantes; b iguaidad, que consiste en gue dentro dal procedimienta de
licitackin no debe haber discriminacionas o Wlerancias gue favorezean
a uno de jos olerenies an perjuicio de los olros; c} publicidad, qus
impdica la posibilidad de que los interesados conozean toda (o relative &
Ia licitacidn comespondients, desde al llamade a formidar oferfas hasta
HuUs atapas conclusivas; ¢, d) oposicion o contradiccion, gue radica en
la impugnacion de las oferlas v defensas de las mismas. Las etapas
que integran su procedimients se dividen en siete: 1, La existencia de
una partida presupuestaria por parte de la administracion plablica; 2, La
etaboracion de las bases o pliego de condiciones, en donde sa datalle
la confraprestacidn requerida. Las bases o pliego de condiciones
censtituyan un corgurito de cléusulas preperadas unilalersimente por la
administracién publica, deslinadas 1anto a la formulacian del coniralo a
celebrar como a8 su ejecucian, ya gue detallan an forma circunstanciada
el objeto del conftrate, ‘su. regulacidn |uridica vy los derechas
obligacionas de las paries, es dedir, incluyen por un lado condiciones

25 de 29-

1307



SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

2010, ano del Turlemo an Mexics = -

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA

SECRETARIA DE GOBERNACION

AREA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: INC. D001/2011

especificas de lipo [uridico, Bonico v econdmico, las cuales se frad ucen
en verdaderas disposiciones juridicas reglamentarias en cuanlo a gue
regulan e! procedimiento licitatorio enm si, y por otro lado, ncluyen
cldusulas especiales gue constifuyen disposiciones eapaclicas, da
naturaleza contractual, refalivas a los derechos y obligaciones del
convocante, oferenies v adjudicatarios, Ademds, laz bases de toda
hcitacion producen efectos juridicos propios, en cuanio que el drgano
licttante no puede modificarlas después de haber efectuade & llamada
a fa licitacion, sina dentro de cieros limites, pero no podrd hacerlo, bajo
ninguna circunstancia, una vez iniciado el acio de aperiura. de ofertas.
Asimismo, [as bases obligan & los oferentes hasta &l momenta en gue
son descarlades o desechadas sus propuestas, v siguen obliganda =l
edjudicatario, con el confrato mismo, por fo gue 2u modificacion a
Vislacian, seria una infracclén al conlrato que se llegue a firmar, ya que
las bases de la licitacidn son la fuente principal del derecha y
obligaciones de la administracién y de sus conlratistas, y por ello sus
regias deben cumplirse estrictamente, en cumplimiento al principio
pacla sunil servanda, En sinlesis las bases son las condiclones o
clausulas necesarias para raguiar tanto el procedimients de kcitacicn
come el confrato de adjudicacidn de la obra ¥ gue los drganos licitantes
tienen amplia faculiad pare imponeras, 3, La publicacion de |a
convocaioria, Esta fase ez de fal importancia, ya que a través de elia se
hace la invitaciin a las personas fisicas o morales que puedan estar
Inlerasadas en reslizar la obra a licitar y debe hacerse en e Diaro
Oficial de la Federacidn y en un parddico privado de mayor ciroulacion
en &l pals, asi coma en uno de la enbdad federativa, en donde s3e
lievara 8 cabo la oba piblica. 4. Presentacidn de ofertas. En esta fasa
los interesados gQue satisfagan los terminas de | convocatora
respectiva lendran derecho & presentar sus proposiclones v, para ellg
deberan fener culdado en su preparacidn, ya que de ls redaccldn,
confeccion y presentacidn de 8 oferta, depende que sea aceplada. Las
ofertas deben reunir res requisitcs a saber; a) subjetivos, que se
refieren a [a capacidad juridica para contratar de la persona que
presenta la ofens; b) objetlvos, gue se rafiersn al contenido da la oferta,
de acuerdo a o que eslablecen las bases; y, c) formales, gue sa
rafiaren a la confeccidn de la oferla. misma que debe ser en forma
escrita, firmada, clara e incondicionada, secreta v debe ser presentada
& él lugar y fecha que se haya Indicado en la convocatoria. 5. Apertura
de ofertas. En ella, como su nombre lo indica, se procederd a la
apariura da los sobres que contienen |as oferlas de los participantes y
se daran a conocer las propuesias que 58 desechen por o cubrir con
I8 documeniacidn o requisitos exigidas en las bases de licitackdn,
levaniando af efecto un acte circunstanciada de 10 que suceda en esta
fase de la licitacidn, an la gue sa dard a conocer la fecha an que &n
conocera el fallo respectivo. B, Adjudicacion, es el aclo por el cual el
grgane estatal liclante, determina cudl de las propuestas &5 |la mas
venlajosa o conveniente para la adminisiracidn pdblica. Previa a la
adjudicacidn, e drgano corvocanie, deberd realizar un dictamen
ldcrice en donde deberd considerar los requisitos cuanlitalives y
cuzlifativas de los aferentes, 3 fin da determinar cusl de sllos redine las
condiciones jegales, técnices y econdmicas requeridas por la
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convocants; v, 7. Perfeccionamiento del conirato, que a5 la Glima fasa
del procedimiento de licitacion, en donde una vez que se conozca al
nombre de |z persona - ganadora, al organo  licitanle como e
adiudicatario procederdn a formalizar o perfeccionar el contraln
raspectivo.  Luego., de acwerdo a las  anterdores elapas  del
procedimienio de licitacidn, la fase més Importanie de ésie, es a
elaboracion de las bases o pllego de condiciones, ya gqua como se
indicd en parrafos anteriores, son la fueente principsl del derecho y
obligaciones de la administracidn publica y de sus confratantes, y por
ello sus reglas o clausulas deben cumplirse esticlaments, de manera
que su violachin o modificacion después de la presertaclén de fas
ofertas, implicaria una violacién al contrato que se Begue a firmar, por lo
que &l organismo. o dependancia ficitante, al examinar y evaluar todo e
procedimiento da la Heitacldn pdbdica, deberd revisar como uwna
abligacién primana @ insfudible los requisitos de forma, que son esencla
¥ sustancia del confraic que se legue a concretar, &5 decis, debera
varificar si log oferentes cubrigron con cada uno de los requisitos qua
se fijaron en las bases y s dicho procedimiento fue seguida en todas
sUs elapas sin infraccion alguna &l misma, pues sdlo de esa manera s
pusde lograr que &l contrala respecliva ne estd viciado de origen, va
fue o8 axslc ifregulandades en el procedimients o Incumplimdento de
las bases de la Boitackin por atra parte de algunc da los oferenies, sin
que el drgand convocants las iome en cuenia, no cbstante su evidencla
o trascendencia, y adudique el confrato al aferenta infractor, EBnto el
licitante como el oferenle ganadar infringirien el principie, no sdlo va de
daracho adminisirativo denvado de fa naluraleza de los confratos
administratives, consislerles en el pacta sunt servanda, sing fambién
par acatamienio a la ley administrativa (Ley de Obras Poblicas v su
raglamanto), viciando de esa forma el contrato respectivo; por tanta, &l
orpamsmo convonante al adedicar un contrale de  obra plblica,
sigmpre debe verificar an principio los requisitos de forma para que
despues analice las propuesias en cuanio a su contenida o fondo, todao
ello conformi a kas reglas que se hayan fijlado en las bases o pliego de
candicicnas de 3 licitacidn.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADD EN MATERIA ADMIMISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCLITO.

Amparg en revigion 126837594 -EMACO, 3.A. de CV.-14 de julic de
1994.-Mayoria de votos-Ponents: Genaro David Géngora Pimentel.-
Secretaria; Jacinio Judrez Rosas,

Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XIV, oclubre

de 1994, pdgina 318, Trbunales Colegiados de Circuito, fesis
|.30,A.572 A,
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Es de sefalarse que por lo que atafie a todos v a cada uno de los
argumentos de las inconformes, de la empresa KASPER LIMPIEZA Y
MANTENIMIENTO, S. A. de C. V, a quien se le dio el cardcter de tercera
probable perjudicada en el presente procedimiento administrative y la
convocante en cuanto a sus manifestaciones fueron tomadas en
consideracion al momento de emitirse la presente resolucion, sin que se

afecten sus derechos por el sentido en que se dicta la resolucidn en
comeanto.

Par lo anteriormente expuesto, legaimente fundado y motivado, se! -——-—
RESUELVE

PRIMERO.- Dados los razonamientos logicos-juridicos contenidos en el
Cansiderando SEPTIMO de la presente resolucion administrativa, v con
fundamento en los articulos 74, fracciones Il y ll, de la Ley de
Adquisiciones, Amendamientos y Servicios del Sector Publico, se
determina infundada e inoperante la inconformidad que promovieran las
emprasa LIMPIEZA VALLEJO, 5. A. de C. V. y SMART CLEANERS, S.
de R. L. de C. V., en contra del acta de fallo del diez de marzo de dos mil
once, de la Licitacidn Publica Mixta Nacional No. SGIDAJLP-N/002/11.
COMPRANET LA-004000999-N2-2011, celebrada para la adjudicacion del
cantrato relative al “Servicio de Limpieza 2011"; llevado a cabo por el Estado
Federal a través del Director General de Recursos Materiales y Servicios
Generales de la Secretaria de Gobermnacian.

SEGUNDO.- Con la presente resolucion formese desglose del expedients
en gue se actia a efecto de que se investiguen los hechos que pudieran

ser constitutivos de infraccién administrativa que se plantearon en el
Considerando SEPTIMO de la presente.

}
TERCERO.- Motifiquese a las empresas LIMPIEZA VALLEJO, S. A. de
C. V. y SMART CLEANERS, S. de R. L. de C. V., la presente resolucion,
L y digasele que en caso de estar en desacuerdo con la misma, podra

interponer el recurso que establece el articulo 83 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, o bien, impugnarla por fa via jurisdiccional

que comesponda.
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CUARTO.- Notifiguese la presente, resolucién a la empresa KASPER
LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO, 5. A. de C. V., asi como a Ia
CONVOCANTE, por conducto del| Director General de Recursos
Materiales y Servicios Generdles della Secretaria de Gobernacién, para
los efectos legales a que hayﬁigar. '!I

N
ASi LO ACORDO Y FIHMA\E'I_.%.Z:P,, CARLOS ALBERTO HERRERA
ACEVES TITULAR DE AREA DE AUDITORIA INTERNA POR
AUSENCIA DEL TITULAR DEL AREA DE RESPONSAEBILIDADES DEL
ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA SECRETARIA DE
GOBERNACION, DE CONFORMIDAD A LO DISPUESTO POR EL
ARTICULO 88, PARRAFO TERCERO, DEL REGLAMENTO INTERIOR
DE LA SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA, AS| COMO POR EL
OFICIO 05/Cli244/2011, ANTE DOS TESTIGOS DE ASISTENCIA,
QUIENES FIRMAN AL CALCE PARA DEBIDA CONSTANCIA LEGAL.
CUMPLASE.

e e

e B

-

STIGAS,DE TSTENCIA. N B

J |
ucradas de acuerde a los Articulos 3 Fracoidn Il

¥ L8 Fraccldn i
Acceso a b nformacidn Piblica Gubernamaental,

F 4

Se eliminaron los dates personales de las personas inval
de la Lay Federal de Tramsparencia y
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