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SMART PROMOTEO\I}Ig, S.A.DEC.V.

DIVISION DE BIENES NO TERAPEUTICOS, DE LA

: COORDINACION TECNICA DE BIENES Y SERVICIOS NO

SECRETARIA DE LA FUNGION PUBLICA TERAPEUTICOS DE LA COORDINACION DE ADQUISICION
‘ DE BIENES Y CONTRATACION DE SERVICIOS DE LA

DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE

ggléEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANC DEL SEGURO

IAL.

EXPEDIENTE No. IN-392/2009

RESOLUCION No. 00641/30.15/ 5754 /2009

México, D.F., a 30 de diciembre de 2009

RESERVADQ: En su totalidad

FECHA DE CLASIFICACION: 30 de diciembre de 2009

FUNDAMENTO LEGAL: Aris. 13 fracc. V, 14 fracc. V de la LFTAIPG
CONFIDENCIAL:

-/ FUNDAMENTO LEGAL:

PERIODO DE RESERVA: 2 afios

El Titular del Organo Interno de Controf en el Instituto Mexicano del Seguro Social,
Ing. José Luis Cérdova Rodriguez

%2009, Aino.de 1a Reforma Libe(a]”

Vistos los autos del expediente al rubro citado para resolver la inconformidad interpuesta por la empresa
SMART PROMOTIONS, S.A. de CV., contra aclos de la Divisidon de Bienes No Terapéuticos de la
Coordinacion Tecnica de Bienes y Servicios No Terapéuticos de Ia Coordinacién de Adquisicion de Bienes y
Contratacion de Servicios de la Direccion de Administracion y Evaluacion de Delegaciones del Instituto
Mexicano del Seguro Social, y

RESULTANDO

1.-  Por Acuerdo No. 115.5.1960 de fecha 13 de noviembre de 2009, recibido en la Oficialia de Partes de
esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Sequro
Social, el dia 4 de diciembre del mismo afio, el Titular de la Direccion General de Controversias ¥
Sanciones en Contrataciones Publicas de la Secretaria de la Funcion Publica, remitié el escrito sin
fecha mediante el cual el C. RICARDO BAEZ MOLINA, quien se ostenta como Representante Legal
de la empresa SMART PROMOTIONS, S.A. de C.V,, presentd Inconformidad contra actos de la
Division de Bienes No Terapéuticos, de la Coordinacion Técnica de Bienes y Servicios No
Terapeuticos de la Coordinacion de Adquisicion de Bienes y Contratacién de Servicios de la Direccion
de Administracion y Evaluacion de Delegaciones del citado Instituto, derivados de la Licitacion Pablica
Nacional No. 00641322-046-09, celebrada para la Contratacion del Servicio de “XXili Carrera Atlética
Cuautla —IMSS-Qaxtepec 2009”.

2.- Por Oficio No. 00641/30.15/6595/2009 de fecha 9 de diciembre de 2009, esta Area de
Responsabilidades del Organo Internc de Control en el IMSS, requirio al C. RICARDO BAEZ MOLINA,
quien se ostenta como Representante Legal de la empresa SMART PROMOTIONS, S.A. de C.V., para
que en un plazo de 3 dias habiles, contados a partir del dia siguiente al que surta efectos la
notificacion del Oficio de cuenta, exhiba escrito por medio del cual presente original o copia certificada
del testimonio de escritura pablica con el que acredite fehacientemente la personalidad con la que se

& ostenta en el escrito sin fecha, para actuar en nombre y representacién de la empresa SMART

PROMOTIONS, SA. deCV., e entendido que de no cumplir con lo anterior en el término otorgado,
se tendrd por perdido su degécho para hacerlo y en consecuencia por desechado el escrito de
referencia. 2
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CONSIDERANDO

Competencia: Esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano
del Seguro Social, es competente material y territorialmente para conocer y resolver la presente
inconformidad con fundamento en lo dispuesto por el articulo 134 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, articulo 37, fracciones XIl y XVI de Ia Ley Organica de la Administracién
Publica Federal; 1, 2, 3 inciso D y 80 fraccion | numeral 4, del Reglamento Interior de la Secretaria de
la Funcién Pablica, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 15 de abril de 2009; 83 parrafo
segundo y tercero del Reglamento Interior del Instituto Mexicano del Seguro Social; 32, 33 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo; y 1, 2 fraccion Il, 11, 56, 65, 66 fraccion | y parrafos décimo vy
décimo tercero y demas relativos y aplicables de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, reformada y adicionada por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion
el 28 de mayo de 2009.

En cuanto a las formalidades que deben observarse en la presentacion de la primera promocion, sea
ésta de cualquier naturaleza es, desde luego, requisito sine qua non que al momento de plantearla o
entablarla se acredite la personalidad con que se ostenta el promovente de la empresa inconforme,
dado que de ello depende el estar en aptitud de constatar que se encuentre legitimado para gjercer su
derecho y en consecuencia tenga interés juridico en el negocio sometido a la jurisdiccién de la
autoridad de que se trata, ademas de demostrar que cuenta con las facultades para la interposicion de
la accion especifica y en la instancia intentada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 66 de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico reformada y adicionada por
Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 28 de mayo de 2009, que establece; ——-—w—v-

“Articulo 66.- La inconformidad deberd presentarse por escrito, directamente en las oficinas de la Secretaria de la Funcién
Piblica o a través de CompraNet,

La interposicién de la inconformidad en forma o ante autoridad diversa a las sefialadas en los pérrafos anteriores, segun cada
€aso, no interrumpira el plazo para su oportuna presentacion.

El escrifo inicial contendra:

I.- Ei nombre del inconforme y del que promueve en su nombre, quien deberd acreditar su representacién mediante
instrumento publico.

Cuando se trate de licitantes que hayan presentado propuesta conjunta, en el escrito inicial deberan designar un representante

.comiin, de lo contrario, se enfenderd que fungird come tal persona nombrada en primer térming;

Al escrito de inconformidad debera acompariarse ef documento que acredife Ia personalidad del promovente y las pruebas que
ofrezca, asi como sendas copias del escrito inicial y anexos para la convocante y el tercero inferesado, teniendo tal caracter el
licitante a quien se haya adjudicado ef contrato.

La autoridad que conozca de fa inconformidad prevendra al promovente cuando hubiere omifido alguno de los requisitos
seflalados en las fracciones |, i, IV y V de este articulo, a fin de que subsane dichas omisiones, apercibiéndole que en caso de
no hacerio en ¢l plazo de fres dias habiles se desechara su inconformidad, salvo el caso de las pruebas, cuya omisién tendré
COMo consecuencia que se tengan por no-ofrecidas. '

Lo que en el caso no acontecid, toda vez que atn y cuando por Oficio No. 00641/30.15/6595/2009 de
fecha 9 de diciembre de 2009 notificado por rotulén, el mismo dia, mes y afio, visible a fojas 037 del
expediente en que se actGa, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el
Instituto Mexicano del Seguro Social, con fundamento en el articulo 66 fraccion | y parrafos décimo y
décimo tercero de la Ley Reglamentaria del precepto 134 Constitucional aplicable al caso antes
transcrito, requirid al C. RICARPO BAEZ MOLINA, quien se ostenta como Representante Legal de'la
empresa SMART PROMOTIENS, S.A. de C.V., exhiba escritc por medio del cual presente original o
copia certificada del testimonio de escritura ptblica con el que acredite fehacientemente la
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personalidad con la que se ostenta en el escrito sin fecha, para actuar en nombre y representacion de
la empresa SMART PROMOTIONS, S.A. de C.V., en el entendido que de no cumplir con lo anterior en
el término otorgado, en la forma y términos a que hacen referencia los preceptos legales invocados se -
tendra por perdido su derecho para hacerlo y en consecuencia por desechado el escrito de referencia,
y es el caso que en el presente asunto no dio cumplimiento a dicho requerimiento; puesto que la
notificacion se realizé por rotuldn el 9 de diciembre de 2009, en virtud de que el promovente de Ia
instancia en su escrito inicial, no citd domicilio ubicado en el lugar donde reside esta Autoridad
Administrativa, esto es dentro del Distrito Federal y/o Area Metropolitana, lo anterior en términos de lo
dispuesto en los articulos 66 fraccién Il y Ultimo parrafo y 69 fraccién Il de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, reformada y adicionada por Decreto publicado en el

Diario Oficial de la Federacion el 28 de mayo de 2009, los cuales se franscriben para pronta
referencia:

“Articulo 66. La inconformidad deberd presentarse por escrito, directamente en las oficinas de la Secrefaria de la Funcién
Pabilica o a través de CompraNet. .

El escrito inicial contendra:

I.- Domicitio para recibir notificaciones personales, que deberd estar ubicado en el lugar en que resida la autoridad que conoce

de Ja incoriformidad. Para el caso de que no se sefiale domicilio procesal en estos términos, se le practicaran las notificaciones
por rotulén; '

En tratdndose de la fraccion | de este articufo, no serd necesario formular prevencién alguna respecto de la omision de designar
representante comun. De igual manera, no seré necesario prevenir cuando se omita sefialar domicilio para recibir notificaciones
personales, en términos de la fraccién 11"

“Articulo 69. L as notificaciones se haran:

IL. Por rotulén, ... cuando no se haya senalado por ef inconforme o tercero inferesado domicifio ubicado en el lugar donde resida
la autoridad que conoce de la inconformidad, ...”

De lo anterior se desprende que ef articulo 66 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, dispone los requisitos que debe contener el escrito inicial de inconformidad, entre
ellos indica que debera sefalar domicilio para recibir notificaciones personales, que debera estar
ubicado en el lugar en que resida la autoridad que conoce de la inconformidad y en el caso de que no
se seiiale domicilio procesal en estos términos, se le practicardn las notificaciones por rotulén; asi
mismo el articulo 69 fraccion Il del mismo ordenamiento legal indica que las notificaciones se haran
por rotuldn cuando no se haya sefialado por el inconforme o tercero interesado domicilio ubicado en el
lugar donde resida la autoridad que conoce de la inconformidad, por lo que en el caso que nos ocupa y
al no haber sefialado el hoy inconforme domicilic en esta ciudad, las notificaciones se le practicaran
por rotuldn.

Por o que el término de 3 dias habiles otorgado en dicho Oficio, de conformidad con el articulo 66 de

la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, corrié del 10 al 14 de

diciembre de 2009, y en el caso que nos ocupa el C. RICARDO BAEZ MOLINA, guien se ostenta

como Representante Legal de la empresa SMART PROMOTIONS, S.A. de C.V., no presento

: documento alguno, en cansecuencia, se le hace efectivo el apercibimiento decretado en el Oficio
' nimero 00641/30.15/6595/2009 de fecha 9 de diciembre de 2009, teniéndosele por perdido su

; derecho para hacerlo valer y por desechado el escrito de inconformidad sin fecha, recibido en la
L Oficialia de Partes de esta Area de Responsabilidades det Organo Interno de Control en el Instituto
Mexicano del Seguro Socialkfléiy dia 4 de diciembre de 2009, mediante el cual el Titular de la Direccidn

. General de Controversias, 4 Sanciones en Contrataciones Plblicas de la Secretaria de la Funcion
e Publica, remitié el es in fecha; lo anterior en términos de lo dispuesto en el articulo 66 fraccién | y
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parrafos décimo y décimo tercero de la Ley Reglamentaria del precepto 134 Constitucional aplicable al
caso antes transcrito.

Y si bien es cierto, en el escrito inicial de inconformidad, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area
de Responsabilidades del Organo Interno de Controf en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el dia
4 de diciembre de 2009, el cual fue remitido por el Titular de la Direccién General de Controversias y
Sanciones en Contrataciones Publicas -de la Secretfaria de la Funcion Publica, el C. RICARDO BAEZ
MOLINA, quien se ostenta como Representante Legal de la empresa SMART PROMOTIONS, S.A. de
C.V., exhibid copia simple del Instrumento Notarial No. 8426 del 29 de octubre de 2002, pasada ante la
fe del Notario Publico No. 101 del Estado de México, con el que pretende acreditar fa personalidad con
la que se ostenta en su escrito inicial de inconformidad, con el referido escrito no anexé original o copia
certificada del testimonio de escritura publica con el que acreditara fehacientemente la personalidad
con la que se ostenta en su escrito inicial, sino que adjuntd copia simple del citado instrumento, y en el
caso. las copias simples carecen de valor probatorio alguno para acreditar la personalidad del C.
RICARDO BAEZ MOLINA, quien se ostenta como Representante Legal de ia empresa SMART
PROMOTIONS, S.A. de C.V., toda vez que, al ser el Instrumento Notarial No. 8426 del 29 de octubre
de 2002, copia fotostatica simple, no crea conviccidon para determinar la certeza de su alcance y
contenido; sirve de apoyo, por analogia, la Tesis de Jurisprudencia nimero 533, visible a fojas 916,

-Segunda Parte, Salas y Tesis Comunes, “A a la CH", del Apéndice al Semanario Judicial de la

Federacicn, bajo el rubro: ;

“COPIAS FOTOSTATICAS. SU VALOR PROBATORIO.- Conforme a lo dispuesto por el articulo 217 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supleforia el valor probatorio de las fotografias de documentos o de cualesquiera
ofras aporfadas por los descubrimientos de la ciencia, cuando carecen de certificacién, queda al prudente arbitrio
Jjudicial como indicios, y debe estimarse acertado el criterio del juzgador que considera insuficientes fas copias fotostaticas para
demosirar el inferés juridico de la quejosa.”

Asimismo sirven de sustento al caso que nos ocupa, por analogia, la Tesis Jurisprudencial emitida por
el Tercer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, visible a fojas 177, del Apéndice al Semanario
Judicial de la. Federacién, Tomo IV, Segunda Parte-1, Octava Epoca, Tribunales Colegiados de
Circuito; y la Tesis Jurisprudencial emitida por el Tercer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, visible a
fojas 593, del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacidon, Tomo IX-Abril, Octava Epoca,
Tribunales Colegiados de Circuito, respectivamente, que dicen:

“COPIAS FOTOSTATICAS, VALOR PROBATORIO DE LAS.- Dentro de un procedimiento judicial, ef valor de un documento
obtenido en copia fotostitfica es unicamente presuncional de su existencia e insuficiente para justificar el hecho o
derecho a demostrar o efercitar, ya que de acuerdo a su forma de obfencién, sélo son simples reproducciones fotograficas de
instrumentos que ef interesado coloca en una maquina diseflada para ese fin, por ende, de acuerdo a la naturaleza de la misma
reproduccion y lo avanzado de la ciencia, cabe la posibilidad de que esa multiplicidad de datos no proceda de un
documento realmente existente, sino de uno prefabricado que para efecto de su fotocopiado permita reflejar la
existencia irreal del pretendido hacer valer.”

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDQ CIRCUITQ.- Amparo directo 424/89. Bealriz Sofa viuda de Urquillas. 12 de
julio de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: José Angel Mandujano Gordillo. Secretaria: Julleta Maria Flena Anguas Carrasco.

"PRUEBAS DOCUMENTALES. LAS COPIAS FOTOSTATICAS Y SU VALOR PROBATORIO.- La copia fotostitica de un
documento piiblico o privado carece de todo valor probatorio si no se exhibe con ef original o debidamente certificada
por el funcionario pablico que haya dado fe de haber tenido el original a la vista.”

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL O CIRCUITC.- Amparo en revisién 55/92. Eusebio Portillo Cabrera. 6 de febrero de
1992, Unanimidad de vofos. PonenteyAfa Maria Yolanda Ulloa de Rebollo. Secrefaria: Luz del Carmen Herrera- Calderon.

Amparo directo 276/80. Ignacio fc' Nicanor. 28 de enero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito

Velazquez. Secretaria: Luz del Garpieh Herrera Calderén. (Octava FEpoca, Tomo Vil-Mayo, pagina 266).
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En este contexto se tiene que al pretender acreditar su personalidad el C. RICARDO BAEZ MOLINA,
quien se ostenta como Representante Legal de la empresa SMART PROMOTIONS, S.A. de C.V., con
copia simple .del Instrumento Notarial No. 8426 del 29 de octubre de 2002, pasada ante la fe del
Notario Pdblico No. 101 del Estado de México, la misma no crea conviccidn para tener la certeza de su
alcance y contenido, y al no desahogar la prevencion contenida en el Oficio No.
00641/30.15/6595/2009 de fecha 9 de diciembre de 2009, se le hace efectivo el apercibimiento
decretado en el Cficio de referencia, teniéndosele por perdido su derecho para hacerlo valer y por
desechado el escrito inicial de inconformidad, recibide en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el dia 4
-de diciembre de 2009, mediante el oficio -remitido por el  Titular de la Direccién General de
Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas de la Secretaria de la Funcién Piblica, en
terminos de lo dispuesto en el articulo 66 fraccion | y parrafos décimo y décimo tercero de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico; habida cuenta que en el citado Oficio de
fecha 9 de diciembre de 2009, esta Autoridad Administrativa le requirid original o copia certificada del
testimonio de escritura pablica con el que acreditara fehacientemente la personalidad con la que se
ostenta en su escrito inicial, apercibimiento que no atendlo debidamente, a pesar de estar debidamente
notificada por rotuldn en el Oficio citado.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, fa Tesis Jurisprudencial visible a fojas 2111-2112 del
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, Compilacion 1917-1988, Segunda Parte, Salas v
Tesis Comunes, que establece:

PERSONALIDAD EN EL AMPARO. Aun cuando es cierto que ¢l articulo 13 de Ia Ley de Amparo establece que cuando alguno de los
interesados fenga reconocida su personalidad ante la responsable, tal personalidad sera admitida en el juicio de garantias para fodos
los efectos legales, debe entenderse que dicho precepio no es aplicable cuando la personalidad del promovenie dei amparo se
encuentra controvertida arfe la propia responsable y la cuestion relativa se planfea nuevamente en el juicio constitucional. Si en un
caso, Ios testimonios notariales no contienen la Iranscripcion de las actas de asambleas de accionistas en las que se haya designado al
oforgante de los poderes como administrador general de las socledades, ni la franscripcion de las éscrituras constifutivas de las
mismas, debe eslimarse que dichos testimonios notariales son insuficientes para acreditar la personalidad, pues no basia fa sofa
afirmacion del notario para acreditaria, ni para acreditar fa existencia de una saciedad, sino que debe iranscribir lo conducente en los
documentos en que se apoyan las estimaciones, o, al menos, hacer una relacion o suficienterente clara que haga factible el
conocimiento de su confenido y alcances, pues, de lo contrario, se deja a quienes representan intereses conirarios en la imposibilidad
de impugnar las estimaciones del notario ante la autoridad que coresponda, v es al juez del amparo a quien compefe resolver en
definitiva sobre las cuestiones sefialadas, tanto més que la coniraparte no esta en posibifidad de hacer valor sus puntos de vista ante ef
propio nofario, pues no fiene ninguna intervencion en ef olorgarmiento del poder,”

Establecido lo anterior, y al no desahogar ia prevencién que le fue solicitada por esta Autoridad
Administrativa en el Oficio No. 00641/30.15/6595/2009 de fecha 9 de diciembre de 2009, se le hace
efectivo el apercibimiento decretado en el Oficio de cuenta, teniéndosele por perdido su derecho para
hacerlo valer, y en consecuencia, por desechado el escrito de inconformidad sin fecha, suscrito
por el C. RICARDO BAEZ MOLINA, quien se ostenta como Representante Legal de la empresa
SMART PROMOTIONS, S.A. de C.V., en términos del precepto 66 fraccion | v parrafos décimo y
décimo tercero de la Ley de Adqmsncmnes Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, antes
transcrito.

Por lo expuesto, fundado y motivado, en todos y cada uno de los preceptos juridicos y tesus invocados, es de
resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Dados los razonamientos logico-juridicos contenidos en el Considerando Il de esta
Resolucion y con fghdamento en el articulo 66 fraccion | y parrafos décimo y décimo tercero

‘ de la Ley de A msmtones Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, esta Area de
/ﬁ i Responsabijidgdes del Organo Intefno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social,
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hace efectivo el apercibimiento decretado en el Oficio No. 00641/30.15/6595/2009, del @ de
diciembre del 2009, teniendo por desechado el escrito de inconformidad sin fecha,
presentado por el C. RICARD® BAEZ MOLINA, quien se ostenta como Representante Legal
de la empresa SMART PROMOTIONS, S.A. de C.V., contra actos de |a Division de Servicios
Generales de la Coordinacion Técnica de Bienes y Servicios No Terapéuticos de la
Coordinacion de Adquisicion de Bienes y Contratacion de Servicios de la Direccion de
Administracion y Evaluacién de Delegaciones del citado Instituto, derivados de la Licitacion
Pdblica Nacional No. 00641322-046-09, celebrada para la Contratacion del Servicio de *XXIII
Carrera Atlética Cuautla -IMSS-Oaxtepec 2009, al no haber acreditado fehacientemente la
personalidad con la que se ostentd en su promocion.

SEGUNDO.- La presente Resolucién puede ser impugnada por el hoy inconforme, en términos del articulo

74 Ultimo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico,
mediante el recurso de Revision que establece el Titulo Sexto, Capitulo primero, de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo.

TERCERO.- Notiﬁquese la presente resolucién al C. RICARDO BAEZ MOLINA, quien se ostenta como

CUARTO.- Archivese en estos términos el expediente en que se

Asi lo resolvié y firma el C. Titular del Area de Responsgbilidadés
Instituto Mexicano del Seguro Social.- NOTIFIQUESE. > e

PARA:

C.C.P.

Representante Legal de la empresa SMART PROMOTIONS, S.A. de C.V., por rotulén que
se encuentra en las Oficinas de 'fa Division de Inconformidades del Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el instituto Mexicano det Seguro Social,
ubicado en el Pise 9, debiéndose fijar un tanto de la presente resolucién, con fundamento en
el articulo 66, fraccién Il y 69 fraccidn |l de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Piblico y 316 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacién supletoria en el presente procedimiento administrativo por disposicion del articulo
11 dela Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico.-—-----=ms-——--

tia, como asunto total y

definitivamente concluido para todos los efectos legales > 2

LIC /E‘DUARDG‘U VIESCA DE LA GARZA

C. RICARDO BAEZ MOLINA.- QUIEN SE OSTENTA COMO REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA SMART PROMOTIONS, S.A. DE
C.V., POR ROTULON. Vg :

C.P. AGUSTIN AMAYA CHAVEZ.- ENCARGAPO DE LA COORDINACION DE ABASTECIMIENTC Y EQUIPAMIENTO DE LA DIRECCION
DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE ELEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.- DURANGO No. 291,
PENTHOUSE, COL. ROMA, DELEGACION GUAUHTEMOC, C.P. 05700, MEXICO, D.F.- TELS - 55-53-58,97 y 57-26-17-00 EXT. 11732

LIC. LORENZO MARTINEZ GARZA.- TITULAR DE LA DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURQ SOCIAL.- REFORMA No. 478, 8° PISC, COL. JUAREZ, DELEGAGION CUAUHTEMOGC, C.P. 06698,
MEXICO, D.F.

LIC. MARIA DE LOURDES DEL PALACIO FLORES.- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA DE SERVICIOS MEDICOS DEL ORGANO
INTERNO DE CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL- PARA SU CONQCIMIENTQ Y EFECTQ ?ROCEDENTES
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