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ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.

AREA DE RESPONSABILIDADES.
REACTIVOS Y QUIMICOS, SSA DE C.V.

DIVISION DE EQUIPO Y MOBILIARIO MEDICO DE LA
COORDINACION TECNICA DE BIENES DE INVERSION DE LA
COORDINACION DE ADQUISICION DE BIENES Y
CONTRATACEON DE SERVICIOS DE LA DIRECCION DE
ADM%NISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL
gﬁCRHARm ne mmﬁ{;g{}ﬁ PQBL?EA INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL

EXPEDIENTE No. IN-254/2009
RESOLUCION No. 00641/30.15/ 5004 /2009.

México, D. F. a, 12 de octubre de 2009.

RESERVADO: En su fotalidad

FECHA DE CLASIFICACION: 12 de oclubre de 2009

FUNDAMENTO LEGAL: Arts. 14 frace. IV y VI de fa LFTAIPG

CONFIDENCIAL: )

FUNDAMENTO LEGAL.:

PERIODO DE RESERVA: 2 anos

El Titular del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social. Ing.
José Luis Cérdova Rodriguez

“2009. Afio de fa Reforma Liberal.”

Vistos los autos del expediente al rubro citado para resolver la inconformidad interpuesta por la empresa
REACTIVOS y QUIMICOS, S.A. de C.V., contra actos de la Division de Equipo y Mobiliario Médico de la
Coordinacion Técnica de Bienes de Inversion de la Coordinacion de Adquisicion de Bienes y Contratacion de
Servicios de ia Direccion de Admmlstramon y Evaluacién de Delegaciones del instltuto Mexicano del Seguro
Social, y

RESULTANDO

1.- Por escrito con fecha 27 de agosto de 2009, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el dia 28
del mismo mes y aho, el C. MARIO HUMBERTO SAAVEDRA ZAMORANO, Representante tegal de
la empresa REACTIVOS y QUIMICOS, S.A. de C.V., personalidad debidamente acreditada en autos,
presenta inconformidad contra actos de ia Divisién de Equipo y Mobiliario Médico de la Coordinacion
Técnica de Bienes de Inversion de la Coordinacién de Adquisicion de Bienes y Confratacién de
Servicios de la Direccion de Administracion y Evaluacién de Delegaciones del citado Instituto,
derivados de la Licitacion Pdblica Internacional nimero 00641320-020-09, convocada para la
Implantacion y mantenimiento del Sistema de Imaginologia Digital, a realizarse con personal del
IMSS, de las siguientes modalidades: radiologia, tomografia, ultrasonido, resonancia magnética,
mamografia, hemodinamia y medicina nuclear, manifestando al efecto los hechos y agravios que
consideraron pertinentes y que por economia procesal se tienen por transcritos como si a la letra
estuvieran insertados, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“El hecho de que el Juez Federal no franscriba en su faifo jos conceptos de violacion expresados en fa demanda, no implica que
haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a Ia cual sujefa su acfuacion, pues no hay precepto alguno que establezca fa
obligacién de lievar a cabo tal transcripcion; ademas de que dicha omision no defa en estado de indefension al quejoso, dado

" que no se le priva de Iz oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que esfime pertinente para demostrar, en su caso, la
ilegalidad de fa misma.” Novena_ Ep'oca, instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo ¥/ Abril de 1998, Tesis Vi. 2°.4/129, Pégina 599.
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a).- Que ofrece como de prueba copia simple de las documentales siguientes:
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Escritura Publica No. 10,0955 de fecha 5 de noviembre de 2005, con Anexo; Convocatoria No. 029 de
fecha 14 de julio de 2009; Bases y Anexos de la Licitacion Publica Internacional No. 00641320-029-09;
Acta de Comunicacion de Fallo de la Licitacion de mérito de fecha 20 de agosto de 2009 y Anexo.——--

Por Oficio No. 09-53-84-61-14B0/ 1782 de fecha 04 de septiembre de 2009, recibido en la Oficialia de
partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Social el mismo dia, mes y afio, el Titular de la Coordinacion Técnica de Bienes de Inversion
de la Coordinacion de Adquisicion de Bienes y Contratacién de Servicios de la Direccion de
Administraciéon y Evaluacion de Delegaciones del citado Instituto, en cumplimiento al requerimiento
contenido en el apartado il del Oficio No. 00641/30.15/4520/2009 de fecha 31 de agosto de 2009,
manifestd que con la suspension de la Licitacién Piblica Internacional No. 00641320-029-09, se causa
perjuicio al interés social, debido a que con la implementacion de este sistema tecnologico se
aumentara la capacidad y oportunidad en los fres niveles institucionales de atencién a fa salud,
permitiendo la disminucién y ahorro en gasto de consumibles y el aumento de la capacidad y eficiencia
de los equipos de radio diagndstico, abatimiento de estancia hospitalaria y diferimiento quirGrgico en
beneficio de los Derechohabientes, asi como una mejora sustancial del entorno ecoldgico al
prescindirse de las sustancias y elementos quimicos tradicionalmente utilizados; atento a lo anterior,
esta Area de Responsabilidades considerando lo informado por el Area Convocante y bajo su mas
estricta responsabilidad determina mediante Oficio No. 00641/30.15/4708/2009 de fecha 7 de
septiembre de 2009 no decretar la suspension, sin perjuicio del sentido en que se dicte la Resolucion
en el presente asunto, en el entendido de que cualquier dafio o perjuicio que se cause al Instituto es
responsabilidad de los servidores plUblicos encargados de dar continuidad al Procedimiento Licitatorio
que nos ocupa.

Por Oficio No. 09-53-84-61-14B0/ 1782 de fecha 04 de septiembre de 2009, recibido en la Oficialia de
paries de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Social el mismo dia, mes y afo, el Titular de la Coordinacién Técnica de Bienes de Inversion
de la Coordinacién de Adquisicién de Bienes y Contratacién de Servicios de la Direccion de
Administracion y Evaluacion de Delegaciones del citado Instituto, en cumplimiento al requerimiento
contenido en el apartado IV del Oficio No. 00641/30.15/4520/2009 de fecha 31 de agosio de 2009,
manifestd que el estado que guarda el Procedimiento de Licitacion Publica Internacional No.
00641320-029-09, es que con fecha 20 de agosio de 2008, se realizé el evento de Fallo, declarandose
desierto, por o que no existe tercero perjudicado, atento a lo anterior, esta Area de Responsabilidades
del Organo Interna de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, mediante Acuerdo de fecha 7
de septiembre de 2009, determino la no existen de tercero perjudicado.

Por Oficio No. 08-53-84-61-14B0/ 1807 de fecha 09 de septiembre de 2009, recibido en la Oficialia de
Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Social, el 10 del mismo mes y afio, el Titular de la Coordinacién Técnica de Bienes de
Inversion de la Coordinacion de Adquisicion de Bienes y Coniratacién de Servicios de la Direccién de
Administracion y Evaluacidn de Delegaciones del referido Instituto, en cumplimienio al reguerimiento
contenido en el apartado Il del Oficio No. 00641/30.15/4520/2009 de fecha 31 de agesto de 2009,
remitio Informe Circunstanciado de Hechos de fecha 9 de septiembre de 2009 y sus anexos respecto
el Procedimiento Licitatorio No. 00641320-029-09, asi como diversa documentacion para sustentarlo;
manifestando al efecto los hechos que considerd pertinentes y que por economia procesal se tienen
aqui por reproducidos como si a la letra se insertasen, en obvio de repeticiones innecesarias, sirviendo

CONCEPTOS DE VIOLACIGH £L JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.
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“El hecho de que of Juez Federal no transcriba en su failo fos conceptos de violacion expresados en la demanda, nc implica que

. haya infringido disposiciones de /a Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto aiguno que establezca la
obligacion de ifevar a cabo tal franscripcion; ademds de que dicha omision no deja en eslado de indefension al quejoso, dado
que no se fe priva de Ja oporiunidad para recurrir Ia resolucién y alegar lo que estime pertinente para demosirar, en su caso, la
Hlegalidad de la misma.” Nowena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de ia
Federacion y su Gaceta, Tomo: VI, Abrif de 1998, Tesis VI, 2°.J/129, Pagina 599.”

a).- Que ofrece como medios de prueba copia certificada de Ias documentales siguientes:

Anexo No. 10 de las empresas REACTIVOS Y QUIMICOS, S.A. de C.V., CORPHOMED, S.A. de C.V,,
RELIABLE DE MEXICO, S.A. de C.V., VITALMEX COMERCIAL, S.A. de C.V., ELECTRONICA Y
MEDICINA, S.A. de CV., GE SISTEMAS MEDICOS DE MEXICO, S.A. de C.v., Oficios Nos.
36A1047711110/iNB/Q16-09, 36A1047711110/INB/015-09, 36A1047711110/INB/O14-09 Vs
36A1047711110/INB/013-09 fechados el 26 de febrero de 2009; Oficio No. 09.53-84-61-14B0/1782 de
fecha 4 de septiembre de 2009; Oficio No. 09.53-84-61-1406/3358 de fecha 2 de septiembre de 2009,
con Anexo; Oficio No. 00641/30.15/4520/2009 de fecha 31 de agosto de 2009; Anexo No. 10 de la
empresas REACTIVOS Y QUIMICOS, S.A. de C.V.; Acta de Comunicacién de Fallo de la Licitacion
Puablica Internacional No. 00641320-029-09 de fecha 20 de agosto de 2008.

6.- Por acuerdo de fecha 18 de septiembre de 2009, con fundamento en el articulo 72 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se tienen por ofrecidas, admitidas y
desahogadas las documentales publicas de la empresa inconforme REACTIVOS Y EQUIPOS, S.A. de
C.V., v las del Area Convocante, sefialadas en el considerando de probanzas las que se desahogan
por su propia y especial naturaleza.

7.-  Por Oficic No. 00641/30.156/4946/2009 de fecha 18 de septiembre de 2009, con fundamento en los
articulos 72 de [a Ley de Adquisiciones, Airendamientos y Servicios del Sector Piblico y 56 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, se puso a la vista de la empresa inconforme el expediente
en que se acta, para que en el término de tres dias habiles contados a partir de la fecha en que surta
efectos la notificacion del oficio de cuenta formulen por escrito los alegatos que conforme a derecho
consideren pertinentes.

8.- Por Acuerdo de fecha 8 de octubre de 2009, con fundamento en el articulo 79 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el presente procedimiento administrativo, por
disposicion del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico,
se integran al expediente administrativo en que se actia, el Oficio No. 09538461-14B0/1924 de fecha
6 de octubre de 2009, suscrito por el Encargado de la Coordinacion Técnica de Bienes de Inversion de
ta Coordinacidn de Adglisicidn de Bienes y Confratacidn de Servicios de la Direccion de
Administracion y Evaluacién de Delegaciones del Instituto Mexicano del Seguro Social; el cual guarda
estrecha relacion con el motivo de inconformidad planteado en el escrito fecha 27 de agosto de 2009,
recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en
el Instituto Mexicano del Seguro Social el- 28 del mismo mes y afio, suscrito por el C. MARIO
HUMBERTO SAAVEDRA ZAMORANO, Representante Legal de la empresa. REACTIVOS vy
QUIMICOS, S.A. de C.V., contra actos de la Division de Equipo y Mobiliario Médico de la Coordinacion

/; Técnica de Bienes de Inversién de la Ceoordinacion de Adquisicion de Bienes y Contratacion de

derivados de la Licitag Pablica Internacional nimero 00641320-029-09, convocada para la
iento del Sistema de Imaginoclogia Digital, a2 realizarse con personal det IMSS,

/ervicios de la Direccién_de Administracion y Evaluacion de Defegaciones del citado Instituto,

Implantacion y mantegi
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de las siguientes modalidades: radiclogia, tomografia, ultrasonido, resonancia magnética,
mamografia, hemodinamia y medicina nuclear.

8.-  Por acuerdo de fecha 08 de octubre de 2009, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Confrol en el Instituto Mexicano del Seguro Social, declard cerrada la instruccién en el presente
asunto, en virtud de no existir pruebas pendientes por desahogar ni diligencia alguna que practicar,
turnando los presentes autos a Resolucién.

CONSIDERANDO

L.- Competencia: Esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano
del Seguro Social, es competente material y territorialmente para conocer y resolver la presente
inconformidad con fundamento en lo dispuesto por el articulo 134 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, articulo 37, fracciones Xl y XVI de la Ley Organica de la Administracidn
Publica Federal; 1, 2, 3 inciso D y 80 fraccion | numeral 4, del Reglamento Interior de la Secretaria de
la Funcién Publica, publicado en el Diario Oficial de |a Federacidn ef 15 de abril de 2009; 83 parrafo
segundo vy tercero del Reglamento Interior def Instituto Mexicano del Seguro Social; 32, 33 de la Ley
Federal de Procedimientc Administrativo; y 1, 2 fraccion Il, 11 56, 65, 66, 67 y 74 fraccién V y demas
relativos y aplicables de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
reformada y adicionada por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 28 de mayo de
2009. :

Il-  Fijacidn clara y precisa del acto impugnado. Contra el Acto de Fallo de la Licitacién Publica
Internacional numero 00641320-029-09, emitido el 20 de agosto del presente aho.

ll.- Analisis de los Motivos de inconformidad. Contra el Acta de Fallo de la Licitacién que nos ocupa de
fecha 20 de agosto de 2009, en virtud de que sin sustenio en lo establecido en la Convocatoria y por
ende en la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico se desecharon las
propuestas de su representada, declarando desierta la Licitacién de mérito, en términos de lo
dispuesto en ef articulo 38 de la Ley de la materia; que si bien es cierto ese articulo establece que una
Licitacion se puede declarar desierta, tal declaracion, solamente podra obedecer, si los precios que
ofertd su representada no son aceptables, hecho que no fue debidamente fundamentado y motivado
en el Fallo materia de esta inconformidad, de tal suerte, que la determinacién emitida por la
Convocante no esta susientada en una norma previa que regulara el procedimiento que nes ocupa, v
con base en ello establecer una determinacion en tal sentido, en acatamiento a lo dispuesto por los
articulos 14 y 16 Constitucional, con relacion a lo preceptuado en el diverso 3° de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, debiendo por ello, en términos del articulo 5 de esa misma Ley Adjetiva
declarario nulo. '

Que en la Convocatoria de [a Licitacién Piblica Internacional No. 00641320-029-09, no se estabfecid
que podrian declararse desiertas las partidas de ia Licitacidn que nos ocupan, ni como la Convocante
podria determinar que los precios ofertados no son aceptables, luego entonces, es patente que la
Convocante, no tenia facuitades para desechar la propuesta de su representada, porque para fomar

37 de la Ley de la materia v 41 del Reglamento y de conformidad a los criterios de evaluacion

/ determinaciones en tal sentido, muy por el contrario en términos de lo dispueste en los articulos 36 Bis

establecidos en la Convgéatoria, debié aceptar la propuesta de su representada y adjudicarle el
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contrato correspondiente por haber sido una propuesta solvente que cumplia con los requisitos
establecidos en la Convocatoria y ofertar el precio menor que todos los licitantes.

Que no es obice a lo anterior, el hecho de que manifieste la Convecante que desechaba la propuesta
de su representada, y declaraba desierta ia Licitacién bajo el argumento de que los precios que oferto,
superaban su suficiencia presupuestal, pues en principio en el Falio impugnado en términos de lo
dispuesto por el articulo 41, fraccidon VI del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Ptblico, no acreditdé su dicho, es decir no acreditd cuanto presupuesto tenia
asignado para la partida correspondiente y porque no procedia adjudicar, debiendo declararse nulo el
Fallo, por falta de motivacion y fundamentacion.

Que en esa tesitura, es pertinente destacar lo dispuesto en el articulo 41 fraccion VI del Reglamento
de la Ley de la materia, esto es, si las propuestas presentadas por los licitantes, rebasan el
‘presupuesto asignado, lo procedente no es declarar desierta- una Licitacion. De ahi que la
determinacién de la Convocante en tal sentido es ilegal, debiendo declararse por ende la nulidad del
Fallo inconformado, maxime que en los términos de la fraccion y precepto en comento, lo procedente
es que la Convocante previa verificacion de que los precios de su representada eran aceptables por
corresponder a los existentes en el mercado, deberia haber reasignado recursos para cubtir el faltante
y poder adjudicar el contrato o en su case reducir el monio a contratar, mas nunca declarar desierta
una Licitacion pues la Ley de Adquisiciones {sic) no lo dispone, por ende esa H. Autoridad debera
declarar ia nulidad del Acto reclamado; asi mismo en términos de los dispuesto por el articulo 37
fraccion It de Ja Ley de la materia, es obligacién de [a Convocante, precisar-en el Fallo, si el precio
que se ofertd fue no aceptable y si asi se determing, anexar conia de la Investigacién de Precios
realizada o del calculo correspondiente, requisito de legalidad que la Convocante no cumplié por Ia
simple y sencilla razén de que el precio de su representada es aceptable; es por ello gque debera
declararse la nulidad del Failo inconformado.

El Area Convocante en atencién a los motivos de inconformidad sefhala:

Que por lo que hace al argumento de la empresa inconforme en el sentido de que el articulo 38 de fa
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico establece que una Licitacion se
puede declarar desierta, solo podra obedecer, si los precios que ofertd su representada no son
aceptables. Al respecto hay que precisar que en el asunto que nos ocupa no ocurrio lo planteado por
el promovente; es decir en la Licitacidn impugnada no se desecho la propuesta de la empresa
inconforme ni la de alguna otra empresa, sino que por tratarse de un hecho notorio y una vez conocido
tas propuestas econdmicas de los licitantes es que resulta claro que la Convocante se vio en la
imposibilidad legal, econdmica y material para poder adjudicar a la empresa cuya proposicion fuera
solvente; lo anterior, tal y como se acreditd anteriormente, la determinacion de declarar desierio la
Licitacion Pablica Internacional obedece a que el presupuesto con el que cuenta la Convocante no es
suficiente para cumplir con las obligaciones que en su caso contraeria de adjudicar a algun licitante,
pues de conformidad con los montos propuestos por [os propios licitantes éstos rebasan el
presupuesto con el que se cuenta.

Que los motivos de la empresa inconforme carecen de fundamento legal, pues basta con leer lo
dispuesto en el articulo 41, del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, {que el propio promovente cita en el referido parrafo) para advertir, en primer
/término que ni siquiera cugnta’con una fraccion VI, y segunde que el articufo en comento, no dispone

de manera alguna la opfigacion o deber a la Convocante de dar a conocer, a los licitantes, el
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presupuesto con el que cuenta. No obstante en cumplimiento al requerimiento de esa H. Autoridad
Administrativa la Convocante le informé oportunamente el monto con el que se contaba para la
Licitacién. Es por lo anterior que se solicita a esa Autoridad que de la revision que haga de los montos
propuestos por los licitantes en comparacion con el presupuesto de $65.000.000.00 con el que cuenta
la Convocante, proceda a declarar la improcedencia de 2 inconformidad, en virtud que, cualguier
vertiente que tenga la resolucion que se sirva dictar, en sentido favorable a la empresa inconforme, el
resultado. de la Convocante siempre serd uno, el declarar desierto la Licitacion que nos ocupa o la
cancelacion de la misma, en virtud que de continuarse con el procedimiento se pudiera ocasionar un
dafio o perjuicio a la propia dependencia o entidad, debido a la imposibilidad de cumplir con una
obfigacion contractual.

Que por cuantc hace a los sefialamientos externados por el inconforme en su escrito de
inconformidad, especificamente en lo referente al articulo 41 fraccidon Vi del Reglamento de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se manifiesta que dicho precepto no
guarda relacién con lo sefnalado por el promovente, ya que no contempla ninguna fraccion VI, dejando
en estado de indefension a la Convocante al no sefialar el inconferme con precision a que articulo del
Reglamentc de la Ley de la materia se reﬂere por lo que su dicho no debe ser considerado para
efectos de la Resolucion que se emita. .

V.- Valoracion de Pruebas. Las pruebas admitidas y desahogadas en el Acuerdo de fecha 18 de
septiembre de 2009, ofrecidas por la empresa inconforme, presentadas en su escrito de fecha 27 de
agosto de 2009, que obran a fojas 011 a la 207 del expediente en que se actla; las del Area
Convocante que adjunté con su Informe Circunstanciado de Hechos de fecha 9 de septiembre de 2009,
visibles a fojas 237 a la 270 de autos; y las integradas por Acuerdo de fecha 8 de ociubre de 2009
visibles a fojas 283 a 284 del expediente en que se actla, se valoran en términos de lo dispuesto por
los articulos 79, 197, 202, 203, 207 y 217 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en el presente Procedimiento Administrative, por disposicion del articulo 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

V.- Los hechos manifestados por el representante legal de la empresa inconforme en contra del Fallo
Licitatorio en el cual se declaro desierta de [a Licitacién Publica Internacional namero 00641320-029-09
que considera irregulares y contrarios a las disposiciones que rigen las materias objete de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico, los que por economia procesal se tienen
aqui por reproducidos como si a la letra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias, se
resuelven en su conjunto por la estrecha relacion que guardan entre si, declarandose fundados, toda
vez que la Convocante no acreditd con los elementos de prueba que aporté gue la determinacién de
declarar desierta la Licitacion que nos ocupa, en el Acta de Fallo concursal celebrado el 20 de agosto
de 2009, se encuenire apegada a la normatividad que rige la materia. Lo anterior en términos de lo
dispuesto en el articulo 81 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el
presente Procedimiento Administrativo, por disposicion del precepto 11 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Fiblico que a la letra dice:

“Articulo 81.- £l actor debe probar los hechos constitutivos: de su accion v ef reo los de sus excepciones.”

Lo que en la especie no acontecid, toda vez que del estudic y analisis efectuado a las documentales
que integran el expediente en que se actla, en concreto [a remitida por la Convocante con su Informe
/ Circunstanciado de Hechos de fecha 9 de septiembre de 2009; consistente en el Acta levantada para

- /dejar constancia de la C' acion del Acta de Fallo de la Licitacion de mérito de fecha 20 de agosto de
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2009, visible a fojas 264 a la 270, se advierte que la Convocante determiné declarar desierta la
Licitacion en comento, bajo los siguientes argumentos:

ACTA CCRRESPONDIENTE AL ACTO DE COMUNICACION DE FALLO DE LA LICITACION PUBLICA
INTERNACIONAL N° 00641320-G29-08 PARA LA ADQUISICION DE: “SOLUGCION PARA LA
IMPLEMENTACION Y MANTENIMIENTO DEL SISTEMA DE IMAGENOLOGIA DIGITAL, PARA LAS
UNIDADES MEDICAS EN EL ESTADO DE NUEVC LEON”.

EN LA CIUDAD DE MEXICO,- DISTRITO FEDERAL, SIENDC LAS GIECISIETE HORAS DEL DA VEINTE
DE AGOSTO DE DOS MIL NUEVE, SE REUNIERON EN EL AUDITORIC DE LA COORDINACION

PRIMERO CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTQ EN EL ARTICULO 134 DE LA CONSTITUCION
PQLITICA DE LOS ESTADO UNIDOS MEXICANOS, EN LOS ARTICULOS 35 FRACCION 11, 36, 36 BIS, 37
Y 37 BIS DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO,
Asl COMO EL #1 Y 47 DE SU REGLAMENTO, Y UNA VEZ ANALIZADAS LAS PROPUESTAS
ECONOMICAS DE LAS EMPRESAS, SE DETERMINA DESECHAR LAS PROPUESTAS ECONOMICAS
DE LAS EMPRESAS ELECTRONICA Y MEDICINA, S.A., RELIABLE DE MEXICO, S.A. DE C.\Vy/,

REACTIVOS Y QUIMICOS S.A. DE C.V,, VITALMEX COMERCIAL, S.A. DE C.V.,, GE SISTEMAS
MEDICOS DE MEXICO, S.A. DECV., Y CORPHOMED S.A. BE C.V,, EN VIRTUD DE QUE REBASAN LA
PARTIDA PRESUPUESTAL AUTORIZADA PARA LA PRESENTE LlCITACiON, POR LO ANTERIOR, SE
PROCEDE A DECLARAR DESIERTO EL PRESENTE PROCEDIMIENTO LICITATORIO, DE
CONFCRMIDAD CON EL ARTICULO 38 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y
SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO, CABE ACLARAR QUE LA EMPRESA INTERCONECTA, S.A. DE

C.V., NO PRESENTO PROPUESTA ECONGMICA.

Documental transcrita de la que se advierte que si bien es cierfo la Convocante indico que su
determinacion de declarar desierto el presente procedimiento respecto a la Implantacién y
mantenimiento de! Sistema de Imaginologia Digital, a realizarse con personal del IMSS, en las
modalidades de radiologia, tomografia, ultrasonido, resonancia magnética, mamografia, hemodinamia
y medicina nuclear, fue en atencion a que se rebasd la partida presupuestal autorizada, también lo es
que dicho motivo de descalificacion carece de eficacia juridica para tener por fundado y motivado la
declaracion desierta objeto de controversia, toda vez que, en primer término, la Convocanie en el Acto
de Fallo, refiere que se rebasé la partida presupuestal autorizada, sin embargo es omisa en sefialar a
las empresas participantes el monto asignado a la Licitacion en comento, en segundo término, la
Convocante no justifica la forma en que determiné que el monto para dicha contratacion, y que
determiné no ejercer, es menor al monto de la Propuesta de la proveeduria v en especifico al precio
ofertado por la empresa ahora inconforme, y en tercer lugar es de precisarse que la fundamentacion
utilizada por la Convocante es insuficiente, ya que Unicamente refiere el articulo 38 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamiento y Servicios del Sector Pdblico, el cual en su parte conducente establece
lo siguiente:

“Articulo 38. Las dependencias v entidades procederan a declarar desierta una licitacion, cuando 1a totalidad de las
proposiciones presentadas no retnan los requisitos solicitados o los precios de todos los bienes, arrendamientos o
servicios ofertados no resulfen aceptables.

En los casos en que no existan proveedores nacionales, en las politicas, bases y fineamientos podra establecerse un
porcentaje menor al utiizado para determinar el precio nc aceptable, sin que el mismo pueda ser inferior al cinco por
iento. Los resultados de la investigacion y del calculo para deferminar la inaceptabifidad del precio ofertado se incluiran

ciento.
. / / el fallo a que alude el artigulg’ 37 de esta Ley.
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Cuando se declare desierfa una licitacion o alguna partida y persista la necesidad de contratar con el caricler y
requisitos solicitados en la primera licitacion, la dependencia o entidad podra emitir una segunda convocatoria, o bien
optar por el supuesto de excepcion previsto en ef articulo 41 fraccion VIl de esta Ley. Cuando los requisitos o el caracter
sea modificado con respecio a Ia primera convocatoria, se deberé convocar a un nuevo procedimienta.

Las dependencias y enfidades podran cancelar una licitacion, partidas o conceptos incluidos en éstas, cuando se
presente caso fortuito; fuerza mayor; existan circunstancias justificadas que extingan la necesidad para adquirir los
bienes, arrendamientos o servicios, o0 que de continuarse con el procedimiento se pudiera ocasionar un dafio o perjuicio
a la propia dependencia o entidad. La determinacion de dar por cancelada fa licitacion, parfidas o conceptos, deberd
precisar el acontecimiento que motiva la decision, la cual se hard del conocimiento de los licitantes, y no serd
procedente contra elfla recurso aiguno, sin embargo podran interponer fa inconformidad en términos del Titulo Sexto,
Capitulo Primero de esta Ley. :

Salvo en las cancelaciones por caso fortuito y fuerza mayor, la dependencia o enfidad cubrird a los licitantes los gastos
no recuperables que, en su caso, procedarn en términos de lo dispuesto por el Reglarmento de esia Ley.

Precepto legal que si bien es cierto dispone que las dependencias y entidades procederan a declarar
desierta una licitacion, como en el caso acontecio, también lo es que prevé que esa declaracion de
desierta sera cuando se cumplan los siguientes supuestos: cuando la totalidad de las proposiciones
presentadas no rednan los requisitos solicitados o los precios de todos los bienes, arrendamientos o
servicios ofertados no resulten aceptables, sin embargo en el caso en particular la Licitacion Publica
que nos ocupa, se declaré desierta por que las ofertas propuestas por la proveeduria rebasaban el
monto del presupuestos asignado, situacion que no se encuadra en ninguna de las hipétesis
sefialadas en el precepto legal invocado, por lo que le asiste la razén y el derecho a la empresa
inconforme al sefialar que: “... sin sustento en lo establecido en fa Convocatoria y por ende en la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico se desecharon las propuesias de su
representada, declarando desierta fa Licitacion de mérito, en términos de lo dispuesto en el articulo 38
de la Ley de la maleria;, que si bien es cierio ese articulo establece que una Licitacion se puede
decfarar desierta, tal declaracion, solamente podra obedecer, silos precics que oferto su representada
no son aceptables, hecho que no fue debidamente fundamentado y motivado en el Fallo materia de
esta inconformidad...”, lo anterior es asi, en virtud de que como se sefald lineas arriba la Convocante
sustenta su determinacion de declarar desierta Ia Licitacion en comento bajo el argumento de que las
propuestas de los Licitantes rebasan el techo presupuestal en el articulo 38 de la Ley de la materia,
antes transcrito, y el supuesto por el que declard desierto no se encuadra en ninguna de las hipétesis
a que se refiere dicho articulo, mas ain como se sefiald lineas arriba la Convocante fue omisa en
sefalarle a la proveeduria el monto del presupuesto asignhado a la Licitacion que nos ocupa, dejandola
en estado de indefensién, razon por la cual la determinacion de la Convocante de declarar desierta la
Licitacion que nos ocupa porque las propuesias de las empresas participantes rebasan el monto del
presupuesto asignade carece de la debida fundamentacion y motivacién. Resultando aplicable al caso
concreto los siguientes criterios jurisprudenciales que a la letra disponen:

Novena Epoca
instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Faderacion y su Gaceta
Tomo: XV, Marzo de 2002
Tesis. .60.A.33 A
Pagina: 1350

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO SON DISTINTAS, UNAS GENERAN

ULIDAD LISA Y LLANA Y JOTRAS PARA EFECTOS. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
establecido de manera reiferadla que enire las garaniias de legalidad y sequridad juridica previstas en el articulo
16 constitucional, se efCughtra la relativa a que nadie puede ser molestado en su persona, posesiones o
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documentos, sino a virtud de mandamiento escrito de auforidad competente que funde y motive la causa legal
del procedimiento, y dicha obligacion se satisface_cuando se expresan las normas leqales aplicables y las
razones gue hacen que el caso particular encuadre en la hipétesis de la norma legal aplicada. Ahora bien,
el incumplimiento a lo ordenado por ef precepto constitucional anterior se puede dar de dos formas, a saber: gue
en el acfo de auforidad exista una indebida Fundamentacidon y molivacion, o bien, que se dé una falfa de
fundamentacion y motivacion del aclo. La_indebida fundamentacién implica_que en el acto si se citan
preceptos legales, pero éstos son inaplicables_al caso particular, por su parte, la_indebida_motivacion
consiste en que en el acto de autoridad si se dan motivos pero éstos no se ajustan a los presupuestos de la
ntorma leqgal citada como fundamento aplicable al asunto. En este orden de ideas, af actualizarse Ia hipdiesis
de indebida fundamentacion y motivacién del acto reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto previsto en
fa fraccion IV del articulo 238 del Cédigo Fiscal de la Federacion y, por tanto, la nulidad debe ser lisa y llana,
pues lo contrario permitiria a la autoridad demandada que tuviera dos o mas posibilidades de fundar y molivar su
acto mejorando su resolucion, fo cual es confrario a lo dispuesto en la fraccion If del arficulo 239 del Codigo Fiscal
de la Federacion, fo que implica una violacién a las garantias de legalidad y seguridad juridica consagradas en los
articulos 14 y 16 constitucionales. En cambio, Ia falta de fundamentacion consiste en la omision de citar en el acto
de molestia o de privacion el o los preceptos legales que lo justifiquen; esta omision debe ser total, consistente en
la carencia de cita de normas juridicas; por su parte, fa falta de motivacion consiste en la carencia fotal de
expresion de razonamientos. Ahora bien, cuando se actualiza la hipdlesis de falfa de fundamentacién y motivacion
del acto reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto previsto en fa fraccion Il del articulo 238 del Cédigo
Fiscal de la Federacion y, por fanto, la nulidad debe ser para efectos, en términos de lo dispuesto en el parrafo
final del numeral 239 del propio cddigo.”

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1684/2001. Mundo Maya Operadora, S.A. de C.Y. 16 de octubre de 2001. Unanimidad de votfos.
Ponente: Emma Margarita Guerrero Osio. Secrelaria: Patricia Maya Padilla.

Por analogia la Tesis No. V.2°. J/32 del Semanario Judicial de la Federacion, Tomo 54, Junio de 1992,
Tribunales Colegiados de Circuito, visible a fojas 49 bajo el rubro:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- De acuerdo con ef articulo 16 de la Constitucién Federal, todo acto de
adtoridad debe estar adecuada y suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero que ha de
expresar con precision ef precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo, que también deben sefialarse, con
precisién, las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto; siendo necesario, ademas, que exista adecuacion entre los motivos
aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso concrefo se configuren las hipotesis normativas.”

Asi mismo carece de eficacia juridica para tener por fundado y motivado el Acto de Falio de la
Licitacién que nos ocupa, lo asentado por la Convocante en el Informe Circunstanciado de Hechos de
fecha 9 de septiembre de 2009 en el sentido de que “...esta Convocante aclara que no desechd la
propuesta de fa empresa licitante Reactivos y Quimicos, S.A. de C.V., tal como lo hace valer el
promovente de la instancia de mérito, asi como tampocc desechd ninguna de las proposiciones
presentadas por los licitantes. Lo anterior ya que no se evaluaron técnicamente, sino que conforme a
las propuestas econdmicas presentadas por los participantes en la licitacion de mérito, se opto por
declarar desierta la licitacién, toda vez que las proposiciones de los seis (6) licitantes
participantes rebasaron el techo presupuestal asignado, hecho que se hizo del conocimiento
mediante el Acta de Comunicacién de Fallo ...”, toda vez que como se sefalo6 lineas anteriores la
Convocante en ninguna parte del Acto de Fallo hizo del conocimiento a las empresas participantes el
monto del presupuesto asignado para Licitacion en comento, ni mucho les hizo del conocimiento la
diferencia entre su propue}ﬁé y el monto asignado a la Licitacion, para no dejarlos en estado de
indefension.
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Por lo que en este tenor, le resulta aplicabie a la Convocante [o dispuesto por el articulo 81 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el presente Procedimiento
Administrativo, por disposicion del precepto 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Pdblico; Asi mismo sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia definida No. 917, visible a
fojas 630 del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1975, Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito, Séptima Epoca, Sexta Parte, bajo el rubro; ———-eme-e——-

“PRUEBA, CARGA DE LA PRUEBA.- A falta de normas expresas y categdricas que regulan el caso, y con
arreglo a los principios en que se inspiran los articulos 81, 82 y 84 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
fa carga de la prueba no recae sobre aquel de los litigantes para el cual resulte imposible demosirar las situaciones
en que apoye su pretension, porque no tiene en su mano los documentos idéneos para ratificaria y le seria
extremadamente dificil obtener esos documentos, sino que la mencionada carga grava a quien se encuentra en
condiciones propicias para acreditar plenamenie su accion o su excepcion, porque estan a su disposicion las
probanzas relativas.”

Ahora bien, esta Autoridad Administrativa no pasa desapercibido que si la Convocante pretendia
declarar desierta la Licitacion de mérito por rebasar las propuestas el presupuesto asignado, debio
observar en el Fallo lo dispuesto en el articuto 46 fraccion Vi del Reglamento de la Ley de [a materia
que dice: :

Articulo 46.- El fallo que emitan las dependencias y entidades deberan contemplar como minimo o siguiente:

VI 5i el presupuesto asignado al procedimiento de licitacion es rebasado por las proposiciones presentadas,
previa verificacion de que los precios de las proposiciones son aceptables por corresponder a los existenies en el
mercado, y de acuerdo con el dictamen del drea solicitante en el que se indique el origen y problematica de la
reduccion respectiva y la justificacion para no reasignar recursos para cubrir el falfante, previa autorizacion
indelegable- del oficial mayor o equivalente de las dependencias o entidades, podran efectuar las reducciones
respectivas hasta por el cinco por ciento de las cantidades de bienes o servicios, aplicando proporcionalmente a
fodas y cada una de las partidas de que conste ef fallo, y no en forma selectiva, lo que debera precisarse en el fallo
de la licitacion.”

De lo que se desprende que si el presupuesto asignado al procedimiento de licitacion es rebasado por
las proposiciones presentadas, previa verificacion de que los precios de las proposiciones son
aceptables por corresponder a los existentes en el mercado, y de acuerdo con el dictamen del drea
solicitante en el que se indique el origen vy problematica de la reduccion respectiva y la justificacion
para no reasignar recursos para cubrir el faltante, lo que en el caso no observo la Convocante, puesto
que del Acta levantada con motive del Fallo concursal no se aprecia pronunciamiente alguno al
respecto. : .

No cbstante o antericr obra el oficio No. 09538461-14B0/1924 de fecha 6 de octubre de 2009, suscrito
por el Encargadoc de la Coordinacion Técnica de Bienes de Inversion de la Coordinacion de
Adguisicion de Bienes y Confratacion de Servicios de la Direccidon de Administracion y Evaluacién de
Delegaciones del citado Instituto, integrado al expediente en que se actiia, mediante Acuerdo de fecha
8 de octubre de 2009, visible a fojas 283 a la 284 de Autos Administrativos, del cual se advierie que la
Convocante determind trasladar presupuesto del rubro de Construccion para ser utilizado en la
Licitacion hoy controvertida, es decir, ya cuenta con presupuesto suficiente para ser utilizado en el
servicio para la Implantacidon y mantenimiento del Sistema de Imaginologia Digital, a realizarse con
personal del IMSS, de las siguientes modalidades: radiclogia, tomografia, uitraseonido, resenancia
magnetica, mamografia, hemodinamia y medicina nuclear.
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Bajo este contexto vy de acuerdo a lo analizade en el presente Considerando, se determina que la
Convocante al manifestar en el Oficic antes indicado que realizd un- ajuste para allegarse de
presupuesto, debera realizar la evaluacion de las propuestas econémicas presentadas y emitir un fallo
ajustado a los criterios de evaluacién y adjudicacion observando en todo momento lo dispuesto en la
Ley de la materia.

Consecuencias de la Resolucion de acuerdo al Considerando V.- En este orden de ideas, el Acto
de Fallo de la Licitacion que nos ocupa de fecha 20 de agosto de 2009 asi como todos los actos que
de ello se deriven, se encuentran afectados de nulidad, actualizandose en la especie la hipétesis
prevista en el articulo 15 primer parrafo de la Ley de Adqulsmlones Arrendamientos y Servicios del
Sector Pdblico, que dispone:

“Articulo 15.- Los acfos, confratos y convenios que las dependencias y entidades realicen o celebren en contravencion
a Jo dispuesto por esia Ley, serarn nulos previa determinacion de la autoridad compefente.”

Por lo que con fundamento en el articulo 74 fraccion V del ordenamiento legal invocado, el Area
Convocante debera llevar a cabo un Acto de Fallo, previa evaluacion de las propuestas econdmicas
de las empresas licitantes, observando esfrictamente los criterios de evaluacion y adjudicacién
incluidos en la Convocatoria, asi como la normatividad que rige la materia, ello con el fin de asegurar
al Estado las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento,
oportunidad y demas circunstancias pertinentes en términos del articulo 134 Constitucional y 27 de su
Ley Reglamentaria aplicable al caso, que establecen:

“Articulo 134.- Las adquisiciones, arrendamientos y enajenaciones de todo lipo de bienes, prestacion de
servicios de cualquier naturaleza y la coniratacion de obra que realicen, se adjudicaran o llevaran a cabo a través
de licitaciones publicas mediante convoecatoria pablica para que libremente se presenten proposiciones solventes
en sobre cerrado, que sera abierto publicamente, a fin de asegurar al Estado las mejores condiciones disponibles
en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas circunstancias pertinentes.”

"Articulo 27.- Las adquisiciones, arrendamientos y servicios se adjudicaran, por regla general, a través de
ficitaciones publicas, mediante convocatoria pablica, para que libremente se presenten proposiciones solventes en
sobre cerrado, que sera abierto publicamente, a fin de asegurar al Estado las mejores condiciones disponibles eri
cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad, eficiencia energética, uso responsable del agua,
oplimizacién y uso sustentable de los recursos, asi como la proteccion al medio ambiente y demas circunstancias
pertinentes, de acuerdo con lo que establece la presente Ley”.”

Dadas las contravenciones en las que incurrié la Convocante, advertidas en el Considerando V de la
presente Resolucion, correspondera al Encargado de [a Coordinacion de Adquisiciébn de Bienes vy
Contratacién de Servicios de la Direcciéon de Administracion y Evaluacion de Delegaciones del Instituto
Mexicano del Segure Social, aplicar las medidas preventivas, correctivas, de control y disciplinarias,
dentro del ambito de su competencia, a efecto de que en lo futuro los encargados de los eventos de
naturaleza analoga al que nos ocupa, ajusten sus actuaciones a la normatividad que rige la Materia, ya
gue de lo contrario alteran el legal y normal funcicnamiento de los procesos adjudicatarios. ——-—-—-

Por lo expuesto, fundado y motivado, con los preceptos juridicos invocados, es de resolverse y se-—-—-———-
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RESUELVE

La empresa inconforme acredito los extremos de su accidon y la Convocante no Justlf cO sus
excepciones y defensas hechas valer.

Con fundamento en el articulo 74 fraccidn V de |z Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Pdblico, y de acuerdo a lo analizado y valorade en tos Considerandos
V y VI de la presente Resolucién, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, determina fundados los motivos de
inconformidad expuestos en el escrito, interpuestio. por el C. MARIC HUMBERTO
SAAVEDRA ZAMORANO, Representante Legal de la empresa REACTIVOS y QUIMICOS,
S.A. de C.V,, contra actos de la Division de Equipo y Mobiliario Médico de la Coardinacion
Técnica de Bienes de Inversion de la Coordinacion de Adquisicion de Bienes vy
Contratacién de Servicios de la Direccion de Administracidn y Evaluacién de Delegaciones
del citado Instituto, derivados de la Licitacion Publica Internacional nimero 00641320-029-
09. convocada para la Implantacion y mantenimiento del Sistema de Imaginclogia Digital, a
realizarse con personal del IMSS, de las siguientes modalidades: radiologia, tomografia,
ultrasonido, resonancia magnética, mamografia, hemodinamia y medicina nuclear.----—m—----

Con fundamento en el articulo 15 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Piblico, se declara la nulidad del Acta-de-Falle-de-la Licitacion que nos ocupa de
fecha 20 de agosto de 2009, 4si como todos v cada uno de los actos que del mismo se
deriven, por lo que de conformidad con lo displesto en el articulo 74 fraccion.M_del
ordenamiento legal invocado, e! Area Convocante debera llevar a cabo un Acto de Fallo,
previa evaluacion de las propuestas economicas de las empresas licitantes, observando

-estrictamente los criterios de evaluacion y adjudiacion incluidos en la Convocatona asi
~__como--la—normatividad-- que—fige—la “materia; -debiendo--informar "a “esta Autoridad

Administrativa sobre lo instruido en la presente Resolucion, remitiendo las constancias que
asi lo acrediten en un término de 6 dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 75 de la Ley de la materia, contado éste a partir del dia siguiente al que surta
efectos la notificacion de esta Resolucién.

Correspondera al Encargado de la Coordinacidn de Adquisicion de Bienes y Contratacion
de Servicios de la Direccién de Administracion y Evaluacion de Delegaciones del Instituto
Mexicano del Seguro Social, el acatamiento a lo ordenado en el Considerando VI de la
presente Resolucion, debiendo remitir las constancias con los acuses de recibo de los
Servidores Publicos involucrados que acrediten que se instruyeron las medidas
preventivas, correctivas, de control y disciplinarias dentro de! ambito de su competencia, a
fin de evitar que en futuras ocasiones se den actuaciones contrarias a la normatividad que
rige a la Materia, remitiendo las constancias que asi lo acrediten en un término de 06 dias
habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Séctor Pablico,, contado éste a partir del dia siguiente al
que surta efectos la notificacion de esta Resolucion.

La presente Resolucién puede ser impugnhada por el hoy inconforme, en términos del
articulo 74 dltimo parsafo de ta Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
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Sector Publico, mediante el recurso de Revisién que establece el Titulo Sexto, Capitulo
primero, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

SEXTO.- En su oportunidad archivese en estos términos el expediente en que se actia, como
asunto total y definitivamente concluido para todos los efectos legales a que haya lugar.——-—

Asi lo resolvio y firma el C. Titular del Area de Responsabilidades del C)rgano Interno de Control en el
Instituto Mexicano del Seguro Social.- NOTIFIQUESE..-

LIC. EDUARDO J.

PARA: C. MARIO HUMBERTO SAAVEDRA ZAMORANO.- REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA REACTIVOS y QUIMICOS,
S.A DE C.V.-CALLE TIHUATLAN 41 DESPACHO 201, COLONIA SAN JERONIMO ACULCO, CODIGO POSTAL 10400,

MEXICO, D.F., Autorizande para Oir y recibir toda cfase de nofificaciones a los Sefiores

i

ING. OSCAR MARIO FUENTES ROJAS - ENCARGADO DE LA COORDINACION TECNICA DE BIENES DE INVERSION DE
LA COORDINACION DE ADQUISICION DE BIENES Y CONTRATACION DE SERVICIOS DEL INSTITUTQ MEXICANO DEL
SEGURO SOCIAL.- DURANGC NO. 291 piso 11, COL. ROMA, DELEG. CUAUHTEMOC, C.P. 06700, MEXICG, D.F.- TEL.-55-
26-17-00, EXT. 14631. ’

CP. AGUSTIN AMAYA CHAVEZ- ENCARGADO DE LA COORDINACION DE ADQUISICION DE BIENES Y
CONTRATACION DE SERVICIOS DE LA DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.- DURANGO No. 291, COL. ROMA, DELEGACION CUAUHTEMOC, C.P.
06700, MEXICO, D.F.- TELS.- 55-53-58,97 y 57-26-17-00 EXT. 11732

C.CP. LIC. LORENZO MARTINEZ GARZA.- TITULAR DE LA DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE
DELEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL- REFORMA No. 476, 8° PISO, COL. JUAREZ,
DELEGACION CUAUHTEMOC, C.P. 06688, MEXICO, D.F.

LIC. MARIA DE LOURDES DEL PALACIO FLORES.- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA DE SERVICIOS MEDICOS DEL

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL .- PARA SU CONOCIMIENTQ Y
EFECTO PROCEDENTES.
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