ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL '
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL. G696

AREA DE RESPONSABILIDADES.
SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. DE R.L. DEC.V.
VS

COORDINACION TECNICA DE BIENES DE INVERSION DE
LA COORDINACION DE ADQUISICION DE BIENES Y
CONTRATACION DE SERVICIOS DE LA DIRECCION DE
ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL
SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL

EXPEDIENTE No. IN-215/2009

RESOCLUCION No. 00641/30.15/ 4168 /2009.
México, D. F. a, 20 de agosto de 2009.

RESERVADO: En su fotalidad

FECHA DE CLASIFICACION: 20 de agosto de 2009

FUNDAMENTO LEGAL: Arts. 14 fracc. IV y VI de la LFTAIPG

CONFIDENCIAL:

FUNDAMENTO LEGAL:

PERIODO DE RESERVA: 2 afios

El Titular def Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano det Seguro Social. Ing.
José Luis Cérdova Redriguez

“2009. Ao de la Reforma Liberal.”

Vistos los autos del expediente al rubro citado para resolver la inconformidad interpuesta por la empresa
SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. DE R.L. DE C.V,, contra actos de la Coordinacién de Bienes
de Inversion de la Coordinacion de Adquisicion de Bienes y Contratacion de Servicios de la Direccion de
Administracion y Evaluacion de Delegaciones def Instituto Mexicano del Seguro Social, y

RESULTANDO

1.- Por escrito de fecha 5 de julio de 2009, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el instituto Mexicano del Seguro Social, el dia 6
del mismo mes y afio, la C. ALICIA LILLIAN ZARATE REYES, quien se ostenta como Apoderada
Legal de ta empresa SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. DE RL. DE C.V., presento
inconformidad contra actos de la Coordinacién Técnica de Bienes de Inversion de la Coordinacién de

- Adquisicion de Bienes y Contratacién de Servicios de la Direccién de Administracion y Evaluacion de
Defegaciones del citado Instituto, derivados de la Licitacion Publica Internacional nimero 00641320-
023-09, convocada para la adquisicion de Equipo de Laboratorio para la Coordinacién de Control
Técnico de Insumos, especificamente respecto de la partida 1 Analizador Automatico de Coaguiacion;
manifestando al efecto los hechos y agravios que consideré pertinentes y que por economia procesal
se tienen aqui por reproducidos como si a la letra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias,
sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“El hecho de que ef Juez Federal no transcriba en su fallo los conceplos de violacion expresados en la demanda,
no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay
preceplo alguno que establezca la obligacion de flevar a cabo taf transcripcion; ademas de que dicha omision no
deja en estado de indefension al quejoso, dado que no se fe priva de la oportunidad para recurrir fa resolucion y
alegar o que estime pertinepfé para demostrar, en su ¢aso, la ilegalidad de la misma.”

Novena Epoca, Inst, Tribunales Colegiados de Circuifo, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
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Gaceta, Tomo: VII, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.4/129, Péagina 599.

Que ofrece como medios de prueba copia simple de las documentales siguientes:

Copia simple de la Escritura Publica No. 130,903 de fecha 18 de junio de 2008 pasada ante la fe del
Notario Publico No. 161 del Distrito Federal; Acta correspondiente a la Segunda Junta de Aclaraciones
a las bases de la Licitacién gue nos ocupa de fecha 12 de junio de 2009; Cédula de Especificaciones
Técnicas de los Bienes que oferta la empresa SIEMENS HEAL THCARE DIAGNOSTICS, S. DE R.L.
DE CV. en la Licitacion Pdablica Internacional 00641320-023-09; Acta correspondiente a la
Presentacion y Aperiura de Proposiciones de la Licitacién Publica Internacional de mérito de fecha 19
de junio de 2009; Anexo niimero 8 de la Proposicion Econémica de fas empresas IL DIAGNOSTICS,
S.A. DE C.V. y SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. DE R.L. DE C.V.: Acta de Comunicacién
de Fallo de la Licitacién Publica Internacional de mérito de fecha 26 de junio de 2009; Dictamen
Técnico de las Propuestas de la Licitacion Publica internacional 00641320-023-09.

Por escrito de fecha 10 de julio de 2009, recibido en la Oficialia de Parfes de esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, ef mismo
dia, mes y afio, la C. ALICIA LILLIAN ZARATE REYES, Representante Legal de la empresa SIEMENS
HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. DE R.L. de C.V., personalidad debidamente acreditada en autos,
en cumplimiento al requerimiento que le fue efectuado con Oficio No. 00641/30.15/3568/2009 de fecha
7 de julio de 2009, exhibié copia certificada de la Escritura Piblica No. 130, 903 pasada ante la Fe del
Notario Publico No. 151 del Distrito Federal, con el cual acredita la personalidad con que se ostenta en
el escrito de fecha 5 de julio de 2009, que fue cotejado con la copia presentada para ese efecto y que
obra en autos. Atento a lo anterior mediante acuerdo de fecha 17 de julio de 2008 contenido en el
Oficio numero 00641/30.15/3593/2009 esta Autoridad Administrativa determind admitir a tramite Ia
inconformidad en comento.

Por Oficio No. 09-53-84-61-14B0/1401 de fecha 21 de julio de 2009, recibido en la Oficialia de Partes
de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social el dia 22 del mismo mes y afio, el Titular de la Coordinacién Técnica de Bienes de Inversion de
ta Coordinacion de Adquisicion de Bienes y Contratacion de Servicios de la Direccidon de
Administracién y Evaluacién de Delegaciones del citado Instituto, en cumplimiento al requerimiento
contenido en el apartado i1l del Oficio No. 00641/30.15/3593/2009 de fecha 17 de julio de 2009,
manifesié que de decretarse la suspension de la Licitacién Publica Nacional 00641320-023-09,
especificamente respecto de la partida denominada “Analizador Automatico de la Coagulacion”, se
causa perjuicio al interés social y se contravienen disposiciones de orden pUblico, debido a que de no
contar con este bien repercutiria en la atencién que se puede brindar a los derechohabientes, toda vez
que el equipo cumple con las caracteristicas indispensables para evaluar los reactivos de diagnostico
que determinan los tiempos de coagulacion, que se utilizan dentro del Instituto para los analisis
preoperatorios, ef control de pacientes hemofilicos y cardiovasculares, asi como el de diagndstico de
diferentes procesos patologicos; atento a lo anterior, esta Area de Responsabilidades considerando lo
informado por el Area Convocante y bajo su mas estricta responsabilidad determiné mediante Oficio
No. 00641/30.15/4104/200% de fecha 24 de julio de 2009 no decretar la suspension; en el entendido
de que cualquier dafio 4 perjuicio que se cause al Instituto es responsabilidad de los servidores
pitblicos encargado dar continuidad al Procedimiento Licitatorio que nos ocupa.
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Por Oficio No. 09-53-84-61-14B0/1401 de fecha 21 de julio de 2009, recibido en la Oficialia de Partes
de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social el dia 22 del mismo mes y afio, el Titular de la Coordinacién Técnica de Bienes de Inversién de
la Coordinacion de Adquisicion de Bienes y Contratacion de Servicios de la Direccidon de
Administracion y Evaluacion de Delegaciones del citado Instituto, en cumplimiento al requerimiento
contenido en el apartado IV del Oficio No. 00641/30.15/3593/2009 de fecha 17 de julio de 2009,
manifestd que el estado que guarda el Procedimiento de Licitacién Publica Internacional No.
00641320-023-09, es que con fecha 26 de junio de 2009, se llevé a cabo el Acto de Fallo, asi mismo
informoé lo relativo al tercero perjudicado; atento a lo anterior mediante acuerdo de fecha 24 de julio de
2009 contenido en el Oficio numero 00641/30.15/4105/2000, esta Autoridad Administrativa en
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 71, quinto parrafo de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, le concedid el derecho de audiencia a la empresa L
DIAGNOSTICS, S.A. DE C.V., a efecto de que manifestara por escrito lo que a su interés convenga.—--

Por Oficio No. 09-53-84-61-14B0/1447 de fecha 27 de julio de 2009, recibido en la Oficialia de Partes
de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social, el dia 28 del mismo mes y afto, el Titular de la Coordinacion Técnica de Bienes de Inversion de
la Coordinacién de Adqguisicion de Bienes y Contratacién de Servicios de la Direccién de
Administracién y Evaluacion de Delegaciones del citado Instituto, en cumplimiento al requerimiento
contenido en el apartado Il del Oficio No. 00641/30.15/3593/2009 de fecha 17 de julio de 2009, remiti6
informe circunstanciado de hechos y anexos que sustentan el mismo; manifestando al efecto los
hechos que consideré pertinentes y que por economia procesal se tienen aqui por reproducidos como
si a la letra se insertasen, en obvio de repeticiones innecesarias, sirviendo de sustento la
Jurisprudencia siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo fos conceptos de violacion expresados en la demanda,
no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay
precepto algunc que establezca la obligacion de llevar a cabo tal transcripcion; ademéas de que dicha omision no
deja en estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién ¥
alegar lo que esfime peritinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.”

Novena Epoca, Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente. Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo: VI, Abril de 1998, Tesis V1. 2°.4/129, Pégina 595."

Que ofrece como medios de prueba copia certificada de las documentales siguientes:

Convocatoria No. 623 de fecha 09 de junio de 2009; Bases y Anexos de |a Licitacién Pdblica Nacional
numero 00641320-023-09; Acta de la Junta de Aclaraciones a las Bases de la licitacién de mérito de
fecha 11 de junio de 2009; Acta correspondiente a la Presentacion y Apertura de Proposiciones de la
Licitacion Publica de mérito de fecha 19 de junio de 2009; Acta correspondiente al fallo de la licitacion
Puablica que nos ocupa def}t’ha 26 de junio de 2009; Proposicion de la empresa SIEMENS HEALTH
CARE, S.DER.L.DE C.V,

INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.  {}§ &
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Por escrito de fecha 04 de agosto de 2009, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el mismo
dia, mes y afo, el C. JOAN VILA CASANOVAS, Representante Legal de la empresa IL
DIAGNOSTICS, S.A. DE C.V., Tercero Perjudicado en la instancia que nos ocupa, en cumplimiento al
acuerdo contenido en el Oficio nimero 00641/30.15/4105/2009, de fecha 24 de julic de 2009,
comparecio desahogando por escrito el derecho de audiencia, manifestando al efecto lo que a su
derecho convino y que considero pertinentes y que por economia procesal se tienen agui por
reproducidos como si a la letra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias, sirviendo de
sustento la Jurisprudencia cuyo rubro Reza: “Conceptos de Violacién. El Juez no esta Obligado a
Transcribirlos”, |a cual fue trascrita anteriormente.

Por acuerdo de fecha 10 de agosto de 2009, con fundamento en el articulo 72 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y se tuvieron por ofrecidas, admitidas y
desahogadas las pruebas documentales publicas y privadas que ofrece la C. ALICIA LILLIAN ZARATE
REYES, Apoderada Legal de la empresa SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. DE R.L. DE
C.V., en el apartado de pruebas de su escrito de inconformidad, en los numerales del 1 al 06, asi como
la presuncional legal y humana; tas presentadas por la Coordinacién Técnica de Bienes de Inversién
de la Coordinacion de Adquisicion de Bienes y Contratacion de Servicios de la Direccion de
Administracion y Evaluacién de Delegaciones de! Instituto Mexicano del Seguro Social, en su Informe
Circunstanciado de Hechos y las aportadas por la empresa JL DIAGNQOSTICS, S.A. DE C.V., en su
caracter de fercero perjudicado; las que se desahogan por su propia y especial naturaleza, las cuales
se vaioraron ai momento de emitir ia presenie resoiucion.

Por Oficio No. 00641/30.15/4166/2009 de fecha 10 de agosto de 2009 con fundamento en los
articulos 72 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y 56 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, se puso a [a vista de la empresa inconforme y del tercero
perjudicado el expediente en que se actda, para que en el término de tres dias habiles contados a
partir de la fecha en que surta efectos la notificacion del oficio de cuenta, formularan por escrito los
alegatos que conforme a derecho consideraran pertinentes, sin que dentro del término al efecto
establecido, se hubiese exhibido alegato alguno por parte de la empresa IL. DIAGNOSTICS, S.A. de
C.V., siendo que a la empresa tercero perjudicado se le notificé el 12 de agosto de 2009 el acuerdo
en comento, por lo que el término para presentar sus alegatos corri6 del 13 al 17 de agosto de 2009,
sin que dentro de dicho término antes indicado manifestaran alegato alguno, precluyendo en
consecuencia su derecho para hacer valer alegatos.

Por el escrito de fecha 17 de agosto de 2009, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de

Responsabilidades del C i i del Seguro Social, el mismo
dia, mes vy afo, el C. en su caracter de persona
autorizada por fa Representante Legal de la empresa CARE DIAGNOSTICS, S. de

RL. de CV., y con motivo del derecho que le fue otorgado mediante Oficio No.
00641/30.15/4166/2009 de fecha 10 de agosto de 2009, realiz6 diversas manifestaciones en calidad
de alegatos tendientes a aceditar los extremos de su accién, no obstante quien promueve los alegatos
en comento Gnicamente g&ta autorizado por la C. ALICIA LILLIAN ZARATE REYES, Representante
Legal de la emprega SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. de R.L. de C.V., para oir y recibir

06
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notificaciones, asi como para recoger toda clase de ' ' i e
pueden considerar los argumentos expuestos porel C --
Por acuerdo de fecha 17 de agosto de 2009, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, declard cerrada la instruccién en el presente

asunto, en virtud de no existir pruebas pendientes por desahogar ni diligencia alguna que practicar,
turnando los presentes autos a Resolucion.

CONSIDERANDO

Competencia: Esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano
del Seguro Social, es competente en materia y territorio para conocer y resolver la presente
inconformidad con fundamento en lo dispuesto por el articulo 134 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, articulo 37, fracciones Xll y XVI de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal; 1, 2, 3 inciso D y 80 fraccion | numeral 4, del Reglamento Interior de la Secretaria de
la Funcién Publica, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 15 de abril de 2009; 83 parrafo
segundo y tercero del Reglamento Interior del Instituto Mexicano del Seguro Social; 32, 33 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo; y 65 fraccion | de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico; reformada v adicionada por Decreto publicade en el Diarie Ofigial de la
Federacion el 23 de marzo de 2009 y 1, 2 fraccion |, 11, 56, y 74 fraccion lll y demas relativos y
aplicables de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, reformada ¥
adicionada por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 28 de mayo de 2009.————-——

Fijacion clara y precisa del acto impugnado. Contra el Acto de Fallo de la Licitacién Publica
Internacional nimero 00641320-023-09, emitido el 26 de junio del presente afio.

Analisis de lo motivos de inconformidad. La empresa inconforme formula los conceptos de
impugnacion que a continuacién se sintetizan:

Que se inconforma contra la descalificacion de su mandante y la consecuente adjudicacion de la
partida 1 Analizador Automéatico de la Coagulacion a favor del licitante IL DIAGNOSTICS, S.A. DE
C.V., ya que contrario a lo sostenido por la Convocante, no solo su mandante si cumplio con todas las
especificaciones técnicas, si no que fue la propuesta mas baja, por lo que su descalificacién deviene
de ilegal.

Que fa Convocante a efecto de motivar la descalificacion de su representada se limita a sefialar de
manera incorrecta que la causal de descalificacion es debido a que no cumple con las Bases de Ia
Licitacion requerida, es decir, por supuestamente no sefialar en la propuesta técnica del bien
denominado ANALIZADOR AUTOMATICO DE LA COAGULACION que el mismo contaba con
regulador de corriente; ngsobstante lo anterior, como se puede advertir de la propuesta técnica de su
representada, en el pyfifo O claramente sefiala que el bien que oferta cuenta “con regulador de

orriente”, por lo glie A5 descalificacion de que fue objeto su representada es ilegal, ya que la misma
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no tiene justificacion, por lo que carece de la debida fundamentacién y motivacion y debe ser anulada
en términos del articulo 69 fraccion | de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Puablico a efecto de que reponga el procedimiento y se le adjudique el contrato a su
representada en virtud de que la propuesta técnica de'la ahora impetrante no solo si cumplia con
todos los requisitos y especificaciones técnicas requeridas por las bases sino que incluso fue la
propuesta econdémica mas baja que la de la supuesta ganadora, ya que ia empresa IL DIGNOSTICS,
S.A. DE C.V,, oferté un precio mas del 15% arriba del ofertado por su representada, es decir la
empresa IL DIAGNOSTICS, S.A. de C.V. , quien resulté ganadora del contrato respecto de la partida
1, ofertd un precio de $511,273.00 pesos M.N. mas IVA, cuando a su vez la recurrente oferté un precio
de USD $33,000.00 que al tipo de cambio de la presentacién de la propuesta, 19 de junio de 2009
(13.3694), equivalia a $444,190 pesos mas IVA;

Que la Convocante no respeto el plazo contenido en el articulo 32 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y servicios del Sector Publico para la presentacién y apertura de las proposiciones, lo
que trae como consecuencia que se declare nulo dicho acto en términos de los articulos 15 y 69 del
mismo ordenamiento, es decir el plazo cuando menos de 20 dias a partir de la fecha de publicacion de
la convocatoria, ya que no acredito debidamente en el expediente si existian razones justificadas para
aplicar la excepcion para reducir este plazo, luego entonces las proposiciones debieron ser abiertas al
menos el 29 de junio de 2009 y no el 19 como ilegalmente lo realizé la Convocante, existiendo una
clara violacién al articulo 32 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, ya que no fue respetado el plazo que exige la Ley, razén suficiente para declarar la nulidad

i

dei procedimiento licitatorio en términos dei ios articuios 15 y 69 de ia Ley de ia materia. -

El Area Convocante en atencién a los motivos de inconformidad sefial6:

Que se ajustd a los criterios de evaluacion de las proposiciones, particularmente respecto de la
evaluacion de la Propuesta Técnica, contempladas en el numeral 6.1 de las Bases concursales,
numeral en comento de donde se advierte que la evaluacion a la Propuesta Técnica se llevaria a
cabo verificando, entre otras cosas, que todas las caracteristicas del bien ofertado en el Anexo 4, de
su proposicion cumplieran con las especificaciones técnicas y requisitos solicitados en estas Bases
Licitatorias, asi como que dichas caracteristicas ofertadas, todas y cada una, se encontraban
soportadas con los catalogos y folietos necesarios.

En este contexto, la evaluacién técnica realizada por la Convocante se llevé a cabo acorde a lo
establecido en el numeral 6.1 de las Bases Licitatorias, en virtud que se efectud verificando que las
documentales (folletos y catalogos) presentadas por la empresa licitante en el proceso de Licitacién
Pablica Internacional No. 00641320-023-09, inconforme en la instancia de mérito, acreditara las
caracteristicas del equipo ofertado en su propuesta técnica. Lo que en la especie no acontecié en
virtud de que, como esa autoridad administrativa advertira del Anexo 4, correspondiente a la
descripcion técnica del equipo ofertado por el licitante, éste ofertd en el inciso O, velocidad de prueba:
PT-120/horas: APTT-80/horas, con regulador de corriente; ef cual no se encuentra soportado en los
catalogos y folietos necesarios, pues como también advertira esa Autoridad administrativa del acervo
documental que al presente g€ adjunta no consta alguno en el que se acredite o correspondiente al
regulador de corriente, n de resulta imposible corroborar ésta caracteristica con la que segin el
diefio del licitante cu | equipo ofertado, en este sentido se tiene que la empresa inconforme no
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acredité con los folletos presentados el cumplimiento a la caracteristica consistente en el Regulador
de corriente. ;

Que si bien es cierto como lo aduce la empresa inconforme en su escrito de inconformidad si lo
indico, asi como lo dejé asentado en el inciso “O” de su Cédula de Especificaciones Técnicas de los
bienes, también cierto es que no se encuentra acreditado con los foltetos y catalogos que presenio en
cumplimiento al requisito contemplado en el numeral 9.1 inciso A de las Bases concursales, lo que
equivale a ia no indicacidon del regulador de corriente, io que lleva a concluir que el equipo propuesto
por la empresa inconforme no satisface justa, exacta y cabalmente los requisitos de la Convocante,
acarreando la insolvencia de la proposicién de mérito pues no garantiza el cumplimiento de las
obligacicnes respectivas.

Que la empresa licitante SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS S. DE R.L DE C.V., identifico en la
Cédula de Especificaciones Técnicas de los Bienes, bajo el inciso O, el requisito correspondiente a la
velocidad de pruebas con regulador de corriente; no obstante del folleto presentado, ni de algiin oftro,
se advierte que no consta lo relativo al regulador de corriente, sino Gnicamente a la velocidad de
pruebas con fo cual no se satisface el extremo de las necesidades de la Convocante. ——-r—mme-———-

Que la evaluacion técnica se realizd de acuerdo a lo estipulado en las Bases de Licitacion en el
numeral 9.1 que a la letra dice: 9.1.- PROPUESTA TECNICA: La propuesta técnica debera contener
fa siguiente documentacion: Descripcin ampiia y defailada de ios bienes ofertados, cumpliendo
estrictamente con lo sefialado en el Anexo Nimero 4 (cuatro) el cual forma parte de estas Bases,
acompafnada de los folletos, catdlogos vyfo fotografias necesarios para corroborar las
especificaciones, caracteristicas y calidad de los bienes; que en el Anexo 4 “Cédula de
Especificaciones Técnicas de los Bienes”, el ahora inconforme SIEMENS HEALTHCARE
DIAGNOSTICS S. DE R.L. DE C.V en la columna de “Especificaciones de! Bien Propuesto”, inciso
“O” manifiesta que el equipo cuenta con regulador, que en la informacion técnica {folletos) del equipo
presentada por ef inconforme, este identificé con letras cada uno de los requisitos solicitados por la
convocante de acuerdo a las especificaciones solicitadas, el regulador requerido fue referido por parte
del proveedor con la letra “O” junto con la velocidad de pruebas, que en el folleto presentado por el
ahora inconforme, se identifica con la letra “O” solo las pruebas por hora y en hinguna ofra parte de
la informacion que consta de 4 hojas foliadas hace referencia a que el equipo cuente con regulador
de corriente indispensable para su buen funcionamiento con o cual no demuestra lo requerido por la
convocante incumpliendo lo estipulado en las Bases de Licitacion, razén por la cual se descalificd su
propuesta del equipo de acuerdo al punto 3 Inciso “A” de las Bases de Licitacion.

Que se debe desechar por improcedente la inconformidad dé mérito, toda vez que existe una
aceptacion total por parte del inconforme al haber adquirido las Bases y presentado propuesta por lo
que ef momento procesal oportuno para presentar su inconformidad esta fuera de los tiempos de Ley;
gue de conformidad al articulo 33 del Reglamento de la cita Ley, faculta al titular responsable de |a
contratacion a reducir los plazos a no menos de 10 dias naturales, conforme a las disposiciones de
los tratados y el ultimo pérrafo del articulo 32 de la Ley, por lo que el procedimiento que nos ocupa se
trata de la Licitacion PUblica Internacional No. 00641320-023-09, bajo la cobertura de los Tratados de
Libre Comercio (Se Vuelta), tal como se demuestra fehacientemente en la Publicacién de la
/Canvocatoria mis la que se indicd la autorizacion de la reduccion de plazos y en las Bases del
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Procedimiento de mérito, que menciona también que, el articulo 32 establece que la apertura de las
proposiciones en tratandose de Licitaciones Publicas Internacionales sera de cuando menos 20 dias,
sin embargo a la inconforme se le olvida que se trata de Licitacion bajo los Tratados de Libre
Comercio y no de una Licitacién Publica Internacional Abierta, en donde para el caso de Licitaciones
bajo Tratados el plazo es de 40 dias y el referido articulo 33 del Reglamento faculta a la convocante a
poder reducir los plazos a no menos de 10 dias naturales, sin oividar que se trata de una Segunda
Vuelta y esta se instrumento por persistir la necesidad de adquisicién de los bienes a fin de
obtenerlos en el menor tiempo posible.

Que el tercero perjudicado en atencién a los motivos de inconformidad sefalo:

Que el inciso O) de tas especificaciones técnicas que nos ocupan, es muy claro y que no es
Unicamente con o sin regulador de corriente sino que es la capacidad de velocidad de prueba a las
que alude dicho punto por lo que se fraduce en una inconformidad sine qua non, pues el hoy quejoso
bien sabe que fue por velocidad de pruebas y no por contar o no con regulador, poniendo en riesgo
por tiempos a los derechohabientes del Instituto al no contar en tiempo y forma con el equipo
necesario para las pruebas a las que se encomienda el bien, en este orden de ideas se tiene que el
inconforme Gnicamente ocupa el recurso para entorpecer el procedimiento licitatorio.

Valoracion de Pruebas. Se tienen por ofrecidas y admitidas las pruebas documentales de la empresa
inconforme, presentadas en su escrito de fecha 05 de julio de 2000, recibido en la Oficialia de Partes
de esta Area de Responsabilidades el dia 06 del mismo mes y afio, que obran a fojas 033 a la 096 del
expediente en que se actua; las del Area Convocante que adjunté con su Informe Circunstanciado de
Hechos de fecha 27 de julio de 2009, que obran a fojas 0157 a la 0545 del expediente en que se actia;
y las de la empresa IL DIAGNOSTICS, S.A. de C.V,, en su caracter de tercero perjudicado visibles a
fojas 575 a la 665 del expediente en que se actda; documentales que se desahogan por su propia y
especial naturaleza y se valoran en términos de lo dispuesto por los articulos 79, 197, 202, 203, 207 vy
217 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el presente
Procedimiento Administrativo, por disposicion del articulo 11 de ta Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Consideraciones.- Las manifestaciones en que basan sus asertos el hoy inconforme contenidas en
su escrito de fecha 05 de julio de 2009, los cuales por economia procesal se tienen aqui por
reproducidas como si a la letra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias, se resuelven en
su conjunto por [a estrecha relacion que guardan entre si, declardndose inoperantes para declarar la
nulidad del Acto impugnado, lo anterior es asi, toda vez que si bien es cierto como o aduce la
empresa accionante en su escrito de inconformidad gue el Acta levantada con motive de la
celebracion del Acto de Fallo de la Licitacién que nos ocupa de fecha 26 de junio de 2009, por la que
se determiné desechar su Propuesta carece de fundamentacion y motivacion, en el entendido que,
senala que la Autoridad Convocante al levantar la citada Acta no dejo asentados los preceptos legales
asi como tampoco asenté la razon particular, circunstancia especial, causa inmediata o motivo que se
ajustan a la norma fegal invocada, 1o anterior es asi en razén de que la Convocante en dicho Acto se
concreté a sefialar como motivo de descalificacion que: “NO INDICA TENER REGULADOR DE
CORRIENTE", situacion gfie se acredita del contenide del Acta de Fallo de la Licitacion Prblica
internacional No. 0064 1220-023-09 de fecha 26 de junio de 2009, hoy impugnada, |a cual para efectos
trghscribe en los términos siguientes:
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INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURD SOCIAL _
DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGAGIONES
UNIDAD DE ADWINISTRACION

GOORDINACION DE ADQINSICION DE BIENES Y CONTRATACION DE SERVICIDS
COORDINACION TEGRIGA DE BIENES DE INVERSION

ACTA CORRESPONDIENTE Al. ACTO DE COMUNICACION DE FALLO PE LA LICITACION
PUBLICA INTERNACIONAL N° 00641320-523-09 (SEGUNDA VUELTA} PARA LA ADQUISICION DE
“EQUIPO DE LABORATORIO PARA LA GOORDINACION DE CONTROL TECNICO DE INSUMOS™

EN LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITQ FEDERAL, SIENDO LAS TRECE HORAS DEL DIA
VEINTISEIS DE JUNIQ DE DOS MIL NUEVE, SE REUNIERON EN EL AUDITORIC DE LA
COORDINACION TECNICA DE BIENES DE INVERSION SITQ EN LA CALLE DE DURANGO No. 291,
QCTAVO PISO, COLONIA ROMA NORTE, MEXICO, D.F., C.P. 08700, LOS SERVIDORES PUBLICOS
QUE SE MENCIONAM AL FINAL DE LA PRESENTE ACTA PARA LLEVAR A CABG EL ACTO DE
COMUNICAGION DE FALLO DE LA LICITACION PUBLICA INTERNACIONAL N® 00644320-023-09
{SEGUNDA VUELTA) PARA LA ADQUISICION DE "EQUIPC DE LABORATORIO PARA LA
COORDINACION DE CONTROL TECNICO DE INSUMOS",

EN ESTA VIRTUD, El. PRESENTE ACTQ DE COMUNICACION DE FALLO SE LLEVA A CABO DE
ACUERDO A LOS SIGUIENTES:

ANTECERENTES.

PRIMERO.- EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL, CON FUNDAMENTO EN LOS
ARTICULOS 134, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, 26,

FRACCION I, 27, 28 FRACCION 1l A1, 032, 33, 34 ¥V 35 DE LA LEY DE ADQUISICIONES,
ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICG, Y DEMAS DISPOSICIONES
APLICABLES EN LA MATERIA, CONVOCO A LAS EMPRESAS INTERESADAS EN PARTICIPAR EN el
LA PRESENTE LICITAGION PUBLICA INTERNACIONAL, MEDIANTE CONVOCATORIA NO. 023 -
PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION Y EN EL SISTEMA ELECTRONICO DE
CONTRATACIONES GUBERNAMENTALES DE LA SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA
{COMPRANET} EL DIA NUEVE DE JUNIO DE DOS MIL NUEVE.

DESARROLLO DEL EVENTO.

PRIMERO.- DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL NUMERAL 2.3, DE LAS BASES QUE
RIGEN E£L PRESENTE PROCESO LICITATORIO, SIENDO LA HORA INDICADA PARA EL INICIO DEL
PRESENTE ACTO, EL C. ALBERTO CARBAJAL MAYA, REPRESENTANTE DEL TITULAR DE LA
COORMDNACION TECNICA DE BIENES DE iNVERSION DE ESTE INSTITUTO, QUIEN PRESIDE
ESTE EVENTO, PROCEDIO A HACER LA PRESENTACION DE CADA UNO DE LOS SERVIDORES
PUBLICOS PRESENTES. -

ASISTIERON A ESTE ACTG, LOCS REPRESENTANTES DE |LAS EMPRESAS QUE SE REGISTRARON
EN LA LISTA DE ASISTENCIA, DOCUMENTC QUE FORMA PARTE INTEGRANTE DE LA PRESENTE
ACTA.

SEGUNDO.- DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 35 FRACCION IV, 36, 36 BIS DE LA LEY BE
ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO, A CONTINUACION SE
ANEXAN Y FORMAN PARTE INTEGRANTE DE LA PRESENTE ACTA EL DICTAMEN TECNICO-
MEDICCG EMITIDO POR LA COORDINACION DE CONTROL TECNICO DE INSUMOS DEPENDIENTE
DE LA DIRECCION DE PRESTACIONES MEDICAS DE ESTE INSTITUTO ENVIADO MEDIANTE
QFICIO NUMERQO 08- A3- 61- 61-1-2070/823 OFE FECHA 23 DE JUNIO DE 2009 DEL QUE SE LE DA
LEGTURA .

FRACCION IV, 36, 38 BIS Y 37 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS

FALLO
PRIMERO.- POR LO ANTERIOR Y CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN LOS ARTICULCS 35
DELL SECTOR PUSLICO. Y UN EZ ANALIZADAS LAS PROPUESTAS ECONOMICAS DE LAS {
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INSTHITUTC MEXICAND DEL SEGURO SOCIAL

DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES
UNIDAD DE ADMINISTRACION
GOORDINACION DE ADQUISICICIN DE BIENES Y CONTRATACIOH DE SERVICIOS
COORDINACION TECNICA DE BIENES DE INVERSION

EMPRESAS Y VERIFICANDO QUE EL IMPORTE OFERTADO SE ENCUENTRA DENTRO DE LA
VALIDACION DE SUFICIENCIA PRESUPUESTAL AUTCRIZADA, CON LA FINALIDAD DE ASEGURAR
LAS MEJORES CONDICIONES DISPONIBLES EN CUANTO A PRECIC, CALIDAD, FINANGIAMIENTO,
CFORTUNIDAR ¥ DEMAS CIRCUNSTANCIAS PERTINENTES PARA £l ESTARO SE DETERMINA
ADJUDICAR DE LA SIGUIENTE MANERA A:

ANALIZADOR i DIAGNGSTIC 5.A DE
1 AUTOMATICODELA | CV. 1 511,272.00 511,273.00
GOAGULACION

REGIO

MAQUINA FARA REPRESENTACIONES
18 PRUEBAS ¥ DISTRIBUCIONES 1 90,100.60 £0.100.00
MECANICAS 108 KN FAL. 8.A DEC.V.

SEGUNDO.- SE LES COMUNICA A LOS PARTICIPANTES EN ESTA LICITACION QUE LAS
PARTIDAS 2, 3, 4,5, 6 7, 8 8 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 24} 25 Y 26 SE
DECLARAN DESIERTAS POR NO CONTAR CON PROPUESTAS TECNICAS Y ECONOMICAS
SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE TECNICA Y ECONCMICAMENTE.

TERCERQ.- SE LES INFORMA A LOS LICITANTES ADJUDICADOS QUE PREVIO A LA FIRMA DEL
CONTRATO DEBERA DE ENTREGAR COPIA Y PRESENTAR ORIGINAL PARA COTEIO DE LOS
SIGUIENTES DOCUMENTOS:

ACTA CONSTITUTIVA Y EN SU CASO MOD!FICACIONES A LA MISMA.

PODER NOTARIAL [PEL REPRESENTANTE LEGAL.

IDENTIFICACION OFICIAL. CON FOTOGRAFIA

ESCRITO BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, DE NO ENCONTRARSE EN LOS
SUPUESTOS DEL ARTICULO 50 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y
SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO.

+ POPER NOTARIAL DEL REPRESENTANTE LEGAL

= NUMERQ DE PROVEEDOR IMSS )
= ESCRITO BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD EN EL QUE MANIFIESTE QUE REALIZO
ANTE EL SAT, LA SOLICITUD DE OPINION REALIZADA CON EL CUMPLIMIENTG DE SUS
OBLIGACIONES FISCALES EN LOS TERMINOS GUE ESTABLECE LA FRACCION i, DE LA
REGLA EN MENCION, DEBIENDO ADJUNTAR AL MISMO El. RESPECTIVO * ACUSE DE
RECEPCION", CON EL QUE COMPRUEBE LA REALIZACION DE DICHA SOLICHUD DE
OPINION. ~

" R & ¥ ¥ 8

AVISO DE INSCRIPCION PATRONAL ANTE EL IMSS.
COMPROBANTE DE DOMICILIO.
REGISTRO FEDERAL DE CONTR!BUYENTES

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.

RESQLUCION No. 00641/30.15/ 4568 /2009.
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Instituto Mexicano del Segura Social -
[ . Girecsién de Prestaciones Meédicas
@ Coortiinacion de Conirof Técnico de insumos

Dictamen Técnice de las Prapuestas de la LPT G641320-(23-09

Proveedpr
Portide Clave Descripeion Resnltade
IL DIAGNOSTICS, S.A. DEC.V. A
1 541 D17 004 ANALIZADOR AUTOMATICO BE LA COAGULAGION Cumple, de acuerdo alo it
sollcitado en las Bases
de Licltacion
INSTRUMENTACION ANALITICA ¥ CIENTIFICA, SA. BEC.V, _}#’
No Cumple, con base en  SE ANEXA ARCHIVO, EN EL OUE 5£
b S SIT 0013 MAGUINA PARA PRUESAS MECANICAS elnpumu':;fm?:?s"n Ade SERALAN LOS PUNTOS EN LOS QUE NO
tas Aases de Licitacion CUMPLE
REPRESENTACITONES Y DISTRIBUCIONES FAL, 5.A. DE C.V.
18 541 517 0013 MAQUINA PARA PRUEBAS MECANICAS Cumpie, de acuerdo @ o ]
soliciiado en las Bases
de Licitacién
SIEMENS HEALTHCARE DEAGNOSTICS S.R.L. DE LV, . ’ A
1 541 017 0914  ANALIZADOR ALTOMATICO DE LA COAGULACION No Cumple, can baseen  NO INDICA TENER REGULADOR BE &
&l Punto 3 incisa A de GORRIENTE

ass Bases de §icitagidn

Viernes, 26 de Tnnio ide zyﬁ _L“/)?/ -L@\ \ k % P@W

Documental a la que se le concede valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto en los articulos
97, 202, 203, 207 y 217 del Codige Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el
presente procedimiento administrativo, por disposicidn del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, toda vez que con fa misma se acredita que la
Convocante no fundo y motivo debidamente el desechamiento de la propuesta de empresa SIEMENS
HEALTHCARE DIAGNOSTICS S. de R.L. DE C.V., en el entendido que |a garantia constitucional de
fundamentacion y motivacion en materia de adquisicion se cumple cuando se les da a conocer a los
licitantes la informacién acerca de las razones por las cuales su Propuesta no resulté ganadora en
términos de lo dispuesto en el articulo 37 segundo parrafo de la Ley de la materia que establece lo
siguiente:

“Articulo 37.- En ju
e hubieren parti

4 se dara a conocer el fallo de fa licitacion, a Ia que libremente podran asistir los licitantes
m el acto de presentacion y apertura de proposiciones, levantandose ef acta respectiva que
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firmardn los asistentes, a quienes se entregarda copia de la misma. La falta de firma de algtin licitante no invalidara su
contenido y efectos, poniéndose a partir de esa fecha a disposicion de fos que no hayan asistido, para efecios de su
notificacion. £n susiitucion de esa junta, las dependencias y entidades podrén optar por notificar el failo de Ia licitacion
por escrito a cada uno de los licitantes, deniro de los cinco dfas naturales siguientes a su emision.

En ef mismo acto de fallo o adjunta a la comunicacion referida, las dependencias y entidades proporcionaran por escrifo
a los licitantes la informacion acerca de las razones por las cuales su propuesta no resulté ganadora.

Supuesto normativo que en la especie la Convocante dejo de observar en el Acto impugnado, toda
vez que del Acta levantada con motivo del Fallo de la Licitacion de mérito, se aprecia gue la
Convocanie se limita a sefialar lo siguiente: “NO INDICA TENER REGULADOR DE CORRIENTE”. lo
que resulta insuficiente para establecer que se apegé a la legalidad en razén de que no se menciona
el punto de las Bases incumplido y el documento de la propuesta del inconforme valorado para
determinar lo asentado en el Acta de Fallo, es decir la Convocante no hace una expresion de
razonamientos con los que se informe en que parte de la Propuesta no se indica contar con regulador
de corriente, puesto que no basta sefialar que se desecha una propuesta porque no indica contar con
una caracteristica, sino que se debe de expresar los razonamientos y documentos que considerd,
situacion que paso por alto el Area Convocante al momento de emitir el Acto de fallo que por esta via
se impugna, ademas de que no sefiala el punto de las Bases que dej6 de incumplir la empresa
accionante, siendo que en el caso concreto es requisito sine qua non que la Convocante sefiale las
causas, razones o circunstancias que considerd para determinar que la propuesta de la empresa
impetrante no cumple con las caracteristicas de las Bases de Licitacion; en consecuencia se tiene que
el Fallo de la Licitacién en comento se emitié en contravencion a la forma y términos establecidos en
el articuio 37 segundo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, antes transcrito.

Asi mismo se tiene que la Convocante al no sefialar tas causas, motivos, circunstancias y fundamento
legal que tomo en cuenta para desechar su Propuesta bajo el argumento de que NO INDICA TENER
REGULADOR DE CORRIENTE, contravino lo dispuesto en el articulo 46 fraccion | del Reglamento de
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico que dispone:

“Articuio 46.- ...

I.- Nombre de los ficitantes cuyas proposiciones no fueron evaluadas por no corresponder a las proposiciones con el
precio méas bajo que fueron consideradas para ello de conformidad con el articulo 35, fraceion IV de fa Ley, asi como
las que fueron desechadas como resultado de su anélisis detaflado y las razones que se tuvieron para elio, ©
bien adjuntar af fallo copia del dictamen a que se refiere el articulo 36 Bis de la Ley, en el cual se contiene dicha
informacion

Supuesto normativo que en la especie no se colmé, habida cuenta que de acuerdo a las
consideraciones de hecho y de derecho expuestas lineas arriba se desprende que lo asentado en el
Acta de Fallo de la Licitacion de mérito, respecto de la descalificacion de la inconforme resulta
insuficiente para acreditar que la Convocante en el Acto de Fallo fundé y motivo la descalificacion de
la propuesta del inconforme.

No obstante lo anterior es de sefialarse que aun y cuando le asiste la razén al inconforme respecto de
sus argumentos en el sentido de que la Convocante no fundo ni motivé debidamente su determinacién

@ desechar su propuesta, gle acuerdo a los razonamientos antes expuestos; también lo es que los
mismos resultan inopgfantes para declarar la nulidad del Acto de Fallo de la Licitacion que se recurre
de fecha 26 de junj

dg/2009, especificamente respecto de la partida 1 Analizador Automatico de |1a
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Coagulacién, toda vez que en el caso que nos ocupa en nada beneficiaria a la empresa accionante el
reponer el Acto de Fallo de la Licitacion de mérito, en virtud de que el unico efecto de dicha reposicion
seria el que se le hiciera del conocimiento el documento del cual no se advierte el cumplimiento de la
especificacion correspondiente que es REGULADOR DE CORRIENTE contenida en el Anexo 4 de las
Bases de Licitacion y el punto de las Bases incumplido, puesto que elio no cambiaria la descalificacion
de la Propuesta de la partida impugnada a la empresa SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S.
DE R.L. DE C.V,, en el Fallo Licitatorio.

Lo anterior es asi en razén de que de! estudio y andlisis efectuado a las documentales que integran el
expediente en que se actlia esta Autoridad Administrativa pudo advertir que, si bien es cierto como lo
sefala el impetrante, en el Anexo cuatro consistente en la cédula de especificaciones técnicas de los
bienes indica en el inciso O) “Velocidad de pruebas: PT-120/horas; APTT-80 horas, con regufador de
corriente”, con la que da cumplimiento a la descripcion a que se refiere la Cédula Técnica del Anexo
4 de las Bases de Licitacion; lo cierto es que del contenido del folleto que adjunté con su Propuesta
visible a fojas 0201 a la 0204 del expediente en que se actia, que presenta para dar cumplimiento al
punto 9.1 inciso A) se advierte que no indica que el bien propuesto cuente con regulador de corriente,
puesto que sefiala unicamente lo siguiente: “Pruebas PT / hr aprox.. 120 Pruebas PT/aPT/ hr aprox.:
80", pero sin referir que el equipo propuesto cuente con REGULADOR DE CORRIENTE, tal y como lo
sefiald en el inciso “O” de su Cédula de Especificaciones Técnicas de los Bienes visible a fojas 186
del expediente que se resuelve, razon por la cual la Convocante determind desechar la Propuesta de
la empresa SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. DE R.L. DE C.V., al no indicar en su
Propuesta contar con regulador de corriente, actualizandose en la especie el inciso A) del numeral 3
de las Bases de Licitacion que en su parte conducente establece:--—--—-——-—

3.- CAUSALES DE DESCALIFICACION
Se descalificard a los licitantes que incurran en uno o varios de los siquientes supuestos:

A} Que no cumpla con cualquiera de los requisitos o caracterisiicas establecidas en estas bases ¢ sus anexos, asi como lo
qgue se deriven del Acto de la Junta de Aclaraciones y, que con motivo de dicho incumplimiento se afecte la solvencia de la
propuesta, conforme a o previsto e ef titimo parrafo del articulo 36 de la i ey

Causal que la Convocante indicé como fundamento en el Acta de Fallo y que en el caso se actualiza,
puesto que del analisis realizado a las documentales que integran la Propuesta del hoy inconforme se
desprende que incumplié con el requisito de Bases previsto en el punto 9.1 inciso A) de las Bases;
toda vez que como se indicé lineas arriba del Folleto y/o catélogo que presentd para dar cumplimiento
al punto 9.1 inciso A) no se aprecia que sefiale que cuenta con regulador de corriente, especificacion
requerida como parte del equipo en el Anexo 4 de las Bases.

Confirma que la empresa SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. DE R.L. de C.V., no cumple
con lo requerido en el Anexo 4 de las Bases de Licitacion, lo aducido por la Convocante en su Informe
Circunstanciado de fecha 27 de julio de 2009, visible a fojas 0142 a la 0156 del expediente en gue se
acttia, que a la letra dice “...el Area Técnica determind que el equipo denominado “ANALIZADOR
AUTOMATICO DE LA COAGULACION” presentado por ef licitante “SIEMENS HEALTHCARE
DIAGNQOSTICS, S. DE R.L. de C. V’, no cumple, con las especificaciones contenidas en las Bases de
la referida licitacion, en razon de gue: “No cumple, con base en el punto 3 Inciso A de las Bases de
Licitacion” asi como tambiényse indic6 otro motivo “no tener regulador de corriente”, que la evaluacion
técnica se realiz6 de gcugrdo a fo estipulado en las Bases de Licitacion en el numera! 9.1 que a la
letra dice; 9.1.- P ESTA TECNICA: La propuesta técnica deberd contener fa siguiente
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documentacion: Descripcién amplia y detallada de los bienes ofertados, cumpliendo estrictamente con
o senalado en el Anexo Numero 4 (cuatro) el cual forma parte de estas Bases, acompanada de los
folletos, catalogos y/o fotografias necesarios para corroborar las especificaciones, caracteristicas y
calidad de los bienes, que En el Anexo 4 “Cédula de Especificaciones Técnicas de los Bienes”, el
ahora inconforme SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS S. DE R.L. DE C.V., en ia columna de
“Especificaciones del Bien Propuesto”, inciso “O” manifiesta que el equipo cuenta con.regufador, que
en la informacion fécnica (follefos) del equipo presentada por el inconforme, este identifico con letras
cada uno de los requisitos solicitados por la convocante de acuerdo a las especificaciones solicitadas,
el regulador requerido fue referido por parte del proveedor con fa lefra “O” junto con la velocidad de
pruebas, que en el folleto presentado por el ahora inconforme, se identifica con la letra “O” solo las
pruebas por hora y en ninguna otra parte de la informacion que consta de 4 hojas foliadas hace
referencia a que el equipo cuente con regulador de corriente indispensable para su buen
funcionamiento con lo cual no demuestra lo requerido por la convocante incumpliendo lo estipulado en
las Bases de Licitacion, razon por la cual se descalifico su propuesta del equipo de acuerdo al punto 3
Inciso “A” de las Bases de Licitacion, que de esta forma, resulta incuestionable que conlrario a las
especificaciones confenidas en fa foja “32” de las Bases de fa Licitacién Pablica Internacional No.
00641320-023-09 para la adquisicion de “Equipo de Laboratorio”, el equipo ofertado por el inconforme
“SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. DE R.L. de C. V’, respecto de la partida “1” de la
referida licitacion correspondiente al “ANALIZADOR AUTOMATICO DE LA COAGULACION” NO
REUNE LAS CARACTERISTICAS técnicas solficitadas por el instituto Mexicano del Seguro Social en
la licitacién que nos ocupa, por lo que en consecuencia, el referido inconforme no podia ser
adjudicado de dicha partida...”

En este orden de ideas ha quedado debidamente acreditado el incumplimiento en el que incurrid la
empresa accionante a los requisitos solicitados en el Anexo 4 de las Bases de Licitacion, por lo tanto
al haberse acreditado dicho incumplimiento en nada beneficiaria la reposicion del Acto de Fallo de la
Licitacion que nos ocupa, en virtud de que como se indicé lineas arriba el Unico efecto seria para que
la Convocante le precise el documento en el cual no se indica tener regulador de corriente, asi como
precisar el punto incumplido, al haberse advertido que fue omisa en referenciar en su catalogo que el
equipo propuesto cuenta con Regulader de Cuenta Corriente, en este orden de ideas resultan
inoperantes los argumentos de la C. ALICIA LILLIAN ZARATE REYES para declarar la nulidad del
Acto de Fallo de la Licitacion que nos ocupa de fecha 26 de junio de 2009, ya que la Propuesta del
hoy accionante no resultaria con adjudicacion favorable en virtud de que su propuesta no cumple con
los requisitos solicitados por la Convocante, en especifico el acreditar en el catalogo y/o folleto que ef
equipo ofertado cuenta con regulador de corriente, tal y como se desprende de la revision efectuada
por esta autoridad a la propuesta de la empresa impetrante, resultando en este sentido las
manifestaciones del inconforme, inoperantes para nulificar el Acto de Fallo, puesto que en caso de
que esta Autoridad Administrativa declarara la nulidad del Acto de Fallo de [a Licitacion gue nos ocupa
de fecha 26 de junio de 2009, y se repusiera el mismo, el Gnico efecto seria para que la Convocante le
indicara que es en el Folleto y/o catalogo en el que omitio indicar que el equipo denominado
ANALIZADOR AUTOMATICO DE LA COAGULACION no cuenta con Regulador de Corriente,
determinando nuevamente el desechamiento de Ia propuesta de la empresa SIEMENS HEALTHCARE
DIAGNOSTICS, S. de R.L.. de C.V,, dejando subsistente la adjudicacion de la partida 1 a fa empresa
I DIAGNOSTICS, SA. de/C.V., ¥y no asi para que resultara con adjudicacion respecto de la Partida
controvertida.
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Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la Jurisprudencia No. 445, visible a fojas 783 del
Semanario Judicial de la Federacion, Tercera Sala, Segunda Parte, Compilacion 1919-1988, bajo el
rubro:

‘CONCEPTOS DE VIOLACION FUNDADOS PERQ INOPERANTES.- 5i dal estudio que en el juicio de amparo se hace de un
concepto de violacion se llega a la conclusion de que es fundado, de acuerdo con las razones de incongruencia por omision
esgrimidas al respecto por el quejoso; perc de ese mismo estudio claramente se desprende que por diversas razones que ven
al fondo de la cuestion omitida, ese mismo conceplo resulta inepto para resolver el asunto favorable a los intereses del quejoso,
dicho conceplo, aunque fundado, debe declararse inoperanie, y por tanto en aras de la economia procesal, debe desde fuego
negarse el amparc en vez de concederse para efectos o sea, para que ia responsable, reparando fa violacién, entre ei estudio
ornitido, toda vez que este proceder a nada préctico conducirta, puesto que reparada aquella, la propia responsable, y en su
caso fa corte por la via de un nueve amparo que en su caso y oporfunidad se promaoviera, tendria que resolverse el riegocio
desfavorablemente a tales intereses del quejosos; y de ahi que no hay para qué esperar dicha nueva ocasion para negar un
amparo que desde luego puede y debe ser negado.”

Por todo lo anterior, esta autoridad administrativa determina inoperantes los motivos de inconformidad
expuestos por el promovente de la instancia, en virtud de que Ias violaciones alegadas por la empresa
impetrante no resuitan suficientes para afectar el contenido del Acto de Fallo de la Licitacion Ptiblica
Nacional No. 00641320-023-09 de fecha 26 de junio de 2009, en la parte que el pretende,que es la
aprobacién y adjudicacion a sus Propuesta, lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo
74 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios de! Sector Publico gue en su parte
conducente indica o siguiente:

“Articulo 74.- La resolucion que emita fa autoridad podra:

- Declarar que los motivos de inconformidad resuftan inoperantes para decretar la nulidad del acto impugnado, cuando las
violaciones alegadas no resulten suficientes para afectar su confenide

Precepto legal del cual se advierte que los motivos de inconformidad se determinaran inoperantes
cuando las violaciones alegadas no resulten suficientes para afectar su contenido, lo que en la
especie acontecié en el asunto que nos ocupa, en virtud de que como se indicd lineas arriba la
reposicion del Acto impugnado seria para el Unico efecto de que se indique al inconforme el
documento de su Propuesta que no indica la caracterfstica solicitada de “Regulador de corriente” y el
punto incumplido que fue citado por la Convocante en su Informe Circunstanciado, no asi para
favorecer su pretension de aprobar y adjudicar su propuesta.

Las manifestaciones en que basa sus asertos el hoy inconforme relativas a que “...la Convocante no
respeto el plazo contenido en el articulo 32 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y servicios del
Sector Publico para la presentacion y apertura de las proposiciones, lo que Irae como consecuencia
que se deciare nulo dicho acto en términos de los articulos 15 y 68 del mismo ordenamiento, es decir
el plazo cuando menos de 20 dias a partir de la fecha de publicacion de la convocatoria, ya que no
acredito debidamente en el expediente si existian razones justificadas para aplicar la excepcion para
reducir este plazo, ya que la fecha de publicacion de fa convocatoria, luego entonces las
proposiciones debieron ser abiertas al menos el 29 de junio de 2009 y no el 19 como ilegalmente o
realizé la Convocante, existiendo una clara violacion al articulo 32 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, ya que no fue respetado el plazo que exige la ley razén
stficiente para declarar la nuljdad del procedimiento licitatorio en términos del los articulos 15 y 69 de
fa Ley...”, se rasuelven gn conjunto por la estrecha relacion que guardan entre si, declardndose
extemporaneas, todg/veZ que aln y cuando en su escrifo de inconformidad impugna el Fallo

i
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Licitatorio, del estudio y analisis a los motivos de impugnacién sefialados se advierte que los mismos

devienen dei contenido de la Convocatoria y Bases de la Licitacion Pulblica Internacional No.
00641320-023-09, las cuales se publicaron el 9 de junio de 2009

Por lo que al 06 de julio de 2009, fecha en que ingresé su inconformidad en la Oficialia de Partes de
esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en ef instituto Mexicano del Seguro
Social, la misma resuita extemporanea, puesto que las formalidades que deben observarse en la
presentacion de la primera promocion, sea ésta de cualquier naturaleza es, desde luego, requisito sine
qua non, que al momento de plantearia o entablarla, se encuentre dentro del tiempo al efecto fijado
por la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pibiico.

Cabe precisar que en el momento en que debié impugnar la Convocatoria y las Bases, resultaba
aplicable el articulo 65 fraccion | parrafo tercero y octavo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Piblico, reformada y adicionada por Decreto publicado en el Diario Oficial de |a
Federacion el 23 de marzo de 2009, el cual dispone:

“Articulo §5.- Podré interponerse inconformidad ante la Secretaria de la Funcion Piblica por actos del procedimiento de
conlralacion que contravengan las disposiciones que rigen las materias objeto de esta Ley, cuando dickos acios se
relacfonen con:

1. La convocatoria, las bases de licifacion o la junta de aclaraciones, siempre que el interesado haya adquirido fas
bases y manifestado su objecién, asi como los argumentos y razones juridicas que fa funden, en Ia propia junta de
acfaraciones.

En este supuesto, fa inconformidad sélo podra presentarse por el inferesado dentro de los diez dias habiles
siguientes a la celebracién de la Gltima junta de aclaraciones;

La Secretaria de la Funcién Piblica desechara las inconformidades que se presenien en conira de actos o en
momentos distintos a Jos establecidos en las fracciones anteriores; igualmente, desechara las inconformidades a que se
refiere la fraccién | de este arficulo, cuando de las conslancias se desprenda que ef inconforme no hubiere asistido a la
funta de aclaraciones o cuando, habiendo asistido, no hubiere manifesiado su objecion y los argumentos y razones
juridicas que la funden respecto de aguellos actos que presuntamente contravengan las disposiciones gue rigen las
materias objefo de esta Ley.

Transcurrido el plazo establecida en este artfculo, se tendrd por precluido el derecho a inconformarse, sin perjuicio de
que la Secrefaria de la Funcion Publica pueda actuar en cualguier tiempo en términos de ley.”

En razén de lo anterior, los argumentos en que basa sus asertos el promovente, contenidos en el
capitulo de Resultandos de la presente Resolucion, los cuales por economia procesal se tienen aqui por
reproducidos comao si a la letra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias, se resuelven en su
conjunto por la estrecha relacién que guardan entre si, declarandose extemporaneos, toda vez que los
mismos deviene de la Convocatoria y Bases Licitatorias con las cuales tuvo conocimiento de las fechas
de la realizacion del Acto de Presentacion de Propuestas, y por tanto de los plarzos existentes entre la
Convocatoria y el Acto de Presentacion y Apertura de Propuestas, por lo que al ser ésta situacion la que
considera irregular, debié inconformarse en contra de dichos actos a partir de la celebracién de la dGitima
Junta de Aclaraciones a dudas de ias Bases del procedimiento en comento, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 65 fraccién |, antepenuitimo parrafo, de la Ley de fa materia, aplicable en su
momento, que en el caso concreto fue el 12 de junio de 2009, observando los requisitos que establece
el precepto antes franscrito, pdr o que el término de 10 dias habiles para presentar su inconformidad en
conira de los actos en ¢ to, transcurrieron del dia 15 al 26 de junic de dos mil nueve, por lo gue al
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no promover su inconformidad dentro del término de 10 dias habiles a que se refiere el articulo 65
fraccion |, antependltimo parrafo, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, antes transcrito, se tiene por precluido su derecho para hacerlo valer con posterioridad, 1o que
en la especie acontecio, toda vez que el escrito por el cual promueve su inconformidad, fue presentado
el 06 de julic de 2009, en la Oficialia de Partes del Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, transcurriendo en exceso el término establecido por
el precepto legal invocado, por lo que precluyé su derecho para hacerlo valer con posterioridad, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 288 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacién supletoria en el presente procedimiento administrativo, por disposicién expresa del articulo 11
de la Ley Reglamentaria del precepto 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
aplicable al caso, que a la letra dispone:

"Articulo 288.- Concluidos fos términos fijados a las partes, se tendrs por perdido ef derecho que dentro
de ellos debio ejecutarse, sin necesidad de acuse de rebeldia.”

Lo que en la especie sucedio, toda vez que como se indico lineas anteriores el término para interponer
su inconformidad en contra de la Convocatoria y las Bases Licitatorias que nos ocupa, en la gue segn
el dicho de la empresa inconforme el Area Convocante no se ajusté a fo dispuesto en el articulo 32 de
fa Ley de la materia, por no existir 20 dias entre la Convocatoria y el Acto de Presentacion de
Propuestas, corrio del 15 al 26 de j junio de 2009, presentando su promocién en la Oficialia de Partes de
esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social hasta el 06 de julio de 2009, por lo que de la fecha en que se celebré el Acto de la Junia de
Aciaraciones a igs Bases que reciama y ia fecha en que presentd su escrito de inconformidad
transcurrié en exceso el término al efecto otorgado.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la Tesis Jurisprudencial emitida por el Tribunal Colegiado
en Materia de Circuito del Trabajo del Tercer Circuito, visible a fojas 224, del Semanario Judicial de ia
Federacion, Octava Epoca, Tomo VI, Julio-Diciembre de 1990, Segunda Parte, Tribunales Colegiados
de Circuito, en los términos siguientes:

“PRECLUSION, NATURALEZA DE LA.- £n ¢f sistema procesal de un juicio de cardcter laboral, rige como presupuesto
el de que cada acto de procedimiento debe realizarse en la fase que le corresponda, con la consecuencia de gue, de
no flevarse a cabo, surja la figura juridica preclusion, conforme a ia cual la parte que no actia como debe
hacerlo dentro del periodo correspondiente, pierde ef derecho de hacerfo con posterioridad.”

En este orden de ideas, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 65 fraccion 1, parrafos
tercero, octavo y décimo de la l.ey de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico,
aplicable en el momento que debid inconformarse contra la Convocatoria y Bases, cualquier accion
.en contra de la Convocatoria y del contenido a las Bases de la Licitacion de mérito, dehid efectuarse
en el momento procesal oportuno, y de acuerdo a lo analizado lineas anteriores la promocion
interpuesta por la C. ALICIA LILLIAN ZARATE REYES, Apoderada Legal de la empresa SIEMENS
HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. DE R.L. DE C.V,, se presentd fuera de dicho térming. ——-emmee

Aunado a lo anterior, cabe mencionar que el criterio que se aplica para desechar la promocién que
nos ocupa por preclusién, se basa ademas en la consideracion de que los actos reclamados revisten
el cardcter de consentidos, al no haber sido impugnados dentro del plazo que al efecto establece el
precepto 65 fraccion |, parrafog tercero, octavo y décimo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Pugficg! Ley Reglamentaria del articulo 134 Constitucional; sirve de apoyo a lo
7rior por analogia lgkigdiente Jurisprudencia definida No. 61, visible a fojas 103 del Apéndice del
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Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, Segunda Parte, Sala y Tesis Comunes, bajo el
rubro.

“ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE.- Se presumen asi para los efeclos del amparo, los actos del orden
civil y administrativo que no hubieren sido reclamados en esa via dentro de los plazos que Iz Ley
sefala.”

Por lo que al no haber impugnado el Acto de la Junta de Aclaraciones a las Bases de la Licitacién de
mérito, en el término al efecto establecido por el articulo 65 fraccién | de la Ley Reglamentaria del
articulo 134 Constitucional aplicable al caso, precluyé su derecho para hacerlo con posterioridad, de
conformidad con lo dispuesto en el precepto 288 del Codigo Federal Adjetivo invocado, antes
transcrito; tal y como ha quedado acreditado con antelacion, lo anterior de acuerdo a los
razonamientos de hecho y de derecho expuestos con anterioridad; por lo que le resulta aplicable
igualmente la jurisprudencia bajo el rubro: “PRECLUSION. NATURALEZA DE LA.” antes transcrita. -

En mérito de lo expuesto, al no haberse inconformado la promovenie en contra del contenido de la
convocatoria y las Bases Licitatorias de la Licitacion de mérito, en la que se establecen las presuntas
inconsistencias objeto de controversia, en el término al efecto establecido por el articulo 65 fraccion |,
parrafos tercero, octavo y décimo de la Ley Reglamentaria del articulo 134 Constitucional, preciuyd su
derecho para hacerlo con posterioridad, de conformidad con lo dispuesto en el precepto 288 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el presente procedimiento
administrativo, por disposicién del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, antes transcrito, y al no hacerlo valer el promovente en el término fijado precluye
su derecho para inconformarse, lo que en el caso sucedid, ya que su promocién la presento en la
Oficialia de Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto
Mexicano del Seguro Social hasta el 06 de julic de 2009, corriendo en exceso el término al efecto
fijado en el articulo 65 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico; en
este orden de ideas, resultan extemporaneos los motives de inconformidad que se analizan
planteados por el hoy accipnante en su escrito de fecha 05 de julio de 2009, presentado en la
Oficialia de Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto
Mexicanc del Seguro Social hasta el 06 del mismo mes y aio, por la a C. ALICIA LILLIAN ZARATE
REYES, Apoderada Legal de la empresa SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. DER.L. DE
C.V, contra actos de la Coordinacion Técnica de Bienes de Inversion de la Coordinacion de
Adquisicion de Bienes y Contratacion de Servicios de la Direccién de Administracién y Evaluacion de
Delegaciones del citado Instituto, derivados de la Licitacion Publica internacional niimero 00641320-
023-09, convocada para la adquisicion de Equipo de Laboratorio para la Coordinacién de Control
Técnico de Insumos, especificamente respecto de la partida 1 Analizador Automatico de Coagulacion.

Dadas las contravenciones en las que incurrié ta Convocante, advertidas en el Considerando V de la
presente Resolucion, correspondera al Titular de la Unidad de Administracion de la Direccién de
Administracion y Evaluacién de Delegaciones del Instituto Mexicano del Seguro Social, aplicar las
medidas preventivas, correctivas, de control y disciplinarias, dentro del ambito de su competencia, a
efecto de que en lo futuro los encargados de los eventos de naturaleza analoga al que nos ocupa,
ajusten sus actuaciones a la normatividad que rige la Materia, ya que de lo contrario alteran el legal y
normal funcionamiento de |45 procesos adjudicatarios.

tado por la empresa 1. DIAGNOSTICS, S.A. DE C.V., en su caracter de
el escrito de fecha 04 de agosto de 2009, recibido en la Oficialia de Partes de

En cuanto a lom
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esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social, el mismo dia, mes y afio, visible a fojas 0572 a la 0574 del expediente de mérito, por &l cual
desahoga el derecho de audiencia concedido por esta autoridad. Al respecto se tienen por hechas
sus manifestaciones, que en sintesis se refiere a que el inciso Q) de las especificaciones técnicas es
muy claro y que no es Unicamente con o sin regulador de corriente sino que es la capacidad de
velocidad de prueba a las gue alude dicho punto por lo que se traduce en una inconformidad
sinequanon; mismas manifestaciones que fueron tomadas en consideracion en la presente
resolucion y resultan insuficientes para cambiar el sentido de la presente Resolucion de acuerdo a lo
analizado en el Considerando |V de esta Resolucion.

Por lo expuesto, fundado y motivado, con los preceptos juridicos invocados, es de resolverse y se:-———-—— -

RESUELVE

PRIMERO.- La empresa inconforme acreditd parcialmente los extremos de su accion y el Area
Convocante justificd en parte sus excepciones y defensas hechas valer.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 74 fraccion lil de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, reformada, adicionada y derogada por Decreto publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 28 de mayo de 2009 y de acuerdo a lo analizado y
valorado en el Considerando V de la presente Resolucién, esta Area de Responsabilidades

s e E e

del Organo internc de Control en of Instituto Mexicano del Seguro Social, determina
inoperantes los motivos de inconformidad expuestos en el escrito interpuesto por fa C.
ALICIA LILLIAN ZARATE REYES, Representante Legal de la empresa SIEMENS
HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. DE R.L. DE C.V., contra actos de la Coordinacion
Técnica de Bienes de Inversién de la Coordinacion de Adquisicion de Bienes y Adquisicién
de Servicios de la Direccién de Administracidon y Evaluacion de Delegaciones del citado
instituto, derivados del procedimiento de Licitacion Publica Internacional No. 00641320-
023-09, Convocada para la Adquisicion de Equipo de Laboratorio para la Coordinacion de
Control Técnico de Insumos, especificamente respecto de la Partida 1 Analizador
Automatico de Coagulacidn, para decretar la nulidad del Acto de Fallo.

TERCERO.- Con fundamento en ¢l articulo 65 fraccién |, parrafos tercero, octavo y décimo de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, reformada y adicionada por

Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 23 de marzo de 2009, esta Area

de Responsabilidades del Organo interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro

Social, determina extemporaneos los motivos de inconformidad expuestos en el

Considerando VI de la presente Resolucion y en consecuencia procede desechar por

preclusion los motivos de inconformidad relacionados con la Convocatoria v las Bases

contenidas en el escrito interpuesto por la C. ALICIA LILLIAN ZARATE REYES,

Representante Legal de la empresa SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTICS, S. DE R.L.

DE C.V., contra actos de la Coordinacion Técnica de Bienes de Inversion de la

Coordinacién de Adqguisicion de Bienes y Adquisicién de Servicios de la Direccién de

Administracicn y Evajydcién de Delegaciones del citado instituto, derivados del

procedimiento de Licilgeion Pablica Internacional No. 00641320-023-09, Convocada para la

Adquisicion de E0jpe de Laboratorio para la Coordinacion de Control Técnico de Insumos,

/ especificamepte eSpecto de la Partida 1 Analizador Automatico de Coagulacion.--————-
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CUARTO.- Comrespondera al Titular de la Unidad de Administracion de la Direccién de Administracion

y Evaluacidn de Delegaciones del Instituto Mexicano del Seguro Social el acatamiento a lo
ordenado en el Considerando Vil de la presente Resolucién, debiendo remitir las
constancias con los acuses de recibo de los Servidores Publicos involucrados que
acrediten que se instruyeron las medidas preventivas, correctivas, de control y disciplinarias
dentro del ambitc de su competencia, a fin de evitar que en futuras ocasiones se den
actuaciones contrarias a la normatividad gue rige a la Materia, remitiendo las constancias
que asi lo acrediten en un término de 06 dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico, contado éste a
partir del dia siguiente al en que surta efectos la notificacién de esta Resolucion, ——————

QUINTO.- La presente Resolucidon puede ser impugnada por el hoy inconforme, y por la empresa en
su caracter de tercero perjudicada en términos del articulo 74 Oltimo parrafo de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, mediante el recurso de
Revision que establece el Titulo. Sexto, Capitulo primero, de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo.

SEXTO.- En su oportunidad archivese en estos términos el expediente en que se actia, como
asunto total y definitivamente concluido para todos los efectos legales a que haya lugar.-—-

Asi lo resolvio y firma el C. Titular del Area de Responsabilidades %o Internc de Control en el
Instituto Mexicano del Seguro Sacial.- NOTIFIQUESE. = <

LiC. .

PARA: C. ALICIA LILLIAN ZARATE REYES APODERS A LEGAL DE £A EMPRESA SIEMENS HEALTHCARE DIAGNOSTIC S: R L. DE CV' AVENIDA F’RESIDENTE
MAZARIIK A AR ONES A

LOS LICS. A LOS

A pSI COMO AL C.

C. JOAN VILA CASANOVAS - REPRESENTANTE LEGALJ[!)E LA EMPRESA IL DIAGNGSTICS, 5.A de C.V., CALLE FRANCISCO DEL PASO Y TRONCOSC 226-B-6,
COL. JARDIN BALBUENA, DELEGACION VENUSTIANO CARRANZA, C.P. 15900, MEXICO, D.F., TEL. 17-38-42-98, CORRED £LECTRONICC licitante@yahco.es

ING. OSCAR ARELLANG PEREZ.~ TITULAR DE LA COORDINAGIGN TECNICA DE BIENES DE INVERSION DE £ A COORDINAGION DE ADGUISICION DE BIENES Y
CONTRATACIGN DE SERVICIOS DEL iNSTITUTO MEXICANCO DEL SEGURO SOCIAL.- DURANGO NO. 291 piso 17, COL. ROMA, DELEG. CUAUHTEMOC, C.P.
06700, MEXICO, D.F.- TEL.-535-26-17-00, EXT. 14631.

C.P AGUSTIN AMAYA CHAVEZ.- ENCARGADO DE LA COORDINACION DE ADQUISICION DE BIENES ¥ CONTRATACION DE SERVICIOS DE LA DIRECCION DE
ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANQ DEL SEGURO SOCIAL- DURANGO NO. 281 PN, COL. ROMA, DELEG.
CUAUHTEMOC, C.P. 06700, MEXICO, D.F .- TEL.- 55-53-58-97, 55-26-17-00, EX¥. 11732,

CCP.  LIC. LORENZO MARTINEZ GARZA.- TITULAR DE LA DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANO DEL
SEGURO SOCIAL.- REFORMA No. 476, 8° PISC, COL. JUAREZ, DELEGACION CUAUHTEMOC, C.P. 06698, MEXICO, D.F.

LIC. MARIA DE LOURDES DEL PALACIO FLORES.- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA DE SERVICIOS MEDICOS DEL GRGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUFO MEXICANO DEL SEGURC SCCIAL.- PARA SU CONOCIMIENTQ Y EFECTO PROCEDENTES.
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