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[ EMILTANO ZAPATA

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.

AREA DE RESPONSABILIDADES.

EXPEDIENTE No. IN-066/2019.

Instituto es responsabilidad de los servidores publicos encargados de dar continuidad al
procedimiento licitatorio qUE NS OCUPE. ===========t= == e

Por oficio numero 108002 150100/0C/0126/2019 de fecha 11 de marzo de 2019, presentado en |a
oficialia de partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el
Instituto Mexicano del Seguro Social, el 12 del mismo mes y ane signado por el Titular del
Departamento de Adquisicion de Bienes y Contratacion de Servicios de la Delegacion Estatal en
Durango del citado Instituto, en cumplimiento al requerimiento contenido en el numeral 3,
fraccion IV del oficio ndmero 00641/30.15/1585/2019 de fecha 21 de febrero de 2019, manifesto
entre otros, los datos de los terceros interesados: atento a lo anterior, mediante oficioc nUmero
00641/30.15/2319/2019, de fecha 15 de marzo de 2019, esta Area de Responsabilidades le dio vista y
corrio traslado con copia del escrito de inconformidad a las empresas TECNOLOGIA Y DISENO
INDUSTRIAL S.AAP.I. DE CV, OSTEO CEN, S.A. DE CV., y HEMOST, SA. DE CV, a fin de que
manifestaran por escrito lo que a su derecho convenga, en cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 71 parrafo quinto de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
P Dl E 0, e s e e

Por oficio nurnero 108002 150100/0A/039/2019 de fecha 15 de marzo de 2019, recibide en la
Oficialia de partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el
Instituto Mexicano del Seguro Social, el 21 de mismo mes y ano, el Titular de la Coordinacién de
Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacién Estatal en Coahuila del citado Instituto, en
cumplimiento al requerimiento contenido en el numeral 3, fraccion Il del oficio nimero
00641/30.15/1585/2019 de fecha 21 de febrero de 2019, remitié informe circunstanciado y anexos
que sustentan el mismo, manifestando al efecto los hechos que consideré pertinentes v que por
economia procesal se tienen aqui por reproducidos como si a la letra se insertasen, en obvio de
repeticiones innecesarias. Sirviendo de sustento la Jurisprudencia cuyo rubro Reza: “Conceptos
de violacion. El Juez no esta obligado a transcribirlos." Transcrita lineas anteriores, —-----=---------—-

Por escrito de fecha 10 de mayo de 2019, recibido en la oficialia de partes de ésta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el [nstituto Mexicano del Seguro Social. el 13
del mismo mes y ano, mediante el cual el C‘—quien se dijo
representante legal de la empresa empresas OSTEQ CEN, S.A. DE CV., realizd diversas
manifestaciones respecto de los motivos de inconformidad en su caracter de tercero interesada
en el expediente en gue se actua; atento a lo anterior por oficic numero de fecha
00641/30,15/3948/2019 de fecha 17 de mayo de 2019, esta Autoridad Administrativa, de
conformidad con el articulo 66 fraccién |, parrafos décimo primereo y pentltimo en relacion con el
articulo 71 parrafo quinto de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, se previno a quien dijo ser el representante de la empresa tercero interesada para gque
en el plazo de 3 dfas habiles contados a partir del dia habil siguiente a gue surta efectos la
notificacion del citado proveido, exhiba escrito al cual adjunte el Instrumento publico original o
copia certificada, por el que acredite fehacientemente las facultades de quien promueve para
actuar en esta instancia en nombre y representacion de la empresa OSTEO CEN, S.A. DE C.V,
toda vez que aungue en su escrito menciona gue acredita la personalidad con el instrumento
juridico numero 9,355 de fecha 27 de abril de 2017, pasado ante la fe del Notario Publico nimero

20 de la Ciudad de Monterrey, sin embargo, solo adjunta en copia simple dicho instrumento, pol.

lo que carece de valor probatorio; con el apercibimiento de que en caso de no cumplir con lo
requerido en tiempo y forma, se le tendra por perdido su derecho, y en consecuencia por
desechado el escrito de referencia; sin que a la fecha obre constancia de que la citada moral
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Que solicita se deseche de plano los motivos de inconformidad que el inconforme quiere hacer
valer en esta instancia, los supuestos motivos de inconformidad, promovido por la empresa
inconforme, can fundamento en lo establecido en los articulos 60 fraccién IV y 71 de la Ley de
Adgquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico v a |o sefalado en el 110 de sy
Reglamento; y si asi lo considera este Organo Resolutor, se aplique la sancién correspondiente a
NOTA 1 la empresa QUIRURGICA ORTOPEDICA, S.A. DE C.V,, por conducto de su representante legal, el €.
_y con ello preservar los principios de eficiencia, eficacia y honradez
que deben regir en todo procedimiento licitatorio, por pretender retrasar o entorpecer y dilatar o
retardar los efectos del proceso de contratacién ya que su inconformidad resulta infundada vy
revela que tiene como finalidad incumplir con el objeto de la Licitacion, esto es asegurar al
Estado las mejores condiciones disponibles en cuento a precio, calidad, financiamiento,
oportunidad y demas circunstancias pertinentes, ya que si bien es cierto, que al inconforme se le
asignan la mayoria de los sistemas que se solicitan y que propone, también es cierto que durante
la vigencia de contrato esta actuando con dolo 0 mala fe.-—-=m-mo oo

IV.-  Consideraciones de sobreseimiento por improcedencia al ser extemporanea la inconformidad.- L as
manifestaciones de inconformidad hechas valer por la accionante en su escrito inicial en cantra
del Acta de Fallo de |a Licitacion Publica Internacional electrénica nimero LA-O50GYR0O10-E281-
2018, de fecha 03 de enero de 2019, respecto a la falta de fundamentacién y motivacion del
desechamiento de su propuesta para los sistemas 3, 5 v la incorrecta evaluacion del sistema 27
cuando en realidad oferto la 28, asi como que la convocante no fundo la competencia del
servidor publico que presidio el acto de fallo, mismas que por economia procesal se tiene aqui
por reproducidas como si a la letra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias; se
resuelven en su conjunto por la estrecha relacion que guardan entre si, determinandose el su
sobreseimiento de la presente instancia al ser improcedente por actos consentidos, en virtud de
ser extemporanea. Lo anterior, al configurarse las hipdtesis establecidas en los articulos 67
fraccion |l y 68 fraccion Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Plblico, el cual se transcribe para pronta referencia: —--—=-=m—mmmmmeemom

‘Articulo 67. La instancia de inconformidad es improcedente:
A

/. Contra actos consentidos expresa o tacitamente;
"Articulo 68. El sobreseimiento en la instancia de inconformidad procede cuando;

Hll. Durante la sustanciacion de la instancia se advierta o sobrevenga alguna de |as causas de improcedencia
que establece el articulo anterior. "
#

Supuestos normativos que en el presente caso se actualizan, toda vez que durante la
sustanciacion de la presente instancia se advirtié la causal de improcedencia por
extemporaneidad; sirven de sustento por analogia los siguientes criterios: —----=--=-==-——ceeeeee -

"SOBRESEIMIENTO. ES PROCEDENTE CUANDO LA DEMANDA FUE PRESENTADA EXTEMPORANEAMENTE,
SIN IMPORTAR QUE INICIALMENTE EL JUEZ |.A HUBIESE ADMITIDO.










































