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Hago referencia a la resolucion de fecha v
en su resolutivo SEGUNDO se ordena:

, en la que

“Notifiquese la presente resolucion a la incopforme “GRUPO PROASIP”, S.A.de C.V. y
a la Gerencia Administracién y Finanzas de lll Servicios S.A. de C.V,, para su conocimiento y efectos
procedentes.”

Sobre el particular, en cumplimiento al resolutivo de mérito adjunto al presente copia con
firma autdgrafa de la resolucion de la inconformidad presentada por su conducto, en su caracter de
Representante Legal, para los efectos a que haya lugar.
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C.cp. C.P. ERNESTO VILLASENOR GARCIA.- Titular del Organo Interno de Control en Il Servicios, S.AA de C.V..- Para su
conocimiento.- Presente.
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- - - Distrito Federal, veintiocho de mayo de dos mil diez. - -----------c-cu----

- - - VISTOS.- Para resolver los autos del expediente administrativo de
inconformidad numero 1-03/2009, promovida por el C. JOSE LUIS ARROCHA
MENDOZA, en su calidad de representante legal de la persona moral “GRUPO
PROASIP”, S.A. de C.V., promovida por actos de lll SERVICIOS, S.A. de C.V,,
derivados del Acto de Fallo de la Licitacion PUblica Nacional No. 18400004-064-09,
convocada por conducto de la Subgerencia de Contratos y Concursos de la Entidad
a partir del acto de presentacion y apertura de propuestas dicha licitacién, y: - - - - - -

RESULTANDO

- = = PRIMERO.- Con fecha nueve de diciembre de dos mil nueve se dict6

acuerdo de admision de la Inconformidad a debatir, corriéndose traslado a la
convocante a efecto que en el término de 24 horas proporcionara el monto
economico de la licitacion, estado actual del procedimiento, en su caso los datos de
los terceros interesados y se pronunciara respecto de la conveniencia de decretar la
suspension de los actos concursales, solicitando en esa misma fecha, mediante
oficio CI-R/283/2009 Informe Circunstanciado respecto de los hechos vy
acontecimientos suscitados en la licitacion de mérito. - - - - - ----ccccccmcauan...

- = « SEGUNDO.- Mediante oficio sin nimero, de fecha diecisiete de diciembre
de dos mil nueve, recibido en esta instancia en esa misma fecha, el Subgerente de
Concursos de lll Servicios S.A. de C.V., rinde informe previo, sefialando no ser
posible la suspension del procedimiento de contratacion dada la firma del contrato

correspondiente a la licitacién; por otra parte en diverso acuerdo de veinti
9ros

diciembre de dos mil nueve, en atencién a que se seiialan como te
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procedimiento en que se actua, en términos del articulo 84 fraccion IV de la Ley de
Obras Pdblicas y Servicios Relacionados con las mismas. - ----------couc----

- - = SEXTO.- Por acuerdo de trece de mayo de dos mil diez se declaré cerrada

la instruccion del presente caso, tumandose el expediente para su resolucion, y: - - -

CONSIDERANDO

- = = |.- Con fundamento en los articulos 14, 16 y 134 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 37 fracciones VIII, XVI y XXVII de la Ley Organica
de la Administracion Publica Federal; 83 fraccion [Il, 84 91, 92, 93, 94 y demas
relativos y aplicables de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
mismas; 219 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las mismas; 80 fraccion | punto 4 del Reglamento Interior de la Secretaria de la
Funcién Publica, el Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en |l Servicios, S.A de C.V., es competente para conocer y resolver la
presente Inconformidad. - -~ -------ccccmmmmmaa e eeae

- = = ll.- La litis del presente asunto se fija para determinar, si como lo aduce el

inconforme: “...en ol apartado denominado Alcance de los trabajos, la convocante solicité un equipo
inexistente y con su evaluacién técnica esta aceptando que la empresa ganadora efactiie los levantamientos
electrénicos con un EQUIPO LEICA HDS6100 PANASONIC C-19 que no existe en 8l mercado...”, = = = = - - -

- - = ll.- Previo al analisis de los agravios hechos valer por la inconforme, es

menester dejar asentado que el juzgador debe, al resolver. un litigio, atender
decidir sobre todos los puntos materia del debate, misma que se fija cop Jd

3






ORGANO INTERNO DE CONTROL EN
Il SERVICIOS, S.A. DEC.V.

RESPONSABILIDADES.

EXP. ADMINISTRATIVO [ - 03 /2009.

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA ~2010, Aflo de la Patria. Bicentenario del Inicio de la
Independencia y Centenario del iniclo de la Revolucién™

- - - Por su parte la convocante en su informe circunstanciado textualmente realiza
las siguientes precisiones: - -------------- R R

& V. Con rolacién a ta inconformidad promovida por GRUPO PROASIP, 8.A. DE C.V., ante esa Area de Responsabilidadas contra actos de |.I.I.
Sarviclos S.A de C.V., y con base an la informacién propercionada por el drea solicitante de la licitacidn la cual se adjunta como ANEXO 8§, me
pormito precisar que tanto los argumentos como las razones juridicas an que al inconforme pretende sustentar su inconformidad son totalmenta
improcodentes, toda vez que la Entidad realizé los actos del procedimiento de licitaclén publica nacional materia del presente informe con eslricto

apego alas disposiciones de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y su Reglamento, segun o que 80 acredita a
continuacion:

r V.1 La empresa inconforme manifiesta en su escrito que interpone una inconformidad por *...presunias imegularidades ocurridas durante ol
octo de fallo...” (pegina 1, segundo pdrrafo). Paslericrmenio manifiesio que "Se impugna el acto de evaluacitn técnica (sic) efectuado a Iss
propuostas recibidas...” (pagina 3, tercer pdrrafo), y posteriormento en (o misma pagina manifiesta 61 motivo de la inconformidad, aduciendo
que ¢l equipo sotlicilado para llevar a cabo los trabajos, fo axiste on el mercado

La no exi cia d&l equipo en ¢ @3 una "confusién” quo al inconformo pretende transfernr a la autoridad, ya que se trata de dos

equipos, uno marca Lelca HDS 8100 y otro marca Panasonlc C-18. En ninguna parto del escrito de Alcances do los lrabajos se afirma quo
89 trata de un solo oquipo. Lo anterior 68 empliamente conocido por cualquier perscna quo se dodique a las tareas que so estdn lictando
Para prober lo anterior, se anaxa el folleto téenico del equipo solicilado (ANEXO 8), en donde se puede apreciar, an las fotografias gue lo
acompafizn, a un operario (de ropa y casco color naranja), trabajando con el equipo Leica HDS 6100, que es el escéner y con e! equipo
Panasonic C-19, que es una espacie de computadora portdtil, es decir sen dos oquipos diferentes y ambos existen en el mercado

Lo mejor prusba de que el equipo exista en ol mercado, 03 quD al conirato que se denivd da la ti i6n, so estd WO 8N mngun
D0, ¥ la empresa osta uthzando el equipo sohcitado an ta cor

Es importanie precisar que en la convocatoria, en al documento denominado ALCANCES DE LOS TRABAJOS. el cual se adjunta el ejemplar
firmado por el inconforme como ANEXO 6, sa solicita lo siguiente

Pagina 2, punto 3.3.1.- Levantamianto electrémco con escdner ldser utihzando ef equipo Lerca HOS 6100, Panasonic C-19 reahzado
por cuadriia de ingenieros especialistas.

Can posterioridad, en las pdginas 3, 4 Y 5 del mismo documonto (ALCANCES DE LOS TRABAJOS) se solicita ¢l mismo equipo en 6
(a0is) ocasionas més. Lo antericr so pona do manifiosto para resaltar que el inconformo loyé las caracteristicas dol 0quipo on sicle
ocasionas, y no efectud pregunta alguna en [ Junta de Aclaraciones, ni on forma presencial, ya Gua no asistio, ni a través dal sistema
Compranet.

Adicionalmante. presentd su propuosta, incluyendo copia dol documento dencminado ALCANCES DE LOS TRABAJOS. dondoe se
solicita ¢l aquipo con el que se vo a rabajar, presenta cotizacién, y cuando su proepuesia es desechada per exhibir innumerablos
erroras en su elaboracién, se inconforma por una insignificancia. En al acla do fallo, el cual se adjunia al presente come ANEXO 4, se
puedo apreciar los motivos por los cuales la propuesta econdmica, ne téenica del inconforme fue desechada,

Caebe destacar que en [a Junta de Aclaracionos, los participanies efectuarcn progunias de aita complejidad técnica, 10 cual 50 puede
aprociar layendo el acta do dicha junta (ANEXO 2), y tambidn so puado nolar que nadio hizo pregunta alguna refenda al equipc que so
iba o utiizar para llevar a cabo los trabajos.

4 V.2 En otros temas, en la pagina 4 de su escrito de inconformidad, en el pendllimo pérrafo, el incenfonme afirma lo siguiente:

“No podemos pasar pat afto, Gue para (a prasenta lictacion la col te anire ofras imegularidates blecid una dldusula de ajusle
de costas para un contrafo Gue $olo tiene una duracidn de 34 glas *

Nos preguntamos ddnds esta Ja imegularidad en ostablocor una ddusula de ajusie de costos, cualquiera sea la duratitn del contraio
Lo anterior no mereco mayor andlisis, no hay tal irogulandad. como puede apreciarsa en los articulos 56, 57 y 58 de a Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacicnados con las Mismas y ¢n los articules 148 of 153 A de su Reglamento. en dondo no 3¢ ostablece
ninguna tccion roferida a la o on ce los contratos para poder efoctusr una solicilud do ajuste de costos.

CONCLUSIONES

Es mpoﬂanle que el i forme presenta su inconformidad contro el acto dal fallo, y contra la ovaluacidn léenica ¢o las

s, sin g0 e! motivo principal de la inconformidad, mosmmmapirwnelmposohcwdonoens!eenel
nwtwdomﬁmmlaenensahstadomohmpormwesfuo Por lo i wdsdmemnw
inconforma porque en la solicitud del equipo, 36 escnbid Le:ca HDS 6100, Psnasomc C-19 y debio asatbtm Leica HDS 6100 y
Banagonic C-19, es decir debid colocarse una y en tugar do una coma

Siendo puntillosos en el uso del idicma, en su escrilo de inconformidad, en el primer pamefo de la pagina 4 afirma. “. ya que e/
existorile en ef mercado a5 LEICA GEOSISTEMS HDS610 ., lo cual no es cierto yo gue al numero 610 le faltd un cero (es 6100).

La Entidad, en su calided do convocante de la Licitacién Publca Nacional que nos ocupa, sctub a todo o largo de este procedimianis
de licitacién apegada a las Leyes quo la rigen, gin apartarse do ¢llos 6n ningun sontido, y sin causar ol mencr agravio a la inconforgd

La mejor prueba es que el contrato ya se esta desarrollando sin ningun inconvenienta, el conlratista lo lleva a caba con 2
solicitado, como se puede apreciar on as fclograffas quo acompafan el escrito del drea solicitante, el cual da soporte 4

oscrito (ANEXO 8)
- - ~ Asi mismo, el tercer interesado ING. EMMANUEL ALFQO# NAZANCHEZ,
en su caracter de representante legal de la persona PANIA PENA
/
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- - - Por su parte, el tercero interesado ING. EMMANUEL ALFONSO PENA
SANCHEZ, en su caracter de representante legal de COMPANIA PENA SANCHEZ,

S.A. de C.V,, entre otros aspectos importantes sefialg: -------------cccmacon.

Como se puada observar, la convocatoria establace que los trabajos consistentes en el levantamienio electnénico deberdn ajecutarse con el
equipo antes citado, razdn por la cual mi representada ofartd en su propuesta e equipo DE ESCANER LASER MODELO LEICA HDS 6100, y
como gccasorio complomentario al ¢scdner uno cdmara PANASONIC C-19, asto fue asi, puasto qua on ¢of dmbito da las empresas que se
dedican a la prestacién do dichos sorviclos, 83 un hocho notorio quo la cdmara Panasonic C-19 viens o ser un complamanto para ¢ oquipo
de asciner ldser dol modalo antes cltado, slendo por ello qus fuo proci do osta en quo se presentd la propuasla de mi
ropresentada durante e! procodimiento de licitacién que nos ocupa, y en observancia y cumplimionio a los roquisitos establecidos
preci to en el ¢ nto 4 dencminado alcance de los trabajos de la convocatoria a (a Licitacién Publica Nacional No. 18400004-064-
09, y porquo asi nos fue propuasto la renta del multicitedo equipo, como se acredita con el escrito de fecha veintiocho de octubre de dos mil
nuave, emitido por la omprosa Sistemas y Servicios para Topografia, S. A. de C. V., documento que se adjunta &1 presente escrito, y que se
ofrece an el capitulo respectivo,

Ahora bion, respecto do [a inexisiencia en el mercado del equipo en los témminos que viens seftalando el inconforme, basado en la caria que
emitiern o gerents do Leica Geosystems, S. A de C. V., en donde eclara qua el modelo comrecto o3 LEICA GEOSYSTEMS HDS 6100, y no
LEICA HDS 6100, PANASONIC C-19, dcbo manifostar quo pudiora existir confusién do parte dol inconforme al Interpretar de manera
equivocada la descripcidn del concapto 1 de los 6 partidas del punto 4 del documento denominado alcances do los trabajos do la
convocatora do Licitacién Publica Nacional No. 18400004-084-09, cuestién que desds luego pudo provocar que desde su punto de vista le
impidiera ofertar e! bien para la prestacin del servicio conforme fue sclicitado por la convocante en el documento antes seflalado, scbre todo
si existo dosconocimianto de su parte en el argot do la descripcitn do este tipo ¢a equipos, rezén por la cual consideramos que fue por ello
Guo salicitd al reprascntante de la marco de bien on tomritorio nacional ld aclaracién dal modslo correcto dol esciner idsor, por o tantc, si en
la @specie pudiera darso confusién en la inlerpretacién dei concepto, @3 desdo luego respansabilidad de la convocante, ya que en téminos
de lo dispuesto por los articulos 30 y 31 de ia Ley de Obras Publicas y Serviclos Relacionados con las Mismas, pravio a la elaboracién de la
convocatoria debié verificar la informacién comecta y descripcidn de los bienos y sefvicios relacionados con la cbm piblica y que fuercn
plasmados en la convocatoria a la lictacién que nos ocupa, por ¢llo, esta Autoridad deberd consi 8i s 0 no procedente el motivo de
inconformidad hecho valer por ol inconforme para resciver confermo a derecho proceda.

- - - A este respecto, la inconforme en el periodo de alegatos no hizo manifestacién
alguna respecto de los pronunciamientos que se hacen valer por parte de la
convocante y el tercero interesado, por lo que en este orden de ideas debe
entenderse como una aceptacién tacita respecto de la existencia del equipo que la
propia inconforme presume como inexistente y en lo cual versa la base de su
Lot [o Ty I R e L e L R

- - - Por lo anterior esta Autoridad determina la inexistencia de irregularidades
administrativas en el proceder de la convocante por cuanto hace a la existencia del
equipo requerido para llevar a cabo los trabajos solicitados, por lo que se concluye
que los motivos y argumentos hechos valer por el promovente en su escrito de
inconformidad devienen improcedentes por infundados, ya que como ha quedado
demostrado, la convocante actué en estricto apego a la normatividad de la materia
como ha sido detallado en el cuerpo de la presente resolucion. - -------------

- = = V.- La presente resolucién se sustenta en las proban
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