ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL HOSPITAL
INFANTIL DE MEXICO FEDERICO GOMEZ

AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: HIMFG/OIC/INCONF/001/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

#2011 Afo del Turismo en México”

RESOLUCION DE INCONFORMIDAD

México, D. F., a los treinta dias del mes de marzo del afio dos mif once.

VISTO para resolver la inconformidad promovida por la empresa “SINTEG EN MEXICO,
S.A. DE C.V.”, en contra del Fallo de la Licitacién Publica Nacional Mixta nimero LA-
012-NBG001-N8-2011, convocada por el Hospital Infanti de México Federico
Gomez, “Para la Contratacion del Servicio para el Mantenimiento Preventivo y
Correctivo a Equipo de Computo y Periféricos”, y .

RESULTANDO

1. Con fecha quince de febrero de dos mil once, se recibi6 en esta Area de
Responsabilidades escrito de inconformidad signado por el Licenciado Martin Cordero
Fiores, apoderado legal de la empresa SINTEG EN MEXICO, S.A. DE C.V., en contra
del Fallo de la Licitacién Publica Nacional Mixta namero LA-012-NBG001-N8-2011,
convocada por el Hospital infantil de México Federico Gémez, “Para la Contratacion
del Servicio para el Mantenimiento Preventivo y Correctivo a Equipo de
Cémputo y Periféricos” en el rubro de la presente resolucién (obra a fojas 2 a 9). Al
efecto, en esencia manifesto:

... MOTIVO DE INCONFORMIDAD

UNICO.- Asi del fallo mencionado en ef capitulo anferior, se desprende que la convocante ha
violentada flagrantemente lo dispuesto en los arficulos 36, 36 bis y 37 fraccion i de fa Ley de
Adguisiciones, Arendamientos y Servicios del Sector Publico, pues los motivos por los cuales la
proposicién de. mi representada no fue adjudicada carecen de fodo fundamento legal que
sustenten dicha determinacion.

En ese senfido, es imperioso citar los motivos que erigio la convocante a efecto de sefialar las
razones que la llevaron a concluir que la oferta presentada por mi poderdante no podia resultar
adjudicada, a saber:

DESECHADOS | TOTAL DE MOTIVO DEL DESECHAMIENTO

SERVICIOS
SINTEG EN MEXICO, S A DE C.V.
MANTENIMIENTOQ 1 PORGUE SU PROPUESTA ECONOMICA NO SE APEGA A LO SOLICITADO
PREVENTIVO Y EN BASES, PRESENTA CONFUSION EN SU INTERPRETACION POR LA
CORRECTIVO A SIGUIENTE RAZON:
1127 EQUIPOS
DE COMPUTO Y DOS IMPORTES DIFERENTES DE SUS PROPUESTA ECONOMICA; UNO EN
PERIFERICOS FL COSTO UNITARIO Y OTRO COMO PRECIO UNITARIO POR SERVICIO,

MISMO QUE NO PERMITE DETERMINAR EL COSTO DEFINITIVO, COMO SE
PUEDE APRECIAR EN LA SIGUIENTE TABLA,

ASIMISMO NO SE IDENTIFICA COMO DETERMINA EL PRECIO UNITARIO
POR SERVICIO, AL MULTIPLICAR ESTE POR LA CANTIDAD DEL SERVICIO
FL RESULTADO ES UN PRECIO NO CONVENIENTE, AL MULTIPLICAR EL
COSTO UNITARIO POR LA CANTIDAD DEL SERVICIO, SE OBTIENE UN
IMPORTE QUE NO ES CONVENIENTE Y GAUSA CONFUSION ENTRE EL
PRECIO UNITARIO POR SERVICIO Y EL COSTO UNITARIO,

POR LO QUE SU PROPUESTA NO PUEDE SER EVALUADA,
DESECHANDOSE DE CONFORMIDAD AL PUNTQ 6 Y 20 DE LA SECCION 1V
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DE LAS BASES DE LA CONVOCATORIA A LAS BASES DE LA LICITACION,

BESCRIPCION TRIDAD — DE | ToTAL | SINTEG BN MEXICO, 5A DE OV,
MEDIDA
e TOTAL =i TOTAL
UNITARIO
BOMPY TAGORAS T 0,00 TEE000 | TaLEny | BEI AT |
| DF ESCRITORIO
THERESORAS 75 00 Taee Y TE0 [ T5631,190.00
TAP TOF 5 000 55500 73905 74.090.00
WEBREAR 755 S5O0 E.400.00 4760000 | 10.645,60000
SCANER el O 7 35,00 45,00 Ei9550 126.992.50
SERVIDORES v 0 502,00 05 T 70,780.00 | 463.260.00
SWITEHES 57 00 200000+ 18.650.00 | 1.093.900.00
“TGTAL | DEL TiET 45,565.00 715,073,612.50
SERVICIO
WFORTE TOTAL TEEE TIEG73 51560
DEL SERVICIO )

AHORA EN EL IMPORTE TOTAL DEL SERVICIO INTEGRAL RESULTA UN
RESULTADO NO ACEPTABLE POR ENCONTRARSE ABAJO DEL PRECIO
DE MERCADA LO QUE NO GARANTIZA EL CUMPLIMIENTO DEL
SERVICIO, SE DESECHA POR PRECIO NO ACEPTABLE DE
CONFORMIDAD CON EL ART. 2 FRACCION X! DE !A LEY DE
ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR
PUBLICO Y AL PUNTO 16 DE LA SECCION IV DE LA CONVOCATORIA A
LAS BASES DE LA LICITACION.,,

Finalmente, es por lo expuesto en pérrafos precedentes que resulta necesario se decrete /a
reposicion del acto de fallo que se impugna, pues la convocante ha orifido realizar una correcta
evaluacién de la proposicion de mi mandante, aventurdndose a desecharla bajo razonamientos
que no se ajustan a la normatividad aplicable.

Asi las cosas, con el fin de revestir a este procedimiento, de la legalidad que el mismo exige, es
que mi mandante pone a consideracion de esa H. Autoridad la presente inconformidad, para que
enterado de Jos hechos que molivan y dan sustento a fa misma, acuerde conforme a derecho
para que la convocante se ajuste a lo que el interés publico demanda de un procedimiento de
Licitacion Publica, en términos de o dispuesto en ef articulo 134 Constifucional; mismo que
establece que los servidores publicos serén responsables de su cumplimiento en los términos
del Tituto Cuarto de la Constitucién...” (SIC).

2. Con fecha quince de febrero de dos mil once, en esta Area de Responsabilidades se
dicto acuerdo de Radicacion respecto del escrito de inconformidad y anexos, quedando
registrado con el nimero de expediente que al rubro se cita (obra a fojas 25 a 30), a fin
de que previa tramitacion se resolviera lo conducente, admitiendo algunas de las
probanzas ofrecidas, desechandose ofras y reservandose para acordar sobre diversas
documentales que no obraban en el expediente .

3. Con fecha dieciséis de febrero de dos mil once, se emitié el oficio numero
12200/7020/049/2011, signado por el Titular del Area de Responsabilidades dirigido al
Subdirector de Recursos Materiales en este Centro Hospitalario, (obra a foja 35), a fin
de que proporcionara a ésta Area, informe previo respecto del procedimiento de
Licitacion Publica Nacional Mixta numero LA-012-NBG001-N8-2011, convocada por el
Hospital Infantil de México Federico Gémez, “Para fa Contratacién del Servicio para
el Mantenimiento Preventivo y Correctivo a Equipo de Cémputo y Periféricos”. ---

4. Con fecha dieciséis de febrero de dos mil once, se emitid el oficic ndmero
12200/7020/050/2011, signado por el Titular del Area de Responsabilidades dirigido al
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Subdirector de Recursos Materiales en este Centro Hospitalario, (obra a foja 36), a fin
de que enviara a ésta Area, diversa informacién relacionada con el procedimiento de
Licitacién Publica Nacional Mixta nimero LA-012-NBG001-N8-2011, convocada por el
Hospital Infantil de México Federico Gomez, “Para la Contratacion del Servicio para
el Mantenimiento Preventivo y Correctivo a Equipo de Computo y Periféricos”,
solicitando un informe circunstanciado respecto de la inconformidad promovida por el
Licenciado Martin Cordero Fiores, apoderado legal de la empresa SINTEG EN
MEXICO, S.A. DE C.V., asi como copia certificada de toda la documentacion y
pruebas vinculadas con dicho procedimiento de invitacion. -—--------

Con fecha dieciséis de febrero de dos mil once, se emitidé el oficio numero
12200/7020/052/2011, signado por el Titular del Area de Responsabilidades dirigido al
Subdirector de Recursos Materiales en este Centro Hospitalario, {obra a foja 37), a fin
de que remitiera a ésta Area, las documentales consistentes en la Propuesta Técnica y
Econémica del Inconforme Licenciadoe Martin Cordero Flores, apoderado legal de la
empresa SINTEG EN MEXICO, S.A. DE C.V., y la Investigacion de Mercado de
Licitacién Publica Nacional Mixta numero LA-012-NBG001-N8-2011, convocada por el
Hospital Infantil de México Federico Gémez, “Para la Contratacién del Servicio para
el Mantenimiento Preventivo y Correctivo a Equipo de Computo y Periféricos”. -

Con fecha veintiuno de febrero- de dos mil once, mediante  oficio numero
5200/074/2011, el Subdirector de Recursos Materiales en este Centro Hospitalario,
(obra a fojas 38 a 40), remitio el informe previo que le fue solicitado con relacion al
procedimiento licitatorio nimero LA-012-NBG001-N8-2011, convocada por el Hospital
Infantii de México Federico Gémez, “Para la Contratacion del Servicio para el
Mantenimiento Preventivo y Correctivo a Equipo de Cémputo y Periféricos”,

sefialando que el procedimiento licitatorio se declaro desierto, por lo tanto no existe
Tercero interesado.

Con fecha veinticinco de febrero de dos mil once, mediante oficio numero
5200/107/2011, suscrito por el Subdirector de Recursos Materiales en este Centro
Hospitalario, remiti6 las documentales consistentes en la Propuesta Técnica ¥
Econdmica del inconforme Licenciado Martin Cordero Flores, apoderado legal de la
empresa SINTEG EN MEXICO, S.A. DE C.V., y la Investigacién de Mercado de
Licitacion PUblica Nacional Mixta numero LA-012-NBG001-N8-2011, convocada por el
Hospital Infantil de México Federico Gomez, “Para la Contratacion del Servicio para
el Mantenimiento Preventivo y Correctivo a Equipo de Computo y Periféricos”
{obra a fojas 60 a 83).

Con fecha veinticinco de febrero de dos mil once, mediante oficio numero
5200/106/2011, suscrito por el Subdirector de Recursos Materiales en este Centro
Hospitatario, remitio el Informe Circunstanciado en refacion a fa Inconformidad contra el
fallo de la Licitaciébn Publica Naciona! Mixta numero LA-012-NBG0O01-N8-2011,
convocada por el Hospital Infantil de México Federico Gémez, “Para la Contratacion
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del Servicio para el Mantenimiento Preventivo y Correctivo a Equipo de Cémputo
y Periféricos” (obra a fojas 85 a 253), en el que manifiesta en esencia lo siguiente:---

% _Del anélisis anterior, es de destacarse Ja clara incongruencia def INCONFORME, toda vez
gue sefiala que el costo unitario por servicio es de $40.00 a 588 equipos, cantidad ésta que
se solicita de manera reiterada en el precio unitario por servicio la cual ya no coincide y que
multiplicada por la cantidad de servicio da como resultado la suma de $235,520.00 (Veintitrés
mil quinientos veinte pesos 00/100 M.N.), sin embargo la INCONFORME, sefiala en el precio
unitario por servicio es de $152,880.00 (Cienfo cincuenta y dos mil ochocientos ochenta
pesos 00/100 M.N.), cantidad ésta, que no corresponde a la inicialmente propuesta o por el
contrario, no especifica a que aspecto se refiere, por lo cual es claro la confusion de Ia
convocante, ya que de aceptar la propuesta, por ef precio unitario de $152,880.00 (Ciento
cincuenta y dos mil ochocientos ochenta pesos 00/100 M.N.), por 588 servicios daria la suma
de $89,893.440.00 (Qchenta y nueve millones ochocientos noventa y tres mil cuatrocientos
cuarenta pesos 00/100 M.N.), lo que resulta que la propuesta econémica de la empresa
SINTEG EN MEXICO S.A. DE C.V. no es clara ni precisa, motivo por lo que fue desechada, -
Situacién que es recurrente en todos los rubros de toda su propuesta economica, misma
que serd agregada como prueba en ef presente...” (SIC).

9. Con fecha dos de marzo de dos mil once, en esta Area de Responsabilidades se dictd
acuerdo mediante el cual se tuvo por recibido el Informe Circunstanciado de la
Convocante, dandole vista a la Inconforme mediante el oficio numero
12200/7020/066/2011 de la misma fecha para efectos de la ampliacion de su
Demanda, admitiendo probanzas a la inconforme, mismas que habian sido reservadas
para su acuerdo en proveido de fecha quince de febrero del afio en curso (obra a fojas
248 a 250).

10. Con fecha siete de marzo de dos mil once, en esta Area de Responsabilidades se dict6
acuerdo mediante e cual se admitieron algunas probanzas ofrecidas por la
Convocante y desechandose otras (obra a fojas 254 a 256).

11. Con fecha nueve de marzo de dos mil once, en esta Area de Responsabilidades se
dicté acuerdo mediante el cual se acordd no conceder la suspension a la Inconforme
en virtud de que la Licitacion fue declarada desierta, asimismo se puso a la vista de las
partes los autos de la Inconformidad para que alegaran lo que su derecho conviniere,
notificandole el mencionado proveido en fecha diez de marzo del afo en curso (obra a
fojas 257 a 261).

12. Con fecha quince de marzo de dos mil once, se recibié el oficio nimero 5200/179/2011
de fecha quince de marzo, emitide por la Convocante, mediante el cual expone los
alegatos que a su derecho convienen, dentro del término que le fue concedido para
ello, ya que el oficio nimero 12200/7020/076/2011 (obra a foja 260), signado por el
Titular del Area de Responsabilidades, mediante el cual se pusieron a la vista de la
convocante los autos de la Inconformidad para expresar los alegatos le fue notificado
el diez de marzo del afio en curso por lo que el dltimo dia para exponer sus alegatos
era el quince de marzo del que transcurre tal y como Acordado en proveido de fecha
diecisiete de marzo del afio en curso, mismos que en lo medular se hicieron consistir
en:
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“..1.- La empresa Sinteg en México S.A. de C.V., inconforme en el expediente que al
rubro se indica, intenta distraer a esa H. autoridad sefialando que presento su
propuesta economica tal y como fue soficitada por este Instituto, ya que aunado a que
ja propuesta economica crea una confusion en cuanto a la cantidad que esta
licitando, pretende que la misma se subsane con el Anexo 10 de su propuesta, mismo
que fue modificado por la inconforme.

2 - Aunado a lo antes expuesto, es de tomar en cuenta que la cantidad neta oferfada
por el licitante, fue considerada NO ACEPTABLE ya que no garantiza el cumplimiento
de las obligaciones de los servicios ofertados por ia convocante.

E"RIMERO. Tenerme por presentado en tiempo y forma los presentes alegatos.

SEGUNDO. Desechar por improcedente la inconformidad presentada por la empresa
SINTEG EN MEXICO S.A. de C.V., de acuerdo a los argumentos vertidos en el
presente ocurso, asi como en la contestacion a la inconformidad.

TERCERO. En su caso, determinar la improcedencia de la inconformidad por resultar
infundada, toda vez que la INCONFORME no reunio los requisitos solicitados en las
bases, por io que no acredito la existencia de los presuntos hechos irregulares en el
presente procedimiento.

CUARTO. En el momento procesal oportuno, dictar resolucién favorable a los
intereses del HOSPITAL INFANTIL DE MEXICO FEDERICO GOMEZ, y ordene el

n

archivo del presente expediente...” (SIC).

13. Con fecha diecisiete de marzo de dos mil once, en esta Area de Responsabilidades
dicté acuerdo mediante se tuvieron por recibidos los alegatos de la Convocante y por
perdido ese derecho por parte de la Inconforme al no haberlos presentado (obra a fojas
266).

CONSIDERANDOS:

I. El suscrito Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el
Hospital Infantil de México Federico Gémez, es competente para conocer y resolver
sobre el presente asunto, con fundamento en los articulos 134 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 37 fracciones VI, Xll, XV1, XVH y XXVil de
la Ley Organica de la Administracién Publica Federal; 65, 66, 71, 72, 73 y 74 de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamiento y Servicios del Sector Publico, publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 28 de mayo de 2000, vigente a partir del 26 de junio de
2009; 5 fraccion X, 33 y 34 fraccién VI de la Ley de los Institutos Nacionales de Salud;
62 de la Ley Federal de las Entidades Paraestatales; 3 apartado D y 80 fraccion |
numeral 4 del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Pdblica publicado en
Diario Oficial de la Federacion el 15 de abril de 2009, vigente al dia siguiente habil,
reformando mediante decreto publicado el 24 de agosto de 2008.
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Por tratarse de un presupuesto procesal, se entra al estudio oficioso de la personalidad
de la inconforme, sin que este estudio le cause perjuicio alguno, pues antes que dejarle
en estado de indefension, le garantiza eficacia juridica a su accion. Sirve de sustento a
lo anterior la tesis jurisprudencial de los Tribunales Colegiados de Circuito, visible a
pagina 513 del Seminario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo Xii, que a la
letra dice:

PERSONALIDAD DE LAS PARTES, NO DEJA EN ESTADO DE INDEFENSION NI
IRROGA PERJUICIO ALGUNO LA CIRCUNSTANCIA DE QUE LA RESPONSABLE

DE OFICIO ANALICE LA, La circunstancia de que la responsable oficiosamenie se
haya ocupado de analizar la personalidad de las partes no le causa ningun perjuicio ni
deja en estado de indefensién a la quejosa, en razon de que es un presupuesto procesal
y faltando este no puede iniciarse ni desarroliarse validamente con eficacia juridica un
proceso, distinguiéndose estos, de las condiciones de la accion, en que estas son
hecesarias para que el actor obtenga una sentencia favorable o desfavorable al actor,
por ello, si faltan las condiciones de la accién, no hay inconveniente en que el juez falle
el juicio. Sucede lo contrario faltando los presupuestos procesales porque estos deben
existir desde que se inicia el proceso y subsiste durante ét.

Sabre el particular se advierte que el Licenciado Martin Cordero Flores, acredit6
debidamente su personalidad para actuar en nombre y representacion de la empresa
“SINTEG EN MEXICO S.A DE C.V”, pues de autos que obran en el expediente en que
se actla se advierte que exhibid el documento respectivo, llevandose a cabo el cotejo
correspondiente del instrumento notarial con el que dicha persona acreditdo su
personalidad para actuar en la presente instancia.

Es procedente la presente inconformidad por io que hace a las objeciones que la
empresa “SINTEG EN MEXICO S.A DE C.V”, realiza respecto del Fallo de la
Licitacion Publica Nacional Mixta nimero LA-012-NBG001-N8-2011, convocada por el
Hospital Infantil de México Federico Goémez, “Para {a Contrataciéon del Servicio para
el Mantenimiento Preventivo y Correctivo a Equipo de Computo y Periféricos”,
por haberse presentando dentro del término legal concedido por la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el veintiocho de mayo de dos mil nueve, vigente a partir del
veintiséis de junio de dos mil nueve, con las formalidades exigidas por elia; asimismo,
el acto de Fallo tuvo verificativo el dia cuatro de febrero de dos mil, fecha en la que
también la inconforme tuvo conocimiento del acto, y que el escrito de inconformidad
respectivo fue presentando ante ésta Area de Responsabilidades en fecha quince de
febrero del afio que transcurre, esto es, al sexto dia habil posterior a aquel en que
ocurrié el acto el cual corrié del ocho al quince, sin contar los dias cinco, seis, siete,
doce y trece, por ser inhabiles y la inconforme tuvo conocimiento de éste. ---rmrmmmrrmron-

Conforme a lo anterior, la presente resolucién se constrifie a determinar si el acto de
Fallo de fecha cuatro de febrero de dos mil once, llevado a cabo en la Licitacion
Publica Nacional Mixta numero LA-012-NBG001-N8-2011, convocada por el Hospital
Infantil de México Federico Gémez, "Para la Contratacion del Servicio para el
Mantenimiento Preventivo y Correctivo a Equipo de Computo y Periféricos”, se
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efectué de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, publicade en el Diario Oficial de la Federacion el
veintiocho de mayo de dos mil nueve, vigente a partir del veintiséis de junio de dos mil
nueve, en estricto apego también a las Bases de la propia Licitacion y a las
aclaraciones vertidas en la Junta de Aclaraciones, atendiendo a los argumentos que
esgrime la inconforme, y que se resumen en el Resultando 1 de la presente resolucion.

Las constancias del expediente de la Licitacion Mixta Internacional Abierta, que como
pruebas corren agregadas en los autos del expediente en que se actua, consistente
en:

a) Convocatoria relativa a la Licitacion Publica Nacional Mixta nimero LA-012-
NBGO0O01-N8-2011, convocada por el Hospital Infanti de México Federico
Gémez, “Para la Contratacion del Servicio para el Mantenimiento
Preventivo y Correctivo a Equipo de Cémputo y Periféricos”, convocada
por este Hospital Infantil de México Federico Gomez, fojas 100 a 187, Anexo 1
del expediente de Inconformidad.

by Oficio de Liberacion de Inversion DGPOP-03/06081, para la adquisiciones de
Bienes y Servicios Muebles e Inmuebles, visible a 51, del presente expediente.

c) Acta Correspondiente a la Junta de Aclaraciones de la convocatoria de la
Licitacién Publica Nacional Mixta nimero LA-012-NBGO01-N8-2011, convocada
por el Hospital Infantil de México Federico Gémez, “Para la Contratacién del
Servicio para el Mantenimiento Preventivo y Correctivo a Equipo de
Computo y Periféricos”, celebrada el dia once de enero de dos mil once,
visible a fojas 192 a la 200, del presente expediente.

d) Acta de Presentacion y Apertura de Proposiciones, de la Licitacién Publica
Nacional Mixta nimero LA-012-NBG001-N8-2011, convocada por el Hospital
Infantil de México Federico Gémez, “Para fa Contratacion del Servicio para el
Mantenimiento Preventivo y Correctivo a Equipo de Coémputo y
Periféricos”, celebrada el diecisiete de enero de dos mil once, visible a fojas
202 a la 207 del presente expediente.

e) Dictamen Técnico y econémico (a foja 223) y Dictamen Econdmico (a foja 230)
correspondiente a la convocatoria de la Licitacién Publica Nacional Mixta
numero LA-012-NBGO0O01-N8-2011, convocada por el Hospital infantil de México
Federico Gomez, “Para la Contratacién del Servicio para el Mantenimiento
Preventivo y Correctivo a Equipo de Cémputo y Periféricos”. —-mrmmmmmnnee

f)  Acta de Fallo de la Licitacidon Plblica Nacional Mixta numero LA-012-NBGOO1-
N8-2011, convocada por el Hospital Infantil de México Federico Gémez, “Para
la Contratacion del Servicio para el Mantenimiento Preventivo y Corrective
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a Equipo de Computo y Periféricos”, visible a fojas 242 a 247 del presente
expedienie.

Todas las documentales referidas revisten el caracter de publicas, de conformidad con Io
establecido en los articulos 79, 93, 129, 130, 197 y 202 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de Adquisiciones vy
Arrendamientos del Sector Publico, se les otorga el valor probatorio pleno.

Vi. Ahora bien del analisis y valoracion de todas las pruebas y constancias que obran en
autos, de su contenido se puede concluir o siguiente:

La empresa “SINTEG EN MEXICO S.A. DE C.V.”, se inconforma respecto del Fallo
de fecha cuatro de febrero de dos mil once, recaido de la Licitacién Publica Nacional
Mixta nimero LA-012-NBG001-N8-2011, convocada por el Hospital Infantil de México
Federico Gomez, “Para la Contratacion del Servicio para el Mantenimiento
Preventivo y Correctivo a Equipo de Computo y Periféricos”, tal y como se
advierte a foja 2 de su escrito de inconformidad.

“ ... MOTIVO DE INCONFORMIDAD

UNICO.- Asi del falio mencionado en el capitulo anterior, se desprende gque la convocante ha
viclentada flagrantemente fo dispuesto en los articulos 36, 36 bis y 37 fraccion I de la Ley de
Adquisiciones, Amrendamientos y Servicios del Sector Piiblico, pues jos mofivos por los cuales la
proposicion de mi representada no fue adjudicada carecen de todo fundamento legal gue
sustenten dicha determinacion.

En ese seniido, es imperioso cifar los motivos que engid la convocante a efecfo de sefialar las
razones que la llevaron a concluir que Ia oferta presentada por mi poderdante no podfa restltar
adjudicada, a saber....” (SIC).

Asi las cosas atendiendo a lo manifestado por la empresa “SINTEG EN MEXICO S.A. DE

C.V.”, en su exposicion de motivos de inconformidad, donde sefiala que el Fallo le causa
agravio en virtud de que, se confunden los conceptos de Aceptable y Conveniente,
sefialados en la Ley de la Materia; asimismo por no anexar al failo la INVESTIGACION DE
MERCADO.

En cuanto a lo manifestado por la inconforme, en el sentido de sefialar que su propuesta
fue desechada indebida e infundadamente, dichos argumentos son parciaimente fundados
ya que si bien es cierto que la Convocante desecho ia propuesta de la inconforme,
sefialando que su propuesta era NO ACEPTABLE, también lo es que no existe confusion
en cuanto a si esta era una propuesta NO CONVENIENTE, ya que en el razonamiento que
realiza la Convocante sefiala que existe una confusion en la propuesta econdémica y que
no se puede determinar de donde sale el PRECIO UNITARIO, lo cual es cierto; sin
embargo, al resolver en el apartado especifico primeramente indica acertadamente que
existe una confusion entre el PRECIO UNITARIO POR SERVICIO y COSTO UNITARIO,
por lo que de conformidad a los numerales 6 y 20 de la Seccion IV de las Bases de la
Convocatoria a las Bases de la Licitacion la propuesta no puede ser evaluada, lo cual se
contrapone con el criterio de NO AGEPTABLE, ya que viola la normatividad de la Materia,
en su fraccion X! del articulo 2 gue sefiala: “...XI.- Precio no aceptable: es aquél que
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derivado de la investigacién de mercado realizada, resulte superior en un diez por ciento al
ofertado respecto del que se observa como mediana en dicha investigacion o en su defecto,
ef promedio de las ofertas presentadas en fa misma licitacion, y...” (SIC), por lo gue como se
podra observar, a pesar de que el PRECIO UNITARIO no esta determinado de donde
sale, es de hacerse notar, que es muy inferior a los ofertados por los demaés licitantes e
incluso, muy por debajo del estudio de mercado, con lo cual el criterio utilizado para llegar
a la conclusion de declarar desierta la presente LICITACION, no esta debidamente
fundado.

Por ofra parte, cuando la inconforme sefiala que no se anexé copia de la investigacion de
mercado tal y como sefiala el articulo 37, fraccion Ili de la Ley de Adguisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, de las constancias agregadas a los autos
del presente expediente y de los informes rendidos por la Convocante, no se aprecia que
en el fallo se hubiera anexado la investigacion antes sefialada, por lo anterior, se cbserva
un incumplimiento a fa normatividad antes citada, en atencién a las consideraciones de
hecho y derecho vertidas en el fallo controvertido por la Inconforme.

En cuanto a lo sefalado por fa Inconforme, con respecto de que los argumentos para no
adjudicarle a su favor carecen de sustento, es de hacerse notar de que a pesar de que el
precio ofertado por ésta, era el mas bajo de todos los licitantes, aunado a gue fue la Unica
negociacién que paso la etapa técnica; sin embargo, al no poder ser evaluada su
propuesta econémica por que habia confusién en la misma, ya que al realizar una
cperacién matematica de los montos, no podia determinarse como salian los consignados
en el rubro PRECIO UNITARIO, sin gque en ninguna parte de la propuesta econémica o de
los autos del proceso ficitatoric hubiera forma de determinar las cantidades propuestas por
la empresa SINTEG EN MEXICO S.A. DE C.V., por io fanto fue acertada la determinacion
de la Convocante de no adjudicarle el contrato respectivo a la menciocnada negociacion
mercantil, ya que esto podria traer consecuencias de dificil reparacién con posterioridad,
motivo por lo cual debera emitir un nuevo fallo debidamente fundado y metivado. —-----------

Por ultimo, de la actuacién de los servidores publicos en relacion a la Licitacién Publica
Nacional Mixta nimero LA-012-NBG001-N8-2011, convocada por el Hospital Infantil de
Mexico Federico Gomez, “Para la Contrataciéon del Servicio para el Mantenimiento
Preventivo y Correctivo a Equipo de Computo y Periféricos”, pudieran observarse
conductas que puedan haber trasgredido cualquiera de los dogmas de conducta
sefialados en el articulo 8° de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, o ser susceptibles de investigacién por lo que debera turnarse al Area
de Quejas para su investigacion o determinacién a que haya lugar, por lo anterior es
procedente resolver y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Es procedente la presente instancia de Inconformidad promovida por la
empresa SINTEG EN MEXICO, S.A. de C.V,, en virtud de que fue presentada en tiempo y
forma en contra del Fallo de fecha cuatro de febrero de dos mil once, emitido en la
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Licitacion Publica Nacional Mixta nimero LA-012-NBG001-N8-2011, convocada por el
Hospital Infantil de México Federico Goémez, “Para la Contratacién del Servicio para el
Mantenimiento Preventivo y Correctivo a Equipo de Computo y Periféricos”. ~--—-—

SEGUNDO.- Con fundamento en los dispuesto por articulos 65, 66, 72, 73, 74 fraccion V'y
75 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico, y con base
en los argumentos vertidos en los Considerados V y VI de esta Resolucion, se declara
parcialmente fundada fa presente inconformidad promovida por la empresa SINTEG EN
MEXICO, S.A. de C.V., en contra del fallo de fecha cuatro de febrero de dos mil once,
emitidoc en la Licitacién Publica Nacional Mixta nimere LA-012-NBGO01-N8-2011,
convocada por el Hospital Infantit de México Federico Goémez, “Para la Contratacién del
Servicio para el Mantenimiento Preventivo y Correctivo a Equipo de Cémputo y
Periféricos”, por Io tanto la Convocante se debera reponer el acto de Fallo para emitir
uno debidamente fundado y motivado, en el término previsto por el articulo 75 de la ley
antes citada.

TERCERO.- Notifiquese mediante oficio a la empresa inconforme, para que en su caso,
proceda a formular lo establecido en Ultimo parrafo del articulo 74 de la Ley de
Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

CUARTO.- Notifiquese mediante oficio a la Convocante para el estricto cumplimiento de la
presente resolucion,

QUINTO.- Remitase copia de la presente determinacion al Area de Quejas con la finalidad
de que se inicie las investigaciones a que haya lugar o en su caso se dicte la
determinacion que en derecho proced

Asi lo acordé y firma el LICENCIADO/LLEONARDO FONSECA TENORIO, Titular del Area
de Responsabilidades de este Organlinterno de Control en el Hospital Infantil de México,
Federico Gémez, actuando con los teptigos de.asistengia:—esz-p
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