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ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL 0!
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.

AREA DE RESPONSABILIDADES.

MASCORP, S.A.DEC.V.

VS.
UNIDAD MEDICA DE ALTA ESPECIALIDAD DEL HOSPITAL
DE ESPECIALIDADES DEL CENTRO MEDICO NACIONAL DE
OCCIDENTE DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURQ

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA SOCIAL

EXPEDIENTE No. IN-090/2009.

RESOLUCION No. 00641/30.15/ 2134 /2009
México, D. F. a, 17 de abril de 2009

RESERVADO: En su totalidad

FECHA DE CLASIFICACION; 17 de abril de 2009

FUNDAMENTO LEGAL: Aris, 14 fracc. IV y VI de la LFTAIPG
CONFIDENCIAL:

FUNDAMENTO LEGAL.:

PERIODO DE RESERVA: 2 afios

El Titular def Organo Interno de Control en el Insfituto Mexicano del Seguro
Sodial. Ing. José Luis Cérdova Rodriguez

“2008, Afio de fa Reforma Liberal ,”

Vistos los autos del expediente al rubro citado para resolver la inconformidad interpuesta por la empresa
MASCORP, S.A. DE C.V., contra actos de la Unidad Médica de Alta Especialidad del Hospital de
Especialidades del Centro Médico Nacional de Occidente del Instituto Mexicano del Seguro Social, y -

RESULTANDO

Por escrito de fecha 02 de marzo de 2009, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Organq Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el mismo
dia, mes y afo, el LIC. JOSE SANTOS MEDINA BRAMBILA, Representante Legal de la empresa
MASCORP, S.A. de C.V., personalidad debidamente acreditada en autos, presentd inconformidad
contra actos de la Unidad Médica de Alta Especialidad del Hospital de Especialidades del Centro
Médico Nacional de Occidente del citado Instituto, derivados de ia Licitacién Publica Nacional No.
00641265-001-09, Convocada para Contratacién del Servicio de Seguridad vy Vigilancia; al efecto
manifestd los hechos y agravios que considerd pertinentes ¥ que por economia procesal se tienen por
transcritos como si a la letra estuvieran insertados, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:--

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceplos de violacion expresados en la demanda,
no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay
precepto alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal transcripcion; ademés de que dicha omisién no
deja en estado de indefension al quejoso, dado que no se fe priva de la oporiunidad para recurrir la resolucion y
alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de Ja misma.”

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacicn ysu
Gaceta, Tomo: Vi, Abril de 1998, Tesis VI 2°.4/1 29, Pagina 599.

Que ofrece como medios de prueba copia simple de las documentales siguientes:

Escritura Publica No. 17,601 de fecha 25 de abril de 2006, pasada ante la Fe del Notario Publico 84 en
Guadalajara, Jalisco; Comprobante de pago de Bases de Licitacion; Escrito de fecha 05 de diciembre
de 2008, suscrito por el Consultor de Telefonia Movil, del Corporativo en Guadalajara; Acta de la Junta
de Aclaraciones a las Béses de fecha 03 de febrero de 2009; Anexo Nimero 3 de la licitacion que nos
ocupa de la emﬁre a MASCORP, S.A. DE C.V., Bases de la Licitacién Piblica Nacional No.
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00641265-001-09; Acta del Evento de Fallo de la Licitacién Publica de mérito de fecha 16 de febrero
de 2009.

Por Oficio No. 141901260200/540/2009 de fecha 09 de marzo de 2009, recibido en la Oficialia de
partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Social el dia 10 del mismo mes y afo, el Director de la Unidad Médica de Aita Especialidad,
Hospital de Especiafidades del Centro Médico Nacional de Occidente del citado Institute, en
cumplimiento al requerimiento contenido en el apartado Il del Oficio No. 00641/30.15/1 267/2009 de
fecha 03 de marzo de 2009, manifesté que con la suspension de la Licitacién Pablica Nacional No.
00641265-001-09, se podrian ocasionar dafios y perjuicios a la Unidad Médica de Alta Especialidad,
Hospital de Especialidades del Centro Médico Nacional de Occidente, habida cuenta que el servicio
contratado es de vigilancia y seguridad, servicios de alta prioridad para las necesidades de esa
Unidad, asi como para la poblacién derechohabiente, atento a lo anterior, esta Area de
Responsabilidades considerando lo informado por el Area Convocante y bajo su mas esfricta
responsabilidad determina mediante Oficio No. 00641/30.15/1331/2009 de fecha 12 de marzo de 2009
no decretar la suspensién a que se refiere el Oficio nimero 00641/30.15/1267/2009 de fecha 03 de
marzo de 2009, sin perjuicio del sentido en que se dicte la Resolucién en el presente asunto, en el
entendido de que -cualquier dafio o perjuicio que se cause al Instituto es responsabilidad de los
servidores pablicos encargados de dar continuidad al Procedimiento Licitatorio que nos ocuUpa.—-——

Por Oficic No. 141901260200/540/2009 de fecha 09 de marzo de 2009, recibido en la Oficialia de
partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Social el dia 10 del mismo mes y afio, el Director de la Unidad Médica de Alta Especialidad,
Hospital de Especialidades del Centro Médico Nacional de Occidente del citado Instituto, en
cumplimiento al requerimiento contenido en el apartado IV del Oficio No. 00641/30.15/1267/2009 de
fecha 03 de marzo de 2009, manifesté que el estado que guarda el Procedimiento de Licitacion
Publica Nacional No. 00641265-001-09, es que con fecha 16 de febrero del presente afo se emitid el
Fallo y ya fue formalizado el contrato; asimismo, informé lo relativo al tercero perjudicado, a quien esta
Autoridad Administrativa mediante Acuerdo No. 00641/30.15/1330/2009 de fecha 12 de marzo de
2009, le concedit el derecho de audiencia a que se refiere el articulo 68 parrafo Tercero de la Ley de
la Materia, a fin de que manifieste por escrito lo que a su derecho convenga.

Por Oficic No. 141901200200/571/DJ216/2009 de fecha 17 de marzo de 2009, recibido en la Oficialia
de Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano
del Seguro Social, el dia 18 del mismo mes y afio, el Director de la Unidad Medica de Alta
Especialidad, Hospital de Especialidades del C.M.N. de Occidente del citado Instituto, en cumplimiento
al requerimiento contenido en el apartado Il del Oficio No. 00641/30.15/1267/2009 de fecha 03 de
marzo de 2009, remite informe circunstanciado de hechos y anexos que sustentan el mismo;
manifestando al efecto los hechos que consideré pertinentes Y que por economia procesal se tienen
aqui por reproducidos como si a la letra se insertasen, en obvio de repeticiones innecesarias, sirviendo
de sustento la Jurisprudencia siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.
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“El hecho de que ef Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacién expresados en la demanda,
no implica que haya infringido disposiciones de fa Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay
precepto alguno que establezca fa obligacién de flevar a cabo tal transcripcion; ademas de que dicha omision no
deja en estado de indefension al quejoso, dado que no se fe priva de la oportunidad para recurrir fa resolucion y
alegar lo que eslime periinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.”

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion Yy su
Gageta, Tomo: Vi, Abril de 1998, Tesis VI. 2°, JJ129, Pagina 599.”

Que ofrece como medios de prueba copia certificada de las documentaies siguientes:

Acta de la Junta de Aclaraciones a las Bases de fecha 03 de febrero de 2009; Acta de de Presentacion
y Apertura de Proposiciones de la Licitacion Publica Nacional que nos ocupa de fecha 11 de febrero de
2009; Acta del evento de Fallo de la Licitacién de merito de fecha 16 de febrero de 2009; Contrato de
prestacion de servicio No. SG 94014(09) de fecha 20 de febrero de 2009, Propuesta Técnica y
Economica de la empresa MASCORP, S.A. DE C.V.: Propuesta Técnica y Economica de la empresa
GRUPOQ ESPECIALIZADO DE SERVICIOS SCORPION, S.A. DE C.V.

Por lo que hace al desahogo del derecho de audiencia otorgade a la empresa GRUPO
ESPECIALIZADO DE SERVICIOS SCORPION, S. A. de C.V., quien result6 tercero perjudicado, con
motivo de la inconformidad que nos ocupa, se le tiene por precluido su derecho que tuvo para hacerlo
valer, con fundamento en el articulo 68 parrafo tercero de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Pablico, toda vez que de autos se advierte que no obra constancia alguna al
respecito, no obstante haber sido debidamente notificada.

Por acuerdo de fecha 25 de marzo de 2009, esta Area de Responsabilidades de! Organo Interno de
Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, declard cerrada la instruccién en el presente
asunto, en virtud de no existir pruebas pendientes por desahogar ni diligencia alguna que practicar,
turnando los presentes autos a Resolucion.

CONSIDERANDO

Esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social, es competente material y territorialmente para conocer y resolver la presente inconformidad
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 37, fracciones XiI y XVi de la Ley Organica de ia
Administracion Plblica Federal; 1, 2, 3 inciso D) y 80 fraccién | numeral 4, del Reglamento Interior de
la Secretaria de la Funcion Pablica, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 15 de abril de
2009; 83 parrafos segundo y tercero del Reglamento Interior del Instituto Mexicano del Seguro Social;
32, 33 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; y 1, 2 fraccién fl, 11 56, 85 y 69 fracciones |
y lll y demas relativos y aplicables de Ia Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector

Pabiico, reformada y adicionada,por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 23 de
marzo de 2009. A

La litis en el asunto S ocupa, consiste en determinar si como lo manifiesta el promovente:-——--—-
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Que indebidamente se desecha la Propuesta de su Representada bajo el argumento siguiente: No
presento registro de uso de frecuencias de radiocomunicacion, en su lugar presenta contrato tinico de
telefonia movistar ntimero [l 2si como escrito de fecha 05 de diciembre de 2008, suscrito por el
consultorio de telefonia Movil corporativo Guadalajara, de la compania movistar, mediante ef cual
comunica que fa red privada movistar (RPM) es una red de servicios de comunicacion de fecnologia
de punta y con un servicio de frecuencia privada, afirmando que se encuentra avalado por COFETEL.
Sin embargo dichos documentos no satisfacen lo solicitado en el punto 12 de fa Licitacion, puesto que
no presenta el Registro de Frecuencias de radjocomunicacion expedida por autoridad competente, en
ef caso de la compafiia privada movistar no resulta ser la instancia legal y administrativa competente
para expedir registro de radiocomunicacién, los documentos que se exhiben no cumplen con fo
requerido por fa Convocante.”

Que al respecto menciona que efectivamente su representada anexo a la documentacion requerida por
la convocante en la propuesta técnica el contrato de referencia, con el cual se cumple a cabalidad con
los requerimientos de la convocante y que erréneamente desecha su representada su propuesta por
considerar que lo que se presentd es un contrato de telefonia celular, sin embargo no fue acucioso en
leer el conirato en cuestion, ya que dentro del mismo se establece Ia contratacién de los servicios
RPM, que sen precisamente los solicitades por la convocante esto es equipos de radiocomunicacién
con telefonia, solicitados y aclarados por la convocante esto es equipos de radiocomunicacién con
telefonia, solicitados y aclarados por la convocante, en las bases de licitacion en lo referente al punto
nimero 7.1 Descripcién del Servicio a Contratar inciso P), subinciso f}, de las bases de la licitacion, y
que ellos mismo solicitaron y sin embargo, desechan de manera injustificada su propuesta ya que
aunado a lo anterior precisamente ia revisién cualitativa de los documentos presentados en su andlisis
permite a la propia convocante solicitar a los participantes cualquier duda o aclaracion respecto a los
documentos presentados e incluso hablar con el proveedor para verificar que dicho contrato
presentado redne las caracteristicas solicitadas por la convocante.

Que causa agravio a su representada la parcialidad con la actia la convocante al no valorar
debidamente la documentacion presentada por diversa participante GRUPO ESPECIALIZADO DE
SERVICIOS SCORPION, S.A. DE C.V,, que recibe |a propuesta de la misma no obstante de carecer
del requisito establecido en el punto 12 Licencias, Autorizaciones y Permisos, primer punto, requisito
que incumplié y no obstante ello el realizar el andlisis cualitativo de esta propuesta la Convocante fue
omisa en valorar adecuadamente dicho requisito y calificé como solvente la propuesta presentada por
dicho participante, siendo parcial en su actuar y causandole desde luego los agravios de los cuales se
duele su mandante.

O bien si como lo aduce e! Area Convocante:

Que efectivamente se desechd la propuesta del inconforme MASCORP, S.A DE C.V., por haber
incurrido en incumplimientos en términos del punto 3 de las Bases de Licitacion y punto 12, ya que
confrario a lo que afirma no presentd registro de frecuencias de radiocomunicacion, sin que sea
equiparable el presentar el copifato de telefonfa celular con la compa#ia Movistar numeroﬁ

-
et
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Que la referida empresa, hoy inconforme también acompafio a su propuesta técnica en especifico al
punto 12 de las referidas Bases de Licitacion, ademas del contrato a que se refiere en el parrafo
anterior, un escrito  de fecha 05 de diciembre del afio 2008 emitido por el Consultorio de Telefonia
Movil, Corporativo Guadalajara, de la compafifa denominada “MOVISTAR” mediante el cual
comunicaba “a quien corresponda” que la red privada movistar (RPM) es una red de servicio de
comunicacion de tecnologia de punta y con un servicio de frecuencia privada.

Que no obstante de que el inconforme present6 dichos documentos, éstos no satisfacen los requisitos
exigidos por la Convocante en el mencionado punto 12 de las bases de licitacion ya que lo que se
establece en las Bases de la Licitacion Plblica Nacional niimero 00641265/001/09 es un registro de
frecuencia de radiocomunicacion, el cual no lo otorgan las empresas privadas como en el caso resulta
ser la compariia de telefonfa celular denominada “Movistar®, sino que lo otorga la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, previo pago de derechos y contribuciones que al efecto se originen. --

Que efectivamente la convocante solicité equipos de radiocomunicacién con telefonia, tal como se
desprende en el punto 7.1 de las Bases de la Licitacion mismo que se refiere a la descripcién del
servicio a contratar sin embargo que haya exigido equipos de radiocomunicacion con telefonia como
lo puede ser los ofrecidos por la compaiiia de telefonia celular “MOVISTAR” esto no significa que haya
cumplido con el diverso requisito establecido en ef punto 12 de las Bases de Licitacion, esto es, no es
equiparable el contrato de servicios con una compaifiia de telefonia celular con un registro que otorga
el Gobierno Federal a través de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes.

Que la empresa MASCORP, S.A DE C.V, manifiesta en su escrito de inconformidad que la Unidad
Médica de Alta Especialidad, Hospital de Especialidades del Centro Médico Nacional de Qccidente al
emitir el fallo de la Licitacion Pablica Nacional niimero 00641265/001/09 no transcribe la carta de Ia
compania proveedora del servicio de radiocomunicacion con servicio adicional de telefonia celular y
que por lo tanto su actuar no fue “acucioso”, al respecto es de sefalarse que dicha carta si fue
debidamente tomada en cuenta al momento de invocar la causal de descalificacién prevista en el
punto 3 de la Bases de Licitacion en relacion con el diverso punto 12, ya que como se podra advertir
en |a propia acta de fallo se funda y motiva precisamente en dicha carta presentada por la empresa de
telefonia celular denominada “Movistar”, cuyo contenido si bien no fue trascrito en su integridad, si fue
implorado en su parte conducente.

Que es necesario puntualizar que no es necesario la trascripcion del contenido de los diversos
documentos que integran las propuestas técnicas de los participantes para fundar y motivar los fallos
respeclivos en las Licitaciones Plblicas que convoquen las autoridades, en el caso concreto la Unidad
Médica que representa, ya que dichos documentos forman parte integral del proceso licitatorio y su
valor es integro alin cuando no se trascriba su contenido en los distintos eventos que se lleven a cabo
con motivo de los procesos licitatorios.

Que se niega que los funcionarios de la Unidad Médica de Alta Especialidad, Hospital de
Especialidades del Centro Médico Nacional de Occidente, que valoraron las diversas propuestas de
los participantes de la LicitaciérnPublica Nacional 00641265/001/09, hayan actuado con parcialidad o
que no hayan valorado de nera atingente y/o adecuada la propuesta de la empresa GRUPO
ESPECIALIZADO DE SERWCIOS SCORPION S.A DE C.V., ya que contrario a lo que se afirma, dicha




P

0557
ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.
AREA DE RESPONSABILIDADES.

EXPEDIENTE No. IN-090/2009.

RESOLUCION No. 00641/30.15/ 2134 /2009.

SECRETARIA DE LA FUNCION PORLICA

- 6 -

empresa por virtud de su propuesta tanto técnica como econdmica si garantiza las mejores
condiciones en cuanto a contratacion previstas por el articulo 134 de la Constitucion Politica Federal
de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion a los Servicios de Seguridad y Vigilancia en la Unidad
Médica de Alta Especialidad Hospital de Especialidades Centro Médico Nacional de Occidente,
Patologia y Banco de Sangre del Centro Médico Nacional de Occidente.

Que el referido participante cuya propuesta resulto favorecida con la adjudicacién del contrato
respectivo GRUPO ESPECIALIZADO DE SERVICIOS SCORPION S.A DE C.V., presento todos y
cada uno de los documentos que se requerian en el punto nimero 12 de las Bases de Licitacion tal
como consta en su propuesta técnica, la cual se anexa al presente informe como elemento de
conviccion que acreditan la legalidad del proceso licitatorio en especial del acta de fallo de fecha 16 de
febrero del afio en curso; efectivamente con la documentacién que obra en el expediente conformado
por ésta UMAE Hospital de Especialidades del Centro Médico Nacional de Occidente se puede
corroborar que el citado proveedor acredito de forma indubitable que cuenta con la totalidad de las
Licencias, Autorizaciones y Permisos emitidas por las Autoridades del Estado de Jalisco necesarios
para brindar sus servicios de seguridad y vigilancia en ésta Entidad Federativa, ademas acreditar que
cuenta con el Registro de uso de frecuencias de Radiocomunicacion expedido por Autoridad
competente.

Se tienen por ofrecidas y admitidas las pruebas de la empresa inconforme presentadas en su escrito
de fecha 2 de marzo de 2009, que obran a fojas 06 a la 171, y las det Area Convocante que adjuntéd
con su Informe Circunstanciado de Hechos de fecha 17 de marzo de de 2009, que obran a fojas 202 a
la 548 del expediente en que se actia; documentales que se desahogan por su propia y especial
naturaleza y se valoran en términos de lo dispuesto por los articules 79, 197, 202, 203, 207 y 217 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el presente Procedimiento
Administrativo, por disposicién del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Plblico.

Las manifestaciones en que basa sus asertos el hoy inconforme contenidas en su escrito de fecha 2
de marzo de 2009, las cuales por economia procesal se tienen aqui por reproducidas como si a la
letra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias, se resuelven en su conjunto por la estrecha
relacion que guardan entre si, declarandose infundadas, toda vez que la Convocante, acredité con los
elementos de prueba que aportd al rendir su Informe Circunstanciado de Hechos de fecha 17 de
marzo de 2009, que su determinacion de desechar la Propuesta de la empresa MASCORP, S.A. DE
C.V., en el Acta del Evento de Fallo de la Licitacién que nos ocupa, de fecha 16 de febrero de 2002,
se ajusto a la normatividad que rige la materia, especificamente a lo solicitado en el punto 12 de las
Bases concursales, mismo que en su parte conducente establece lo siguiente:

12. LICENCIAS, AUTORIZACIONES Y PERMISOS.

Ef Licitante debera acompafiar a su propuesta técnica, en copia simple, fa documentacion que a continuacion se
sefiala:

* Registro ante la Secre
Estatal segin sea el cggo
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-Cuando el licitante preste el servicio en mas de una Entidad Federativa debera de contar con Autorizacién de la
Secretaria de Seguridad Publica Federal (de conformidad con el Articulo 52 de Ia Ley General que establece las
Bases de Coordinacién def Sistema Nacional de Seguridad Publica).

Cuando no presenten Ia autorizacién a que se refiere el parrafo anterior, deberan presentar en original escrito
bajo protesta de decir verdad firmado por el representante legal de la empresa, en papel membretado en el que
manifieste que dnicamente prestan servicios en esta entidad Federativa (Jafisco),

-Cuando los licitantes cuenten con Registro ante el organismo de Seguridad Publica Estatal deberan prosentar
original y copia de la autorizacién y registro expedido por el Consejo Estatal de Seguridad Publica del Estado de
Jalisco y/o ratificacion y registro o refrendo de su autorizacién anual correspondiente al ejercicio 2006, asi como
de la aulorizacion o ratificacion y registro que dio origen al refrendo (Articufos 1° fraccion | yi10, 13, 14 15 186,
31 del Reglamento de los Servicios Privados de Seguridad en el Estado de Jalisco,

Para ef caso de las empresas que cuentan con Licencia federal expedida por la Secretaria de Seguridad Publica y
a la que se refiere el parrafo anterior, esta debers presentar original y copia del registro ante el Consejo Estatal de
Seguridad Publica del Estado de Jalisco (Articulo 52 del Reglamento de los Servicios privados de Sequridad en ¢f
Estado de Jalisco).

* .Aulorizacion y registro para las empresas de Seguridad Privada ante la Direccion de Registros de Servicios
Privados de Seguridad Pablica “Articulo 52 de Ja Ley que establece las Bases de Coordinacicn del Sistema
Nacional de Seguridad Publica”

* Relacién de alfas y bajas (AFIL-02) o registros electronicos (SUA), Aviso de Inscripcion del Trabajador.

» Copia de Pagos de las cuotas obreros patronales

* Regisiro de uso de frecuencias de Radiocomunicacion.
s Copia de los comprobantes de capacitacion y adiestramiento Técnico Bésico de los elementos de Seguridad
Gue prestaran el Servicio al IMSS.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 81 de! Codigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacién supletoria en el presente procedimiento administrativo, por disposicion del

precepto 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico que a fa letra
dice:

“Articulo 81.- E] actor debe probar los hechos constitutivos de su accién y el reo Jos de sus excepciones.”

Lo que en la especie aconteci6, habida cuenta que del estudio y analisis efectuado a las constancias
Que integran el expediente en que se actla, especificamente al contendido de la Propuesta de [a
empresa MASCORP, S.A. de C.V., que remitié la Convocante en via de prueba con su Informe
Circunstanciado de Hechos, esta Autoridad Administrativa pudio advertir que fa empresa inconforme a
efecto de dar cumplimiento con lo solicitado en el numeral 12 relativo a Registro de uso de
frecuencias de Radiocomunicacién, exhibio junto con su Propuesta las documentales consistentes
en escrito de fecha 05 de diciembre de 2008 y Contrato No. B ismos que en su parte
conducente establecen lo siguiente:

MOVISTAR

!RESEN TE

i

Guadalajara, Jalisco, 5 de diciembre del 2008



[
Gt
A
e

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANC DEL SEGURO SOCIAL.

AREA DE RESPONSABILIDADES.
_EXPEDIENTE No. IN-090/2009.

RESOLUCION No. 00641/30.15/ 2134 /2009.

SECRETARIA DE LA FUNCION MIBLICA

- 8 -

Por este medio te envio un cordial saludo.

De igual forma reiteramos nuestro agradecimienta por haber confiado en nosofros y manfener tus conocimientas de negocio, a
través de nuestra red.

Como tu sabes la red es un servicio de comunicacion 100% confiable, en cuanto a canal de seguridad, ya que es tecnologia de
punta, ef sistema de radiccomunicacién mantiene un servicio de frecuencia privada, lo que manejamos como RPM (RED
PRIVADA MOVISTAR), misma comunicacion que es uno a uno, es decir completamente sequra o inviolable y dirigido  tinica y
exclisivamente a ia gente que tu decides. ‘

Nuestro sistema de comunicacion se encuentra avalado por fa Cofetel, encargado de regular y normar los sisfemas de
comunicacion en México y los  que a la fecha nos permiten sequir incrementando nuestros clientes debido a nuestros cOdigos
de seguridad y radiocomunicacion privada.

Reiteramos nuestro agradecimiento y la preferencia que has fenido para con nosotros ¥ Seguimos a sus brdenes.

CORPORATIVO GUADALAJARA

TELEFONICA MOVISTAR

Contrato unico de Telefonia Mévil contrato No. || | | Il

Documentales a las que se les concede valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto en los
articulos 79, 197, 202, 203, 207 y 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién
supletoria en el presente Procedimiento Administrativo, por disposicién del articulo 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, toda vez que con las mismas se
acredita que contrario a lo solicitado en el numeral 12 de las Bases de Licitacion consisten en
Registro de uso de Radiocomunciacién la empresa inconforme adjunté con su Propuesta un escrito
de fecha 05 de diciembre de 2008, suscrito por el Consultor de Telefonia Movil Movistar en el que
senala que su sistema de comunicacién se encuentra regulado por la cofetel, quien se encarga de
regular y normar tos sistemas de comunicacién en México, asi como un contrato con la telefonia
MOVISTAR, pero sin que ninguno de ellos sea el documento consistente en el Registro de uso de
Radiocomunicacion como se solicitd en el punto 12 de las Bases de Licitacion antes transcrito,
sustenta ain mas lo anterior lo aducido por la Convocante al rendir su Informe Circunstanciado de
Hechos en el sentido de que “...no obstante de que el inconforme presenté dichos documentos, éstos
no satisfacen los requisifos exigidos por la Convocante en el mencionado punto 12 de las bases de
licitacion ya que lo que se establece en las Bases de la Licitacidn Publica Nacional nidmero
00641265/001/09 es un registro dg frecuencia de radiocomunicacion, el cual no lo olorgan las
empresas privadas como en elfaso resulta ser la compafia de telefonia celular denominada
“Movistar”, sino que lo gtergg/la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, previo pago de
derechos y contribucion al efecto se originen”.

”"f"y—h—"»—m
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Confirma ain més el incumplimiento al requisito contenido en el punto 12 de las Bases de Licitacion
lo argumentado por la empresa accionante en su éscrito de fecha 02 de marzo de 2009 al sefialar
que: “...al respecto menciona que efectivamente su representada anexo a la documentacion
requerida por fa convocante en la propuesta técnica el contrato de referencia, con el cual se cumple
a cabalidad con los requerimientos de fa convocante y que erréneamente desecha su representada
Su propuesta por considerar que fo que se presenté es un contrato de telefonia celular .."
reconocimiento que se recoge como confesion expresa y que solo perjudica al que lo hace, de
conformidad con [o dispuesto en el articulo 96 en correlacion con el precepto 200 del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el presente procedimiento administrativo, por
disposicion del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
que disponen: :

“Articulo 96.- La confesién solo produce efecto en lo que perjudica al que la hace; pero si la confesion es la dnica
prueba contra el absolvente, debe tomarse integramente, tanto en lo gue favorezca como en lo que perjudique.”

“Articulo 200.- Los hechos propios de las partes, aseverados en la demanda, en la contestacion o en cualquier
olro acto def juicio, haran prueba plena en contra de quien los asevere, sin necesidad de ofrecerlos como
prueba.”

Puesto que con dicho reconocimiento, se acredita plenamente que la inconforme no dio cumplimiento
a lo solicitado en el punto 12 de las Bases concursales, especificamente lo relativo al Registro de
uso de Radiocomunciacion, es decir, no exhibié junto con su Propuesta el Registro en comento
emitido por la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, tal y como se solicitd en el referido punto
de las Bases, por lo que bajo este contexto se tiene que las manifestaciones expuestas por |la
empresa impetrante en su escrito de fecha 02 de marzo de 2009, devienen de infundadas, lo anterior
de acuerdo a las consideraciones de hecho y de derecho expuestas con anterioridad. —--—mmmmmme—

Asi mismo y por lo que hace a las manifestaciones vertidas por la empresa inconforme en el sentido de
que “... causa agravio a su representada la parcialidad con la actia la convocante al no valorar
debidamente la documentacion presentada por diversa parlicipante GRUPQ ESPECIALIZADO DE
SERVICIOS SCORPION, S.A. DE C.V., que recibe la propuesta de la misma no obstante de carecer
del requisito establecido en el punto 12 Licencias, Autorizaciones y Permisos, primer punto, requisito
que incumplié y no obstante ello ef realizar el analisis cualitativo de esta propuesta la Convocante fue
omisa en valorar adecuadamente dicho requisito y calificé como solvente la propuesta presentada por
dicho participante, siendo parcial en su actuar y causandole desde luego los agravios de los cuales se
duele su mandante, las mismas se determinan iguaimente infundadas en virtud de que del contenido
del punto 12 de las Bases parrafo primero se advierte lo siguiente;

12 LICENCIAS, AUTORIZACIONES Y PERMISCS.

El Licitante debera acompariar a su propuesta técnica, en copia simple, la documentacion que a continuacion se
sefiala:

e Registro ante la Secretaria de Seguri
-Estatal segin sea ef caso

d Publica Federal y/o Regisiro ante ef organismo de Seguridad Pablica
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-Cuando e licitante preste el servicio en mas de una Entidad Federativa debera de contar con Autorizacion de la
Secretaria de Seguridad Publica Federal {de conformidad con el Arficulo 52 de la Ley General que establece las
Bases de Coordinacion del Sistema Nacional de Seguridad Publica).

Cuando no presenten la autorizacién a que se refiere el parrafo anterior, deberan presentar en original escrito
bajo protesta de decir verdad firmado por el representante legal de fa empresa, en papel membretado en el que
manifieste que Unicamente prestan servicios en esta entidad Federativa (Jalisco).

Luego entonces los licitantes estaban obligados a exhibir junto con su Propuesta el Registro ante la
Secretaria de Seguridad Publica Federal y/o Registro ante el organismo de Seguridad Publica Estatal
segun sea el caso, lo que en la especie acontecié, habida cuenta que del estudio y analisis efectuado a
las constancias que integran el contendido de la Propuesta de la empresa GRUPO ESPECIALIZADO
DE SERVICIOS SCOPRPION, S.A DE C.V.; y que al efecto adjunto la Convocante al rendir su Informe
Circunstanciado de Hechos se advierte la visible a fojas 485 del expediente que se resuelve,
consistente en el Refrendo 2008 del Registro No. CESP/SPSMD/015/2007 para la modalidad del
servicio de Proteccién y Vigilancia de Bienes muebles, inmuebles y de personas fisicas, custodia de
bienes o valores, emitido por el Gobierno del Jalisco, documental con la cual se acredita que contrario
a lo aducido por la empresa accionante la empresa que resulté ganadora si cumplié con el requisito
solicitado en el primer parrafo del punto 12 de las Bases de Licitacién.

A la referida documental se le concede valor probatorio pieno en términos de lo dispuesto por los
articulos 79, 197, 202, 203, 207 y 217 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en el presente Procedimiento Administrativo, por disposicion del articulo 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, toda vez que con la misma se acredita
el cumplimiento de la empresa ganadora al contenido del numeral 12 de las Bases de Licitacion antes
transcrito, por lo que en ese sentido la empresa hoy tercero perjudicada en el asunto que se atiende

cumplio con lo solicitado en las bases concursales especificamente en lo referente al punto 12 primer
parrafo.

Asi mismo no pasa inadvertido para esta Autoridad Administrativa que [a empresa que resultd
adjudicada del servicio objeto de la Licitacidon que nos ocupa, resultd ser la propuesta solvente mas
baja, puesto que la empresa GRUPQ ESPECIALIZADO DE SERVICIOS SCORPION, S.A. DE C.V.,
oferté la cantidad de $7,429.00 en tanto que el hoy inconforme propuso la cantidad de $8,406.50, de
lo que se tiene que conforme a los criterios de evaluacion y adjudicacion previsto en las propias Bases
de Licitacion la Convocante determind adjudicar a la propuesta solvente mas baja, lo anterior en
términos de lo establecido en los articulos 36 y 36 bis de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico que establecen:

Articulo 36.- Las dependencias y entidades para hacer la gvaluacion de las proposiciones deberén verificar que las mismas
cumplan con los requisitos soficitados en las bases de licitacién considerando, en su caso, lo siguiente:

1. Los criterios de evaluacion y adjudicacion de Ias propuestas establecidos en fas bases de licitacion, considerando las
caracteristicas de la confratacion que se trafe;

I Correspondera a los tituiare
en sus politicas, bases y
objetividad y precisién, pot,

dependencias y a los 6rganos de gobierno de las entidades establecer dichos criterios
igntos, considerandc los principios de transparencia, igualdad, imparcialidad, claridad,
0 podran estar orfentados a favorecer a algtin licitante;
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NI, Tratandose de servicios, podra ulllizarse ef mecanismo de puntos v porcentajes para evaluar fas propuestas, en ef que ef
rubro refativo al_precio tendrd un valor porcentual del cincuenta por clenfo, indicando en las bases la ponderacion que
corresponderd a cada uno de los demas rubros que serdn considerados en la evaluacion, de acuerdo con fos lineamientos que
para tal efecto emifa la Secretaria de ia Funcion Publica. Asimismo, cuando sea necesario, en el caso de servicios se solicitara
el desglose de precios unitarios, precisando de qué manera sera ufilizado éste, y

V. Dentro de los criterios de evaluacion, podra establecerse el relativo al de costo beneficio, siempre y cuando sea definido,
medible, y aplicable a todas las propuestas.

No seran objeto de evaluacion, las condiciones establecidas por las convocantes que tengan coma proposito facilitar la
presentacién de las proposiciones y agilizar la conduccién de los aclos de la licitacion; asi como cualquier otro requisito
cuyo incumplimiento, por si mismo, no afecte la solvencia de las propuestas. La inobservancia por parte de los licitantes
respecto a dichas condiciones o requisitos no sera motivo para desechar sus propuestas.

Quedan comprendidos entre los requisitos cuyo incumplimiento, por si mismos, no afecten la solvencia de la propuesta,
ef proponer un piazo de enfrega menor al solicitado, en cuyo caso, prevalecera ef estipulado en las bases de licitacion; ef omitir
aspectos que pugdan ser cubierfos con informacion contenida en la propia propuesta técnica o economica; el no observar los
formatos establecidos, si se proporciona de manera clara la informacion requerida; y ef no observar requisifos que carezcan de
fundamento legal o cualquier ofro que no fenga por objefo deferminar objetivamente la solvencia de la propuesta presentada.
En ningun caso podran suplirse las deficiencias sustanciales de las propuestas presenfadas.

Articulo 36 Bis.- Una vez hecha la evaluacion de las proposiciones, ef conirato se adjudicara a:

1. Aquél cuya propuesta resulte solvenie porque retine, conforme a los criferios de adjudicacion establecidos en las bases de
licitacién, las condiciones legales, técnicas y econtmicas requeridas por la convocante, y garantice safisfactoriamente el
cumplimiento de fas obligaciones respectivas.

Si resultare que dos 0 mas proposiciones son solventes porque satisfacen la fotalidad de los requerimientos solicitados por Ia
convocante, el confrato se adjudicara a quien presente ia proposicion cuyo precio sea el mas bajo, incluyendo, en su caso, el
porcentafe previsto por el articulo 14 de este ordenamiento, y

Il. La propuesta que tenga la mejor evaluacion combinada en términos de los criferios de puntos y porcentajes o de costo
beneficio.

La convocante emitird un dictamen que servird como base para el fallo, en el que se hara constar una resefia cronol6gica de
los actos del procedimiento, ef analisis de las proposiciones y las razones para admifirfas o desecharias.

En este orden de ideas se tiene que la Convocante al momento de evaluar y adjudicar la Propuesta de
la empresa GRUPQO ESPECIALIZADO DE SERVICIOS SCORPION, 5.A. DE C.V., observd en esfricto
cumplimiento de los criterios de evaluacion contenidos en los puntos en el punto 6 de las Bases
Licitatorias, los que a la letra dicen:

6.1 EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES TECNICAS.

Con fundamento en lo dispuesto por el Articulo 35, Fraccion 1V de Ia Ley, se proceders a evaluar técnicamente a
fas dos propuestas cuyo precio resulfe ser ef mas bajo.

No obstante lo anferior, en el caso dg’gue una, o las dos propuestas seleccionadas, sean descalificadas por
encontrarse en alguno de losgupyéstos previstos en el numeral 3 de Jas presentes Bases, sé procederé a la
evaluacion de las subsecughtegHropuestas que previamenie hayan sido aceptadas.
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Para efectos de la evaluacidn, se fomaran en consideracion los criterios siguientes:

A Se verificara que incluyan la informacion, fos documentos y los requisitos solicitados en el numeral 9 de
esfas Bases.

B) Se verificara documentaimente que el servicio ofertado cumpla con las especificaciones técnicas,
requisitos y condiciones solicifados en los numerales 7 y 12 de estas Bases, asf como con aquelios que resulten
de la junta de aclaraciones.

C) Se verificara la congruencia de los catalogos e instructivos que presenten los Licitantes con lo ofertado
en la Propuesta Técnica.

D) En general, el cumplimiento de las propuestas conforme a los requisitos establecidos en las Bases

Asi las cosas, la evaluacion de la Propuesta del tercero perjudicado Convocante, se ajusté a lo
contenido en las Bases Licitatorias, asi como en lo establecido en el articulo 35 y 36 primer parrafo de
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, habida cuenta que la
Convocante en el Fallo de la Licitacion que nos ocupa, del 16 de febrero de 2009, visible a fojas 207 a
209 del expediente en que se actla fundd y mofivo correctamente la adjudicacion de la hoy
impetrante, como quedo transcrita anteriormente, puesto que establecid los preceptos legales
aplicables, come lo son el articuio 36 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico.

Establecido lo anterior, el Area Convocante acreditd con los elementos de prueba que aporté que al
haber adjudicado la Propuesta de la empresa GRUPO ESPECIALIZADO DE SERVICIOS
SCORPICN, S.A. DE C.V., en el Acta Correspondiente al Acto de de Fallo de la Licitacion que nos
ccupa efectuada el 16 de febrero de 2008, se encuentra debidamente fundado y motivado, por lo que
ajustd su proceder a la normatividad que rige la Materia, asi como a lo solicitado en las Bases de la
Licitacion Publica Nacional No. 00641218-026-08, aplicando los principios de imparcialidad, eficacia y
eficiencia, ajustandose en tode momento a las garantias de legalidad y seguridad juridica
consagradas en nuestra Carta Magna.

En este orden de ideas se concluye que la Convocante garantizoé al Estado las mejores condiciones
de confratacion disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas
circunstancias pertinentes de conformidad con lo dispuesto en el articulo 134 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y el precepto 27 parrafo primero de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico, que a la letra disponen:

“Articulo 134.- Las adquisiciones, arrendamienfos y enajenaciones de fodo tipo de bienes, presiacion de
servicios de cualquier naturaleza y la contratacion de obra que realicen, se adjudicaran o llevaran a cabo a través
de licitaciones publicas mediante convocatoria publica para que libremente se presenten proposiciones solventes
en sobre cerrado, que sera abierto pablicamente, a fin de asegurar al Estado las mejores condiciones disponibles
en cuanto a precio, calidad, financiagiiento, oportunidad y demas circunstancias pertinentes.”

“Articulo 27.- Las adquk es, arrendamientos y servicios se adjudicaran, por regla general, a través de
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licitaciones publicas, medianfe convocaloria publica, para que libremente se presenten proposiciones solventes
en sobre cerrado, que serd abierto piiblicamente, a fin de asegurar al Estado las mejores condiciones disponibles
en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oporfunidad, eficiencia energética, uso responsable del agua,
optimizacion y uso susfentable de los recursecs, asi como fa proleccion al medio ambiente y demas circunstancias
pertinentes, de actierdo con fo que establece la presente Ley”

Por lo que con fundamento en el articulo 69 fraccion il de la Ley de Adquisicicnes, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publice, y de acuerdo a lo analizado y valorado en el presente Considerando,
esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social, determina infundados el motivos de inconformidad seflalados en el escrito de fecha 2 de marzo
de 2009, interpuesto por la empresa MASCORP, S.A. DE C.V., contra actos de la Unidad Médica de
Alta Especialidad del Hospital de Especialidades del Centro Médico nacional de Occidente del Instituto
Mexicano del Seguro Social, derivados de la Licitacion Pdblica Nacional No. 00641265-001-09,
Convocada para Contratacién del Servicio de Seguridad y Vigilancia.

Por o que hace al desahogo del derecho de audiencia otorgade a la empresa GRUPO
ESPECIALIZADO DE SERVICIOS SCORPION, 8. A, de C.V., quien resultd tercero perjudicado, con
motivo de la inconformidad que nos ccupa, se le tiene por precluido su derecho que tuvo para hacerlo
valer, con fundamento en el articulo 68 parrafo tercero de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Pdblico, toda vez que de autos se advierte que no obra constancia alguna al
respecto, no obstante haber sido debidamente notificada.

Por lo expuesto, fundado y motivado, con los preceptos juridicos invocados, es de resclverse y se;~--—---

RESUELVE

PRIMERQ.-  El inconforme no acredité los extremos de su accién y el Area Convocante justificd sus

excepcicnes y defensas hechas valer.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 69 fraccién lll de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y

Servicios del Sector Publico, y de acuerdo a lo analizado y valorado en el Considerando |V
de la presente Resolucion, esta Area de Responsabilidades det Organo Interno de Control
en el instituto Mexicano del Seguro Social, determina infundados los meotivos de
inconformidad expuestos en el escrito interpuesto por la empresa MASCORP, S.A. DE
C.V., ontra actos de la Unidad Médica de Alta Especialidad del Hospital de Especialidades
~ del Centro Médico nacional de Occidente del Instituioc Mexicano del Seguro Social,
derivados de la Licitacidbn Publica Nacional No. 00641265-001-09, Convocada para
Contratacién del Servicio de Seguridad y Vigilancia.

TERCERO.- La presente Resolucion puede ser impugnada por el hoy inconforme, asi como por la

empresa en su caracter
Adquisiciones, Arr

tercero perjudicado, en términos del articuio 70 de la Ley de
ientos y Servicios del Sector Pablico, mediante el recurso de
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Revision que establece el Titulo Sexto, Capitulo primero, de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo.

CUARTO.- Archivese en estos términos el expediente en que se actla, como asunto total y
definitivamente concluido para todos los efectos legales a que haya lugar.

Asi lo resolvio y firma el C. Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de Contro! en el
Instituto Mexicano del Seguro Social. NOTIFIQUESE. /77

. EDUARD® J. VIESCA DE LA GARZA

PARA: LIC. JOSE SANTOS MEDINA BRAMBILA.- REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA MASCORP, S.A. DE C.V. FINCA MARCADA CON EL
NUM. 3395 DE LA CALLE CRUZ DEL SUR, COLONIA LA CALMA,C.P, 45070, ZAPOPAN, TEL/FAX: 35609975,

LUIS ALFREDOQ FERNANDEZ DEL RIQ. REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA GRUPQO ESPECIALIZADO DE SERVICIOS SCORPION,
S.A. DE C.V. AVENIDA HIDALGO NO. 3183, ‘bOLONiA VALLARTA SAN JORGE, C.P. 44690, JALISCO TEL/ FAX: 01 (33) 31-23- 09-03.
CORREQ ELECTRONICO: scorpionse@hoimail.com.mx

DR. MARCELO CASTILLERO MANZANO.-DIRECTOR GENERAL DE LA UNIDAD MEDICA DE ALTA ESPECIALIDAD, HOSPITAL DE
ESPECIALIDADES DEL CENTRO MEDICO NACIONAL DE QCCIDENTE DEL INSTITUTO MEXICANG DEL SEGURQ SOCIAL.- BELISARIO
DOMINGUEZ No. 1000, COL. INDEPENDENCIA, C.P. 44340, GUADALAJARA, JALISCO.

C.P AGUSTIN AMAYA CHAVEZ.- ENCARGADO DE LA COORDINACION DE ADQUISICION DE BIENES Y CONTRATACION DE SERVICIOS
DE LA DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURC SOCIAL.-
DURANGO NO. 291 PN, COL. ROMA, DELEG. CUAUHTEMOQC, C.P. 06700, MEXICO, D.F.- TEL..- 55-53-58-97, 55-26-17-00, EXT. 11732.

C.C.P. MAT. JOSE IGNACIO GARCIA OLVERA. - ENCARGADO DE LA DIRECCION DE ADMINISTRAQION Y EVALUACION DE DELEGACIONES
DEL INSTITUTO MEXICANOC DEL SEGURQ SOCIAL.- REFORMA No. 476, 8° PISO, COL. JUAREZ, DELEGACION CUAUHTEMOC, C.P.
06698, MEXICO, D.F..

LIC. MARIA DE LOURDES DEL PALACIO FLORES.- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA DE SERVICIOS MEDICOS DEL ORGANO
INTERNO DE CONTROK, EN EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.- PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTC PROCEDENTES.

LIC. MELCHOR AUGUSTC GOMEZ CORDOVA.- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA, QUEJAS Y RESPONSABILIDADES DE ESTE
QRGANQ INTERNO DE CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL EN EL ESTADO DE JALISCO.
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