ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.

i 1
AREA DE RESPONSABILIDADES. i :E_ 8 1

GENERAL DE MAQUINARIA TEC MAC, S. A.DE C.V.

VS
COORDINACIGN DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTO DE
SECRETARIA OF LA FUNCION POBLICA LA DELEGACION REGIONAL EN VERACRUZ SUR DEL
INSTITUTO. MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.

EXPEDIENTE No. IN-067/2009
RESOLUCION No. 00641/30.15/ 2186 /2009.
México, D. F. a, 20 de abril de 2002

RESERVADO: En su totalidad

FECHA DE CLASIFICACION: 20 de abril de 2009

FUNDAMENTO LEGAL: Arts. 14 fracc. IV y VI de la LFTAIPG

| CONFIDENCIAL:

FUNDAMENTO LEGAL:

PERIODO DE RESERVA: 2 afios

El Titular det Organo Interne de Centrol en el Institute Mexicano del Seguro Social.
Ina. José Luis Cordova Rodriauez,

“2009, Afio de Ia Reforma Liberal,”

Vistos los autos del expediente al rubro citado para resolver la inconformidad interpuesta por la empresa,
GENERAL DE MAQUINARIA TEC MAC, S.A de C.V,, contra actos de la Coordinacion de Abastecimiento
y Equipamiento de la Delegacion Regional en Veracruz Sur de! Instituto Mexicano del Seguro Social, y ------

RESULTANDO

1.-  Por escrito de fecha 9 de febrero de 2009, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Organo interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el
mismo dia mes y afo, el ING. FRANCISCO JAVIER OCEJO CUETO, Representante Legal de la
empresa GENERAL DE MAQUINARIA TEC MAC, SA. DE CV., personalidad debidamente
acreditada en autos, presento inconformidad contra actos de la Coordinacion de Abastecimiento y
Equipamiento de la Delegacion Regional en Veracruz Sur del citado instituto, derivados del
procedimiento de Licitacion Publica Nacional No. 00641251-078-08, Convocada para la Adquisicién
de Artfculos y Quimicos de Aseo para cubrir necesidades del 2009, especificamente respecto de las
claves 350.119.1237, 350.167.0537, 350.167.0628, 350.321.0084, 350.321.0134, 350.321.0191 y
350.865.0151; manifestando al efecto los hechos y agravios que considerd pertinentes y que por
economia procesal se tienen por transcritos como si a la letra estuvieran insertados, sirviendo de
sustento fa Jurisprudencia siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en la demanda, no impiica
que haya infringido disposiciones de ia Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacién, pues no hay precepto alguno que
establezca la obligacion de Nevar a cabo tal transcripcién; ademas de gue dicha omision no deja en estado de indefensicn al
quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurtir la resolucion y alegar lo que estime pertinente para
demostrar, en su caso, la ilegalidad de fa misma.”

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo, Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta,
Tomo: Vil, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.4/129, Pagina 599.

a).- Que ofrece como medios de prueba copia simple de las documentales siguientes:

instrumento Notarial de numero ilegible de fecha 23 de febrero de 1990, cotejada con su copia
certificada por personal de esta, Autoridad Administrativa: Bases y Anexos de la Licitacién Publica
Nacional No. 00641251-078-087/Acta de Fallo de la Licitacién de mérito de! 23 de enero de 2009,
Acta de Fallo de la Licitacior Publica Nacional No. 00641273-000-08 del 13 de noviembre de 2008;
Acta de Fallo de la LigHaciga Publica Nacional No. 00641139-024-08 del 2 de octubre de 2008
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Por Oficio No. 328001 150 900/B. NO.T 1162/2009 de fecha 16 de febrero de 2009, recibido via
cofreo electronico en la Division de Inconformidades de esta Area de Responsabilidades del Organo
interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social ef dia 12 de marzo del presente afio, el
Encargado del Departamento de Adquisicion de Bienes y Contratacion de Servicios en la Delegacion
Regional Veracruz Sur del citado Instituto, en cumplimiento al requerimiento contenido en el
apartado Ill del Oficio No. 00641/30.15/0875/2009 de fecha 11 de febrero de 2009, manifesté que la
suspension de la Licitacion Publica Nacional No. 00641251-078-08, especificamente respecto de las
claves impugnadas, se afectaria las acciones conducentes que permitan lievar a cabo nuevos
procedimientos de contratacién que permitan asegurar al Instituto una adecuada higiene e imagen
que permitira brindar una buena atencion a los derechohabientes del Instituto; atento a lo anterior,
esta Area de Responsabilidades considerando lo informado por el Area Convocante y bajo su mas
estricta responsabilidad determiné mediante Oficio No. 00641/30.15/1800/2009 de fecha 8 de abril
de 2009, no decretar la suspension a que se refiere el Oficio No. 00641/30.15/0875/2009 de fecha
11 de febrero de 2009, sin perjuicio del sentido en que se dicte la Resolucion en el presente asunto,
en el entendido de que cualquier dafio o perjuicio que se cause al Instituto es responsabilidad de los
servidores publicos encargados de dar continuidad al Procedimiento Licitatorio gue nos ocupd.-------—-

Por Oficio No. 328001 150 900/B. NO.T 1162/2009 de fecha 16 de febrero de 2009, recibido via
correo electronico en la Division de Inconformidades de esta Area de Responsabilidades del Organo
Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social el dia 12 de marzo del presente afio, el
Encargado del Departamento de Adguisicion de Bienes y Contratacion de Servicios en la Delegacion
Regional Veracruz Sur del citado Instituto, en cumplimiento al reguerimiento contenido en el
apartado Il del Oficio No. 0064 1/30.15/0875/2009 de fecha 11 de febrero de 2009, manifests que el
estado que guarda el Procedimiente de Licitacion Publica Nacional 00641251-078-08,
especificamente respecto de las claves impugnadas, es que con fecha 23 de enero de 2009 se llevo
a cabo el Acto de Fallo, declarandose desiertas las claves inconformadas por precio no conveniente,
por lo que no existen terceros perjudicados; atento a lo anterior, esta Autoridad Administrativa por
acuerdo de fecha 8 de abril de 2009, determiné la no existencia de tercero perjudicado. ——~—--—-—-=u-—

Mediante Oficio No. 328001 150100/1196/09 de fecha 23 de febrero de 2009, recibido en la Oficialia
de Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano
del Seguro Social el dia 27 del mismo mes y afio, el Encargado del Departamento de Adquisicion de
Bienes y Contratacién de Servicios de la Delegacion Regional en Veracruz Sur del mencionado
Instituto, en cumplimiento al requerimiento contenido en el apartado Il del Oficio No.
00641/30.15/0875/2009 de fecha 11 de febrero de 2009, remitid el Informe Circunstanciado de
Hechos que le fue requerido respecto de la Licitacion que nos ocupa, asi como diversa
documentacion para sustentarlo; manifestando al efecto los hechos que considera pertinentes y que
por economia procesal se tienen por transcritos como si a la letra estuvieran insertados, sirviendo de
sustento la Jurisprudencia siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“El hecho de que el Juez Federal no franscriba en su fallo fos conceptos de vioiacicn expresados en la demanda, no implica
que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto alguno que
establezca la obligacion de llevar a caho fal transcripcion; ademds de que dicha omision no deja en estado de indefension al
quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir Ja resolucion y alegar lo gue estime pertinente para
demostrar, en su caso, la ifegalidad de fa misma.”

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Co, giados de Circuifo, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta,
Tormo: VII, Abril de 1998, Tesis VI 2°.J/#29, Pagina 599.”

Que ofrece como medi rueba copia simple de las documentales siguientes:

5o



5

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.

EXPEDIENTE No. IN-067/2008.

RESOLUCION Ne. 00641/30.15/ 2186 /2009.

SECRETARIA BE LA FUNCION PUBLICA

- 3.

Requisicidon Num. 3235008042, Cuadro elaborado por la Coordinacion de Abastecimiento y
Equipamiento de la Delegacién Regional Veracruz Sur del citado Instituto; Precios de Orientacion
para el aino 2009; Impresién de accesos diversos al portal de transparencia del citado Instituto; Acta
de Fallo de la Licitacion Publica Internacional No. 00641251-078-08 del 23 de enero de 2009, con
anexos; Propuesta Técnica-Econdmica de la empresa PROTECTORES QUIMICOS SANITARIOS,
S.A. de C.V,; Propuesta Técnica Economica de la empresa GENERAL DE MAQUINARIA, S A DE
C.V., Propuesta Técnica-Econémica de la empresa DISTRIBUIDORA PETROFLEX; Propuesta
Técnica-Econdmica de la empresa ALBEK DE MEXICO, S.A. DE C.V. Propuesta Técnica-
Econémica de la empresa HOLIDAY DE MEXICO, S.A. DE C.V.; Propuesta Técnica-Economica de
la empresa DISTRIBUCIONES VARAMEDU, S A. DE C.V.; Propuesta Técnica-Econémica de la
empresa CYO CHEMICAL, S.A. DE C.V.; Propuesta Técnica-Econdmica de la empresa QUIMICA
HERRCO, S.A. DE C.V.; Propuesta Técnica-Econémica de la empresa INTERFLEX, SA. DEC.V,;
Propuesta Teécnica-Econdmica de la empresa DIMEX INDUSTRIAL, S.A. DE CV.; Propuesta
Técnica-Econémica del C. ANDRES JAQUES CORONADOQO, persona fisica; Acta del Evento de
Recepcion y Aperiura de Propuestas Técnicas y Econdmicas de la Licitacion de mérito del 15 de
enero de 2009; Acta de la Junta de Aclaraciones a las Bases de la Licitacion de mérito del 9 de
enero de 2009; Bases de la Licitacidon Publica Internacional No. 00641251-078-08, con anexos;
Convocatoria 016/08 del 6 de enero de 2009, con anexos.

Por acuerdo de fecha 14 de abril de 2009, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en el Instituto Mexicano del Seguro Saocial, declaré cerrada la instruccion en el presente
asunto, en virtud de no existir pruebas pendientes por desahogar ni diligencia alguna que practicar,
turnando los presentes autos a Resolucion.

CONSIDERANDO

Esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Sccial, es competente material y territorialmente para conocer y resolver la presente inconformidad
con fundamento en los articulos 37, fracciones Xl y XVI de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal; 1, 2, 3 incisa D} y 80 fraccién | numeral 4, del Reglamento Inferior de la Secretaria de
la Funcion Publica, reformado por Decreto publicadg en el Diario Oficial de la Federacion el 15 de abril
de 2009; 83 parrafos segundo y tercero del Reglamento Interior del Instituto Mexicano del Seguro
Social; 32 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; y 1, 2 fraccion I, 11, 65, 66 y 69 fraccion
| de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico; reformada y adicionada
por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 23 de marzo de 2009.

La litis en el asunto que nos ocupa, consiste en determinar si como lo manifiesta el promovente:

Que presenta inconformidad contra el Acta de Fallo del 23 de enero de 2009, toda vez que se emiti6
de forma contradictoria, y carente de toda motivacion, afectando los principios de legalidad,
congruencia y seguridad juridica que rigen las actuaciones de un area administrativa.

Que de conformidad con los articulos 14 y 16 Constitucionales, en relacién con el 3 fraccion V de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo, todo acto administrativo, ademas de invocar la horma en
la que se sustenta, debe acreditar e invocar los hechos en los que se apoyd para determinarlos como
la debida motivacion. e

Que dichas deficiencias g& hgen consistir en la ausencia total de elementos de prueba o

AREA DE RESPONSABILIDADES. 1is:;
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antecedentes que nos permitan concluir que los precios ofertados por el inconforme para las claves

350.119.1237, 350.167.0537, 350.167.0628, 350.321.0084, 350.321.0134, 350.321.0191 vy
350.865.0151, resultan inconvenientes.

Que se aprecia del Fallo licitatorio, gque Unicamente aparece la leyenda "DESIERTA POR PRECIO NO
CONVENIENTE", sin embargo, la Convocante no citd cuales son los precios gue determinaria
convenientes, asi como el criterio que aplicaria para dicha determinacién de conveniencia.--—-——==-—-—-

Que paso por alto la Convocante elementos de prueba que les permitan establecer que sus precios
son elevados al grado de generar que los precios sean "NO CONVENIENTES" (sic) o inconvenientes -

Que solicita con los motivos de inconformidad hechos valer y las pruebas aportadas, determinar la
ilegalidad del Acto controvertido, ordenandose un nueve acto debidamente fundado y motivado que se
apegue a la Ley de la materia.

O bien si como lo aduce el Area Convocante:

Que es falso lo sefialado por el inconforme, ya que en el Acto de Fallo del 23 de enero del presente
afio, dio a conocer las causas por las cuales fueron desechadas las propuestas de los licitantes
participantes.

Que anexa como prueba la Regquisicion nimero 32350008042, en la que se observa el importe
asignado a cada una de las claves del grupo de suministro 350 (articulos y quimicos de aseo), entre
las que se encuentran las claves inconformadas, con independencia de los precios sefialados en
dicha Requisicion, esa Convocante al momento de llevar a cabo su andlisis de las Propuestas, tomé
en consideracion los Precios de Referencia del Sistema SAl Adquisiciones, asi como Ios Precios de
Orientacion que se encuentran en la pagina de intranet, sin dejar de tomar en cuenta que las
propuestas declaradas desiertas fue por rebasar el presupuesto autorizado asignado para dichas
partidas.

Que cuenta con un Dictamen Técnico emitido por el area usuaria, el cual dictamind técnicamente
solvente 10 de las 11 Propuestas ofertadas por los participantes por cumplir con los requisitos
solicitados en Bases.

Que el analisis econdmico se realizo tomando en consideracion el Listado Mecanizado (pre-fallo) que
emite el sistema SAl (Sistema de Abasto Institucional) el cual incluye el precio de referencia, ademas
de los precios de orientacion establecidos por la Coordinacién de Adquisicion de Bienes y
Contratacion de Servicios, asi también y en relacién a las claves inconformadas, se anexa Cuadro
Comparativo en el que se observa los precios unitarios ofertados por los licitantes en cada una de las
claves controvertidas, contra el presupuesto asignado los precios de referencia del Sistema SAl y los
de Orientacion que se encuentran en la pagina de intranet, quedando evidenciado, que los precios
ofertados para las claves inconformadas rebasaban el presupuesto autorizado asignado, ———-——e————-

Que resultan falsas las aseveraciones del inconforme ya que si Unicamente aparece la leyenda
‘DESIERTA POR PRECIO NO CONVENIENTE”, no citandose cuales son los precios que esa
Convocante determinaria convenientes, es de sefialarse que con independencia de que los precios
ofertados por el inconforme resultaron no ser los mas convenientes para el Instituto conforme al
estudio comparative realizgdo tomando como fundamento legai el numeral 32.2.3 de las Politicas
Bases y Lineamientos, |z’ Propuesta se desechd porque rebasa el presupuesto asignado como lo
enmarca el articulo | Reglamento de la Ley en su fraccion VI.
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Que el requerimiente para cubrir las necesidades de la Delegacion para el gjercicio 2009, del grupo de
suministro 350 Articulos y Quimicos de Aseo, es por la cantidad de $ 8,106,781.21, lo cual se puede
constatar con el requerimiento recibido por parte del Departamento de Control del Abasto y el

" presupuesto asignado para este grupo de suministro es de $ 4,859,000.00, motivo por lo cual se tomd

la determinacion de efectuar un ajuste a dicho requerimiento, elaborando el Departamento de Control
del Abasto nuevamente su requerimiento para cubrir las necesidades Gnicamente de tres meses como
se constata en la requisicion que se adjuntara come prueba, cuyo importe aproximado es de $1,
749,665.01 por lo gue se acredita que esa Delegacion actud en beneficio de los recursos del Instituto
ya que no cuenta con los recursos monetarios que cubran el monto maximo del valor de la Propuesta

ofertado por el inconforme, independientemente que su Propuesta rebaso hasta el 102% el precio de
referencia.

Se tienen por ofrecidas y admitidas las pruebas ofertadas por la empresa GENERAL DE
MAQUINARIA TEC MAC, S.A. DE C.V,, en su escrito de fecha 9 de febrero de 2009, visible a fojas
010 a la 168 del expediente en que se actua, las del Area Convocante exhibidas con su Informe
Circunstanciado de Hechos de fecha 23 de febrero de 2009, que obran a fojas 199 a la 1173 del
expediente que se resuelve; documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza y
valoran en términos de lo dispuesto por los articulos 197, 202, 203, 207 y 217 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el presente procedimiento administrativo, por
disposicion del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.-

Las manifestaciones en que basa sus asertos el hoy inconforme contenidas en su escrito de
inconformidad de fecha 9 de febrero de 2009, las cuales por economia procesal se tienen aqui por
reproducidas como si a la letra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias, se resuelven en su
conjunto por la estrecha relacion que guardan entre si, declardndose fundadas, toda vez que la
Convocante no acreditd con los elementos de prueba que aporté, que al haber declarado desiertas por
precio no conveniente las claves 350.119.1237, 350.167.0537, 350.167.0628, 350.321.0084,
350.321.0134, 350.321.0191 y 350.865.0151, ofertadas por el hoy inconforme, en el Acta de Fallo de la
Licitacion Pablica Intemacional No. 00641251-078-08, de fecha 23 de enero de 2009, hubiera fundado
y motivado debidamente su determinacion; lo anterior en términos de lo dispuesto en el articulo 81 del
Coédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el presente Procedimiento
Administrativo, por disposicién del precepto 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico que a la letra dice:

“Articulo 81.- El actor debe probar los hechos constitulivos de su accion y el reo los de sus excepciones.”

Lo gue en la especie no acontecié, habida cuenta que del estudio y andlisis efectuado a las
documentales que infegran el expediente en que se actia, especificamente del Acta de Falio de 1a
Licitacion que nos ocupa, del 23 de enero de 2009, visible a fojas 205 a la 220 del expediente en que
se actia, que al efecto adjunté el Area Convocante con su Informe Circunstanciado de Hechos de
fecha 23 de febrero de 2009, se desprende que determind declarar desiertas las claves inconformadas
en los siguientes términos:

“ACTA DE FALLO DE LA LICITACION PUBLICA INTERNACIONAL NUMERO 00641251-078-08...

Enla Ciudad de Orizaba.. del dia 23 del mes de Enero del afio 2009...

'ALUACION DE LAS PROPUESTAS ECONOMICAS

Una vez revisados y eva bnforme el punfo 6.1 de las bases por el drea solicitante los documentos que conformar las

INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL. i i 8
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propuestas técnicas y comunicado el resuffado de la evaluacion de las propuestas técnicas mediante documento denominado
DICTAMEN TECNICO de fecha 22 de Enero del 2009, de Jas que fueron dictaminadas como “APROBADC (solvenies}, se
procedic a evaluar y analizar las propuestas econdmicas revisando que cumpla con lo solicitado en ef punto 6.2 de las
bases y mediante la elaboracién de los cuadros comparativos de las propuestas econémicas contra el presupuesto
asignado, se emite DICTAMEN ECONOMICO el cual forma parte del expediente de la licitacion.

FALLO
En cumplimientc al Artfculo 37 de la Ley de Adquisiciones, se hizo saber a los presentes el falio de la licitacion,
mencionandose la Empresa licitante cuyas proposiciones econdmicas fueron solventes asi como los precios de asignacién,
con lo dispuesto en el Articulo 38 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico y el Articulo 46
fraccion It y il del Reglamento de la Ley de Adguisiciones, Amendamiento y Servicios del Sector Pablico, asi como a los
Puntos 6.2 de las bases, se dieron a conocer el nombre def licitante a quien se adjudicara el contralo, asi como las partidas,
claves asignadas y precio unitario ofertado (sin incluir el 1. V. A.), por o que se declara como licitante seleccionado para el
suministro de los bienes a adquinr, de conformidad con el presupuesto autorizado para el presenle procedimiento. Asi
también, en base a lo establecido en el Articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y a los
Atticulos 36,36bis y 38 primer parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos vy Servicios del Sector Publico, Se dan a
conocer las claves que se declararon desiertas en virtud de que los precios oferfados no son aceptables para el
Instituto debido a que rebasan el Presupuesto Autorizado asignado para estas partidas. Y claves que no recibisron

oferfas:
CLAVE DESCRIP PRECIC LICITANTE (SIC}
CloN OFERTADO
SINILVA.
350-119-1237-01-01 1.80 DESIERTA POR PRECIO NO CONVENIENTE
350-167-0537-01-01 308.00 DESIERTA POR PRECIO NO CONVENIENTE
350-167-0628-01-01 363.00 DESIERTA POR FRECIO NO CONVENIENTE
 350-321-0084-02-01 75.00 DESIERTA POR PRECIO NO CONVENIENTE
350-321-0134-02-01 75.00 DESIERTA POR PRECIO NG CONVENIENTE
350-321-0191-02-01 75.00 DESIERTA POR PRECIO NG CONVENIENTE
350-865-0151-03-01 191.00 DESIERTA POR PRECIO NO CONVENIENTE

De cuyo contenido, se desprende que la Convocante determind declarar desiertas las claves
350.119.1237, 350.167.0537, 350.167.0628, 350.321.0084, 350.321.0134, 350.321.0191 vy
350.865.0151, bajo el argumento “DESIERTA POR PRECIO NO CONVENIENTE", asimismo, en el
apartado referido como FALLO de la citada Acta, la Convocante establecié “Se dan a conocer fas
claves que se declararon desiertas en virtud de que los precios ofertados no son aceptables
para el Instituto debido a que rebasan el Presypuesto Autorizado asignade para estas
partidas...”; sin embargo en el caso que nos ocupa dicha determinacién resulta insuficiente para
tener por fundado y motivado el Acte que hoy impugna el impetrante, puesto que se considera que
para fundar se ha de expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y por motivar se
deberan sefalarse, claramente fas circunstancias especiales, razones o causas inmediatas que se
hayan tomado en cuenta para fa emision del Acto, siendo necesario, ademas que exista adecuacién
entre los motivos aducidos y las normas aplicables a fin de que se configuren las hipotesis
normativas, o que en la especie no acontecid; ya que si bien es cierto indicé las causas y motivos
para no asignar a la Propuesta del hoy inconforme, indicando que su precio no es conveniente o
aceptable debido a que rebasan el presupuesto autorizado para esas partidas; asi mismo sefala los
articulos 37, 38 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y 46
fraccion Il y lll de su Reglamento; también lo es que los dos articulos que invoca disponen que para
declarar desierta una}?aci' por precios no aceptables deberd realizarse una investigacion de

precios, lo que en el cg8o pd acreditd la Convocante, transcribiéndose para mejor proveer los dos
citados articulos:
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“Articulo 38.- Las dependencias y entidades procederan a declarar desierta una licitacion y deberédn expedir una segunda
convocatoria, cuando las propuestas presentadas no retinan los requisitos de las bases de la licifacién o sus precios,
conforme g la investigacion de precios realizada, no fueren aceptables.

Los resultados de Ja investigacion por los que se defermine que los precios no son aceptables, se incluird en el
dictamen a que alude el articulo 36 Bis de esta Ley. Dicha determinacion se hara del conocimiento de los licitantes
en el fallo correspondiente...”

"Articulo 46.- £} falio que emitan las dependencias y entidades debera contemplar como minimo fo siguiente:

il.- Nombre de los licitantes cuyas proposiciones fueron evaluadas por ofertar el precio mas bajo, y el resultado de fa
evaluacion de cada una de elfas, de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 36 y 36 Bis de la Ley;

It Nombre del o de los ficitantes a quien se adjudique el confrato, indicando las partidas o conceplos y montos asignados a
cada licitante;”

Supuestos normativos de los cuales se desprende que las Areas Convocantes procederan a declarar
desierta una Licitacion y expedir una segunda convocatoria, cuando las Propuestas presentadas no
retinan los requisitos de las Bases de la Licitacion o sus precios, conforme a la investigacion de
precios realizada, no fueren aceptables, y los resultados de la investigacion por los que se determine
que los precios no son aceptabies, se incluiré en el Dictamen a que alude el articulo 36 Bis de la Ley
de fa materia y se hara del conocimiento de los licitantes en el Fallo correspondiente, asi mismo el
articulo 46 del Reglamento indica que el Fallo concursal que emitan las dependencias y entidades
debera contemplar como minimo el nombre de los licitantes cuyas Proposiciones fueron evaluadas por
ofertar el precio més bajo, y el resultado de la evaluacién de cada una de ellas, de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 36 y 36 Bis de la Ley; asi mismo el nombre del o de los licitantes a quien se
adjudique el contrato, indicando las partidas o conceptos y montos asignados a cada licitante, lo que
en la especie no acreditd la Convocante haber observado ya que no obra el Dictamen que sirvié de
base para emitir el Fallo en el que contenga el resultado de la investigacion de precios para determinar
que la Propuesta del hoy inconforme no es aceptable, violando con ello ademas el articulo 38 de la Ley
de la Materia antes transcrito, lo dispuesto en el articulo 36 bis de la propia Ley que se transcribe a
continuacion:

“Articulo 36 Bis.- Una vez hecha la evaluacion de Jas proposiciones, el contrato se adjudicars a:

L. Aquél cuya propuesta resulte salvente porgue redne, conforme a fos criterios de adjudicacion establecidos en las bases de
licitacion, las condiciones legales, técricas y economicas requeridas por la convocante, y garantice satisfactoriamente el
cumplimiento de las obligaciones respectivas.

Si resultare que dos o mds proposiciones son solventes porque satisfacen la totalidad de los requerimientos solicitados por la
convocante, el contrato se adjudicaré a quien presente la proposicion cuyo precio sea el mas bajo, incluyendo, en su caso, el
porcentaje previsto por el articulo 14 de este ordenamiento, y

1 La propuesta que tenga la mejor evaluacién combinade en términos de los criterios de puntos y porcentajes o de
costo beneficio.

. Tratandose de ficitaciones en las que se ulilice la modalidad de ofertas de descuentos subsecuentes, a aquél cuya
propuesta resulfe solvente porque redne, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en las bases de ficitacion, las
condiciones legales y técnicas requeridas por la convocante, asi como las mejores condiciones en cuanto a calidad y
oportunidad, garantice satisfactoriamente el cumplimpiento de las obligaciones respectivas, y haya ofertado el precio més bajo.

La convocante emitira un dictamen que servigd’/Como base para el fallo, en el que se hard constar una resefia cronoldgica de

Proposiciones y las razones para admitirias o desecharlas.”
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Continuando en el Anélisis del Fallo, en el cual también se asenté que los precios del accionante no
son aceptables por rebasar el presupuesto autorizado; se tiene que tampoco acreditd su actuacion la
Convocante ya que aun y cuando al rendir su informe Circunstanciade de Hechos de fecha 23 de
febrero de 2009, anex6 los siguientes documentos: REQUISICION NUMERQ 32350008042; Cuadro
comparativo y Precios de Orientacién 2009 del Grupo de Suministro, visible a fojas 199 a 204 del
expediente en que se actia, dichas documentales Unicamente se acredita lo que en ellas se consigna
es decir el requerimiento de diversas claves para el 2009, dentro de las gue se encuentran las claves
inconformadas para el 2009, el Cuadro Comparativo que realizd la Convocante y precics de
orientacion para el afio 2009 respecto al grupo de Suministro de Bienes no Terapéuticos emitido por la
Subdivisidn de Investigacion de Mercado de la Coordinacion de Adquisicién de Bienes y Contratacion
de Servicios de la Direccidon de Administracion y Evaluacion de Delegaciones del IMSS, mas no asi
acreditan gue el precio propuesto por el inconforme rebasa el auforizado ya que ninguno de los
documentos mencionado acreditan cual es el presupuesto autorizado; por lo que esta Autoridad
Administrativa esta imposibiltada para verificar si efectivamente los precios ofertados para las claves
350.118.1237, 350.167.0537, 350.167.0628, 350.321.0084, 350.321.0134, 350.321.0191 vy
350.865.0151, rebasan el presupuesto autorizado asignado para dichas claves, tal y como se indico en
el Fallo concursal, ya que la Convocante omitié anexar a su Informe Circunstanciade el Dictamen
Presupuestal o documental que sustente fal determinacion. Por lo que resulta aplicable la
Jurisprudencia definida No. 917, visible a fojas 630 del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1975, Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,
Séptima Epoca, Sexta Parte, bajo el rubro:

"PRUEBA, CARGA DE LA PRUEBA - A falta de normas expresas y categoricas que regulan el caso, y con
arreglo a los principios en que se inspiran los articulos 81, 82 y 84 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
la carga de la prueba no recae sobre aquel! de los litigantes para el cual resulte imposible demosirar las
situaciones en que apoye su pretension, porque no tiene en su mano los documentos idéneos para ralificaria y le
seria extreradamente dificif obtener esos documentos, sino que la mencionada carga grava a quien se
encuentra en condiciones propicias para acreditar plenamente su accion o su excepcion, porque estan a su
disposicion las probanzas relativas.”

En este orden de ideas, carece de eficacia juridica las manifestaciones vertidas por la Convocante al
rendir su Informe Circunstanciado de Hechos en el sentido de que "ASf MISMO SE ANEXA COMO
PRUEBA LA REQUISICION NUMERQ 32350008042, EN LA QUE SE OBSERVA EL IMPORTE
ASIGNADO A CADA UNA DE LAS CLAVES DE BIENES DE CONSUMO DEL GRUPO DE
SUMINISTRO 350 (ARTICULOS Y QUIMICOS DE ASEQ), ENTRE LAS QUE SE ENCUENTRAN LAS
CLAVES HOY INCONFORMADAS, CABE DESTACAR QUE CON INDEPENDENCIA DE LOS
PRECIOS SENALADOS EN DICHA REQUISICION ESTA CONVOCANTE AL MOMENTO DE
LLEVAR A CABO SU ANALISIS DE LAS PROPUESTAS OFERTADAS POR CADA UNO DE LOS
LICITANTES, TOMO EN CONSIDERACION LOS PRECIOS DE REFERENCIA DEL SISTEMA SA!
ADQUISICIONES, ASI COMO LOS PRECIOS DE ORIENTACION QUE SE ENCUENTRAN EN LA
PAGINA DE INTRANET, SIN DEJAR DE TOMAR EN CUENTA TAL Y COMO SE SENALO EN EL
ACTA DE FALLO DE FECHA 23 DE ENEROQO, QUE LAS PROPUESTAS OFERTADAS QUE FUERON
DECLARADAS DESIERTAS COMO ES EL CASO QUE NOS OCUPA FUE POR REBASAR EL
PRESUPUESTO AUTORIZADO ASIGNADO PARA DICHAS PARTIDAS.. POR LO QUE RESPECTA
AL ANALISIS ECONOMICO LLEVADO A CABO POR ESTA CONVOCANTE EL MISMO SE REALIZO
TOMANDO EN CONSIDERACION EL LISTADO MECANIZADO (PRE-FALLO) QUE EMITE EL
SISTEMA SAl (SISTEMA DE ABASTC INSTITUCIONAL) EL CUAL INCLUYE EL PRECIO DE
REFERENCIA, ADEMAS DE L PRECIOS DE ORIENTACION ESTABLECIDOS POR LA
COORDINACION DE ADQUISICIIIN DE BIENES Y CONTRATACION DE SERVICIOS ATRAVES DE
LA SUBDIVISION DE IN GACION DE MERCADOS, ASI TAMBIEN Y PARA UNA MAYOR
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ESQUEMATIZACION EN RELACION A LAS CLAVES HOY INCONFORMADAS, SE ANEXA
CUADRO COMPARATIVO EN EL QUE SE OBSERVA LOS PRECIOS UNITARIOS OFERTADOS
POR LOS LICITANTES EN CADA UNA DE LAS CLAVES MOTIVO DE LA CONTROVERSIA,
CONTRA EL PRESUPUESTO ASIGNADC LOS PRECIOS DE REFERENCIA DEL SISTEMA SAl'Y
LOS DE ORIENTACION QUE SE ENCUENTRAN EN LA PAGINA DE INTRANET, QUEDANDO
EVIDENCIADO, QUE LOS PRECIOS OFERTADOS PARA LAS CLAVES INCONFORMADAS
REBASABAN EL PRESUPUESTO AUTORIZADO ASIGNADC", toda vez que como ya se indico
anteriormente para determinar que los precios ofertados no son aceptables debera realizarse estudio
de mercado que asi lo acredite el cual debera realizarse en igualdad de condiciones y constar el
resultado en el Dictamen que sirva de base para el Fallo, ello en apege a lo dispuesto en el articulo 38
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, asi como a los articulos
41, 46 y 23 de su Reglamento que se tienen por transcritos como si 2 Ia letra se insertaran, ahora bien,
sl la determinacion de no adjudicar en el Fallo las Propuestas del inconforme, se basd en el
presupuesto autorizado para las citadas claves, esa Convocante no acreditd con elemento de prueba
alguno cual es el presupuesto autorizado para cada una de las claves, ya que si bien sefiald en su
Informe Circunstanciado que: el requerimiento para cubrir fas necesidades de la Delegacion para el
gjercicio 2009, del grupo de suministro 350 Articulos y Quimicos de Aseo, es por fa cantidad de
$8,106,781.21, lo cual se puede constatar con el requerimiento recibido por parte del Departamento de
Control del Abasto y el presupuesto asignado para este grupo de suministro es de $ 4,859,000.00,
£ motivo por lo cual se fomo la determinacién de efectuar un ajuste a dicho requerimiento, elaborando el
5 Departamento de Conirol del Abasto nuevamente su requerimiento para cubrir las necesidades
unicamente de tres meses como se constata en la requisicion que se adjuntara como prueba, cuyo
importe aproximado es de $1, 749,665.01 por lo que se acredifa que esa Delegacion actué en
beneficio de los recursos def Instituto ya que no cuenta con los recursos monetarios que cubran el
monfo maximo del valor de la Propuesta ofertado por el inconforme, independientemente que su
Propuesta rebaso hasta el 102% el precio de referencia, lo cierto es que no adjuntd el Dictamen
presupuestal o elemento de prueba alguno que acredite la asignacion para cada una de las claves elio
a pesar de que por Acuerdo No. 00641/30.15/0875/2009 de fecha 11 de febrero de 2009, mediante el

cual se requirié el Informe Circunstanciado se indicd aportara toda la documentacion que acreditara su
actuacion.

En este orden de ideas, al no fundar ni motivar debidamente su determinacién de declarar desiertas
las claves 350.119.1237, 350.167.0537, 350.167.0628, 350.321.0084, 350.321.0134, 350.321.0191 y
350.865.0151, bajo el argumento de que los precios ofertados no son aceptables para el Instituto,
debido a que rebasan el Presupuesto Autorizado asignado para estas claves, con ello se transgrede
la normatividad que rige la Materia al dejar de observar lo dispuesto en el articulo 37 segundo
parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, el que a la letra
dice:

Articulo 37.-
£n el mismo aclo de fallo o adjunta a la comunicacion referida, las dependencias y entidades proporcionaran por escrito a

fos licitantes la informacidn acerca de las razones por las cuales su propuesta no resulté ganadora.

Asimismo en el caso, resulta aplicablﬁi caso concreto los siguientes criterios jurisprudenciales que
a la letra disponen:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiadg® de [+
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Fuente: Semanaric Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: XV, Marzo de 2002

Tesis: 60.A33 A

Pagina: 1350

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO SON DISTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD
LISA Y LLANA Y OTRAS PARA EFECTOS. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha establecido de manera
reiterada que enire las garantias de legalidad y seguridad juridica previstas en el articulo 16 constitucional, se encuentra la
relativa a que nadie puede ser molestadc en su persona, posesiones o documentos, sing a virtud de mandamiento escrito de
autoridad compelente que funde y motive la causa fegal del procedimiento, y dicha obligacion se satisface cuando se
expresan las normas legales aplicables y las razones que hacen que el caso particular encuadre en fa hipétesis de
la norma legal aplicada. Ahora bien, el incumplimiento a lo ordenado por el precepto constitucional anterior se puede dar
de dos formas, a saber: que en el acto de autoridad exista una indebida fundamentacicn y motivacion, o bien, que se dé una
falta de fundamentacion y motivacion del acto. La indebida fundamentacion implica que en el aclo si se citan preceplos
legales, pero ésfos son inaplicables al caso particular; por su parte, ia indebida motivacién consiste en que en el acto de
autoridad sf se dan molivos pero éstos no se ajustan a los presupuestos de la norma legal citada como fundamento
aplicable al asunto. En este orden de ideas, al actualizarse la hipdtesis de indebida fundamentacion y motivacion del acto
reclamado, fal circunstancia se ubica en el supuesto previsto en fa fraccion IV del articulo 238 del Cddigo Fiscal de la
Federacién y, por tanto, la nulidad debe ser lisa y llana, pues lo confrario permitiria a la autoridad demandada que tuviera
dos o méas posibilidades de fundar y motivar su acto mejorando su resolucion, o cusal es contrario a lo dispuesto en la
fraccion il del arffeulo 239 del Cddigo Fiscal de la Federacion, lo que implica una violacién a las garantias de legalidad y
seguridad juridica consagradas en los articulos 14 y 16 constitucionales. En cambio, Ia falta de fundamentacién consiste
en la omisién de citar en el acto de molestia o de privacion el o los preceptos legales que lo justifiquen; esta omision
debe ser fofal, consistente en la carencia de cita de normas juridicas; por su parte, la falta de motivacion consiste en la
carencia total de expresion de razonamientos. Ahora bien, cuando se actualiza la hipdtesis de faita de fundamentacién y
motivacion del acto reclamado, tal circunstancia se ubica en ef supuesto previsto en la fraccion i del articuic 238 def Codigo
Fiscal de la Federacién y, por tantp, la nulidad debe ser para efeclos, en lérminos de lo dispuesto en el parrafo final des!
numeral 239 del propio codigo.”

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1684/2001. Mundo Maya Operadora, S.A. de C.V. 16 de octubre de 2001. Unanimidad de volos. Ponente:
Emma Margarita Guetrere Osio. Secretaria: Patricia Maya Padilla.

Tesis No. V.2°. J/32 del Semanario Judicial de la Federacién, Tomo 54, Junio de 1992, Tribunales
Colegiados de Circuito, visible a fojas 49 bajo el rubro:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- De acuerdo con ef arficulo 16 de fa Constitucion Federal, fodo acto de autoridad
debe estar adecuada y suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero que ha de expresar con
precisién el precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo, que también deben sefalarse, con precision, las
circunstancias especiales, razones parficulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emisién del acto, siendo necesario, ademas, gue exista adecuacion entre los motivos aducidos y 1as normas aplicables, es
decir, que en el caso concrefo se configuren las hipdtesis normativas.”

En este contexto, el Acta de Fallo de |1a Licitacion Publica Infernacional No. 00641251-078-08, de

7=¢:’_—- fecha 23 de enero de 2009, se encuentra afectado de nulidad, actualizandose en la especie |a

/ﬁ' Servicios del Sector Publico, que dispone:

hipotesis prevista en el articulo 15 pendltimo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y

“Articulo 15.- Los actos, confratos y convenios que las dependencias v entidades realicen ¢ celebren en contravencion a lo
dispuesfo por esta Ley, serdn nulos previa determinacion de la autoridad competente.”

Por lo gue con fundamento en el articulo 69 fraccién | del ordenamiento legal invocado, el Area
Convocante debera realizar un Dictggen que sirva de base para emitir el Fallo, y un nueve Fallo de
la Licitacion de mérito, previa acion de la Propuesta Economica de la empresa inconforme,
especificamente respecto deflagclaves 350.119.1237, 350.167.0537, 350.167.0628, 350.321.0084,
350.321.0134, 350.321.0 50.865.0151, debidamente fundado y motivado, con estricto apego a
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la normatividad que rige la Materia, observando los criterios de evaluacion previstos en las Bases
Licitatorias, a efecto de asegurar al Estado las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio,
calidad, financiamiento, oportunidad y demds circunstancias pertinentes en términos de los articulos
134 Constitucional y 27 de su Ley Reglamentaria aplicable al caso, que a la letra disponen-—-------—--

“Articulo 134.- Las adquisiciones, arrendamientos y enajenacionss de lodo tipo de bienes, prestacion de servicios de
cualquier naturaleza y Ia contratacion de obra que realicen, se adjudicardn o Hevaran a cabo a través de licitaciones publicas
mediante convocatoria publica para que flibremente se presenten proposiciones solventes en sobre cerrado, que serd abierto
ptiblicamente, a fin de asegurar al Estado las mejores condicicnes disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento,
oportunidad y demas circunstancias pertinentes.”

“Articulo 27.- Las adquisiciones, amendamientos y servicios se adjudicarén, por regla general, a través de licitaciones
pdblicas, mediante convocatoria publica, para que libremente se presenten proposiciones solventes en sobre cerrado, que
serd abierfo publicamente, a fin de asegurar al Estada las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad,
financiamiento, oportunidad, eficiencia energética, uso responsable del agua, optimizacion y uso sustentable de los recursos,
asi como la profeccion al medio ambiente y demds circunstancias pertinenfes, de acuerdo con Jo que establece la presente
Ley..

V.- Dadas las contravenciones en las que incurrié la Convocante, advertidas en el Considerando IV de la
presente Resolucion, correspondera al Titular de la Delegacion Regional en Veracruz Sur del
Instituto Mexicano del Seguro Social, aplicar las medidas preventivas, correctivas, de control y
disciplinarias, dentro del ambito de su competencia, a efecto de que en lo futuro los encargados de
los eventos de naturaleza analoga al que nos ocupa, ajusten sus actuaciones a la normatividad que
rige la Materia, ya que de lo contrario alteran e! legal y normal funcionamiento de los procesos
adjudicatarios.

Por lo expuesto, fundado y motivado, con los preceptos juridicos invocados, es de resolverse y s -rm---———-
RESUELVE

PRIMERO.- La empresa inconforme acredité los extremos de su accion y el Area Convocante no justifico
sus excepciones y defensas hechas valer. .

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 69 fraccion | de la Ley de Adquisiciones, Amendamientos y
Servicios del Sector Ptiblico, y de acuerdo a lo analizado y valorado en el Considerando IV
de la presente Resolucion, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control
en el Instituto Mexicano del Seguro Saocial, determina fundados los motivos de inconformidad
sefialados en el escrito interpuesto por el ING. FRANCISCO JAVIER OCEJO CUETO,
Representante Legal de la empresa GENERAL DE MAQUINARIA TEC MAC, S A DEC.V,,
contra actos de la Coordinacion de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacién
Regional en Veracruz Sur del citado Instituto, derivados del procedimiento de Licitacion
Publica Nacional No. 00641251-078-08, Convocada para la Adquisicion de Articulos vy
Quimicos de Aseo para cubrir necesidades del 2009, especificamente respecto de las
claves 350.119.1237, 350.167.0537, 350.167.0628, 350.321.0084, 350.321.0134,

/ 350.321.0191 y 350.865.0151.

TERCERO.- Con fundamento en el articulo 15 parrafo peniltimo de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico, se declara la nulidad del Acta del Fallo de la
Licitacion que nos ocupa del 23 de enero de 2009, asi como todos y cada uno de los actos
derivados y gue se deriven de ésta, por [o que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
69 fraccion | del ordenggfiiento legal invocado, el Area Convocante debera llevar a cabo un
Dictamen que si o sustento para emitir el Fallo, y un nuevo Fallo de la Licitacion que
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nos ocupa, previa evaluacion de la Propuesta de la empresa GENERAL DE MAQUINARIA
TEC MAC, SA. DE CV. especificamente respecto de las claves 350.119.1237,
350.167.0537, 350.167.0628, 350.321.0084, 350.321.0134, 350.321.0191 y 350.865.0151;
debidamente fundados y motivados, con estricto apego a la normatividad que rige la Materia,
observando los criterios de evaluacion previstos en las Bases Licitatorias, debiendo informar
a esta Autoridad Administrativa sobre lo instruide en la presente Resolucion, remitiendo las
constancias que asi lo acrediten en un término de 10 dias habiles, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 32 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, contado éste
a partir del dia siguiente al que surta efectos la notificacién de esta Resolugion. we--—memamam--

CUARTO.- Correspondera al Titular de ia Delegacion Regional en Veracruz Sur del Instituto Mexicano del

Seguro Social, el acatamiento a lo ordenado en el Considerando V de la presente Resolucién,
debiendo remitir las constancias con los acuses de recibo de los Servidores Publicos
involucrados que acrediten gue se instruyeron las medidas preventivas, correctivas, de control
y disciplinarias dentro del ambito de su competencia, a fin de evitar que en futuras ocasiones
se den actuaciones contrarias a la normatividad que rige a la Materia, remitiendo las
constancias que asi lo acrediten en un término de 10 dias habiles, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 32 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, contado éste a
partir del dig siguiente al que surta efectos fa netificacion de esta Resolucion, s——wme-meemeemem-

QUINTO.- La presente Resolucion puede ser impugnada por el hoy inconforme, en términos del

SEXTO.- En su oportunidad, archivese en estos términos el expedient

Asi lo resolvié y firma el C. Titular del Area de Respwﬁliz
Instituto Mexicano del Seguro Social.- NOTIFIQUESE :

PARA

C.C.P.

arficulo 70 de la Ley de Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
mediante el recurso de Revision que establece el Titulo Sexto, Capitulo primero, de la Ley
Federal de Procédimiento Administrativo.

e se actia, como asunto
a que haya lugar.-—~—----——-

: merno de Conirol en e}

total y definitivamente concluido, para todos los efectos |

del

REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA GENERAL DE MAQUINARIA TEC MAC, SA DE GV, AV.
%, COLONIA LOSREYES IZTACALA, C.P. 54000, TLANEPANTLA ESTADG DE MEXICO.

ING.- FRANCISCO JAVIER OCEJQ CUETE'-
PRESIDENTE JUAREZ NO. 2025 BODE

LIC. MAGDALENA LEAL GONZALEZ - TITULAR DE LA

VERACRUZ SUR DEL INSTITUTCO MEXICANO DEL SERURO SOCIAL, CALLE SUR 18 NO. 278, COL. CENTRO, C.P. 94300, ORIZABA, VER., TEL/FAX 01 272
725 58 21.

DR. MIGUEL ANGEL LLERA BELLO.- TITULAR DE LA DELEGACION REGIDNAL EN VERACRUZ SUR DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURC SOCIAL.-
PONIENTE 7 NO. 1350, COL. CENTRQ, C.P. 94304, ORIZABA, VER.- TEL. 20928, FAX 27829, .

C.P. AGUSTIN AMAYA CHAVEZ - ENCARGAD® DE LA COORDINACION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTO DE LA DIRECCION DE ADMINISTRACION Y
EVALUACION DE DELEGAGIONES DEL INSTTUTO MEXIGAND DEL SEGURQO SOCIAL - DURANGO NO. 291 PN, COL. ROMA, DELEG. CUAUHTEMOG, C P
06700, MEXICQ, D.F.- TEL.- 55-53-58-97, 55-26-17-00, EXT, 11732

MAT. JOSE IGNACIOD GARCIA OLVERA - ENCARCADO DE LA DiRECQION DE ADMINISTRAGCION ¥ EVALUACION DE DELEGACIONES DEL INSTITUTO
MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL - REFORMA No. 476, 8° PISO, €0L. JUAREZ, DELEGACIGN CUAUHTEMOC, G P. 08698, MEXICO, DF.

LIC. MA. DE LOURDES DEL PALAGIO FLORES.- TITULAR BEL AREA DE AUDITORIA DE SERVICIOS MEDICOS DEL ORGANO INTERNG DE CONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCHAL - PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS PROCEDENTES.-PRESENTE.

. NOEM| HILDA RAMIREZ ABARCA.- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA, QUEJAS Y RESPONSABILIDADES DE ESTE CRGANO INTERNG DE CONTROL
EL INSTITUEG MEXICANG DEL SEGURG SCGCIAL EN EL ESTADO DE VERACRUZ DELEGACION SUR.
G*TC

COORDINACION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTO DE LA DELEGACION REGIONAL EN \_03
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