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AREA DE RESPONSABILIDADES.

ENRIQUE ROGELIO LOZANO DIAZ

VS. _
COORDINACION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTO DE
LA DELEGACION REGIONAL EN NUEVQO LEON DEL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.

EXPEDIENTE No. IN-422/2009

RESOLUCION No. 00641/30.15/ 1212 /2010.
México, D. F. a, 8 de marzo de 2010

RESERVADO: En su totalidad

FEGHA, DE CLASIFICACION: & de marzo de 2010

FUNDAMENTO LEGAL: Arts. 14 fracc. IV y VI de la LFTAIPG
CONFIDENCIAL:

FUNDAMENTO LEGAL:

PERIODO DE RESERVA: 2 afics

El Titutar del Organo Interne de Control en el Instituts Mexicano det Seguro
Social. Lic. Héctor Alberto Acosta Felix.

“2010, Ano de la Patria. Bicentenario del Inicio de la Independencia y
Centenario del Inicio de la Revolucion.” '

Vistos los autos del expediente al rubro citado para resolver la inconformidad interpuesta por-' el C.
ENRIQUE ROGELIO LOZANO DIAZ, persona fisica, contra actos de la Coordinacion de Abastecimiento y
Equipamiento de la Delegacién Regional en Nuevo Ledn del Instituto Mexicano del Seguro Social, y--—---—---

a).-

RESULTANDO

Por escrito de fecha 22 de diciembre de 2009, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el
mismo dia, mes y afio, el C. ENRIQUE ROGELIO LOZANO DIiAZ, persona fisica, presentd
inconformidad contra actos de la Coordinacién de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion
Regional en Nuevo Leon del citado Instituto, derivados de la Licitacion Publica Nacional No.
00641235-016-09, convecada para la Confratacién del Servicio de Mantenimiento Preventivo y
Correctivo a Vehicuios institucionales para el Ejercicic 2010, especificamente por cuanto hace .al
Servicio No. 1 de Afinacion mayor de motor y Reparacién general de frenos ¢ Limpieza y ajuste de
frenos; manifestando al efecto los hechos y agravios que considerd pertinentes y que por economia
procesal se tienen aqui por reproducidos como si a la lefra se insertasen en obvio de repeticiones
innecesarias, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“El hecho de gque el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en la demanda, no implica
que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a ja cual sujeta su actuacion, pues no hay preceplo alguno que
estfablezca la obfigacion de llevar a caba tal transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefensién al
qusjosa, dado que no se fe priva de ia oportunidad para recurrir ia resoiucion v alegar Io que estime pertinente para demostrar,
en su caso, la ilegalidad de fa misma.”

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Cifcuito, Fuente: Semanaric Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo:
Vi, Abrif de 1998, Tesis VI. 2°.J/129, Pagina 599.

Que ofréce como medios de prueba en términos del arliculo 66 fraccidn IV de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, las documentales siguientes: --—--—-----

Resumen de la Convocatoria de la Licitacién Pablica Nacional No. 00641235-016-09; Comprobante
de Registro de Participacign a la Licitacion Puablica en comento; Acta de Nacimiento del C. ENRIQUE
ROGELIO LOZANO DiA#, Credencial para Votar a favor de ENRIQUE ROGELIO LOZANO DiAZ;
Cédula de ldentificacjgd Fiscal a nombre de ENRIQUE ROGELIO LOZANO DIAZ; Acta de Junta de
Aclaraciones a la ocatoria de la Licitacion en comento de fecha 25 de noviembre de 2009; Acta

INSTITUTO MEXICANQ DEL SEGURO SQCIAL. - /i :
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de Presentacion y Apertura de Proposiciones de la citada Licitacién de fecha 2 de diciembre de 2009;
y Convocatoria de la Licitacion Plblica Nacional No. 00641235-016-09.

Original del Acta de Fallo de la Licitacién Publica Nacional No. 00641235-016-09, de fecha 14 ae
diciembre de 20009.

2.- Por Oficio No. 20-01-40-1400/072/2010 de fecha 19 de enero de 2010, recibido en la Oficialia de
Partes de esta Area de Respensabilidades del Organe Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Social el dia 21 del mismo mes y afo, el Titular de la Coordinacion de Abastecimiento y
Equipamiento en la Delegacion Regional Nuevo Leén del citado Instituto, en cumplimiento al
requerimiento contenido en el apartado 1l del Oficio No. 00641/30.15/6928/2009 de fecha 30 de
diciembre de 2010, manifestd que mediante oficio nimero 209001-140100-140100/0038/2010, el Jefe
del Departamento de Conservacion y Servicios Generales de la Delegacion del IMSS en Nuevo Ledn,
informa que si se actualizan los supuestos del articulo 71 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, porqué la suspension traeria como. consecuencia el no contar con los
Vehiculos para las Unidades de Medicina Familiar, Hospital General de Zona, asi como a las
Unidades Administrativas de la Delegacién a las que estan destinados en perjuicio directo de los
pacientes: atento a lo anterior, mediante Oficio No. 00841/30.15/0658/2010 de fecha 25 de enero de
2010, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Social, considerando lo informado por el Area Convocante y bajo su mas estricta
responsabilidad determind no decretar la suspensidon a que se refiere el Oficio- nimero
00641/30.15/6928/2002 de fecha 30 de diciembre de 2009, sin prejuzgar scbre el sentido en gue se
dicte la Resolucion en el presente asunto, en el entendido de que cualguier dano o perjuicio que se
cause al Instituto es responsabilidad de los servidores publicos encargados de dar continuidad al
Procedimiento Licitatorio que nos ocupa.

3.-  Por Oficio No. 20-01-40-1400/072/2010 de fecha 19 de enero de 2010, recibido en la Oficialia de
Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Social ef dia 21 del mismo mes y afo, el Titular de la Coordinacidén de Abastecimiento y
Equipamiento en la Delegacion Regional Nuevo Ledn del citado Instituto, en cumplimiento al
requerimiento contenidc en el apartado IV del Oficio No. 00641/30.15/6928/2009 de fecha 30 de
diciembre de 2010, manifestd que el estado que guarda el Procedimiento de Licitacion Publica
Nacional No. 00641235-016-09, es gue con fecha 14 de diciembre de 2009 sé llevé a cabo el Acto de
Fallo, asimismo, informa lo relativo al tercero perjudicado; atento a lo anterior, mediante Oficio No.
00641/30.15/0659/2010 de fecha 25 de enero de 2010, esta Area de Responsabilidades del Organo
Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, e dio vista y corrid traslado con la copia
del escrito de inconformidad, al C. AMEL RUIZ VALDEZ, persona fisica, a fin de otorgarte su derecho de
audiencia y manifestara por escrito lo que a su derecho convenga, en cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 71 parrafo guinto de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y servicios del Sector
Publico.

4.-  Por Oficio No. 20-01-40-1400/073/2010. de fecha 26 de enero de 2010, recibido en la Oficialia de
Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del

requerimiento contenido en el apartado 1l del Oficio No. 00641/30.15/6928/2009 de fecha 30 de

i Seguro Social el dia 2 de febrero del mismo afto, el Titular de la Coordinacion de Abastecimiento y
Equipamiento en la Delegacion Regional Nuevo Leon del citado Instituto, en cumplimiento al

forme Circunstanciado de Hechos que le fue requerido respecto de la

icitacion que nos ocupa/asi como diversa documentacién para sustentario; manifestando al efecto
los hechos que consi pertinentes y que por economia procesal se tienen agui por reproducidos
como si a la letra #& fihsertasen, en obvio de repeticiones innecesarias, sirviendo de sustento Ia

diciembre de 2010, remitio
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Jurisprudencia siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“FI hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo Jos conceptos de violacion expresados en la demanda, no impiica
que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto alguno que
establezca la obligacion de llevar a cabo tal transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension af
quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir fa resolucion y alegar lo que estime pertinente para demostrar,
en su caso, la ilegalidad de la misma.”

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela, Tomo:
VI, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.J/129, Pagina 599.

Que ofrece como medios de prueba copia de las documentales siguientes:

Convocatoria de la Licitacion Pablica Nacional No. 00641235-016-08 y sus anexos; Acta de Junta de
Aclaraciones a la Convocatoria de la Licitacién que nos ocupa de fecha 25 de noviembre de 2009 y
anexo; Acta correspondiente a la Presentacion y Apertura de Propuestas de |a Licitacion de mérilo de
fecha 2 de diciembre de 2009; Acta de Fallo de la Licitacion que nos ocupa de fecha 14 de diciembre
de 2009; y Propuestas Técnicas del C. ENRIQUE ROGELIO LOZANO DIAZ y del C. AMEL RUIZ
VALDEZ.

Por escrito con fecha 17 de febrero de 2010, recibide en la Oficialia de Partes de esta Area de

- Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el dia 18

del mismo mes y afio, el C. ANTONIO AMEL RUIZ VALDEZ, Persona Fisica, en su caracter de
Tercero Perjudicado, manifiesta lo que a su derecho conviene, en relacion a la inconformidad de
mérito, en cumplimiento al requerimiento contenido en el Oficio No. 00641/30.15/0659/2010 de fecha
25 de enero de 2010, teniéndose por no cumplido dicho requerimiento, toda vez que su escrito carece
de firma autografa; lo anterior, para los efectos legales correspondientes. :

Por Acuerdo contenido en el Oficio de fecha 24 de febrero de 2010, con fundamento en los articulos
50 v 51 de la Ley Federal deé Procedimiento Administrativo, 93 fracciones I, Il, y Vil del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria, en el presente procedimiento
administrativo por disposicion del articulo 11 y 72 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, esta autoridad administrativo acordé la admisién de las pruebas
ofrecidas y presentadas por el C. ENRIQUE ROGELIO LOZANO DIAZ, asi como las ofrecidas y
presentadas por el Titular de a Coordinacion de Abastecimiento y Equipamiento en la Delegacion
Regional Nuevo Leon del Instituto Mexicano del Seguro Social, en su Informe Circunstanciado de
Hechos de fecha 26 de enero de 2010, asimismo acordé el desahogo de todas las pruebas ofertadas
y presentadas por las partes, teniéndose por desahogadas dada su propia y especial naturaleza
juridica.

Por QOficio No. 00641/30.15/1025/2010 de fecha 24 de febrero de 2010, con fundamento en el articulo
72 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se puso a la vista de la
empresa inconforme y del tercero perjudicado, el expediente en que se actlia, para que en el término
de tres dias habiles contados a partir de la fecha en que surta efectos 1a notificacion del oficio de
cuenta formularan por escrito los alegatos que conforme a derecho consideran pertinentes, sin que
dentro del término al efecto establecido, se hubiesen exhibido alegato alguno, siendo que al
inconforme se le notifico el dig 3 de marzo de 2010 el acuerdo en comento, por lo que el término para

resentar sus alegatos corrjé del dia 4 al 8 de marzo de 2010, y al tercero perjudicada, se le notificé el
dia 24 de febrero de por rotulon, corriendo el términe para presentar sus alegatos del dia 25 de
febrero al 1 de mar 2010; en consecuencia se les tiene por precluide su derecho para hacer




\3}“9@5\,&6‘ ORGANOC INTERNO DE CONTROL EN EL

@0 i, " INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.
[ 4 }
§ N AREA DE RESPONSABILIDADES.

Z, S W .

"{%’w S EXPEDIENTE No. IN-422/2009.

wg%::;}_:ﬁz‘z_ﬁﬁ . .

RE” ' RESOLUCION No. 00641/30.15/ 1212 /2010.

SECRETARIA DE LA FURCION PUBLICA

. 4 -

valer alegatos, con fundamento en el articulo 288 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria en el presente procedimiento administrativo, por disposicién del precepto 11 de
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Por acuerdo-de fecha 8 de marzo de 2010, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, declard cerrada la instruccion en el presente
asunto, en virtud de no existir pruebas pendientes por desahogar ni diligencia alguna que practicar,
tumando los presentes autos a Resolucion. :

CONSIDERANDO

Competencia: Esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto
Mexicano del Seguro Social, tiene competencia material y territorial para conocer y resolver la
presente inconformidad con fundamento en lo dispuesto por el articulo 134 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 37, fracciones Xl y XVI de la Ley Organica de la
Administracion Pablica Federal; 1, 2, 3 inciso D y 80 fraccidn | numeral 4, del Reglamento Interior de
la Secretaria de la Funcion Publica, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 15 de abril de
2009; 83 parrafo segundo y tercerc del Reglamento Iriterior del Instituto Mexicano del Seguro Social;
32, 33 de la L.ey Federal de Procedimiento Administrativo; y 1, 2 fraccion I, 11, 56, 65 y 74 fraccion V,
y demas relativos y aplicables de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Pablico, reformada y adicionada por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion ef 28 de
mayo de 2009.

Fijacion clara y precisa del acto impugnado. E! Acto de Fallo de la Licitacion Pablica Nacional No.
00641235-016-09, de fecha 14 de diciembre del 2009.

Anidlisis de los Motivos de inconformidad. Que se adjudica el servicio 1 de Afinacion Mayor de
Motor v Reparacion General de Frenos para el periodo del 1 de enera al 31 de diciembre de 2010 al
C. AMEL ANTONIO RUIZ VALDES, Represenfante Legal de AUTOMOTRIZ RUVA, por lo que
considera que hubo irregularidades y contravenciones a lo dispuesto en la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico, que afecta a sus intereses asi como & los del Instituto
Mexicano del Seguro Social, ya que en el Acta de Presentacion de la Licitacion que nos ocupa de
fecha 2 de diciembre de 2009, el C. AMEL ANTONIO RUIZ VALDES, deniro de su propuesta técnica
para la contratacion del servicio de mantenimiento preventivo y correctivo a vehiculos Institucionales
del Instituto, correspondiente al Servicio 1 Afinacién Mayor de Motor y Reparacién General de Frenos
presenta un importe minimo de $235,842.94 y en su importe maximo la cantidad de $632,961.35,
sefialando que en el Acta de Fallo aparece con otros precios aln mayores, siendo el de un importe
minimo $433,389.80 y el importe maximg de $1,197,862.70, como se aprecia dichos importes estan
por demas altos a los importes que presentd el inconforme.

Que su Propuesta que presentd fue mucho mas econdmica que la de AUTOMOTRIZ RUVA, y en le
multicitado Fallo aparece la adjudicacion para éste Ultimo por importes mucho mas altos que con lo
que participd en la Presentacion y Apertura de Propuestas de fecha 2 de diciembre de de 2009, y por
ende mas altos que los impaortes del inconforme.

Razonamientos expresados por la Convocante en atencién a los motivos de inconformidad: -

Que el inconforme manifiegfa que su propuesta es la mas baja respecto al servicio ndmero 1
AFINACION MAYOR D TOR Y REPARACION GENERAL DE FRENOQOS O LIMPIEZA Y AJUSTE
DE FRENOS, en basg’afo asentado por esa Convocante en la Presentacion y Apertura, sin embargo
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esa es la informacion que se considero del anexo namero 3 de las Bases de Licitacion, y el cual fue
entregado por parte de los proveedores participantes, sin embargo dicha informacion fue verificada
por parte de esa Convocante al momento de efectuar el Fallo correspondiente, conforme lo establece
el mismo anexa nimero 3 conforme a lo siguiente: NOTA:  SE ELABORARA UNA PROPUESTA
ECONOMICA DE LOS SERVICIOS Nos. 1, 5, 6 y 7 POR CADA UNO DE LOS RENGLONES Y LA
SUMA DEL TOTAL DE LOS RENGLONES (55) SE DIVIDIRA ENTRE ESTOS (55) EXCEPTO EL
SERVICIO 6 QUE SON 51 RENGLONES, PARA SACAR UN COSTO PROMEDIO POR SERVICIO
MISMO QUE SE MULTIPLICARA POR EL TOTAL DE SERVICIOS MINIMOS Y MAXIMOS DEL
ANEXO No. 4 PARA QUE CUANTIFIQUE SU PROPUESTA. EN LOS SERVICIOS QUE CUENTAN
CON REFACCIONES Y M.O. ADICIONALES (QUE NO SE REEMPLAZAN NORMALMENTE)
TAMBIEN SE COTIZARAN ESTAS POR CADA UNO DE LOS RENGLONES E IGUALMENTE SE
CALCULARA UN PROMEDIO POR CADA REFACCION, DIVIDIENDO EL TOTAL DE LAS
COTIZACIONES POR CADA UNA DE LAS REFACCIONES ENTRE EL TOTAL DE LOS
RENGLONES (55) PROMEDIO QUE SE MULTIPLICARA POR LAS REFACCIONES MINIMAS Y
MAXIMAS DEL ANEXO No. 4, PARA QUE CUANTIFIQUE SU PROPUESTA. LOS VEHICULOS DEL
RENGLON No. 41, SOLO SE COTIZARA CAMBIO -DE ACEITE Y FRENOS EN GENERAL, Y
LIMPIEZA Y AJUSTE DE FRENOS. SE HACE MENCION QUE PARA ADJUDICAR CADA SERVICIO
SE SUMARAN LOS COSTOS TOTALES DE LAS 55 PROPUESTAS, INCLUYENDO 1LOS TOTALES
DE LAS REFACCIONES Y M.O. EN SU CASO, SELECCIONANDO EL RESULTADO ARITMETICO
MAS BAJO. POSTERIORMENTE SE VERIFICARAN LAS OPERACIONES EFECTUADAS POR LOS
LICITANTES PARA LLEGAR A LAS PROPUESTAS MINIMAS Y MAXIMAS DE CADA SERVICIO,
INCLUYENDO LAS REFACCIONES Y M.Q. EN SU CASO.

Que las cantidades plasmadas fueron Gnicamente como referencia, ya que esa Convocante tiene la
obligacion de verificar la propuésta econdmica, de los paguetes ofertados, conforme lo establece el
punto namero 7.2 de ias Bases de Licitacion, asi mismo se asigno el servicio conforme a la propuesta
sea solvente mas baja, de conformidad con lo establecido en el punte ndmero 7.3.

Que esa Convocante al momento de evaluar las propuestas de los participantes, tomo en
consideracion fas dos mas bajas, es este sentido fue precisamente la del adjudicado AMEL ANTONIO
RUIZ VALDEZ, la mas baja respecto a las demas, lo que conllevo a ia adjudicacién del paguete
namero 1. .

Que en la Junta de Aclaraciones se modificaron los requerimientos para quedar como sigue: 1.- EN
EL ANEXO EN FORMATO EXCEL CORRESPONDIENTE A LOS SERVICIOS REQUERIDOS PARA
LOS VEHICULOS ASIGNADOS A LAS UMAES DICE EN EL TITULO: LICITACION PUBLICA
NACIONAL No. 00641235-017-09 Y DEBE DECIR: LICITACION PUBLICA NACIONAL No. 00641235-
016-09 ANEXO NUMERO 3 {TRES), POR LO QUE SE HACE ENTREGA DEL FORMATO DE
REFERENCIA PARA SU CONSIDERACION EN LA ELABORACION DE SUS PROPOSICIONES. 2.-
EN EL ANEXO NUMERQ 3 CUADRO No. 1 PAGINA 20 EN LANOTADICE: “ ...LA SUMATOTAL DE
LOS RENGLONES (55) SE DIVIDIRA ENTRE ESTOS (55)...", DEBE DECIR: “ ..LA SUMA TOTAL
DE LOS RENGLONES (51) SE DIVIDIRA ENTRE ESTOS (51) "3.- EN EL ANEXO NUMERO 3
CUADRO No. 1 PAGINA 20 EN EL SEGUNDO PARRAFQ DE LA NOTA DICE: “LOS VEHICULOS
DEL RENGLON No. 41 SOLO SE COTIZARA CAMBIO DE ACEITE Y FRENOS EN GENERAL, Y
LIMPIEZA Y AJUSTE DE FRENOS.” DEBE DECIR: “LOS VEHICULOS DEL RENGLON No. 41
'SOLO SE COTIZARA CAMBIO DE ACEITE Y FILTROS, FRENOS EN GENERAL, Y LIMPIEZA'Y
AJUSTE DE FRENOS.” 4.- ANEXO NUMERO 4 {CUATRO) PAGINA 27, PUNTO 1.1 AFINACION
MAYOR DE MOTOR, SE INFZRMA QUE SE SUPRIME DEL EQUIPO IMPRESCINDIBLE EL PUNTO
NUMERO 2 QUE DICF JEQUIPO PARA DIAGNOSTICO DE INYECTORES". En ese tenor la
verificacion de esa Cgffvofante conforme a lo establecido en el Anexo nimero 3 se establecio de Ia
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siguiente manera: SE ELABORARA UNA PROPUESTA ECONOMICA DE LOS SERVICIOS Nos. 1,
POR CADA UNO DE LOS RENGLONES Y LA SUMA DEL TOTAL DE LOS RENGLONES (51) SE
DIVIDIRA ENTRE ESTOS (51), PARA SACAR UN COSTO PROMEDIO POR SERVICIO MISMO
QUE SE MULTIPLICARA POR EL TOTAL DE SERVICIOS MINIMOS Y MAXIMOS PARA QUE
CUANTIFIQUE SU PROPUESTA.

Que la propuesta se verifico de acuerdo a todos y cada uno de los servicios ofertados la suma de
estos se dividio entre 51 y finalmente se multiplico por los minimos y maximos establecidos, por
Proveedor ENRIQUE ROGELIO LOZANO DIAZ

' NUMERO DE
SUMA TOTAL DE ‘ SERVICIOS
LOS RENGLONES MINIMOS Y| TOTAL )
' RENGLONES | MAXIMOS MiNIMO TOTAL MAXIMO
AFINACION $32,193.00 51 200 Y 560 | $126,247.05;  $353,491.76
~ REP. GRAL FRENOS $52,765.00 51| 200Y 560 |%$206,921.56| $579,380.39
LIMP. Y AJUST. FR |  $12,650.00 51| 200Y 560 $49,607.84 | $138,901.96
* TOTAL ~
PROMEDIO |$382,776.45 $1,071,774.11
REFACC. DE
AFINACION $8,053.73 51 202Y505| $31,899.08 $79,747.71
REFACC. DE , ' o
FRENOS $5,175.35 51 202Y505] $20,498.44 $51,246.11
TOTAL '
TOTAL PROMEDIO  $52,397.52 $130,993.82

TOTAL DEL PAQUETE 1 $435,173.97  $1,202,737.93

Que por proveedor adjudicado AMEL ANTONIO RUIZ VALDE?Z Ie corresponde lo siguiente:--——---—-----

NUMERO DE
SERVICIOS
SUMA TOTAL DE MINIMOS Y | TOTAL

] LOS RENGLONES | RENGLONES MAXl_Mos MiINIMO TOTAL MAXIMO
AFINACION $ 32,140.00 51 200 Y 560 | $126,039.21| $352,909.80
REP. GRAL FRENOS | $ 58_.1_90.00 51 200 Y 560 | $228,196.07 | $638,949.01
LIMP. Y AJUST. FR $ 6,900.00 51 200Y 560 | $27,058.82 $75,764.70

. TOTAL

PROMEDIO |$381,294.00| $1,087,623.20

REFACC. DE
AFINACION $ 7,672.52 el 202 Y 505! $30,389.19 $75,972.99
REFACC. DE
FRENOS $ 5,480.38 ' 51 202 Y 505 $21,706.60 $54,266.50
: 4 TOTAL
TOTAL PROMEDIO  $52,095.80 $130,239.50

TOTAL DEL PAQUETE 1 $433,389.80 $1,197,862.70
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Es decir una cantidad menor al propussto por el inconforme, conforme los paquetes asignados. -—-----

Que esa Convocante al momento de evaluar su propuesta, tomo en consideracion lo establecido en el

. articulo 36 y 36 bis de la Ley de la materia, por lo que al no reunir los requisitos establecidos en las

Bases se desecho conforme a derecho, por lo que el Area Convocante evaluo la Propuesta Técnica
del ahora inconforme de conformidad con la Ley de la materia, y en apego a los puntos 14 y 14.1 del
capitulo Il en el documento del Instituto sobre Politicas, Bases y Lineamientos en Materia de
Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios, en lo que se refiere a los criterios para la
evaluacion de las propuestas y la adjudicacion de los contratos.

Valoracién de Pruebas. Las pruebas admitidas y desahogadas, mediante acuerdo de fecha 24 de
febrero de 2010, ofrecidas y presentadas por el inconforme en su escrito inicial de inconformidad, gue
cbran a fojas 6 a la 130 del expediente en que se actla; las del Area Convocante que adjuntd con su
informe Circunstanciado de Hechos de fecha 26 de enero de 2010, que obran a fojas 162 a 418 del
expediente en que se actla; las cuales se desahogaron por su propia y especial naturaleza, se
valoran en términos de to dispuesto por los articulos 79, 197, 202, 203, 207 y 217 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el presente Procedimiento Administrativo, por
disposicion del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico.

Consideraciones. Las manifestaciones en que basa sus asertos el hoy inconforme contenidas en su
escrito de fecha 22 de diciembre de 2009, esencialmente respecto de la adjudicacion de la que fue
objeto el C. AMEL ANTONIO RUIZ VALDES, en el Acto de Fallo concursal; las cuales por economia
procesal se tienen aqui por reproducidas como si a la letra se insertasen en obvio de repeticiones
innecesarias, se resuelven en su conjunto por la estrecha relacién que guardan entre si,
declarandose fundadas, habida cuenta que la Convocante no acreditd con los elementos de prueba
que aportd que su actuacion en el Acta de Fallo de la Licitacion que nos ocupa, de fecha 14 de
diciembre de 2009, se haya sjustado a los criterios de evaluacion y a la normatividad que rige a la
materia, lo anterior de conformidad con lo dispueste en el articulo 81 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en el presente procedimiento administrativo, por
disposicion del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico
que dice; : - '

“Articulo 81.- Ff actor debe probar fos hechos constitutivos de su accidn y el reo fos de sus excepciones.”

Lo que en la especie no acontecio, toda vez que del estudio y andlisis efectuado a las documentales
gue integran el presente expediente, en especifico el Acto de Fallo de la Licitacion Publica Nacional
No. 00641235-016-09 de fecha 14 de diciembre de 2009, contenido en el Acta levantada para tal
efecto, que obra a fojas 202 a la 210 del expediente en el que se actlia, del cual se advierte que la
Convocante adjudicod ef servicio 1 de Afinacion Mayor de Motor y Reparaciéon General de Frenos la
propuesta del ahora tercero perjudicade en los términos siguientes:

“ACTA DEL EVENTO DE FALLO A LA LICITACION PUBLICA NACIONAL 00641235-016-09.....

En Ia Ciudad de Monterrey, capital del estado de Nuevo Ledn, siendo las 11:00 horas del dia 14 (catorce} de Diciembre del afio
dos mil nueve.....

Acto sequido y a fin de dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 34, 36, 36 bis y 37 de fa Ley Adquisiciones,
Arrendamientos v Servicios del Seglor Piblico v el numeral 7.1 Y 7.2 de la presente convocatoria, con fundamento en ef
articulo 134 de la Constitucion Polifica de los Estados Unidos Mexicanos, y después de fa revision pormenorizada de cada una
de las propuestas presentasySe frocedid a dar a conocer ef resultado de la evaluacion técnica y economica de las empresas
que resulfaron solventes recnen conforme a los criterios de adiudicacion establecidos en las bases de licitacion las

= 1y
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condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la convacanté v garanticen satisfactoriamente el cumplimiento de
las obligaciones respeciivas., se praocedio a dar a conocer en este acto de fallo las empresas licitantes cuyas proposiciones
econdmicas fueron aceptadas, cantidad y precio de asignacion.

SE ADJUDICA“ EL SERVICIO DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO CORRECTIVO A VEHICULOS INSTITUCIONALES
DURANTE EL PERIODO DEL 01 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DEL 2010 DE LA SIGUIENTE MANERA:

REQUERIMIENTOS DELEGACIONALES
SERVICIO 1 AFINACION MAYOR DE MOTOR Y REPARACION GENERAL DE FRENOS

SEADJUDICA AL MIN MAX IMPORTE IMPORTE
LICITANTE: MINIMO MAXIMO

SR, AMEL ANTONIO  RUIZ SERVS. 200 560 $381,294.00 $1,067,623.20
VALDEZ (AUTOMOTRIZ RUVA} REFAC 202 505 $52,095.80 $1730,239.50
TOTAL $433,389.80 $1,197,862.70

Se hace constar que los lcilantes: PRONTO AUTOSERVICIO, S.A. DE C.V, GRUPO ORTEGON, S.A. DE C.V, SR

ENRIQUE LOZANO {(MECANICA RAPIDA ELITE) Y ROSALINDA ESQUIVEL LUNA (AUTOMOTRIZ SILVA)., cumplieron con

fodo lo solicitado en ia convocatoria de la presente licitacion, por fo que su propuesta técnica es aceptada y la propuesia
econdmica es solvente, sin embargo su propuesta no resuffa ser de la solvencia econdmica mas baja entre los demas
participantes para el servicio.

”»

De cuvo contenido se advierte que el requerimiento delegacional del servicio 1 de Afinacion Mayor de
Motor vy Reparacion General de Frenos, se adjudico al C. AMEL ANTONIO RUIZ VALDES, el importe
minimo a una cantidad de $433,389.80 y el importe maximo a una cantidad de $1,197,862.70, ya que la
Convocante considerd que fue la propuesta solvente mas baja; sin embargo dichas cantidades no
corresponden a las establecidas en el Acta de Presentacion y Apertura de Propuestas de la Licitacion
que nos ocupa de fecha 2 de diciembre de 2009, la cual remiti6 la Convocante en su Informe
Circunstanciado de Hechos y que obra a fojas 191 a la 200 del expediente en el que se actia, la cual
para pronta referencia se establecié lo siguientes:

“ACTA DE PRESENTACION Y APERTURA DE PROPUESTAS DE LA LlC!TACIéA{ PUBLICA NACIONAL No. 00641235-016-
09, QUE EFECTUA LA DELEGACION NUEVQ LEON, PARA LA CONTRATACION DEL SERVICIO DE MANTENIMIENTO
PREVENTIVO Y CORRECTIVO A VEHICULOS INSTITUCIONALES ASIGNADOS A DIFERENTES UNIDADES MEDICAS Y
- ADMINISTRATIVAS DEL 01 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DEL 2010, DE CONFORMIDAD CON LO QUE ESTABLECEN
LOS ARTICULOS 29 FRACCION Hli, 34 Y 35 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS ¥ SERVICIOS DEL
SECTOR PUBLICO, YA LOS ARTICULOS 35 Y 39 DE SU REGLAMENTO.

En la Ciudad de Monterrey, capital del estado de Nuevo Ledn, siendo las 12:00 horas del dia 2 del mes de Diciembre del afio dos
mii nueve, se reunieron en a Sala de Usos Milifiples dei Departamenio de Conservacion y Servicios Generaies de fa Delegacion
Nuevo Ledn, los servidores pablicos asf como los representantes de los licitantes que al final se enlistan, suscriben y firman, con
el objeto de llevar a cabo el evento de Licitacion Publica Nacional 00641235-016-09 que se menciona en el proemio de esta acta,
conforme a lo establecido en el articulo 29 fraccion i, 34 y 35 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
FPablico y al punfo 1.3 ¥ 3 de las bases.

En uso de la palabra la Lic. Irma Cura Ramirez, en representacion del Coordinador de Abastecimiento y Equipamiento de la
Delegacion Nuevo Ledn, quien preside esle evento, a quien acompania como observador en representacion del Area de Auditoria,
Quefas y Responsabilidades de la Delegacion dei IMSS en Nuevo Ledn, la C.P_Ma, Refugio L obo Romo para verificar el corecto
cumplimiento de fas normas institucionales y apego a la Ley de Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
- hizo fa presentacion de los servidores pabiicos y demds participantes en este evento; declarando formalmente iniciado este acto,
hizo la presentacién de los servidores pablicos que presiden el evento y pasoé lista de asistencia a los licitantes, y se
seleccionaron a dos represenfanteycz‘; los ficifanfes con el fin de que rubricaran fodos y cada unc de los documentos que se

generen en este acto, asi coma los fgfmatos de solicitud de aclaracion a las bases, slendo los siguientes.
2]
'REPRESENTANFEAEGAL 1 L C EMPRESA
SR. AMEL ANTONIP RUIZ VALDES TALLER AUTOMOTRIZ RUVA
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F SR. GERARDO A. TAMEZ ESPERICUETA | GATE SERVICIO ELECTRICC AUTOMOTRIZ |

De coriformidad con lo que establece el articulo 35 fraccion | de la Ley de Adquisiciones, Arrendarnientos y Servicios del Sector
Publico y 39 del Reglamento, se pracedié a la recepcion del sobre conteniendo las proposiciones Técnicas-Cconomicas, asf
como Jos demas documentos indicados en las bases de esta licitacion.

Siendo las 12:09 horas se procedié a establecer el enlace por los medios remotos de comunicacion electrénica, al sistema de
Compras Gubernamentales {COMPRANET) reportandose que no se recibieron propuestas eiectromcas para esta Licitacion,
anexando a esta acta, copia de Ia pantalla que muestra, el sisterma COMPRANET.

Enseguida se procedit a la apertura de los sobres que confienen las proposiciones.

Posteriormente y en cumplimiento a lo dispuesto en el arficulo 35 fraccion If de la Ley de Adquisiciones Arrendamientos y
Servicios del Sector Pablico se procedio a dar lectura de las propues!as recibidas para su posterior evaluacion, dando lectura al
nombre del ficitante, partida e importe de cada una de ellas.

Conforme al siguiente cuadro, se relaciona el Servicio con Proposiciones aceptadas para su poslerior evaluacion por la
convocante;

REQUERIMIENTOS DELEGACIONALES

SERVIC!O 1 AFINACION MAYOR DE MOTOR YREPARA CI'ON GENERAL DE FRENOS
' 7]

ICITANTES
ROSALINDA ESQUIVEL LUNA| SERVS ° 200 560 | $150,313.00 | $420,876.40

(AUTOMOTRIZ SILVA) REFAC 202 505 $7A4452.30 | $164.869.71

. TOTAL | $228,765.39 | $605,746.11

ENRIQUE LOZANOQ DIAZ (ELITE) ’ ~SERVS. . 200 560 $75,472 .50 $386,274.00
REFAC 202 505 §77,36249 | $198.125.44

TOTAL | $152,854.09 | $584,399.44

PRONTO AUTOSERVICIO. S A SERVS. 300 560 $338,747.06 | 5948.491.76
DEC.V. REFAC 202 505 $409.843.29 | $1,775.266.51
" TOTAL| $748.590.35 | $2.723.76027

SR, AMEL ANTONIO RUIZ SERVS. 200 560 $148,491.00 | $415,774.80
VALDES (AUTOMOTRIZ RUVA) REFAC 202 505 $87.351.04 | $217,186.55
TOTAL | $235.842.04 | $632,061.35

GRUPO ORTEGON, SA DECV. | SERVS. 200 560 §140.137.25 | $417584.31
REFAC 02 505 37500843 | $195923.53

TOTAL | $225,135.66 | $613507.84

De lo anterior se advierte en primer término que la oferte mas baja fue la ofertada por el C. ENRIQUE
LOZANO DIAZ con un importe minimo de $152,854.99 y un importe maximo de 584,399.44; en
segundo lugar las cantidades asentadas y ofertadas por el licitante al C. AMEL ANTONIO RUIZ
VALDES, son: respecto al importe minimo es la cantidad de $235,842.94 y del importe maximo la
cantidad de $632,961.35, cantidades que no corresponden a las adjudicadas en el acto de Fallo que
nos ocupa, por lo tanto si el Agga Convocante efectlo una correccion de célculo, debid ajustase a lo
establecido en el articulo #5 #el Reglamento de la Ley Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Pablico, el cual pafa gronta referencia establece lo siguiente:
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“Articulo 45.- Cuando se presenie un error de calculo en las propuestas presentadas, s6lo habra lugar a su rectificacion
por _parte _de la_convocanfe, cuando la correccién no impligue la _modificacion de precios unpitarios. En casc de
discrepancia entre fas cantidades escrifas con letra y con numero, prevalecera la cantidad con letra, por lo que de presentarse
errores en las canfidades o volumenes solicitados, éstos podran corregirse.

Las correcciones se haran constar en el dictamen a que se refiere el articulo 36 Bis de la Ley Si el licitante no acepta la
correccion de ia propuesta, ésta se desechara, ¢ sbio las partidas que sean afectadas por el error.”

De cuyo contenido se advierte que el Area Convocante podra hacer correccion de céleulo, cuando se
presente un error de caicuio en las propuestas presentadas, siempre y cuando la correccion no impiique
la modificacion de precios unitarios, asi mismo se dejara constancia de dicha correccion y en caso de
que el licitante no acepte la correccion de la propuesta, ésta se desechara, o'sdlo las partidas que sean
afectadas por el error, y en el caso que nos ocupa no se advierte que el Area Convocante haya hecho
constar la correccion en el Dictamen o en el Acta de Fallo, maxime gue las cantidades establecidas-en
el Acta de Presentacién y Apertura de Propuestas de la Licitacion que nos ocupa de fecha 2 de
diciembre de 2009, no corresponden a las establecidas en la adjudicacion del Acto de Fallo de la
Licitacion Publica Nacional No. 00641235-016-09 de fecha 14 de diciembre de 2009, por lo tanto se
tiene que la actuacidén del Area Convocante no se ajustd a lo establecido en el articulo 45 del
Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, por lo tanto
resulta improcedente lo manifestado por el Area Convocante, en su Informe Circunstanciado en el
sentido que /as cantidades plasmadas fueron Unicarmente como referencia, ya que esa Convocante
tiene la obligacion de verificar la propuesta econémica, de los paquetes ofertados, conforme lo
establece el punto nimero 7.2 de las Bases de Licitacion, asi mismo se asigné ef servicio conforme a la
propuesta sea solvente mas baja, de conformidad con lo establecido en el punfo numero 7.3, puesto
dque no establecié el calculo correspondiente para establecer las cantidades adjudicadas, derivado de la
supuesta verificacion la propuesta econdmica, de los paquetes ofertados, conforme lo establece el
punto numero 7.2 de las Bases de Licitacion.

Ahora bien, es pertinente destacar que en la Convocatoria se establecieron los criterios de evaluacion
de las proposiciones econdmicas y de adjudicacion de los contratos, los cuales se encuentran
regulados por los puntos 7.2, 7.3 y Anexo nlmero Tres de la Convocatoria, asi como lo establecido en
la Junta de Aclaraciones de la Licitacién que nos ocupa de fecha 25 de noviembre de 2009, los cuales
para pronta referencia establecen lo siguiente:

7.2. EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES ECONOMICAS.

Se analizaran los precios ofertados por los licitantes, y las operaciones aritméticas con objeto de verificar el importe
fotal o maximo _del servicio ofertado, conforme a los datos contenidos en su propuesta economica Anexo Numero 7
{siete). de las presenfes bases.

Los livitantes deberén cotizar e 100% de los renglones del servicio en el que estén interesados en participar, pudiendo partficipar
por Iz totalidad de los vehiculos delegacionales inicamente o par los vehiculos de las UMAES segun fo relacionado en el Anexo
Namero 3 (tres) de la presenie convocatoria,

7.3. CRITERIOS DE ADJUDICACION DE LOS CONTRATOS.

El contrato serd adjudicado al licitante cuya oferta resulfe solvente porque cumple, conforme a los criterios de evaluacion
establecidas, con los requisitos legales, técnicos y economicos de las presenltes bases y que garanticen el cumplimiento de /as
obligaciones respectivas.

Si resultare que dos © mas proposiciones son solventes porque satisfacen la totalidad de los requerimientos solicitados por la
convocante, el contrato se adjudicara a gdien presente la proposicion cuyo precio sea el mas bajo, siémpre y cuando éste resulie
conveniente. Los precios ofertados gfie se encuentren por debajo del precio conveniente, podran ser desechados por fa
Z
onvocante. .

. En caso de existir igualdad gé cofidiciones se darg preferencia a aquellas personas que integren el sector de micro, pequesas y
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medianas empresas nacionales. De existir empate entre personas de dicho sector, la adjudicacion se efectuara a favor del
licitante que resulte ganador en términos del articulo 44 del Reglamento de Ja LAASSE.

De no actualizarse fos supuestos del parrafo anterior, si derivado de fa evaluacion econdémica de las proposiciones, se despcen.q‘e
el empate en cuanto a precios ofertados por dos o mas ficitantes, se procederd a lflevar a cabo el sorteo manual por insaciiacion
a fin de extraer el boleto del licitante ganador, conforme a lo dispuesto en el articulo 44 del Reglamento de Ja LAASSP.

Se efectuara un contrato por licitante adjudicado, adjudicandose el 100% del servicio de los vehiculos delegacionales
especificados en el Anexo numero 3 (tres).

Los contratos con los requerimientos correspondientes a fas UMAES Nos. 21 (Unidad de Medicina Fisica y Rehabilitacion No. 1},
23, 25 (Hospital P No. 22} y 34 seran elaborados, autorizados y formalizados por personal de fas mismas, por lo que ef
proveedor adjudicado debera presentar su documentacion y fianza en dichas unidades.

“ANEXO NUMEROQ 3 (TRES)

CUADRO No. 1

CARAQTERfSTICAS DE LA PLANTILLA VEHICULAR PARA AUXILIAR EN LA ELABORAC!QN DE LAS PROPUESTAS
ECONOMICAS PARA LOS SERVICIOS No 1 DE AFINACION MAYOR DE MOTOR Y REPARACION GENERAL DE FRENOS
O LIMPIEZA Y AJUSTE DE FRENOS, No. 5§ REPARACION GENERAL DE MOTOR, No. 6 SISTEMA DE ENFRIAMIENTO Y No.

7 REPARACION DEL SISTEMA ELECTRICO.

N&; [ MARCA'| MOD. TIPO [ ClL. FUEL "7 CARB. " ENCENDIDG . | CANT.DE VEH.
T INJECTION ELEC | CONV |
1. CHEV. | .1990 PICK UP 6 N 5
2. CHEV. | 1991 PICK UP 8 - - 6
3 CHEV, | 1994 SUBURBAN ] TB.I - 2
4, CHEV. | 1994 | CAMION 3% TCN 8 " " 1
5. CHEV. | 1995 | PICK UP CORTA 6 - . 1
6. CHEV, | 1998 | AMB. COLEC 31/2 8 B . 1
7. CHEV. | 2000 AMBULANCIA 6 " " 5
a. CHEV. | 2060 VAN EXPRESS 6 " " 2
9. CHEV. | 2002 AMB. COLEC 8 v - 1
10. | CHEV. | 2002 | CAMION 8 TON. 8 " " 1
11, CHEV. | 2005 | AMBULANCIA21/2 | 8 i * 2
12. | CHEV. | 2007 | AMB.CONV. 3% B “ ‘ 13
13. | CHEV. | 2008 CHEVY 4 - . 1
14. | CHEV. | 2008 | CAMION 8 TON. 8 - ‘ 1
15. | CHEV. | 2009 EXPRESS VAN 8 " " 1
16. | DODGE | 1990 PICK UP 8 " " 2
17. | DODGE | 1991 FICK UP ) " - 2
18. | DODGE | 1992 PICK UP 8 " " 4
19. | DODGE | 1993 CAMION 8 TON 8 TE.L B 1
20. | DODGE | 1994 | RAM CHARGER 8 TB.L . 1
21. | DODGE | 1995 CAMICN & TON 8 " " 1
22. | DODGE | 1697 RAM WAGON 6 “ " 2
23. | DODGE [ 1998 AMB 31/2 AT 8 i " 1
24. | DODGE | 1959 PICK UP 3 ¥ g 1
25. | DODGE | 1992 | RAM PICK UP 4X4 8 i 10
26. | DODGE | 2000 FICK UP 8 * 2
27. | DODGE | 2000 CAMION 3172 8 " 1
28. | DCDGE | 2001 FICK UP 8 . " 4
29. | DODGE | 2001 PANEL 6 " " 2
30. | DODGE | 2001 | AMB. COLEC 31/2 8 " 3
31. | DCDGE | 2001 | CAMION 31/2 TON 8 " 3
32. | DCDGE | 2005 | DURANGGC 8 " 1
LIMITED
33. | DODGE | 2007 PICKUP 4X 4 8 . - 1
34, FORD | 1992 PICK UP 8 ‘ . 8
35. FORD | 1994 CAMION 37472 8 " ~ 1
36. FORD | 1998 AMBULANZIA 8 " - 1
~ COLEEZT.
37. FORD | 2000 AMBUMANCIA 6 " 5
38. FORD | 2001 BALANCIA 6 i 1
39. | FORD [ 2008 [ /& #ICKUP 8 ; 1
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40. FORD | 2008 AMBULANCIA 8 " " 17
41, FORD | 2009 AMBULANCIA 4 B ' 16
42. VW 1997 SEDAN 4 " " 1
43. VW 2000 SEDAN 4 " " 4
44, YW 2000 COMBI 4 " " 2
45. VW 2002 | COMBI EUROVAN 4 " " 1
46. | NISSAN | 1993 SEDAN 4 " v 1
47. | NISSAN | 1999 AUTOMOVIL 4 " " 1
48. | NISSAN | 2000 AUTOMOVIL 4 " " 1
49. | NISSAN | 2000 URVAN 4 g ¢ 2
50. | NISSAN | 2002 SEDAN 4 " 3
51. | NISSAN | 2009 SEDAN 4 " 1

I TOTAL] 135 |

NOTA: SE ELABORARA UNA PROPUESTA ECONOMICA DE LOS SERVICIOS Nes. 1, 5, 6 y 7 POR CADA UNO DE LOS
RENGLONES Y LA SUMA DEL TOTAL DE LOS RENGLONES (55) SE DIVIDIRA ENTRE ESTOS (55} EXCEPTO EL SERVICIO
6 QUE SON 51 RENGLONES, PARA SACAR UN COSTO PROMEDIO POR SERVICIO MISMO QUE SE MULTIPLICARA POR
EL TOTAL DE SERVICIOS MINIMOS Y MAXIMOS DEL ANEXC No. 4 PARA QUE CUANTIFIQUE SU PROPUESTA.

EN LOS SERVICIOS QUE CUENTAN CON REFACCIONES Y M.O. ADICIONALES (QUE NO SE REEMPLAZAN
NORMALMENTE) TAMBIEN SE COTIZARAN ESTAS POR CADA UNO DE LOS RENGLONES E IGUALMENTE SE
CALCULARA UN PROMEDIO POR CADA REFACCION, DIVIDIENDO EL TOTAL DE LAS COTIZACIONES POR CADA UNA DE
LAS REFACCIONES ENTRE EL TOTAL DE LOS RENGLONES (55) PROMEDIO QUE SE MULTIPLICARA POR LAS
REFACCIONES MINIMAS Y MAXIMAS DEL ANEXQ No. 4, PARA QUE CUANTIFIQUE SU PROPUESTA.

LOS VEHICULOS DEL RENGEON No. 41, S0L0 SE COTIZARA CAMBIO DE ACEITE Y FRENOS EN GENERAL, Y LIMPIEZA
Y AJUSTE DE FRENOS.

SE HACE MENCION QUE PARA ADJUDICAR CADA SERVICIO SE SUMARAN LOS COSTOS TOTALES DE LAS 55
PROPUESTAS, INCLUYENDO LOS TOTALES DE LAS REFACCIONES Y M.Q. EN SU CASO, SELECCIONANDQ EL
RESULTADO ARITMETICO MAS BAJO. )
POSTERIORMENTE SE VERIFICARAN LAS OPERACIONES EFECTUADAS POR LOS LICITANTES PARA LLEGAR A LAS
PROPUESTAS MINIMAS Y MAXIMAS DE CADA SERVICIO, INCLUYENDO LAS REFACCIONES Y M.O. EN SU CASO,

“ACTA DE JUNTA DE ACLARACIONES A LA CONVOCATORIA A LA LICITACION PUBLICA NACIONAL NUMERO
00641235-016-09, QUE EFECTUA LA DELEGACION NUEVO LEON, PARA LA CONTRATACION DEL SERVICIO DE
MANTENIMIENTQ- PREVENTIVO Y CORRECTIVO A VEHICULOS INSTITUCIONALES ASIGNADOS A DIFERENTES
UNIDADES MEDICAS Y ADMINISTRATIVAS DEL 01 DE ENERO AL 31 DE DICIEMBRE DEL 2010, DE CONFORMIDAD CON
LO QUE ESTABLECE EL ARTICULO 26 PENULTIMO PARRAFO, 33 TERCER PARRAFO, 33 Y 33 BIS DE LA LEY DE
ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO.

En la Ciudad de Monterrey, capital del estado de Nuevo Ledn siendo las 12:00 horas del dia 25 (veinticinco) de Noviembre del
afio 2009, se reunieron en la Sala de Usos Multiples del Departamento de Conservacion y Servicios Generales de ia Delegacion
Nuevo Ledn, sito en Gregorio Torres Quevedo No. 1950 Ole. Monterrey, Nuevo Ledn, los servidores publicos y los
representantes de los licitantes, que al final se enlistan, suscriben y firman, con el objeto de ilevar a cabo ia Junfa de
Aclaraciones a la convocatoria de la Licitacion que se menciona en el proemic de esta acta, er cumplimien{o a lo esrablemdo en
el punto 1.2 de ias Bases.

En uso de la paiabra el Lic. irna Cura Ramirez, en representacion dei Coordinador de Abastecimiento y Equipamienio de la
Delegacion Nuevo Lebn, quien preside este evento, y a quien acompafia como observador en representacién del Area de
Auditoria, Quejas v Responsabiiidades de fa Delegacion del IMSS en Nuevo Leodn, ef C. Francisco Santos Diaz para verificar el
correcto cumpiimiento de fas normas institucionales y apego a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Puablico dio la bienvenida a los asistentes, declarando formalmente iniciado este acto, hizo la presentacion de los servidores
publicos que presiden el evento y pasé lista de asistencia a los lcitantes, y se seleccionaron a dos representantes de los
licitanfes con el fin de que rubricaran lodos y cada uno de los documentos que se generen en este acto, asf como los formatos
de solicitud de aclaracion a las bases, siendo los siguientes.

REPRESENTANTE LEGAL ' o EMPRESA _
SR. AMEL ANTONIO RUIZ VALDES TALLER AUTOMOTRIZ RUVA
SR. EDUARDO VILLAGOMEZ ORTIZ PRONTO AUTOSERVICIOS, S.A.DEC.V,

Posieriormente se dio lectugd pgfmenorizada a las aclaraciones a la convocaforia y observaciones generales que regulan el
proceso de licitacién, mismés gdie forman parte de la presente acta.
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AGLARACIONES GENERALES A LA CONVOGATORIA DE LICITACION PUBLICA NACIONAL No. 00641235-016-09
PARA LA CQNTRATACION DEL SERWC!O DEMANTENIMIENTO PREVENTIVO Y. CORRECTJVOA VEHICULOS
: ' INSTITUCIONALES PARAEL 2010 :

POR PARTE DE LA CONVOCANTE SE HACEN LAS SIGUIENTES ACLARACIONES:

1. EN EL ANEXO EN FORMATQ EXCEL CORRLESPONDIENTE A LOS SERVICIOS REQUERIDOS PARA LOS
VEHICULOS ASIGNADOS A LAS UMAES DICE EN EL TITULO: LICITACION PUBLICA NACIONAL No. 00641235-
017-09 Y DEBE DEGIR: [ ICITACION PUBLICA NACIONAL No. 00641235-016-09 ANEXQ NUMERO 3 (TRES},
POR LO QUE SE HACE ENTREGA DEL FORMATO DE REFERENCIA PARA SU CONSIDERACION EN LA
ELABORACION DE SUS PROPOSICIONES.

2. EN EL ANEXO NUMERO 3 CUADRO No. 1 PAGINA 20 EN LA NOTA DICE: “ ...LA SUMA TOTAL DE LOS
RENGLONES (55) SE DIVIDIRA ENTRE ESTOS (. 55) " DEBE DECIR: “ .. LA SUMA TOTAL DE LOS
RENGLONES (51} SE DIVIDIRA ENTRE ESTOS (51)...

3. EN EL ANEXO NUMERO 3 CUADRQ No. 1 PAGINA 20 EN EL SEGUNDO PARRAF( DE LA NOTA DICE: “LCS
VEHICULOS DEL RENGLON No. 41 SOLO SE COTIZARA CAMBIO DE ACEITE Y FRENOS EN GENERAL, ¥
LIMPIEZA Y AJUSTE DE FRENOQS.” DEBE DECIR: “LOS VEHICULOS DEL RENGLON No. 41 SOLO SE
COTIZARA CAMBIO DE ACEITE Y FILTROS, FRENOS EN GENERAL, Y LIMPIEZA Y AJUSTE DE FRENOS.”

4. ANEXQO NUMEROQ 4 (CUATRO) PAGINA 27, PUNTO 1.1 AFINACION MAYOR DE MOTOR, SC INFORMA QUE SE
SUPRIME DEL EQUIPO IMPRESCINDIBLE EL PUNTO NUMERO 2 QUE DICE: "EQUIPO PARA DIAGNOSTICO
DE INYECTORES”

De cuyo contenido se advierte que en punto 7.2 se establecid que se analizaran los precios ofertados
por los licitantes, y las operaciones aritméticas con objeto de verificar el importe total o maximo del
servicio ofertado, conforme a los datos contenidos en su propuesta econémica Anexo Namero 7
de la Convocatoria, asi mismo en el Anexo nuamero Tres antes trascrito, se establecid que para
adjudicar cada servicic se sumaran los costos totales de las 51 propuestas, incluyendo los totales
de las refacciones y m.o. en su caso, seleccionando el resultado aritmético méas bajo, ahora bien, de lo
establecido en el Acto de Fallo de la Licitaciéon Pidblica Nacionat No. 00641235-016-02 de fecha 14 de
diciembre de 2009, no se advierte que la Convocante haya verificado el importe total 0 maximo del
servicio ofertado, establecido en el Anexo nimero Siete, el cual contiene la Propuesta Econdmica de
los ficitantes ENRIQUE ROGELIO LOZANO DIAZ y AMEL ANTONIO RUIZ VALDEZ, o costos totales
incluyendo los totales de las refacciones y m.o., para contienen 51 costos totales de servicios de
Afinacidn Mayor de Motor y contienen 51 costos totales de servicios Reparacion General de Frenos,
gue comprenden el servicio requerido, de los cuales se advierten que contemplan los costos por mano
de obra y refacciones, y establecen los siguientes costos:

(461

Oy (WM —

~No: | ENRIQUE ROGELIO LOZANO DIAZ AMEL ANTONIO RUIZ VALDEZ
- Af inacioi Mayor -] o A‘ﬁnamon Mayor - .| Reparagion - | FOTAL
de Motor ‘Generalde - deNMotor  Gengéril de
. Ffenes . o Frehos .
592 25 1,052, 25 1644,5 678.50 1,069.50 1748
582.25 1,0562.25 1644,5 678.50 1,069.50 1748
661.25 1,062.25 1713,5 759.00 1,069.50 1828,5
1.029.25 1,489.25 2518,5 805.00 2,012.50 2817.,5
621.00 1,052.25 1673,25 667.00 1,069.50 1736,5
854.50 1,488.25 2443,75 805.00 2,012.50 2817,5
7 977.50 JFo2 25 2029,75 805.00 1,069.50 1874,5
8 897.00 f 0562.25 1949, 25 805.00 1,069.50 1874,5
9 1000.50 /] /1,489.25 2489,75 805.00 2,012.50 2817.5

//
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10 1000.50 2,190.75 319125 943.00 2,472.50 34155
11 1000.05 1,489.25 _ 2489,75 1,138.50 2,127.50 3266
12 1000.50 1,489.25 2489,75 943.00 2,012.50 2955,5
13 598.00 1,052.25 1650,25 678.50 1,068.50 1748
14 1000.00 2,190.75 3190,75 805.00 2,472.50 3277.,5
15 908.50 1,052.25 1960,75 1,138.50 1,184.50 2323
i6 | 684.25 1,052.25 1736,5 724.50 1,069.50 1794
17 684.25 1,052.25 1736,5 724.50 1,069.50 1794 |
18 661.25 1,052.25 1713, 72450 1,060.50 1794
19 897.00 2,190.75 3087,75 805.00 2,472.50 | 3277.5
20 724.50 1,052.25 1776,75 §05.00 1,069.50 1874,5
21 897.00 2,190.75 3087,75 805.00 2,472.50 32775
22 667.00 1,052.25 1719,25 770.50 1,184.50 1955
23 . 897.00 1,488.25 2386,25 805.00 2,012.50 2817.5
24 874.00 1,052.25 1926,25 897.00 1,184.50 2081,5
25 874.00 1,052.25 1926,25 897.00 1,184.50 2081,5
26 841.80 1,052.25 1894,05 851.00 1,184.50 2035,5
27 841.80 1,488.25 - 2331,05 943.00 2,012.50 29555
28 841.80 1,052.25 1894,05 851.00 1,184.50 2035,5
29 841.80 1,052.25 1894,05 770.50 1,184.50 1955
30 841.80 1,489.25 2331,05 943.00 2,012.50 2055,5
31 | 841.80 | 1,489.25 2331,05( - 943.00 2,012,560 2955,5
32 954.50 1,052.25. 2006,75 897.00 1,184.50 2081,5
33 954.50 1,052.25 2006,75| - 897.00 1,184.50 2081,5
34 727.95 1,052.25 1780,2 793.00 1,184.50 1977,5
35 727.95 1,489.25 - 22172 793.50 2,012.50 2806
36 727.95 1,489.25 22172 793.50 | 2,012.50 2806
37 808.45 1,052.25 1860,7 782.00 1,184.50 1966,5
38 819.95 1,052.25 1872,2 782.00 1,184.50 1966,5
39 898.15 1,052.25 1950,41.  897.00 1,184.50 2081.,5
40 897.00 1,052.25 1949,25 897.00 1,184.50 2081,5
41 1,454.75 1,052.25 2507 833.75 1,184.50 2018,25
42 517.50 1,052.25 1569,75 £632.50 1,069.50 1702
43 586.50 1,052.25 1638,75 632.50 1,069.50 1702
44 586.50 1,052.25 1638,75 632.50 1069.50 1702
45 586.50 1,052.25 1638,75 758.00 1069.50 1828,5
46 586.50 1,052.25 1638,75 632.50 1069.50 : 1702
47 586.50 1,052.25 1638,75 632.50 1069.50 1702
48 621.00 1,052.25 1673,25 632.50 1069.50 1702
49 954.50 1,062.25 2006,75 805.00 1069.50 1874,5
50 604.80 1,052.25 1657,05 632.50 1069.50 1702
51 644.00 1,052.25 1696,25 632.50 1,184.50 1817
: TOTAL | 104,015,75 TOTAL [ 113,188,25

re - .
n cuyo contenido se
% Anexos Numeros 7

spfaron los importes totales o maximos del servicio ofertado, conforme a los
e fHOntienen las propuestas econdémicas de los licitantes ENRIQUE ROGELIO
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LOZANO DIAZ y AMEL ANTONIO RUIZ VALDEZ, v se sumaran los costos totales de las 51 propuestas
para el servicios de Afinacion Mayor de Motor y 51 para el servicios de Reparacidon General de Frenos,
no omitiendo que en dichos Anexos correspondientes contemplan columnas de los costos por mano de
obra y refacciones; resultando que la propuesta mas baja es la del licitantes ENRIQUE ROGELIO
LOZANO DIAZ, por lo tanto se tiene que la Convocante no ajusté su determinacion a los criterios de
evaluacién de las proposiciones economicas y de adjudicacion de los contratos, establecidos en los
puntos 7.2, 7.3 y Anexo nimero Tres de la Convocatoria, por lo tanto resulta infundado lo manifestado
por la Convocante en el sentido que se verifico de acuerdo a todos y cada uno de los servicios
" ofertados la suma de estos se dividié entre 51 y finalmente se muitiplico por los minimos y maximos
establecidos, se adjunta archivo electrénico por cada uno de los costos:

Proveedor ENRIQUE ROGELIO L OZANO DIAZ

NUMERO
SUMA TOTAL DE
DE LOS SERVICIOS
RENGLONES | RENGLONE | MINIMOS Y| TOTAL )
S MAXIMOS | MINIMO TOTAL MAXIMO
AFINACIO $126,247.0
N $32,193.00 51| 200Y 560 5 $353,491.76
~ |-$206,921.5
REP. GRAL FRENOS | $52,765.00 51| 200Y 560 6 $579,380.39
LIMP. YAJUST. FR $12,650.00 51| 200 Y560| $49,607.84 | $138,901.96
: TOTAL $382,776.4
PROMEDIO 5 $1,071,774.11
REFACC. DE
AFINACION $8,053.73 51| 202 Y505| $31,899.08 $79,747.71
REFACC. DE .
FRENOS $5,175.35 . 51! 202 Y505| $20,498.44 $51,246.11
TOTAL
TOTAL PROMEDIO $52,397.52 $130,993.82
$435,173.9
TOTAL DEL PAQUETE 1 7 $1,202,737.93

Asi mismo al proveedor adjudicado AMEL ANTONIO RUIZ VALDEZ le corresponde lo siguiente:

NUMERO
- DE
_ SUMA TOTAL SERVICIOS -
/ - DELOS MINIMOS Y| TOTAL TOTAL
, RENGLONES | RENGLONES | MAXIMOS | MINIMO MAXIMO
AFINACION $  32,140.00 51| 200Y560|$126,039.21| $352,909.80
REP. GRALFRENOS | $  58,190.00 51| 200Y560;$228,196.07| $638,949.01
LIMP. Y AJUST. FR $ / 6,900.00 51| 200 Y560 $27,058.82 | $75,764.70
TOTAL
PROMEDIO | $381,294.00| $1,067,623.20
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REFACC. DE _
AFINACION $ 7,672.52 51| 202Y505 $30,389.19 | $75,972.99
REFACC. DE ‘
FRENOS $ 5,480.38 51| 202Y505 $21,706.60 | $54,266.50
: TOTAL
TOTAL PROMEDIO  $52,095.80  $130,239.50

 TOTAL DEL PAQUETE 1 $433,289.80 $1,197,862.70

Es decir una cantidad menor al propuesto por el inconforme, conforme los paquetes asignados. Asi
mismo, esta convocante al momenifo de evaluar su propuesta, tomo en consideracion lo establecido en
el arficulo 36 y 36 bis de la Ley de la materia, por lo que al no reunir los requisitos establecidos en las
bases esta se desecho conforme a derecho; foda vez que en primer lugar no se aprecia que la
verificacion o calculo conforme a los ¢uadros antes transcritos, $e hayan ajustado a lo establecido en
los puntos 7.2, 7.3 y Anexe numero Tres de la Convocatoria, puesto que como ha quedado establecido
los numerales en comento establecen los criterios de evaluacién de las proposiciones econémicas y de
adjudicacion de los contratos, de los que se desprende gue se analizaran los precios ofertados por los
licitantes, y las operaciones aritméticas con cbjeto de verificar el importe total o méaximo del servicio
ofertado, conforme a los datos contenidos en su propuesta econdmica Anexo Numero 7 de la
Convocatoria, asi mismo en el Anexo numero Tres antes trascrito, se establecié que para adjudicar
cada servicio se sumaran los costos totales de las 51 propuestas, incluyendo los totales de las
refacciones y m.o. en su caso, seleccionando el resultado aritmético mas baja, lo que no se advierte
como lo pretende hacer valer la Convocante.

igualmente como quedo establecido, det Acto de Fallo de fa Licitacion Pdblica Nacional No. 00641235-
016-09 de fecha 14 de diciembre de 2009, no se aprecia que el Area Convocante haya hecho constar la
correccion en el Dictamen o en el Acta de Fallo, en termino de lo establecido en el articulo 45 del
Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico, no obstante
que las cantidades establecidas en el Acta de Presentacion y Apertura de Propuestas de la Licitacion
gue nos ocupa de fecha 2 de diciembre de 2009, ne corresponden a las establecidas en |la adjudicacion
del Acto de Fallo de Ia Licitacion Pablica Nacional No. 00641235-016-09 de fecha 14 de diciembre de
2009.

Ahora bien de lo establecido en el citado Anexc numerc Tres correspondiente a la “NOTA: SE
ELABORARA UNA PROPUESTA ECONOMICA DE LOS SERVICIOS Nos. 1, 5, 6 y 7 POR CADA UNO

DE LOS RENGLONES Y LA SUMA DEL TOTAL DE LOS RENGLONES (55} SE DIVIDIRA ENTRE

ESTOS (55) EXCEPTO EL SERVICIO 6 QUE SON 51 RENGLONES, PARA SACAR UN COSTO
PROMEDIO POR SERVICIO MISMO QUE SE MULTIPLICARA POR EL TOTAL DE SERVICIOS
MINIMOS Y MAXIMOS DEL ANEXO No. 4 PARA QUE CUANTIFIQUE SU PROPUESTA. EN LOS
SERVICIOS QUE CUENTAN CON REFACCIONES Y M.O. ADICIONALES (QUE NO SE
REEMPLAZAN NORMALMENTE) TAMBIEN SE COTIZARAN ESTAS POR CADA UNO DE LOS
RENGLONES E IGUALMENTE SE CALCULARA UN PROMEDIO POR CADA REFACCION,
DIVIDIENDO EL TOTAL DE [AS COTIZACIONES POR CADA UNA DE [AS REFACCIONES ENTRE
EL TOTAL DE LOS RENGLONES (55) PROMEDIO QUE SE MULTIPLICARA POR LAS
REFACCIONES MINIMAS Y MAXIMAS DEL ANEXQ No. 4,  PARA QUE CUANTIFIQUE SU
PROPUESTA. LOS VEHICULPS DEL RENGLON No. 41, SOLO SE COTIZARA CAMBIO DE ACEITE
Y FRENOS EN GENERAL LIMPIEZA Y AJUSTE DE FRENQOS; de dicho contenido no se advierte
iggara evaluar las propuesta econémica, sino mas bien una instruccion para los

g
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licitantes de como elaborar su propuesta economica, como lo pretende hacer valer el Area Gonvocante,
puesto que los criterios de de evaluacion de las proposiciones econdmicas y de adjudicacién de los
contratos, quedaron establecidos en los puntos 7.2, 7.3 de la Convocatoria, y en el Anexo numero Tres
en sus parrafos correspondientes a la NOTA: ... SE HACE MENCION QUE PARA ADJUDICAR CADA
SERVICIO SE SUMARAN LOS COSTOS TOTALES DE LAS 55 PROPUESTAS, INCLUYENDO LOS
TOTALES DE LAS REFACCIONES Y M.O. EN SU CASOQO, SELECCIONANDC EL RESULTADO
ARITMETICO MAS BAJO. POSTERIORMENTE SE VERIFICARAN LAS OPERACIONES
EFECTUADAS POR LOS LICITANTES PARA LLEGAR A LAS PROPUESTAS MINIMAS Y MAXIMAS
DE CADA SERVICIO, INCLUYENDO LAS REFACCIONES Y M.O. EN SU CASOQ; en los cuales si se

advierte que contienen criterios para evaluacion por parte de la Convocante.

En este sentido se tiene que la Convocante al aprobar la Propuesta del C. AMEL ANTONIO RUIZ
VALDEZ, para el Servicio que nos ocupa en el Acto de Fallo de la Licitacién Pudblica Nacional No.
00641235-016-09, de fecha 14 de diciembre de 2009, dejo de observar los Criterios de Evaluacion
previstos en los puntos 7.2, 7.3 y Anexo numero Tres de la Convocatoria, arriba trascritos, asi como lo
dispuesto en’ los articulos 36 y 36 Bis de la Ley de Adguisiciones, Arrendamiento y Servicios det Sector

Publico, que a la letra indican:

Articulo 36. Las dependencias y entidades para la evaluacion de las proposiciones deberan utilizar el criterio indicado en la

convocatoria a 1a licitacion.

En fodos los casos las convocantes deberan verificar que las proposiciones cumplan con los requisifos solficitados en fa
convocatoria a la licitacion; la utilizacion del criterio de evaluacion binario, mediante el cual sélo se adiudica a quien cumpla ios
requisitos establecidos por la convocante y oferte el precio mas bajo, sera aplicable cuando no sea posible utilizar los criferios de
puntos y porcentajes o de costo beneficio. En este supuesto, la convocante evaluara al menos fas dos proposiciones cuyo precio
resulte ser mas bajo; de no resultar éstas solventes, se evaluaran fas que les sigan en precio.

Cuando las dependencias y entidades requieran obtener bienes, arrendamientos o servicios que confleven el uso de
caracteristicas de alta especialidad técnica o de innovacion tecnologia, deberan utilizar el criterio de evaluacion de puntos y
porcentajes o de costo beneficio.

Las condiciones que tengan como propdsifo facilitar la presentacion de las proposiciones y agflizar la conduccion de los actos de
Ia ficitacién, asi como cualquier ofro requisito cuye incumplimiento, por si mismo, o deficiencia en su contenido no afecte fa
solvencia de las proposiciones, no serén objefo de evaluacion, y se fendran por no establecidas. La inobservancia por parte de
los licitantes respecio a dichas condiciones o requisitos na sera motivo para desechar sus proposiciones.

Entre los requisitos cuyo incumplimiento no afecta la solvencia de la proposicion, se consideraran: el proponer un plazo de
enirega menor al solfcitado, en cuyo caso, de resulfar adjudicado y de convenir a la convocante pudiera aceptarse; el omitir
aspectos que puedan ser cublertos con informacion contenida en fa propia propuesta técnica o econdmica; ef no observar los
formatos establecidos, si se proporciona de manera clara la informacion requerida; y el no observar requisitos que carezcan de
fundamento legal o cualquier otro que no tenga por objeto determinar objetivamente la solvencia de la proposicion presentada.

En ningun caso la convocante o los licitantes podran suplir o corregir Ias deficiencias de las proposiciones presentadas.

Articulo 36 Bis. Una vez hecha la evaluacion de las proposiciones, el conitrato se adjudicara al licitante cuya oferta resulte
soivente, porque cumple con los requisifos legales, técnicos y econtmicos establecidos en la convocatoria a la licitacion, y por
tanto garantiza el cumplimiento de las obligaciones respectivas y, en su caso:

I La proposicién haya ebtenido el méjor resuftado en la evaluacion combinada de puntos y porcentajes, o bien, de cosfo

beneficio;

fl. De no haberse utilizado las modalidades menciohadas en la fraccion anterior, la proposicion hubiera oferfado el precic mas
bajo, siempre y cuando éste resulte conveniente, Los precios oferfados que se encuentren por debajo del precio conveniente,
podran ser desechados por la convgéante, y

M. A quien oferte el precio, 'é bajo que resulte del uso de la modalidad de oferfas subsecuentes de descuentos, siempre y

cuando la proposicion resyite

fvente fecnica y econcmicamente.

&

1y



e
o

om

ORGANO INTERNQO DE CONTROL EN EL .
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SQCIAL.

AREA DE RESPONSABILIDADES.
EXPEDIENTE No. IN-422/2009.

RESOLUCION No. 00641/30.15/ 1212 /2010.

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA
. 18 -

Para los casos sefialados en las fracciones | y Il de esfe arficulo, en caso de existir igualdad de condiciones, se dara preferencia
a las personas que integren el sector de micro, pequedias y medianas empresas nacionales.

De subsistir el empate entre las personas del sector senalado, la adjudicacion se efectuard a faver del licitante gue resulte
ganador del sorteo que se realice en ténmincs del Reglamento de esta Ley. En las licitaciones publicas que cuenten con Ja
participacion de un testigo social, ésle invariablemente deberd ser invitado al mismo. Igualmente sera convocado un
representante del drgano inferno de confrol de la dependencia o entidad de gue se trafe.

Vl.- Alcances y Efectos de la Resolucion de acuerdo al Considerando. Establecido lo anterior, el Acto
de Fallo de la Licitacion de mérito de fecha 14 de diciembre de 2009, respecto del servicio 1 de
Afinacién Mayor de Motor y Reparacion General de Frenos, se encuentra afectada de nulidad,
actualizandose en la especie la hipotesis prevista en el articulo 15 penultimo parrafo de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que dispone:

“Articulo 15.- Los actos, confratos y convenios que las dependencias y entidades realicen o celebren en conrravencron a
lo dispuesto por esta Ley, serén nulos previa deferminacion de fa auloridad competente.” -

Por lo que con fundamento en el articulo 74 fraccion V del ordenamiento legal invocado, el Area
Convocante debera emitir un Acto de Fallo de la Licitacién de mérito, debidamente fundada y motivada,
previa evaluacion la Propuesta Econémica de los licitantes ENRIQUE ROGELIO LOZANO DIAZ y AMEL
ANTONIO RUIZ VALDEZ, (nicamente respecto.det cumplimiento en los puntos 7.2, 7.3 y Anexo nimero
Tres de la Convocatoria, con estricto apege a la normatividad que rige la Materia; ello con el fin de
asegurar al Estado las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento,
oportunidad y demas circunstancias pertinentes en términos del articulo 134 Constitucional y 27 de su
Ley Reglamentaria aplicable al caso, que a la letra disponen:

“Articulo 134.- Las adquisiciones, arrendamientos vy enajenaciones de fodo tipo de bienes, prestacion de servicios de cualquier
naturaieza y la contratacion de obra que realicen, se adjudicaran o llevardn a cabo a fravés de licitaciones publicas mediante
convocatoria publica para que libremente se presenten proposiciones solventes en sobrg cerrado, que serd ablerto publicamente, a
fin de asegurar al Estado las megjores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oporfunidad y demas
circunstancias pertinentes.”

“Articulo 26.- ...

Las adguisiciones, arrendamientos y servicios se€ adjudicaran, por regla general, a través de licitaciones ptiblicas, mediante
convocaloria publica, para que libremente se presenten proposiciones, solventes en sobre cerrado, que sera abierto publicamente,
a fin de asegurar al Estado las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad,
crecimiento economico, generacion de empleo, eficiencia energética, uso responsable del agua, opfimizacién y uso susfentable de
los recursos, asi como fa profeecion al medio ambiente y demas circunstancias pertinentes, de acuerdo con lo que establece la
presente Ley.”

Vil.- Dadas las contravenciones en las que incurrié la Convocante, advertidas en el Considerando V de la
presente Resolucion, correspondera al Titular de ta Delegacién Regional Nuevo Ledn del del Instituto

dentro del ambito de su competencia, a efecto de que en lo futuro los encargados de los eventes de
naturaleza andloga al que nos ocupa, ajusten sus actuaciones a la normatividad que rige la Maleria,
ya que de lo contrario alteran el legal y normal funcionamiento de los procesos adjudicatarios. ---m----

/ Mexicano del Seguro Social, aplicar las medidas preventivas, correctivas, de control y disciplinarias,

Por lo expuesto, fundade y motiwradtl, con los preceptos juridicos invocados, es de resolverse y sg; —----------

5
o



U467

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.

AREA DE RESPONSABILIDADES.
EXPEDIENTE No. IN-422/2009.

. RESOLUCION No. 00641]30.15/ 1212 {2010,
SECRETARIA DE LA FUNCION PUSLICA
- 19 .

RESUELVE

PRIMERO.- El inconforme acreditd los extremos de su accion y el Area Convocante no justificé sus
excepciones y defensas hechas valer.

SEGUNDO.- Caon fundamento en el articulo 74 fraccion V de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, y de acuerdo a lo analizado y valorado en el Considerando V de
la presente Resolucion, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el
Instituto Mexicano del Seguro Social, determina fundados los motivos de inconformidad,
expuestos en el escrito interpuesto por el C. ENRIQUE ROGELIO LOZANO DIAZ, persona
fisica, contra actos de la Coordinacion de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion
Regional en Nuevo Ledn del citado Instituto, derivados de la Licitacion Publica Nacional No.
00641235-016-09, convocada para la Contratacion del Servicio de Mantenimienio Preventivo y
Correctivo a Vehiculos Institucionales para el Ejercicio 2010, especificamente por cuanto hace
al Servicic No. 1 de Afinacién mayor de motor y Reparacion general de frenos 6 Limpieza y
ajuste de frenos.

TERCERO.- Con fundamento en el articule 15 parrafo pentltime de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se declara la nulidad del Acta de fecha 14 de
diciembre de 2009 relativa al acto de comunicacion del Fallo de la Licitacién Publica Nacional
No. 00641235-016-09, asi como todos y cada uno de los actos derivados y que se deriven de
éstas, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 74 fraccion V del ordenamiento
legal invocado, el Area Convocante debera realizar un Acto de del Fallo licitatorio, debidamente
fundada y motivada, previa evaluacién la Propuesta Economica de los licitantes ENRIQUE
ROGELIO LOZANO DIAZ y AMEL ANTONIO RUIZ VALDEZ, Gnicamente respecto del
cumplimiento en los puntos 7.2, 7.3 y Anexo nimero Tres de la Convocatoria, con estricto
apego a la normatividad que rige ia Materia; debiendo informar a esta Autoridad Administrativa
sobre lo instruido en la presente Resolucion, remitiendo las constancias que asi lo acrediten en
un término de 6 dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, contade éste a partir del dia
siguiente al que surta efectos la notificacion de esta Resolucién.

CUARTO.- Correspondera al Titular de la Delegacion Regional en Nuevo Leén del Instituto Mexicano del
Seguro Social, el acatamiento a lo ordenado en el Considerando VIl de la presente Resolucion,
debiendo remitir las constancias con los acuses de recibo de los Servidores Publicos
involucrados que acrediten que se instruyeron las medidas preventivas, correctivas, de control
y disciplinarias dentro del ambito de su competencia, a fin de evitar que en futuras ocasiones

: se den actuaciones confrarias a la normatividad que rige a la Materia;, remitiendo las
constancias que asi lo acrediten en un término de 6 dias habiles, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 75 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, contado éste a partir del dia siguiente al gque surta efectos la notificacion de esta
Resolucién.

QUINTO.- La presente Resolucion puede ser impugnada por el hoy inconforme, asi como por el de

' tercero perjudicado, en térrgifios del articulo 74 dltimo pamafo de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servigiog/flel Sector Plblico, mediante el recurso de Revision que establece
el Titulo Sexto, Capi imero, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo. -—-—-——-
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SEXTO.- En su oportunidad archivese en estos términos el expediente gm que se actua, como asunto
total y definitivamente concluide para todos los efectos le

/54 que haya lugar. ———-—--—--

Thterno de Control en el Instituto

Asi lo resolvio y firma el C. Titular del Area de Responseltyd/
Mexicano del Seguro Social.- NOTIFIQUESE. .

PARA: C. ENRIQUE ROGELIO LOZANO l- - PERSONA FISICA, CALLE RETORNO 3 D EPSILON NG. 35, DEPARTAMENTO 208, COL. ROMERO
DE TERREROS, DELEGACION C¢ OACAN, C.P. p4310, MEXICO, D.F.

C. AMEL RUIZ VALDF.Z "PERSONA FISICA.- FALLE LUIS ELIZONDO No 918 COLCNIA NARVARTE, C.P. 64830, MONTERREY, NUEVO
LEON, TEL/FAX: G+ 81 8352 6666, CORREQ EFECTRONICO: ruvaarf@holmait.com

ING. JUAN, BOSCO GARCIA PONCE.-ENCARGADO DE LA COORDINACION DE ABASTECHIMIENTO Y EQUIPAMIENTO DE LA
DELEGACION REGIONAL EN NUEVO LE©N DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURC SOCIAL.- AV. MANUEL |. BARRAGAN NO. 4850
NTE., COL. HIDALGO, C.P. 64260, MONTERREY, NUEVQ LECN, TEL: 0181 83514973, FAX: 0181 §3115645.

ING. JORGE LUIS HINOJOSA MORENO.- TITULAR DE [ A DELEGACION REGIONAL EN NUEVO LEON DEL INSTITUTO MEXICANO DEL
SE)((;;J‘IEO sgcm PROF. RAFAEL RAMIREZ No. 1956 ORIENTE, C.F. 64010, MONTERREY NUEVO LEGN- TELS. 342-39-31 Y 343-39-84,
F 44-32

LIC. CESAR MORA EGUIARTE.- TITULAR DE LA COORDINACION DE ADQUISICION DE BIENES ¥ CONTRATACION DE SERVICIOS DE LA
DIRECCION DE ADMINISTRAGION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL INSTITUTC MEXICANQ DEL SEGURO SOCIAL.- DURANGO
No. 297, COL. ROMA, DELEGACION CUAUHTEMOC, C.P. 06700, MEXICQ, D.F.- TELS.~ 55-53-58,97 y 57-26-17-00 EXT. 11732.

C.C.P. LIC. LORENZO MARTINEZ GARZA.- TITULAR DE LA DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE.DELEGACIONES .DEL
’ :\TES)IEESTO MEXICANO DEL SEGURO SQOCIAL.- REFORMA No. 476, 8 PISO, COL. JUAREZ, DELEGACION CUAUHTEMOC, C.P. 06698,
D.F.

TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA DE SERVICIOS MEDICOS DEL ORGANC INTERNG DE CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICANG DEL
SEGUROQO SOCIAL - PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTO PROCEDENTES.

. DR JUAN MANUEL DUARTE DAVILA.- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA, QUEJAS Y RESPONSABILIDADES DE ESTE ORGANO
ERMO DE CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICAND DEL SEGURC SOCIAL EN EL ESTADO DE NUEVO LEON.
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