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El Titular del Grgano Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Sacial. Ing. José Luis Cordova Rodriguez

“2009, Afio de la Reforma Liberal”

Vistos los autos del expediente al rubro citado para resolver la inconformidad interpuesta por el C. HUGO
RAFAEL RUEDA OCHOA, persona fisica, contra actos de la Coordinacion de Abastecimiento y
Equipamiento de la Delegacion Estatal en Durango del Instituto Mexicano del Seguro Social, y———ne---—----

a).-

RESULTANDO

Por escrito de fecha 16 de enero de 2009, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Organo Internc de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el dia 26
del mismo mes y afio, el C. HUGO RAFAEL RUEDA OCHOA, persona fisica, presentd inconformidad
contra actos de la Coordinacion de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion Estatal en
Durango del citado Instituto, derivados de la Licitacion Publica Nacional No. 00641220-078-08,
celebrada para la Contratacion de Servicios Médicos Subrogados,- Auxiliares de Diagnostico,

Tratamiento Médico y Atencion Médica por Honorarios en el Estado de Durango; manifestando en
esencia, lo siguiente:

Que en esta ocasion le falto un documento que por error involuntario no anexd, sin embargo siempre
habia acompafiado en afios anteriores, el cual consistente el escrito donde declaro que na infringo
(sic} la fraccion XX del articulo 8 de la Ley de Responsabilidades Administrativas, en donde no
desempena o declara no ser Servidor Publico Federal, cargo o comision en este rubro, ———-——-mee———

Que por tal motivo fue descalificado, acatando la descalificacion, sin embarge, no esta de acuerdo en
la manera y forma del procedimiento de la Licitacion Publica Nacional nimero 00641220-078-08, para
la contratacion de Servicios Medios Subrogados, por tal motivo interpone su inconformidad. --—---s—-—

Que el motivo de su descalificacion se dio por falta de un documento el cual ya describio
anteriormente, sin embargo, si para quien realiza esta Licitacién es mas importante una declaracion
apocrifa, en donde se dice que no son servidores pablicos, adn siéndolo, y participan, en donde ellos
si presentan el escrito, sin embargo se descalifican en varios rubros por ésta causa, en el rubro de
Cirugia Pedidtrica en lo que respecta a log reglones 15 y 16, no se realizd dicha descalificacion,
siendo evidente gue la resa CORPORATIVO MEDICO DE ALTA ESPECIALIDAD, S.C., incurrio
gn faltas al mencio escrito, ya que como o menciona en [as Bases de la Licitacion en el punto
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8.2 en unos de sus parrafos, que a la letra dice: “Si el licitante participa presentande convenio de
participacion conjunta, debera presentar dentro de su propuesta técnica ademas del convenio, una
segunda alternativa, esto para el caso que durante la vigencia del contrato falle el participante 6
permita asegurar la continuidad del servicio; la segunda alternativa propuesta también sera objeto de
ia evaluacion téenica que se realice al licitante”.

Que es donde incumple o incurre con el multicitado escrito, ya que la segunda alternativa el médico
que asigna como segunda alternativa es un médico que es un servidor pubiico, por lo cual deberia de
descaiificarse, ya que como se puede observar no tendria una segunda alternativa, y no cumpliria con
lo solicitado en las Bases, ademds sin dejar de mencionar, no es 1o Unico que se violenta, ya que
dentro de las mismas Bases referente al mismo punto 8.2 en el parrafo donde claramente dice: Para
los casos de Cirugia Pediatrica en estudios endoscopicos renglon 15 incluye esofagoscopia y
broncoscopio diagnédstica es necesario la realizacion de estos servicios con el equipo del proveedor,
al igual que el renglén 16 esofagoscopia con extraccion de cuerpo extrano.

Que el proveedor o prestador de servicios no cuenta con el equipo; en este caso el cirujano Pediatra
Dr. Gerardo Enrique Ortiz de la O, en Teoria adjudicado a través de CORPORATIVO MEDICO DE
ALTA ESPECIALIDAD no cuenta con dicho equipo para realizar en este caso Estudios endoscopicos
en nifios y lo dice cabalmente ya que el Equipo de Endoscopia Rigida en esta Ciudad de Durango
Dgo., s6lo existen en resguardo de 3 cirujanos de la entidad, los cuales estan en poder y resguardo
de los profesionistas, Dr. Pablo Macias, Dr. Bibiano Alba y uno que tiene en resguardo el
inconforme.

Que era obligacion del Instituto Mexicano del Seguro Social verificar si era cierto que el proveedor
contaba con el equipo adecuado para los estudios en mencién, ya que como dice en las Bases de la
Licitacion los servicios se realizaran con su equipo del proveedor, por lo cual el Instituto antes de dar
el Fallo de la multicitada Licitacién debio de verificar si el proveedor contaba con dicho equipo. ~------

Que por dltimo como se puede observar el proveedor incurre en la veracidad de sus documentos,
ademas que el Instituto también incurre en la evaluacion de las propuestas técnicas, ya gue como lo
puedo demostrar con lo expresado en la presente inconformidad, queda claro que este procedimiento
se encuentra viciado.

Por Oficio No. 00641/30.15/0439/2009 de fecha 27 de enero de 2009, notificado el dia 4 de febrero
del mismo afio, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto
Mexicano del Seguro Social, requirio al C. HUGO RAFAEL RUEDA OCHOA, presentara escrito por
medio del cual aclare cual es el acto contra el que se inconforma; asimismo para que realice sus
manifestaciones en términos de lo previsto en et primer parrafo del articulo 66 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico; y aporte las documentales que sustente su peticion en
terminos del citado precepto, otorgandole para ello un plazo de 5 dias habiles, contados a partir del dia
siguiente al que surta efectos la notificacién del Oficio de cuenta, de conformidad con fo dispuesto en
los articulos 15y 17-A de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, en el entendido que de no
cumplir con lo anterior en el término otorgado, en la forma y términos a que hace referencia el
preceptos. legales invocados s ndria por perdido su derecho para hacerlo y en consecuencia por
desechado el escrito de referefitia
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CONSIDERANDO

Esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social, es competente material y territorialmente para conocer y resolver la presente inconformidad
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 37, fracciones Xl y XVI de la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal; 1, 2, 3 inciso D y 67 fraccion | numeral 4, del Reglamento Interior de la
Secretaria de la Funcidn Pdblica, reformado por Decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el 21 de junic de 2005; 83 parrafo segundo y tercero del Reglamento Interior del Instituto
Mexicano del Seguro Social; 15 y 17-A, parrafo primero, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo; y 1, 2 fraccién i1, 11 56 85 y 66 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Pabiico, reformada y adicionada por Decreto publicade en el Diario Oficial de la Federacion
el 2 de julioc de 2008; y 71 del Decreto que reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones del
Reglamento de la Ley Reglamentaria del articulo 134 Constitucional aplicable al caso, -——---—----——

Por Oficio No. 00641/30.15/0439/200¢ de fecha 27 de enero de 2009, notificado el dia 4 de febrero
del mismo afio, esta Area de Responsabilidades del Organo Intemo de Control en el Instituto
Mexicano del Seguro Social, requirid al C. HUGO RAFAEL RUEDA OCHOA, presentara escrito por
medio del cual realice sus manifestaciones en términos de lo previsto en el primer parrafo del articulo
66 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico, es decir que efectde
BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD de los hechos que le consten relativos al acto o actos que
aduce son irregulares; asi mismo para que exhiba las documentales que sustenten sus
manifestaciones vertidas en el escrito que nos ocupa en términos del citado precepto, y sefiale
domicilic para oir y recibir notificaciones; otorgandole para tal efecto en el plazo de 5 dias habiles,
contado a partir del dia siguiente al gque surta efectos la noftificacion del Oficio de cuenta. Lo anterior
en virtud de que en el escrito de inconformidad que nos ocupa no cumplié con las formalidades
previstas previsto en el articulo 66 de ta Ley Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, al haber omitido hacer la manifestacion de los hechos que le constan BAJO PROTESTA DE
DECIR VERDAD; asimismo omitié las documentales que sustenten sus manifestaciones vertidas en
el escrito que nos ocupa en términos del citado precepto.

Precisandose que la notificacion se realizo el dia 4 de febrere de 2009, por lo que el término de 5 dias
habiles otorgado en dicho Oficio, transcurrié del 5 al 12 de febrero de 2009, de conformidad con los
articulos 17A, en concordancia con el precepto 43 de Ley Federal de Procedimiento Administrativo de
aplicacion supletoria en el presente procedimiento administrativo, por disposicién del articulo 11 de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, sin que en el caso concreto
hubiese dado cumplimiento a lo requerido por esta Autoridad Administrativa, ya que en los presentes
autos no obra constancia de que hubiese presentado escrito por medio del cual manifieste bajo
protesta de decir verdad los hechos que le constan y que considera irregulares, ni por el que exhiba
las documentales que sustenten sus manifestaciones vertidas en el escrito, lo anterior a fin de
subsanar las omisiones en las que incurrié el hoy accionante en el escrito de fecha 16 de enero de
2009, mediante el cual interpuso inconformidad contra actos de la Coordinacion de Abastecimiento y
Equipamiento de la Delegacion Estatal en Durango del citado Instituto, derivados de la Licitacion
Pdblica Nacional No. 00641220-078-08, celebrada para la Contratacién de Servicios Médicos
Subrogados, Auxiliares d ;fl iagnostico, Tratamiento Médico y Afencién Médica por Honorarios en el
Estado de Durango. Enfonsecuencia de lo anterior, se le hace efectivo el apercibimiento decretado
en el Oficio No. 0084 1/30.15/0439/2009 de fecha 27 de enero de 2009, teniéndosele por perdido su
derecho para haglrjg/valer y se desecha el escrito de inconformidad de fecha 16 de enero de 2009,
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recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control
en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el dia 26 del mismo mes y afio, en términos de lo
dispuesto en el articulo 66 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico,
que establece:

“Articulo 66.- En la inconformidad que se presente en los términos a que se refiere este capftulo, el promoverle
debera manifestar, bajo protesta de decir verdad, los hechos que le consten relativos al acto o actos que
aduce son irregulares y acompaiiar la documentacion gue sustente su peticién”

Lo anterior se vincula al hecho de que una inconformidad como tal puede dar lugar, en funcion de la
narracion de los hechos expresados en la misma, a que se suspenda un proceso Licitatorio que tal
vez no proceda suspender por las graves consecuencias que ello entrafa, debidas a la urgencia de la
necesidad inminente de un servicio o adquisicidon. De esa manera, la Autoridad debe contar con la
certeza de lo expuesto por el inconforme y de ahi |a exigencia legal de que proteste conducirse con
verdad, pues de otra forma se corre el riesgo de admitir a trdmite una inconformidad presentada con
dolo o mala fe en la forma y términos a que se refiere el numeral 1815 del Codigo Civil Federal, de
aplicacion supletoria al presente procedimiento administrativo, por disposicién del articulo 11 de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico.

Ademas, la protesta de decir verdad implica para el promovente la aplicacion de sanciones previstas
en el arliculo 59 de la Ley de la Materia, asi como a lo prescrito en el articulo 60, fraccion [V del
mismo ordenamiento legal invocado, atribuibles especifica y expresamente a quien hubiere
proporcionado informacién falsa o actuado con dolo o mala fe en una inconformidad. -—--------—--———-

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, |a Tesis Jurisprudencial, visible a fojas 166 del Semanario
Judicial de la Federacion, Volumen 175-180, Sexta Parte, Salas y Tesis comunes, bajo el rubro; —-—

“PROTESTA DE DECIR VERDAD EN LA DEMANDA DE AMPARO.- De acuerdo con el articulo 118, fraccion
IV, de la Ley de Amparo, Ia protesta de decir verdad es requisito que debe confener la demanda de garantias, y
si bien no se requiere solemnidad o formula sacramental alguna para expresarse, independientemente de la
forma en que se haga, debe quedar claro que se trata de la manifestacion de conducirse con verdad respecto de
los hechos o abstenciones que consten al quejoso y que constituyan antecedentes del acto reclamado o
fundamentos de los conceptos de violacion. Por tanto, no es suficiente la férmula Protesto lo necesario.”

Igualmente sobre el particular, la causal de desechamiento de la inconformidad en comento, se apoya
por analogia en el Criteric emitido por la Subsecretaria de Atencion Ciudadana y Contraloria Social de
la Secretaria de Contraloria y Desarrollo Administrative, (hoy Secretaria de la Funcidn Piblica) que a
la letra dice:

“PROTESTA DE DECIR VERDAD EN EL ESCRITO DE INCONFORMIDAD. La férmula ordinaria empleada en
fodo escrito y que se expresa “profesto lo necesario” que fue empleada por ef hoy recurrente no tiene el alcance
de la “Protesta de decir verdad”, pues mientras la primera equivale a una formula mecanica que tiene en todo
¢aso la intencion de denolar respefo hacia la auloridad resolutora, tal como fo exige ef articulo 8° Constitucional,
la segunda importa el compromiso de conducirse con verdad, de no sostener hechos falsos u ocultar
otros veridicos. Lo anlerior se vincula al hecho de que una inconformidad como fal puede dar lugar, en funcion
de la narracion de hechos, a que se suspenda un proceso licitatorio que tal vez no deba suspenderse por las
graves consecuencias que ello enirarie, debidas a la urgencia de una adquisicion o a la necesidad inminente de
una obra. De esa manera, la autgrdad debe poder confiar en lo expussto por el inconforme vy de ahi la exigencia
de que proteste conducirse ¢ /r/erdad, pues de ofra forma bien podria conducirse con dolo ¢ mala fe en ef
sentido del articulo 1815 Codigo Civil Federal, supletorio de la Ley de Adquisiciones y Obras Publicas en
lemas, la protesta de decir verdad supedita al inconforme a las sanciones previstas
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en el articulo 87 de la Ley de la Materia, asi como a lo prescrito en el articulo 41 fraccion VI del mismo
ordenamiento, atribuibles especifica v expresamente a quien hubiere proporcionado informacion falsa o actuado
con dolo o mala fe en una inconformidad”

Exp. en Revision 122.6.169/96.- REDES ViA SATELITE, SA de C.V.- 19 de septiembre de 71996.-
Subsecretaria de Atencion Ciudadana y Contraloria Social.- (Unidad de Asuntos juridicos).

Asi mismo a las formalidades que deben observarse en la presentacion de la primera promocion, sea
ésta de cualquier naturaleza es, desde luego, requisito sine qua non que al momento de plantearla o
entablarla se cumplan con los requisitos exigidos por la Ley que regula la materia, dado que de ello
constituye la procedibiidad de una accion, de conformidad con lo establecido con lo dispuesto en el
articulo 66 primer parrafo de la Ley Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico, gue
establece la obligatoriedad de que en la inconformidad que presenten los promoventes debera
manifestar, bajo protesta de decir verdad, los hechos que le consten relativos al acto o actos que
aduce son irregulares, acompafiar la documentacion que sustente su peticion; lo anterior en términos
de lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley de la materia, antes transerito y correlacion con lo dispuesto
en el articulo 15 segundo y Uliimo parrafo de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo de
aplicacion supletoria en el presente procedimiento administrativo, por disposicion del articulo 11 de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico gue establecen: ----—--m=mr-—--—

“Articulo 15.- La Administracién Piblica Federal no podra exigir mds formalidades que las expresamente previstas en
Ia ley.

Las promociones deberdn hacerse por escrito en el que se precisara el nombre, denominacion o razén soclal de quien o
quitnes promuevan, en su caso de su representante legal, domicilio para recibir notificaciones, asi como nombre de la persona
0 personas autorizadas para recibirlas, la peticion que se formula, los hechos o razones que dan motivo a Ja peticion, el organo
administrativo a que se dirigen y lugar y fecha de su emision. El escrito debera estar firmado por el interesado ¢ su
representanie legai, a menos que no sepa o no pueda firmar, caso en ef cual, se imprimira su huelfa digital,

El promovente debera adfuntar a su escrito los documentos que acrediten su personalidad, asi como los gue en cada caso
sean requeridos en los ordenamientos respectivos.”

Lo que en el caso no acontecid, toda vez que alin y cuando por Oficio No. 00641/30.15/0439/2009 de
fecha 27 de enero de 2009, notificado via fax el dia 4 de febrero de 2008, seglin consta en la Cédula
de Notificacion levantada al efecto, que obra a foja 10 del expediente en que se actua, Oficio
mediante el cual esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto
Mexicano del Seguro Social, requirié al C. HUGO RAFAEL RUEDA OCHOA, presentard escrito por
medio del cual realice sus manifestaciones en términos de lo previsto en el primer parrafo del articulo
66 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, en el entendido de que
sus argumentos se efectuaron BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD de los hechos que le consten
relativos al acto o actos que aduce son irregulares; asi mismo para que exhiba las documentales que
sustenten sus manifestaciones vertidas en el escrito que nos ocupa en terminos del citado precepto;
otorgandole para tal efecto en el plazo de 5 dias habiles, contado a partir del dia siguiente al que
surta efectos la notificacion del Oficio de cuenta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 66
primer parrafo de la Ley de la materia en concordancia con el articulo 15 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo; gue al efecto hubiese dado cumplimiento a lo requerido por esta
Autoridad Administrativa irtud que de autos no obra constancia alguna de la que se advierta el
cumplimiento al requer que nos ocupa, teniéndosele por perdide su derecho para hacerlo valer
cpto inicial de inconformidad de fecha 16 de enerc de 2009, recibido en la
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Oficialia de Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto
Mexicano del Seguro Social, el dia 26 del mismo mes y afio, por medio del cual el C. HUGO RAFAEL
RUEDA OCHOA, persona fisica, presentd inconformidad contra actos de la Coordinacion de
Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion Estatal en Durango del citado Instituto, derivados de
la Licitacion Publica Nacional No. 00641220-078-08, celebrada para la Contratacion de Servicios
Médicos Subrogados, Auxiliares de Diagnostico, Tratamiente Médico y Atencion Médica por
Honorarios en el Estado de Durango; en términos de o dispuesto en el precepto 15 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria en el presente procedimiento por
disposicion del articule 11 de la Ley Reglamentaria del precepto 134 Constitucional aplicable al caso.

Lo anterior se vincula al hecho de que el gjercicio del derecho que confiere la Ley de la materia
respecto a la instancia de inconformidad, se constrifie a presentar un escrito en el que el promovente
manifieste, bajo protesta de decir verdad, los hechos que le consten relativos al acto o actos que
aduce son irregulares, ademds es necesario acompafar la documentacién que sustente su peticion;
ello con la finalidad de aportar a 1a autoridad resolutora los elementos de prueba necesarios para que
inicie una investigacion y determine que el Acto que se impugna a través de la inconformidad, se
realizé en contravencién a la normatividad que rige la materia y que causa perjuicic al accionante; lo
que igualmente se relaciona con lo dispuesto en el articulo 81 del Cédigo Federat de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria en la esfera administrativa, por disposicion del articuio 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, que a la letra dice:

"Articulo 81.- El actor debe de probar los hechos constitutivos de su accibn y el reo jos de sus excepcionas.”

Asi las cosas se tiene que si la notificacion al inconforme se realizd el dia 4 de febrero de 2009, el
término de 5 dias habiles oforgado en dicho Oficio para que exhibiera las documentales que
sustenten sus manifestaciones, de conformidad con los articulos 17A, en concordancia con el
precepto 43 de Ley Federal de Procedimiento Administrativo de aplicacion supletoria en el presente
procedimiento, por disposicion del articulo 11 de ta Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, corrio del 5 al 12 de febrero de 2009, sin que en el caso concreto hubiese dado
cumplimientc a lo requerido por esta Autoridad Administrativa, habida cuenta que de autos no obra
constancia alguna de que hubiese presentado documento alguno tendiente a hacer la manifestacion
de los hechos que le constan Bajo Protesta de Decir Verdad y a sustentar las manifestaciones
vertidas en el escrito de fecha 16 de enero de 2009, mediante el cual interpuso inconformidad contra
actos de la Coordinacion de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion Estatal en Durango del
Instituto Mexicano del Seguro Social, derivados de 1a Licitacion Publica Nacional No. 00641220-078-
08, celebrada para la Contratacion de Servicios Médicos Subrogados, Auxiliares de Diagnostico,
Tratamiento Médico y Atencién Médica por Honorarios en el Estado de Durango; por lo que en
consecuencia, se le hace efectivo el apercibimiento decretado en el Oficio No.
00641/30.15/0439/2009 de fecha 27 de enero de 2009, teniéndosele por perdido su derecho para
hacerlo valer y par desechado el escrito de inconformidad de fecha 16 de enero de 2009, recibido en
la Oficialia de Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto
Mexicano del Seguro Social, el mismo dia, mes y afio, en términos de lo dispuesto en los articulos 17-
A primer parrafo, en concordancia con el precepto 43 segundo parrafo de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria en el presente procedimiento por disposicion
~ del articulo 11 de la Ley Heglamentaria del precepto 134 Constitucional aplicable al caso, que se
- transcriben a continuaciogen la parte relevante:

“Articulo 17-A. Cuafidofios escritos que presenten los interesados no contengan los datos o no cumplan
n los requisit ables, la dependencia u organismo descentralizados correspondiente debera prevenir
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a los inferesados, por escrito y por una sola vez, para que subsanen la omision deniro del término que
establezca la dependencia u organismo descentralizado, el cual no podré ser menor de cinco dias habiles
contados a partir de que haya surtido efectos la noftificacion; transcurride el plazo correspondiente sin
desahogar la prevencion, se desechara el tramite.

Articulo 43. ... ‘

Cunado en cualquier estado se considere que alguno de los actos no redne los requisffos necesarios, el érgano
administrativo lo pondra en conocimiento de la parte interesada, concediéndole un plazo de cinco dias para su
cumplimiento. Los interesados que no cumplan con lo dispuesto en este articulo, se les podra declarar la
caducidad del ejercicio de su derecho, en los términos previstos en la presente Ley.

Establecido lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el Titulo Séptimo denominado “De las
Inconformidades y del Procedimiento de Conciliacion” especificamente en el Capitulo Primero “De las
Inconformidades”, articulo 66 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Sccial, en correlacion con lo dispuesto en el 15 dltimo parrafo de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo de aplicacion supletoria en el presente procedimiento administrativo,
determina hace efectivo el apercibimiento decretado en el Oficio No. 00641/30.15/0439/2008 de fecha
27 de enero de 2009, teniéndosele por perdido su derecho para hacerlo valer, y en consecuencia, por
desechado el escrito inicial de inconformidad, suscrito por el C. HUGO RAFAEL RUEDA OCHOA, al
no haber manifestado BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD los hechos a que se refiere en su
escrito de fecha 16 de octubre de 2008, y NO EXHIBIR LAS DOCUMENTALES que sustenten sus
manifestaciones o peticiones vertidas en el escrito que nos ocupa en terminos del citado precepto. ----

Por lo expuesto, fundado y motivado, en todos y cada uno de los preceptos juridicos y tesis invocados, es de

resolverse y se:

RESUELVE

- PRIMERO.- Dados los razonamientos logico-juridicos contenidos en el Considerando Il de esta

‘,-'-‘M

Resolucidn y con fundamento en el articulo 66 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, y 15 (ltimo pérrafo de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto
Mexicano del Seguro Social, hace efectivo el apercibimiento decretado en Oficio No.
00641/30.15/0439/2009 de fecha 27 de enero de 2009, teniendo por desechado el escrito de
inconformidad de fecha 16 de enero de 2009, presentado por el C. HUGO RAFAEL RUEDA
OCHOA, persona fisica, presentd inconformidad contra actos de la Coordinaciéon de
Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion Estatal en Durango del citado Instituto,
derivados de la Licitacion Puablica Nacional No. 00641220-078-08, celebrada para la
Contratacidén de Servicios Médicos Subrogados, Auxiliares de Diagnostico, Tratamiento
Médico y Atencion Médica por Honorarios en el Estado de Durango; por no estar presentada
en téerminos de Ley, al no haber manifestado bajo protesta de decir verdad los hechos que le
constan y considera  irregulares, no exhibir las documentales que sustenten sus

e manifestaciones o peticiones vertidas en el escrito que nos ocupa en términos del citado

precepto, y no sefalar domicilio para oir y recibir notificaciones.

SEGUNDG.- La presenie Resolucign puede ser impugnada por el hoy inconforme, asi como la empresa

en su caracter

ero perjudicado, en términos del articulo 70 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamient

Servicios del Sector Plblico, mediante el recurso de Revisidn que
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TERCERO.- Archivese en estos términos el expediente en que se actua,

Instituto Mexicanao del Seguré Social.- NOTIFIQUESE.

PARA:

C.C.P.
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establece el Titulo Sexto, Capitulo primero, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo.

asunto total y

definitivamente concluido para todos los efectos legales a que h

C. HUGO RAFAEL RUEDA QCHOQA.- PERSONA ,'S|CA CALLE PEREYRA 404 ORIENTE, TORRE DE CONSULTORIO AMCC!
CONSULTORIO 108, ZONA CENTRO, DURANGO, DURANGO TELEFONO 618 8272719, TELEFONO CELULAR $18 1 34 27 05. CORREQ
ELECTRONICO: ruedacchoahr@hotmail.com ,ﬁ’

DR. JORGE GENARO ALEMAN LEDEZMA, REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA CORPORATIVO MEDICO DE LATA
ESPECIALIDAD, S.C. CALLE PROLONGACION /5 DE FEBRERQ 2408-A. COLONIA BUROCRATA. C.P. 34279, DURANGO, DURANGGC
TELEFONO:01 618 810 43 66

L.A. MARIA PATRICIA GARCIA ARAGON.- TITULAR DE LA COCRDINACION DE ABASTECIMIENTO DE LA DELEGACION ESTATAL EN
DURANGO DEL INSTITUTO MEXICAND DEL SEGURQ SOCIAL- CARRETERA DURANGO MEXICO KM. 6, COL. 15 DE OCTUBRE, C.P.
34285, DURANGO, DGO., TELS: 01 (618) 129 B0 60, 129 80 39 120 80 07 Y 12880 31, FAX: 12980 56 Y 129 80 54.

C.P. AGUSTIN AMAYA CHAVEZ - ENCARGADQ DE LA COORDINACION DE ADQUISICION DE BIENES Y CONTRATACION DE SERVICIOS
DE LA DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANG DEL SEGURQO SOCIAL.-
DURANGG NO. 291 PN, COL. ROMA, DELEG. CUAUHTEMOC, C.P. 06700, MEXICO, D. F.- TEL.- 55-53-58-97, 55-26-17-00, EXT. 11732,

C.P. FRANCISCQ SUAREZ WARDEN.- TITULAR DE LA DIRECCION DE ADMINISTRAQ!ON Y EVALUAQION DE DELEGACIONES DEL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.- REFORMA No. 476, 8° PISO, COL. JUAREZ, DELEGACION CUAUHTEMOC, C.P. 056698,
MEXICG, D.F.

ING. ROGELIO ALONSO VIZCARRA.- TITULAR DE LA DELEGACION ESTATAL EN DURANGO DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO
SOCIAL.- JUAREZ NO. 104 SUR, CENTRO, DURANGO, DGC.- TEL. 113239.

LIC. MARIA DE LOURDES DEL PALACIO FLORES. TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA DE SERVICIOS MEDICOS DEL ORGANC
INTERNO DE CONTRQL. EN EL INSTITUTO MEXIGANQ DEL SEGURQ SOCIAL,- PARA SU CONQCIMIENTO Y EFECTO PROCEDENTES.

LIC. JORGE ALBERTO VELAZCO NAJAR.- TiTULAR DFL AREA DE AUDITORIA, QUEJAS Y RESPONSABILIDADES DE ESTE ORGANO
W NO DE CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICANC DEL SEGURC SOCIAL EN EL ESTADO DE DURANGO.






