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6RGANO INTERNC DE CONTROL ENEL

INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.
AREA DE RESPONSABILIDADES,
AXMILAB, S.A. DE C.V.
VS,
COORDINACION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTO DE LA
DELEGACION REGIONAL EN NUEVO LEON DEL INSTITUTO
) MEXICANO SEGURO SOCIAL.
SECHRETARIA DE LA FUNCEON PUBLICA ! .
EXPEDIENTE No. IN-355/2009
RESOLUCION No. 00641/30.15/ 0572 /2010
México, D. F. a, 21 de enero de 2010
- RESERVADO: En su olaldad
FECHA DE CLASIFICACION: 21 de enero de 2010
y FUNDAMENTO LEGAL: Arts. 14 fracc. IV y Vi de la LFTAIPG
' | CONFIDENCIAL:
FUNDAMENTOQ LEGAL :
PERIGDO DE RESERVA: 2 afios
El Titular del Organo Intemno de Cantrol en el Instituts Mexicano del Seguro
Sogial. Ing. José Luis Cérdova Rodriguez
Vistos los. autos del expediente al rubro citado para resolver fa inconformidad interpuesta por la empresa
AXMILAB, S.A. DE C.V, contra actos de la Coordinacidn de Abastecimiento y Equipamiento de la
Delegacion Reglonal en Nuevo Ledn del Instituto Mexicano del Seguro Social, v -
RESULTANDC
1.- - Por escrito con fecha 11 de noviembre de 2009, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Organo Intefrio de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Sodial, el dia 12
del mismo mes y afio, el C. GONZALO GUERRA REYNA, Representante Legal de la empresa
AXMILAB, S.A. de C.V, personalidad debidamente acreditada en autos, presentd inconformidad
contra actos de la Coordinacién de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion Regional en
Nuevo Leodn del citado Instituto, derivados de la Licitacion Pubiica Nacional No. 00641234-016-09,
celebrada para la Adguisicion de Material de Laboratorio, Grupo de Suministro: 080, para atender
necesidades de la Delegacion Nuevo Leodn, especificamente respecto de las claves 080 889 0099 02
01 y 080 889 0115 11 01; manifestando al efecto los hechos v agravios que considerd pertinentes y
que por economia procesal se tienen aqui por reproducidcs como si a la letra se insertasen en obvio
de repeticiones innecesarias, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:
CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.
“El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacidn expresados en la demanda,
no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay
preceplto alguno que establezca la obligacion de ilevar a cabo tal transcripcion; ademés de que dicha omision no
deja en estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oporfunrdad para recurrir la resoluaon ¥
alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso, ia ilegalidad de la mrsma
#
;/ Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
/ Gacela, Tomno: VI, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.4/129, Pagina 599.

a).- Que ofrece como medios de prueba copia de las documentales siguientes:

- Escritura Publica No. 10,386, pasada ante 1a Fe del Notario Publico No. 40 en la Ciudad de Monterrsy,
Nuevo Ledn; Registro Sanitarip No. 1302R2005 SSA; Registro Sanitario No. 0212R2004 SSA;
Certificado de Buenas Pract;c de Fabricacion de fecha 13 de junio de 2005; Acta de Falle de de ia

rialNo. 00641234-016-09 de fecha 04 de noviembre de 2009; Oficio No.
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Responsabilidades del Organo Interno de Control del Instituto Mexicane del Seguro Social; Acta de
visita a la empresa AXMILAB , S.A. DE C.V,, de fecha 17 de octubre de 2006; Contrato No. D80505 de

“fecha 05 de diciembre de 2008 Contrato D80227 de fecha 05 de diciembre de 2008; Contrato D80223

de fecha 19 de diciembre de 2008; Contrato D89392 de fecha 19 de diciembre de 2008; Contrato No.-
D80292 de fecha 19 de diciembre de 2009; Comprobante de Registro de Participacion a la letacmn
Publica Nacional No. 00641234-016-09.

Por Oficio No. 20-01-40-1400/1892/2009 de fecha 02 de diciembre de 2009, recibido en la Oficialia de
partes de esta Area de Responsabilidades dei Organo Interno de Control en ef Instituto Mexicano del
Seguro Social el dia 03 del mismo mes y afio, e Titular de !a Coordinacidn de Abastecimiento y
Equipamiento en la Delegacion Regional Nuevo Ledén del citado Instituto, en cumplimiento al
requerimiento contenido en el apartade Ili del Oficio No. 00841/30.15/86175/2009 de fecha 17 de
noviembre de 2009, manifesté que mediante oficio nimerc 20A1612600/1254, el Tifular de la Jefatura
de Prestaciones Médicas Delegacional del IMSS en Nuevo Ledn, informa que si se actualizan los
supuestes del articulo 71 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Puablico,
especificamente respecto de las claves impugnadas, traeria como consecuencia el no contar con esta
clave en perjuicio directo de los pacientes y significaria un grave riesgo para su atencién médica;
atento a lo anterior, mediante Oficio nimero 00641/30.15/6605/2009 de fecha 07 de diciembre de
2009, esta Area de Responsabilidades considerando lo. informado por el Area Convocante y baio su
mas estricta responsabilidad determind no detretar 13 suspension a que se refiefe el Oficio nlrhero
00641/30.15/6175/2008 de fecha 17 de noviembre de 2009, sin perjuicio del sentido en que se dicte ia
Resolucitn en el presente asunto, en el entendido de gue cualquier dafio o perjuicio que se cause al
Instifuto es respeonsabilidad de los servtdores ptblicos encargados de dar continuidad al Procedimiento
Licitatorio gue nos ocupa:

Por Oficic No. 20-01-40-1400/1892/2009 de fecha 02 de diciembre de 2009, recibido en la Oficialia de
partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Social el dia 03 del mismo mes y afio, el Titular de la Coordinacién de Abastecimiento y
Equipamiento en la Delegacion Regional Nueve Ledn det citado Instifuto, en cumplimiento al
requerimiento contenido en el apartado IV del Cficio No. 00641/30.15/6175/2009 de fecha 17 de
noviembre de 2009, manifestd que el estado que guarda el Procedimiento de Licitacion Publica
Nacional No. 00641234-016-09, es que con fecha 04 de noviembre de 2008, se realiz6 el acto de Fallo
dectarando desiertas las claves impugnadas, por lo que no existe tercero petjudicado; aterito a lo
anterior, esta Area de Responsabilidades del Organc Interno de Control en el Instituto Mexicano de!
Seguro Social, mediante Oficio de fecha 17 de diciembre de 2009, determind la no existencia de
tercero perjudicado.

Por Oficio No. 2001401400/1893/2009 de fecha 07 de diciembre de 2009, recibido en la Oficialia de
Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Sociatl, el dia 08 del mismo mes y afo, el Titular de ia Coordinacion de Abastecimiento y
Equipamiento de la Delegacion Regional en Nuevo Ledn del citado Instituto, en cumplimiento al
requerimiento contenido en el apartado I del Oficio No. 00641/30.15/6175/2009 de fecha 17 de
noviembre de 2009, remitid informe circunstanciado de hechos y anexos gque sustentan el mismo;
manifestando al efecio los heghos que considerd pertinentes y gue por economia procesal se tienen
aqui por reproducidos com&gi)a'_ la letra se insertasen, en obvio de repeticiones innecesarias, sirviendo
de sustento la Jurispru eE} ia siguiente:—-
F .
CONCEPTOS i%)%ﬁ:(m EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.
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“El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de viofacion expresados en la demanda,
no implica que haya infringido disposiciones de fa Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay
precepto alguno. que establezca la obligacion de Hevar a cabo fal transcripcion; ademas de que dicha omision no
deja en estado de indefensidn al quejoso, dada que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y
alegar lo que astime pertinente para demostrar, en su.caso, la legalidad de la misma.”

Movena Epoca, Instancia: Tribunales Colegfados de Circuito, Fuente: Semanano Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo: VII, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.4/129, Pagina 599.

Que ofrece como medios de prueba copia simple de las documentales-siguientes:

Convocatoria de ta Licitacion Pablica Nacional No. 00641234-016-09; Resumen de Convocatoria No.-

016 de fecha 08 de octubre de 2009; Acta correspondiente a la Primera Junta de Aclaraciones del
procedimiento Licitatorio de mérito de fecha 20 de octubre de 2009; Acta del Evento de Presentacion y
Apertura de Proposicicnes de la Licitacion Publica de mérito de fecha 26 octubre de 2009; Acta de
Fallo de la Licitacion que nos ocupa de fecha 04 de noviembre de 2009; Anexos correspondientes a la
Propuesta Técnica-Economica de la-empresa AXMILAB, S.A. DE C.V., Muestra presentada para la
clave 080 889 0115 11 01 de la empresa AXMILAB, S.A.DE CV; Medlana de los precios de Mercado
de Claves del Grupo 080 Material de Laboratorio y Reactivos.

Por Acuerdo de fecha 30 de diciembre de 2009, con fundamento en los articulos 50 y 51 de la Ley

Federal de Procedimiento Administrativo, 93 fracciones Il, Hl y VIII, del Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en el presente procedimiento administrativo por
disposicion de! articulo 11 y 72 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Pablico, esta Autoridad Administrativa Acordé la Admision de las pruebas ofrecidas y presentadas. por
el C. GONZALO GUERRA REYNA, Apcderado Legal de la empresa AXMILAB, S.A. DE CV; las
ofertadas el Titular de la Coordinacion de Abastecimiento y Equipamiento en la Delegacidn Regional
en Nuevo Ledn del citado Instituto, en su Informe Circunstanciado de Hechos; las cuales todas se
desahogaron por su propia y especial naturaleza.

Por Oficio 00641/30.15/6926/2009 de fecha 30 de diciembre de 2009, con fundamento en los articulos
72 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se puso a la vista de la
empresa inconforme, el expediente en que se actia, para que en el término de tres dias habiles
contados a partir de la fecha en que surta efectos la notificacion del oficio de cuenta formulara por
escrito los alegatos que conforme a derecho consideren pertinentes, sin que al efecto hayan
presentado en tismpo alegatos, no obstante que al inconforme se le notificd el oficio de cuenta el dia
30 de diciembre de 2009, transcurriendo el plazo legal concedido del 31 de diciembre de 2009 al 05 de
enero de 2010, presentando su escrito mediante el cual hace valer alegatos hasta el dia 18 de enero
de 2010, por lo que se tiene por precluido en consecuencia su derecho para hacer valer alegatos, con
fundamento en el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria
en el presente procedimiento adminisirativo, por disposicion del precepto 11 de la Ley de
Adquisicicnes, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Por acuerdo de fecha 7 de enero de 2010, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, declar¢é cerrada la instruccion en el presente
asunto, en virtud de no existir pruebas pendientes por desahogar ni diligencia alguna que practicar,
turnando los presentes autos a Resolucion.
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CONSIDERANDO

Competencia: Esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto
Mexicano del Seguro Social, tiene competencia material y territorial para conocer y resolver la
presente inconformidad con fundamento en lo dispuesto por el articulo 134 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 37, fracciones XIl y XVi de la Ley Organica ce la
Administracién Pablica Federal; 1, 2, 3 inciso D y 80 fraccion | numeral 4, del Reglamento Interior de
ta Secretaria de la Funcién Publica, publicado en el Diario Oficial de la‘Federacion el 15 de abril de
2009; 83 parrafo segundo y tercero del Reglamento Interior del Instituto Mexicano del Seguro Social;

'32, 33 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; v 1, 2 fraccién i, 11, 56, 60, 65 y 74’

fracciones 1l y V, y demas relativos y aplicables de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Pdblico, reformada y adicionada por Decreto publlcado en el Diario Oficial de la
Federacnon el 28 de mayo de 20009.

Fijacion clara y precisa del acto impugnado. El Acto de Fallo de la Licitacién Publica Nacional
Mixta No. 00641234-016-09, de fecha 4 de noviembre del 2009.

Anilisis de los Motivos de inconformidad.- Que la Convocante argumento para desgchar las
propuestas de su empresa que la clave 080 889 0115 11 01 no cuenta con el Grado de Conienido
Nacional, que para llegar a esa conclusion la Convocante fundamenta en un Unico argumento que se

simpfifica de la siguiente manera “Que la muestra presentada en la apertura técnica y economica, -

tiene debajo de la efiqueta final, otra etiqueta en donde viene tmpresa informacion d|st|nta ala
sefalada por su representada”.

Que la ilegalidad determinacion resuelta evidente por multiples razones, cada una de ellas motivo
suficiente para declara nulo ef acto y que se adjudiquen ambas claves a su representada. —-—-------—----

Que la Gnica auforidad que puede determinar si un producto cuenta con el Grado de Contenido
Nacional es la Secretaria de Economia a fravés de la Direccion General de Industrias Pesadas y de

- Alta Tecnologia, dicha autoridad es la Gnica con facultades legales para determinar si un producto

L

cuenta con Grado de Contenido Nacional o no, pues asi se establece en el Diario Oficial de la
Federacién Publicado con fecha 03 de marzo de 2000, relativo al “Acuerdo por el que se establecen
las Reglas para la Determinacion y Acreditacién del Grado de Contenido Nacional, Tratandose de
Procedimientos de Contratacién y de Caracter Nacional’ y sus reformas, pues la Secretaria de
Economia es |a tnica autoridad con facultades gue puede determinar lo relativo al gradoe de contenido
nacional, resulta que mas que evidente que la Delegacion de Nuevo Ledn ha cometido una ilegalidad
en contra de su representada, que una vez que ha quedado mas que evidente que la Delegacion
Nuevo Ledn no es la autoridad competente para argumentar que no cuentan con ef debido grado de
contenido nacional, argumento que es bastante y suficiente para declarar ilegal el acto, -———--—r—mmun

Que la Secretaria de Economia determind de manera {ehaciente y suficiente que su representada, si
es fabricante nacional y que las, claves 080 889 0115 11 01 y 080 889 0099 02 01 cuentan con el
debido Grado de Contenido rﬁrac:onal minimo de 50% lo anterior de acuerdo a lo establecido en-el
oficio 415.02.1-06 2055 ‘fecha 13 de noviembre de 2006, en donde se establecen los criterios
antes sefialados para
absolutamente tod S “documentacion, procesos, insialaciones, importaciones facturas, servicios,

f si un producto es de fabricacion nacional y en el que después de evaluar

ooy Ty
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personal y demas 56 comprobo que AXMILAB, S.A. DE C.V., es fabricante nacional de ambas claves
ya que ambas claves cuentan con el debido Grado de 1ntegraClon Nacional.

Que si la Delegacién de-Nuevo Letn le surgié una duda sobre Ia etiqueta que se encontraba debajo
de ta etiqueta final, debid consultar las NOMS expedidas por la Secretaria de Salud a través de la
COFEPRIS, ya que emste una NOM aplicable a cada casa, y en efecto existe una NOM aphcable al
etiquetado. .

Qlue su representada rindio ante la autoridad competente {Secretaria de Economia) copia de todas las
facturas y pedimentos de importacién, en donde se comprueba que de todos los malteriales que Utiliza
para la fabricacion de la clave 080 889 0115 11 01, solo importamos 3 materiales: a),tapasilica
incluida; b) etiqueta con parametro de colores; ¢} Unidad Plastica con mezcla enzimatica. ----------—-----

Que fa etiqueta que se sefiala en ol inciso b) es una etiqueta que trae impresa unos rasgos de colores
muy tenues, que van de rosa clarito y azul clarito, a rosa fuerte y azul fuerte, y la calidad de nuestro
producio depende de la exactitud de dicha efiqueta, es decir que tenga impresa de manera exacta las
distintas escalas de colores, por esa razén deciden importarla.

Que en el afio 2004, antes de que fueran fabricantes, importaban el producto 100% terminado, es
decir era un producto de importacién. En esa época, tramitaron un Registre Sanitario en donde se lés
sefialaba como importadores, el Registro Sanitario que tenian era 0212R2004 SSA; que al venir
100% terminado en . Australia, lo enviaban con la informacion de su compafiia ya impresa en la
etigueta del parametro de colores, para la cual compran un negative con los impresores australianos.
En el afio 2005 empezaron a tramitar un nuevo Registro Sanitario comoe fabricantes, para lo cual los
evalud la COFEPRIS vy les otorgo Certificado de Busnas Practicas de Fabricacion y un nuevo Registro
Sanitario No. 1302R2005 SSA, el cual fue el que acompafian a la Licitacidn de la Delegacion Nuevo
Ledn. Por oftra parte, la Secretaria de Economia les revis¢ absolutamente todos los procesos,
instalaciones y documentos evaluando nuestros insumos nacionales y de importacion y se determing
que las claves 080 889 0115 11 (1 y 08C 88% 0099 02 01 cuentan con minirmo €l 50 de Grado de
Contenido Nacional. :

Que resulta obvio que el hecho de importar una etiqueta, no convierte a nuestro producto en producto
de importacion. Pues pensar eso, aplicando en sentido contrario podria llevarnos a ilégicos tan
absurdos como pensar que si importamos un producto 100% terminado en el exfranjero y le
colocamos una etiqueta que diga hecho en México se considerara de manera automatica por ese
simple hecho, como producto Nacional, sin la necesidad de checar las facturas y pedimentos de
importacion, procesos, instalaciones, maguinaria, documentes, personal y demas, lo cual es un
absurdo absoluto.

Que por lo que hace a la clave 080 889 0099 02 01, existe una absoluta confusidon por parte de la
Delegacion Nuevo Leon, y no un dolo expreso para perjucicar a su représentada, puesto que como
puede apreciarse en el Acta de Fallo, [a Delegacion Nuevo Leén argumenta que no puede asignamos
dicha clave, ya que segln ellos, nuestra oferta no fue aceptable en cuanto a precio.

Que el precio de su representada ofertd la clave 080 889 0099 02 01 fue de $120.00 (ciento Veinte
pesos (00/100 M.N.), tal y c%n% se aprecia de su propuesta econdmica, pues dicho precio le parecid
no aceptable a la Delegacién en comento, sin embargo, solicita se remitan los contratos gue tenga
actualmentea vigentes e amparen la compra de la clave 080 889 0099 02 01, para asi determinar
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los precios a los cuales los esta adquiriendo actualmente y comprobar si su oferta es mucho mas
elevada gue dichos precios.

Que no sélo es aceptable el precio gue su representada ofert¢ ya que ese precio lo estan adquiriendo
en la actualidad en un contrato que tiene vigencia hasta el 31 de diciembre de 2009, sino que ademas
se representa grandes ventajas para ellos.

Qué los contratos que actualmente estan vigentes en Nuevo Ledn, estan celebrados coen su
representada, es decir, se trata del mismo producto al mismo precio, por un afip més, por eso tienen
duda en base a que consideraron que su oferta econdmica no era aceptable? Maxime si la calidad de
su producto ha sido mas que comprobado a lo largo de los afios que tienen surtiendo en esa misma
Delegacion sin contar con una sélo queja de calidad.

Razonamientos Expresados por la Convocante:

Que conforme a la documentacidn presentada se desprende que existen notorias- discrepancias,
conforme a la muestra presentada por el licitante, ya que como quedo establecido en el Fallo la
muestra presentada, se desprende y se acredita que la misma esta reetiquetada, con diverso Registro
Sanitario No. 0212R2004SSA, y lote 927958, ademas de que esta importado, distribuido vy
acondicionado en México por AXMILAB, S.A. DE C.V,, en la parte de abajo estabiece el domicilio de
7-9 merriwa st. GORDON NSW 2072, SYDNEY AUSTRALIA, y no como lo trata de hacer valer el
inconforme, en su escrito en el que manifiesta que esa Convocante frato de determinar el Grade de
Contenido Nacienal, sin embargo esto es una competencna unica y excluswa de la Secretaria de
Economia.

"Que esa Convocante desecha sus preductos no por el Grado de Contenido Nacional, sino que es por

las discrepancias que se advirtieron en la muestra y los documentos que presenté para acreditar la
descripcion solicitada, ya que al evaluar la muestra, se advierte ademas del domicilio de Australia se
advierte un registro diverso al que presento, es decir el nimero 0212R20045SA asi como el lote
927958, ademas de que en la etiqueta establece que la empresa AXMILAB, S.A. DE C.V,, importa,
distribuye y acondiciona dicho producto, por lo gue ante la evidencia documental esa Convocante
determind el desechamiento de su propuesla, en virtud de gue no cumplen con sl grado de contenido
nacional por tratarse de una licitacién puablica al amparo del articulo 28 fraccion 1, incluso existe
confesién expresa por parte del inconforme en su escrito, al manifestar que su producte paso por una
serie de tramites ante la Secretaria de Economia, ademas de que reconoce que sus productos tiene
un diverso Registro Sanitario (0212R2004SSA) incluse reconocen que su producto esta reetiquetade,
por lo que en este sentido, es importante dejar en claro que esa Convocante ante la evidente
discrepancia de que la muestra y de los documentos presentados dentro de su propuesta técnica,

determina que conformé a esto su propuesta no cumple tecmca y legalmente por lo que es
desechada.

Que en cuanto a la clave 080 889 0099 02 01 el inconforme manifiesta que el Instituto ha adquirido
dicha clave en esa Delegacion al precio ofertado de $120.00, sin embrago conforme a lo expuesto en
el articulo 2 y 26 de la Ley de Adgquisiciones, Arrendamientos y Sefvicios del Sector Plblico, se
solicito a la Subdivision de Investigacion de Mercados informacion relativa a los precios de mercado

de las claves del giupo 080 Material de Laboratorio y reactivos, que seran incluidas en evenios de -

adquisicion para requerimientos del afio 2010.
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Que la Subdivision antes mencionada nos envid informagion contenida en el Sistema de Abasto
tnstitucional (S.A.1.), correspondiente a las adquisiciones institucionales para necesidades del afio
2009, asi como la proporcionada por la Secretaria de Salud y el ISSSTE, referente a las compras que
realizaron en el presente afio. :

Que la Convocante tomo en cuenta los precics de mercade de acuerdo a las adquisiciones en 2009,
conforme al estudio de mercado efectuado por la Subdivision de Estudios de Mercado se establecid
de manera fundada y motivada, la determinacién de los precios aceptables.

Valoracion de Pruebas. Las pruebas documentales admitidas y desahogadas mediante acuerdo de
fecha 30 de diciembre-de 2009, ofrecidas y presentadas por el inconforme en su escrite inicial de
incorformidad de fecha 11 de noviembre de 2009, que obran a fojas 22 a la 126 del expediente en
gue se actia; las del Area Convocante que adjunté con su informe Circunstariciado de Hechos de
fecha 07 de diciembre de 2009, que obran a fojas 155 a la 275 del expediente en que se actua;
documentales gue se desahogaron por su propia y especial naturaleza, se valoran en términos de lo
dispuesto por los articulos 79, 197, 202, 203, 207 y 217 del Codigo Federa! de Procedimientos Civiles
de aplicacion supletoria en el presente Procedimiento Administrativo, por disposicién del articulo 11
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico.

Consideraciones. Los motivos de inconformidad expuestos por la empresa AXMILAB, S.A. de C.V,,
en et punto primero del capitulo de motivos de inconformidad de su escrito de fecha 11 de noviembre
de 2009, respecto al desechamiento de la clave 080 889 0115 11 01, los que por economia procesal
se tienen aqui por reproducidos como si a la ietra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias,
se resuelven en su conjunto por la estrecha relacion que guardan entre si, declarandose infundados;
toda vez que el Area Convocante acredité con los elementos de prueba gue aportd que la
descalificacion de la Propuesta de la empresa AXMILAB, S.A. de C.V, en el Acto de Fallo de Ia
Licitacion que nos ocupa de fecha 04 de noviembre de 2009, se ajustd a la normatividad que rige a la
materia, lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 81 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en el presente procedimiento administrativo, por
disposicién expresa del articulo 11 de la Ley de Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Puablico que dice:

“Articulo 81.- Ef actor debe probar los hechos constifutivos de su accion y el reo fos de sus excepciones.”

Lo que en la especie acontecio, habida cuenta que del estudio y anélisis efectuado a las documentales
que integran el expediente en que se actia, concretamente del Acto de Fallo de la Licitacién Publica
Nacional No. 00641234-016-09, de fecha 4 de noviembre de 2009, visible a fojas 251 a la 264 del
expediente en que se actia, que el Area Convocante remitié a su Informe Circunstanciado de Hechos,
del cual esta Autoridad Administrativa pudo advertir que !a Convocante, determind desechar la
Propuesta de la empresa MAQUINAS DE DIBUJO, S A.DE CV., respecto de la clave 080 889 0115
11 01, en los términos siguientes: : '

"ACTA DE FALLO DE LA LICITACION PUBLICA NACIONAL NUMERO 00641234-016-69, QUE EFECTUA LA
DELEGACION NUEVD LEON, PARA LA ADQUISICION DE MATERIAL DE LABORATORIO, GRUPQ DE SUMINISTRO: 080,
PARA CUBRIR LAS NECESIDADES DE£ PERIODG DE ENERC A DICIEMBRE DEL ANO 2610, DE LA DELEGACGION
NUEVO LEON Y UNIDADES MEDICAS DE ALTA ESPECIALIDAD (UMAES) NUMERQ 23, 25 Y 34, DE CONFORMIDAD
CON LO QUE ESTABLECE EL Rpfé;ULO 37 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL

SECTOR PUBLICO Y LGS ARTICHLO 35 Y 46 DE 5{ REGLAMENTO.

(0]
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EN LA CIUDAD DE MONTERREY, NUEVO LEON, SIENDO LAS 11:00 HORAS DEL DIA 04 DE NOVIEMBRE DEL 2009, SE
REUNIERON EN EL AULA DE USOS MULTIPLES DE LA COORDINACION DE ABASTECIMIENTQ Y EQUIPAMIENTO,
UBICADO EN AV. MANUEL L. BARRAGAN NO. 4850, GOLONIA HIDALGO, C.P. 64240, MONTERREY, NUEVO LEON, LOS
SERVIDORES PUBLICOS ¥ LOS REPRESENTANTES DE LOS LICITANTES, QUE AL FINAL SE ENLISTAN, SUSCRIBEN Y

FIRMAN, CON EL OBJETO DE LLEVAR A CABO Ei ACTO DE FALLO DE LA LICITACION PUBLICA QUE SE MENCIONA EN
EL PROEMIO DE ESTA ACTA, EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN EL PUNTO 1.4 DE LA CONVOCATORIA. ----mmm-

ANTECEDENTES

DESARROLLG DEL EVENTO

SEGUNDO.- A FIN DE DAR CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 35 FRAGCION Ill, 36'Y 36 BISDE LA
LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO, 46 DE SU REGILAMENTO Y

NUMERALES 8 Y 8.1 DE LA CONVOCATORIA DE LICITACION Y JUNTA DE ACLARACIONES, SE PROCEDIO A DAR A

CONOCER EL RESULTADO DE LA EVALUACION TECNICA REALIZADA, MISMA QUE SE DETALLA A CONTINUACION: -——-
CLAVES DESECHADAS TECNICA Y LEGALMENTE DF LA LICITACION PUBLICA NACIONAL 00641234-076-09

PROVEEDOR CLAVEl . MARCA MOTIVO DE DESECHAMIENTO

| SE DESECHA SU PROPUESTA EN VIRTUD DE QUE DEL REGISTRC SANITARIO NO.
1302R2006SSA Y LOTE 9004 PRESENTADO Y QUE AMPARA LA CLAVE CITADA,
EXISTEN DISCREPANCIAS CON LA MUESTRA PRESENTADA YA QUE SE
DESPRENDE QUE LA MiSMA ESTA REETIQUETADA CON DIVERSC REGISTRO
| SANITARIO NO. 0212R2004SSA Y LOTE 927958, -+ ADEMAS DE QUE ESTA

AXMILAB, S.A. DE 080 889 IMPORTADQ, DISTRIBUIDO ¥ ACONDICIONADO EN MEXICO POR AXMILAB, S.A. DE
oV P 011511 | BETACHECK | C.V., Y EN LA PARTE DE.ABAJC SE ESTABLECE EL SIGUIENTE DOMICILIO; 7-9
01 MERRIWA ST. GORDON NSW 2072, SYDNEY AUSTRALIA, POR LO CUAL NO SE

PUEDEN RECIBIR OFERTAS DE SIENES QUE NO CUMPLAN CON EL GRADO DE
CONTENIDO NACIONAL DE CUANDO MENOS EL 50%., POR LO QUE INCUMPLE CON
LO SOLICITADO EN EL PUNTO 3.3 INCISC Hy DE LA CONVOCATORIA Y DE LA JUNTA
DE ACLARACIONES, MOTIVQ QUE CONLLEVA A LA APLICACION DEL NUMERAL 10
INCISO B) DE LA CONVOCATORIA.

Documental de la cual se advierte que la Convocante, determind desechar la Propuesta Técnica de la
empresa AXMILAB, S.A. de C.V,, respecto de la clave 080 889 0115 11 01, principalmente por que el
Registro Sanitario No. 1302R2005 SSA vy iote 9004 presentado y que ampara la clave citada, existen
discrepancias con la muestra presentada ya que se desprende gue la misma esta reetiquetada con
diverso Registro Sanitario no. 0212R2004 $SSA y lole 927958, motivo principal por el cual la
Convocanie desech6 la propuesta de ia empresa impetrante, ademas de dicha causal, la Convocante
estableciendo le que se advertia de dicha muestra reetiquetada, que esta importado, distribuido v
acondicionado en México por AXMILAB, S A. de C.V., y en la parte de abajo se establece el siguiente
domicilio; 7-2 Merriwa St. Gordon Nsw 2072, Sydney Australia, v que no se podia recibir ofertas de
bienes que no cumplan con el grado de conienido nacional de. cuando menaos el 50%, sin embargo la
principal causal por la cual fue descalificado fue por existir discrepancias con la muestra
presentada ya que se desprende que la misma esta reetiquetada con diverso Registro Sanitario no.
0212R2004 SSA vy lote 927958, al propuestc o al presentado en su propuesta; por lo tanto contrario a
lo manifestado por la empregga AXMILAB, S.A. de C.V., en su escrito de inconformidad de fecha 11 de
. noviembre de 2009, sentido de que: "la convocante argumento para desechar las propuestas de
SU empresa que lastl 080 889 0115 11 01 no cuenta con el grado de contenido nacional, que para

]
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llegar a esa conclusién la convocante fundamenta en un unico argurmento que se simplifica de la
siguiente manera. .. ... la muestra presentada en la apertura tecnica y econdmica, fiene debafo de fa
etiqueta final, otra etiqueta en donde viene impresa informacion distinta a la sefalada por su
representada... ... la Unica autoridad que puede determinar si un producto cuenta con el grado de
contenido nacional es la Secretaria de Economia a fraves de la Direccion General de Industrias
Pesadas y de Alta Tecnologia, dicha autoridad es la tnica con facultades legales para determinar si un
producto cuenta con Grado de Conienido Nacional o no, pues asi se establece en el Diario Oficial de
fa Federacion Publicado con fecha 03 de marzo de 2000, refativo al “Acuerdo por el que se establecen
las Reglas para la Determinacion y Acreditacion del Grado de Contenido Nacional, Tratandose de
Procedimientos de Contratacion y de Caracter Nacional”. ... ... que una vez que ha quedado mas que
evidente que la Delegacion Nuevo Leén no es la autoridad competente para argumentar que no
cuentan con ef debido Grado de Contenido Nacional’; la descalificacion de la empresa AXMILAB, S.A.
de C.V.; no se debid comalo refiere al incumplimiente del grado de contenido nacienal, si no al hecho
de que el bien ofertado y presentado como muesira presenta incongruencias con jos documentos
presentados én su propuesta, al existir discrepancias con la muesira presentada ya que se
desprende que Ia misma esta reetiquetada con diverso Registro Sanitario no. 0212R2004 SSA vy lote
927958, otorgado a un producto importado de Australia y el propuesto o presentado en su propuesia
corresponde a un Registro Sanitario Ne. 1302R2005 SSA de un producto nacional; luego entonces si
existen discrepancias con los documentos vy sobre todo el origen del producto que entregaria en ¢aso
de resultar adjudicado.

Ahora bien, esta Autoridad Administrativa pudo advertir de Ja muestra que ef Area Convocante remitio
a su Informe Circunstanciado de Hechos, tal y como o determiné en el Acto de Fallo combatido, dicha
muestra se encuentra restiquetada, ya que visiblemenie se advierte que la etiqueta original se
encuentra cubierta por otra, gque ademas contiene informacion diversa al empague original,
destacando primeramente gue |a etiqueta criginal del envase establece lo siguiente: .

“BETACHEK

Better iife ‘

Imp. Dist. & Acondicionado en
México por AXMILAB, S A. DEC.V.
Potfirio Diaz 442-B Sur Centro
64000 Monterrey, N.L.

R.F.C. AXMO031027L55

Glucose Visual

50 Tiras

Almacenamiento: ...
Temperatura: ...

Para un adecuado uso
primero lea el instructivo. ..
Reg. No. 0212R2004 SSA”

Por lo tanto el numero de Registro Sanitario 0212R2004 SSA, no corresponde al Registro 1302R2005
SSA, exhibido dentro de la pr p“uG;sta de la empresa AXMILAB, S.A. de C.V., y que ampara el bien
ofertado en el preésente procgs <0 licitatorio; esta Autoridad no pasa por desapercibido que el Registro
Sanitaric 0212R2004 S% o forma parte de la Propuesta de la empresa en comento, sin embargo la

“misma adjunto dichzegn ro a su escrito inicial de inconformidad, el cual obra a fojas 51 a la 59 de los _

71
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presentes autos en copia debidamente cotejada con copla certificada presentada para tal efecto, eI
cual medularmente establece lo siguiente:

SOMISION FEDERAL PARA LA PROTECCION CONTRA RIESGOS SANITARICS
Dependiencia:  Direccién  General de Medicamentos y
Tecnologias para fa Salud.

Urea: Subdireccién de Evaliacion de Tecnologia
: para la Salud
INo. de Oficic:  402-04362710094
Expediente:

Monterrey No. 33, 7o piso, col. Roma, 06700, México, D.F.

ASUNTO: SE OTORGA EL REGISTRO No. 0212R2004 SSA

México, D.F.

AXMILAB, S.A. DEC.V,,
Porfirio Diaz 442-8 Sur -
Col. Centro
64000 Monterrey, Nuevo Ledn
Con el No. G212R2004 SS5A
AL PRODUCTO DENOMINADO:  Betachek

’ {Agente de Diagnéstico}
FABRICADO POR: NATIONAL DIAGNOSTIC PRODUCTS PTYLTD
CON DOMICILIO EN: 7-8 Meriwa Street Gordon NSW 2027, Sydney Australia.
DISTRIBUIDO POR: AXMILAB, S.A. DE C.V, '

CON DOMICILIO EN: Porfirio Diaz 442-B Sur, col. Centro
. Monterrey, Nuevo Ledn

1r

Asi las cosas, dei Registro Sanitaric 0212R2004 SSA, que se sefiala en la etiqueta primaria del envase
que contiene la muestra presentada por la empresas AXMILAB, S.A. de C.V., en el proceso licitaterio
que nos ocupa, se advierte que la citada muestra es un producto importado, distribuido vy
acondicionado por AXMILAB, S.A. de C.V, v que es fabricado por NATIONAL DIAGNOSTIC
PRODUCTS PTY LTD con domicilio en 7-9 Meriwa Street Gordon NSW 2027, Sydney Australia; bajo
este contexto, se advierte que dicha muestra no corresponde o bien ofertado por la empresa
AXMILAB, S.A. de C.V, en el proceso licitaterio que hos ocupa él cual es de fabricacién de México
con Registro Sanitario No. 1302R2005 SSA, vy por lo tanto como lo establecid el Area Convocante en
el Acto de Fallo impugnado, si existen discrepancias con lo ofertado puesto que del Anexo numero
Nueve, correspondiente a la Propuesta Técnica Econémica de la citada empresa, para clave 080 889
0115 11 01, visible a foja 27 | expediente en que se actta, que el Area Convocante remitié a su
Informe Circunstanciado ljégfos se advierte que oferto dicha clave en los termmos siguientes: —-

L)
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ANERD NOMERD BUEVE

. PROPUESTA TECHICAECUMONIGA
SUMIERC DE LICITACION PUBLICA NAUIONAL | (0R41234016.08
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De cuyo contenido se advierte que la empresas AXMILAB, S A de C.V., en el proceso licitaterio que

nos ocupa, ofertd para la clave 080 839 0115 11 01, tiras reactivas, con presentacion en frasco de 50

tiras, de la-marca Betachek, fabricado por AXMILAB, S.A. de C.V,, en México, amparado con el
Registro Sanitario No. 1302R2005 SSA, lo cual no corresponde con la muestra presentada, puesto
que si bien es cierto la etiqueta sobrepuesta corresponde a la descripcidn del producto ofertado en 1a
Licitacion que nos ocupa, en los siguientes términos:

“BETACHEK
<AGENTE DE DIAGNOSTICO>

50 Tiras Reactivas
PARA USO EN LABORATORIO IN VITRC

Tira reactiva para la detgccion
sumicuantitativa de glucgsa en
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Fabricado y distribuido por
AXMILAB, S.A DECV,

Porfirio Diaz #442-B Sur zona
Cenfro c.p. 64000 Monterrey, N.L.

Reg. 1302 R 2005 SSA
080. 889. 0115. 11. 01

”

No obstante, también es cierto que esta Autoridad Administrativa advierte que dicha reetiqueta cubre
los datos de fa etiqueta primaria u original del envase que contiene la muestra de la empresas
AXMILAB, S.A. de C.V., que ampara un producto fabricado en Australia; es decir al cubrir una gliqueta
original lo Unico que se supone o se advierte es que pretende ocultar o alterar la informacidn-contenida
en la etiqueta primaria, y hacerla pasar como un producto fabricado por AXMILAB, S.A. de C.V., en
México, amparado con el Registro Sanitaric No. 1302R2005 SSA, por lo tanto al oculiar ios datos de
correspondientes al Registro Sanitario 0212R2004 S8A, nGmero de lote 927958 y gque es un
importado, distribuido y acondicionado por AXMILAE, S.A. de C.V., contenidos en la etiqueta primaria
.del envase dela muestra presentada para la ciave (80 889 0115 11 {1, reetiquetando con datos
distintos a los propios de la muestra presentada como lo es el ridmero del Registro Sanitario
1302R2005 SSA, fabricacion por AXMILAB, S.A. de C.V., en México; evidentemente denota el animo
de alterar ef contenido de fa informacion envase original del producto.

Lo anterior toda vez que ef bien ofertado conforme a la.documentacion presentada en la propuesta de

la empresa AXMILAB, S.A. de C.V., se advierte que oferta, la clave {80 889 0115 11 01, que ampara
el Registro Sanitario No. 1302R2005 SSA, fabricacion por AXMILAB, S A de C.V, en México, el cual
para pronta referencia en o que nos interesa dicho registro se transcribe lo siguienter --——-——rsmmemmmeemen

. “COMISION FEDERAL PARA LA PROTECCION CONTRA RIESGOS SANITARIOS
SECRETARIA

DE SALUD
ASUNTO: SE OTORGA EL REGISTRO SANITARIO No. 1302R2005 SSA

AXMILAB, S.A. DE C.V.

CON EL No. 1302R2005 SSA
AL PRODUCTO DENOMINADO: BETATECH
{AGENTE DE DIAGNOSTICO)

FABRICADG Y DISTRIBUIDO POR: - AXMILAB, SA. DECV.
CON DOMICILIO EN: : PORFIRIQ DIAZ 442-B SUR COL. CENTRO
C.P. 64000, MONTERRYE NUEVC LEON

o

.Reverso.' //

INDICACIONES DE USO: o Fara uso exclusivo de laboratorio clinico o de Gabinete

ot

foran



ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.

AREA DE RESPONSABILIDADES.
EXPEDIENTE No. IN-355/2009.
RESOLUCION No. 00641/30.15/ 0572 /2010.

SECRETARIA DE LA FUNCION PORLICA .
- 413 -

DESCRIPCION: ‘ - Tiras Reactiva paré determinacion semicuantitativa de glucosa en sangre
) Con fimites de deteccion de 20-800mg/df

"

De cuyo contenido se advierte que efectivamente ei bien ofertado por la empresa impetrante y que
ampara el Registro Sanitario No. 1302R2005 SSA, es fabricado por AXMILAB, S.AA. de CV, en
México; sin embargo, presenta miestra correspondiente al Registro Sanitaric 0212R2004 55A,
namero de lote 927958 vy que es un producto importado, distribuido y acondicionado por AXMILAB,
S.A. de' C.V., ocultando dichos datos con una etiqueta sobre puesta en el envase de la muestra, y con
dicha actitud denota el animo de alterar el contenido de-ta informacion envase onglnal del producto,
para pretender entregar un bien que no corresponde al ofertado.

Por lo tanto, esta Autoridad advierte que se eﬂcuentra ajustado a derecho el motivo de descalificacion
hecho valer por el Area Convocante en el Acto de Falio materia de la presente litis en el sentido que
SE DESECHA SU PROPUESTA EN VIRTUD DE QUE REGISTRO SANITARIO NO. 1302R2005SSA
Y LOTE 9004 PRESENTADO Y QUE AMPARA LA CLAVE CITADA, EXISTEN DISCREPANCIAS
CON LA MUESTRA PRESENTADA YA QUE SE DESPRENDE QUE LA MISMA ESTA
REETIQUETADA CON DIVERSO REGISTRO SANITARIO NG. G212R2004SSA Y LOTE 9279558,
ADEMAS DE QUE ESTA IMPORTANDO, DISTRIBUIDO Y ACONDICIONADO EN MEXICO POR
AXMILAB, S.A. DE C.V., Y EN LA PARTE DE ABAJO SE ESTABLECE EL SIGUIENTE DOMICILIC;
7-9 MERRWA ST. GORDON NSW 2072, SYDNEY AUSTRALIA, POR LO CUAL NO SE PUEDE
RECIBIR OFERTAS DE BIENES QUE NO CUMPLAN CON EL GRADO DE CONTENIDO NACIONAL
DE CUANDO MENOS EL 50% POR LO QUE INCUMPLE CON LO SOLICITADO EN EL PUNTO 3.3
INCISO H) DE LA CONVOCATORIA Y DE LA JUNTA DE ACLARACIONES, MOTIVO QUE
CONLLEVA A LA APLICACION DEL NUMERAL 10 INCISO B) DE LA CONVOCATORIA,
advirtiéndose que el motivo de desechamiento.es porque el bien ofertado por la empresa accionante
presenta diferencias con la muestra presentada ya que la misma esta reetiquetada con diversa
informacion a la que se observa del envase original y ésta n¢ corresponde al bien.dé origen nacional
ofertado en la propuesta de la empresa inconforime, y no como lo refiere la empresa impetrante al
pretender hacer valer que su motivo de descalificacion fue por no cumplir con el Grado de Contenido
Nacional, ya que sefectivameante en el texto que sirvié de motivacion para determinar el desechamiento
de la clave en cuestion en la parte final sefala que NO PUEDEN RECIBIR OFERTAS DE BIENES
QUE NO CUMPLAN CON EL GRADO DE CONTENIDO NACIONAL DE CUANDO MENOS 50%, sin
embargo dicho argumento nc es aislado o Unico, sino forma parte del motivo principal de existir
discrepancia con la muestra presentada y lo ofertado, lo anterior es asi en atencion a que la etiqueta
autentica o principal refiere un domicilio en 7-9 MERRWA ST. GORDON NSW 2072, SYDNEY
AUSTRALIA, ademéas de que la etiqueta original establece que la empresa AXMILAB, S.A. DE C.V.
importa, distribuye y acondiciona dicho producto y no asi sefiala que lo fabrique, toda vez que como ha
quedado establecido dichos datos los pretende ocultar con una etiqueta sobrepuesta que si contiene
los datos correspondientes al bien ofertadc.

Por lo tanto, contrario a lo manifestado por Ia empresa impetrante, &l motivo-de descalificacion no es
por el hecho que la Convocante haya determinado gue ef bien ofertado respecto de ia clave 080 889
0115 0115 01, no cumpla con e} Grado de Contenido Nacionai, sino por existir discrepancia de la
muestra con lo ofertado pozyﬁ empresa impetrante, por lo tanto el motive que dio origen a la
" descalificacion de la pre

oy ¢ e
B I

ugsta de la inconforme respncto de la Clave que nos ocupa, o fue las
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conformd su propuesta, entre otras cosas el contenido de los Registro Sanitarios a los que hacen
referencia las etiguetas de la muestra.

Aunado a lo anterior, como lo refiere la Convocante en el Acto de Fallo, la muestra esta reetiquetada, y
corresponde a un bien importado, distribuido y acondicionade en México por AXMILAB, S.A. de C.V,,
y en la parte de abajo se establece el siguiente domicilio; 7-9 Merriwa St. Gordon Nsw 2072, Sydney
Australia, v que no se podia recibir ofertas de bignes que no cumplan con el grado de contenido
nacional de cuando menos el 50%, lo que esta autcridad corroberd de la citada muestra, misma que
contiene etiqueta sobrepuesta, que al desprender |a sobrestiqueta, se advierter o datos de'la etiqueta
principal del envase, y que refiere a un Registro Sanitario No. 0212R2004 SSA fabricado por
NATIONAL DIAGNOSTIC PRODUCTS, domicilic en 7-9 Merriwa Street Gordon NSW2072, Syndey
Australia, por lo que se tiene que con los datos de dicha muestra no cumplen con las condiciones
solicitadas en la Convocatoria para participar en la Licitacion de mérito de caracter Nacional en ia que
s6lo podran participar proveedores mexicanos y los bienes a adquirir sean producidos en México- de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 fraccién | de la Ley de Adqwsnmones Arrendamientos y
Servicios del Secior Publice que establecen lo siguiente:

“INSTITUTO MEXICANC DEL SEGURO SOCIAL
COORDINACION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTO NUEVO LEON
CONVOCATORIA 010

El Instituto Mexicano del Seguro Social, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 134 de la Constitucion Polifica de
los Estados Unidos Mexicanos y los articulos 28, fraccion | 26 Bis fraccidn Hli, 27 28 fraccion I, 29, 30, 32, 33, 34 y 35de
la Ley de Adquisiciches, Arrenidamientos y Servicios del Sector Publico, asi come el 30, 31 y 33 de su Reglamento y las
Politicas, bases y Lineamienfos en Materia de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de servicics de convoca a los
interesados en participar en fa licitacion Pablica de conformidad con o siguiente:

RESUMEN DE CONVOCATORIA

Namero de Licitacion : 00641234-016-02

Caracter de Licitacion Puablica Nacional

Descripcion de la Licitacion Adquisicion de Matenial de Laboratorio grupo de suministro
080, para las unidades medicas en el Estado de Nuevo
Leon.

Volumen a adquirir ‘ ) Los detalles se determinaran en la propia convocatoria

Fecha de publicacion en compranet 8 de octubre de 2009

Junta de Aclaraciones 20/10/2008, 11: 00 horas

Visita a Instalaciones : No habré visila a instalacicnhes

Presentacion y Apertura de proposiciones 26/10/2009, 11: 00 horas

“Articulo 28.- | as licitaciones publicas seran:

. Nacionales, cyando Gnicamente puedan participar personas de nacionalidad mexicana y los bienes a adquirir
o arrendar sean producidos en&l pais y cusnien, por lo menos, con un cincuenta por clenfo de contenido
nacional, ef que sera determiriadt fomando en cuenta el costo de produccion del bien, deduciendo los costos de
promocion de ventas, %er alizacion, regalias, embarque vy gasios financieros. La Secretaria de Economia.

mediante reglas de carglh r erieral, establecerdn los casos de éxcepcion correspondientes a dichos requisitos,
/
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asi como un procedimiento expedito para determinar el grado de confenido nacional de los bienes, previa opinion
de la Secretaria y dé la Secretaria de la Funcion Publica”

Precepto legal del cual se advierte que las Licitaciones pulblicas seran Nacionales cuando se
configuren tres supuestos: primero, cuando las personas que participen sean de nacionalidad
mexicana; segundo, que los bienes a adquirir sea producidos en México; y tercero que cuenten con un
cincuenta por ciento de contenido nacional; y en el caso que nas ocupa de la muestra presentada por
la empresa impetrante se advierte que es un importado, distribuido y acondicionado por AXMILAB,
S.A de C.V. y que es fabricado por NATIONAL DIAGNOSTIC PRODUCTS en Australia, aln y
cuando contenga otra etiqueta sobre puesta que establece que es fabricado en México por la empresa
AXMILAB, S.A. de C.V., sin embargo ésta tltima, no es parte del etiquetado del envase puesto que se
trata de una etiqueta sobrepuesta, ocultando datos criginalmente establecidos en la muestra, por lo
tanto efectivamente el bien ofertado por la empresa accionante presenta diferencias con la muestra
presentada; establecido lo anterior se presume que la muestra ofertada no cumple con lo requerids en
la Convocatoria al ser una licitacién de caracter nacional, en donde no se pueden presentar y aprobar
ofertas de bienes que no sean de origen nacional, como lo es en el casc en particular la muestra que
nes ocupa, por lo que bajo esta tesitura se tiene que las manifestaciones de inconformidad que hace
valer la empresa AXMILAB, S.A. DE C.V., devienen de infundadas, lo anterior de acuerdo al andlisis
iogico juridico expuesto.

Ahora bien, por cuanto hace a las manifestaciones expuestas por la empresa impetrante en su escnto
inicial de conformidad en el sentido.que con esa libertad y por cuestionies economicas y de calidad
(exactitud de la escala de colores), seguimos importando las efiquetas del parametro de colores de
Australia, quienes nos la envian con nuestros dates anteriores ya impresos, (pues el negativo ya se
habia comprado.} Por esta razén, nosotros colocamos otra etiqueta encima de dicha informacion y
colocamos nuestros nuevos datos, es decir, -una etigueta con la informacion de nuestro nuevo
registro que nos acredita como fabricante. Dicha forma de proceder, fa hemos argumentado y
realizado enfrente de personal de la COFEPRIS y de la Secrelaria de Economia, (ambas autoridades
han aprobado que coloquernos una nueva etigueta sobre la que importamos); las mismas resultan
infundadas, puesto que no aporta elemento de conviccion alguno, que acredite sus manifestaciones
y que la colocacion de etiqueta sobre puesta, esta autorizada por personal de la COFEPRIS y de la
Secretaria de Econemia, sirve de apoyo a lo anterior, lo dispuesto en la Tesis de Jurisprudencia
sostenida por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, visible en el Apéndice
al Semanario Judicial de la Federacién Octava Epoca, Tomo Xil, septiembre de 1993, Pagina 291,
que a la letra indica;

“PRUEBA CARGA DE LA.- La carga de la prueba incumbe a guien de una afirmacion prefende hacer
derivar consecuencias para éf favorables, ys que es justo que quien quiere obtener una ventaja, soporte
la carga probatoria. En consecuencia, el actor debe justificar el hecho juridico del que deriva su derecha. Asi,
fa actora debe acreditar fa existencia de una relacion obligatoria. £n el supuesto de que se justifiquen fos hechos
generadores del derecho que se prefende, la demandada fiene la carga de la prueba de las circunslancias que
han impedido el surgimiento o la subsistencia del derecho del actor, puesto que las causas de extincion de una
obligacion deben probarse por ef que pretende sacar ventaja.”

prueba y conviccion para que esf{gfautoridad Resolutora pueda determinar que el reetiquetado de la

En este orden de ideas, la hoyytrante no acredita sus manifestacionas con ningun elemente de
muestra sea previamentea aut

ado por autoridad competenie, es decir que sea ante persenal de la

e de Econcmia, y no precisamente con el animo de presentar bien
istinto al ofertado o gon &1 animo de alterar el contenido de la informacion envase original del
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producto, para pretender entregar un bien que no corresponde al ofertado, mas aln lgjos de
beneficiarie dicha declaracion se recoge como reconacimiento expreso del inconforme respecte que
la muestra que presentd, fue reetiquetada, ya que colocarcn otra etiqueta encima de dicha
informacion y colocaron sus nuevos datos, es decir, una etigueta con la informacion de su nuevo
registro que los acradita como fabricante nacional, lo que se traduce en una confesion de alteracion
de informacion, lo anterior de conformidad con lo establecido por los articulos 95, 96, 200 vy 1656 del
Codigo Civil Federal, de aplicacion supietoria a la materia que nos ocupa de acuerdd a lo
expresamente dispuesto en el articulo 11 de 1a Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del.
Sector Publico, que a continuacion se transcrinen para pronta referencia.

“Articuio 95.- La confesion puede ser expresa o tacita: expresa, la que se hace clara y disfintamente,.ya al formular o
contestar la demanda, yva absolviendo posiciones, o en cualquier otro acto def proceso; tacita, fa que se presume en Ios casos
sefialados por la fe Y- "

“Articulo 96.- La confesion sélo produce efecto en lo que perjudica al que la hace; pero si la confesion es fa tnica pr ueba
conira el absolvente, debe tomarse infegramente, tanto en lo que lo favorezca coma en lo que o perjudigus.”

,,,,, “Articufo 200.- Los hechos propios de fas partes, aseverados en fa demanda, en la contestacion o en cualquier ctro acto de!
juicio, haran prueba plena en cortira de quien los asevere, sin necesidad de ofrecerlos como prueha.”

“Articulo 1656.- La acepltacion puede ser expresa ¢ facita: Es expresa lg aceptacion si ef heredero acepta con palabras
terminantes, y tacita, si ejecuta algunos hechos de que se deduzca necesariamente fa inlencién de aceptar, o aquellos que
no podria ejecutar sino con su calidad de heredero.”

Siendo que en el caso, las manifestaciones vertidas por el inconforme se recogen como una
confesion expresa, respecto a que colocaron otra etiqueta encima de [a informacion griginal y
colocaron sus nuevos datos, es decir, una etiqueta con la informacién de su nuevo registro que los
acredita como fabricante, alterando la informacién de su muestra presentada, lo anterior, toda vez
gue la confesidn expresa sodlo perjudica al que la hace, por lo que, en el ¢aso concreto se tiene que
el hoy inconforme reconoce y acepta dicha alteracion a través de un reetiquetado en el producto, -

En este orden de ideas se tiene que el Area Convocante al desechar la Propuesta dé la empresa
AXMILAB, S.A. DE C.V,, en el Acta Fallo de la Licitacion de mérito de fecha 04 de noviembre de 2009,
ajustd su actuacion a lo dispuesto en los articuios 36 y 36 Bis de Ia Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico, gue disponean:

“Articulo 36.- Las dependencias y entidades para hacer la evaluacién de las proposiciones deberan verificar que las mismas
cumplan con los requisifos solicitados en fas bases de licitacién considerando,en su caso, lo siguiente:

1. Los criterios de evaluacidn y adjudicacion de las propuestas establecidos en las basas de ficitacion, considerando las
caracieristicas de fa coritratacion que se frate;

i C_orresponderé a los titulares de las dependencias y a los Grganos de gobierno de fas enfidades establecer dichos criterios en
sus polificas, bases y lineamientos, considerando los principios de transparencia, igualdad, imparcialidad, claridad, objefividad y
precision, por lo que nopodran estar orientados a favoracer a algun licitante;

. Tratandose de servicios, podra utilizarse el mecanismo de puntos y porcentajes para evaluarlas propuestas, en el que ef
rubro relativo al precio fendrd un valor porcentual del cincuenta por ciento, indicando en las bases la ponderacién que
correspondera a cada uno de los demds rubros que serén considerados en la evaluacion, de acuerdo con los lineamientos que
para tel efecto emifa la Secretatria de fa ?ﬁn Priibiice, Asimisme, cuando sea necesario, en ef caso de servicios sesolicitara ef

A desgiose de precios unitarios, precisande g8 qué manera seré utifizado éste, y

V. Denfro de los criterios de ev a,gl’ﬂn podra establecerse el relativo ai de costo beneficio, siempre y cuando sea definido,
medible, y aplicable a todas lasfro lestas.

€1
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No serdn objeto de evaluacion, las condiciones establecidas por las convocantes que fengan como proposiie faclitar la
presentacion de las proposiciones y agilizar la conduccion de los actos de la licitacién, asi como cualquiar otro requisito cuyo
incumptimiento, por si mismo, no afecte la solvencia de las propuestas. La inobservencia por parte de los licitantes respecto a
dichas condiciones o requisitos no serd mofivo para desechar sus propuesias,

Quedan comprendidos enfre los requisitos cuyo. incumplimiento, por si mismos, no afecten la solvencia de fa propuests, ef
proponer un plazo de enlrega menor al solicitado, en cuyo caso, prevalecera el esfipulado en las bases de licitacion; ef omitir
aspectos que puedan ser cubiertos con informacion confenida en la propia propuesta técnica o econémica; el no observar fos
formatos establecidos, si se proporciona de manera clara fz2 informacion requerida; y ef no observar requisitos que carezcan de
fundamento legal o cualguier olro que no tenga por objeto determinar objetivamente la solvencia de fa propuesta preseniada. En
ningtin caso podran suplirse las deficiencias sustancisles de las propuestas presentadas.

Articulo 36 Bis.- Una vez hecha la evaluacion de las proposiciones, el contralo se adjudicara a:

L Agquéi cuya propuesta resuffe solvenie porque redne, conforme a los criferios de adjudicacion establecidos en las bases de
licitacion, las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la convocante, y garantice salisfactoridmente ef
cumplimiento de fas obligaciones respectivas.

Si resulfare que dos o més proposiciones son solventes porque satisfacen Iz fotalidad de.los requerimientos solicitados por la
convocante, el contralo se adjudicard a quien presente fa proposicién cuyc precio sea ef més bajo incluyendo, en su caso, el
porcentafe prewsto por el artictio 14 de este ordenamiento, y

I. La propuesia que tenga la mejor eva!uac.'on combinada en términos de los criterios de puntos y porcentajes o de costo
beneficio.

La convocante emitird un dictamen que servird coma base para €/ fallo, en ef que se hara constar una resefia cronolégica de los
actos del procedimiento, ef analisis de las proposiciones y fas razones para admitirlas o desecharlas.

Establecido lo anterior se colige que el Area Convocante con su actuacién garantizé al Estado las
mejores condiciones disponibles en cuanio a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas
circunstancias pertinentes de conformidad con lo dispuesto en el articuld 134 Constitucional y 26
parrafo quinto de su Ley Reglamentaria aplicable al caso, que establecen:

“Articulo 134.- Las adquisiciones, arrendamientos y enajenaciones de i{od0 fipo de bienes, prestacion de servicios de
cualquier naturaleza y la conlratacion de obra que réalicen; se adjudicaran o llevarén a cabo a través de licitaciones piblicas
mediante convocatoria publica para que lipremente se presenten proposiciones sclventes en sobre cerrado, que sera abierto
publicamente, a fin de asegurar al Estado fas mejores cono‘rc:ones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento, -
oportunidad y demas circunstancias pertinerntes.”

“Articulo 26.- ...

Las adquisiciones, arrendamientos y servicios se adjudicaran, por regla gencral, a través de Jicitaciones publicas, mediante
convocatoria publica, para que libremente 3e presenten proposiciones, solfventes en sobre cerrado, que sera abierto
pliblicamente, a fin de asegurar al Estado las mejores condiciones disponibles en cuanio a precio, calidad, financiamiento,
oportunidad, crecimiento econémico, generacion de empleo, eficiencia energética, uso responsable del agua, optimizacion y uso
sustentable de los recursos, asf como la proteccién al medio ambiente y demas circunstancias pertinentes, de acuerdo con lo
que establece la presente Ley.”

Consideraciones. Las manifestaciones en las que basa sus motivos de inconformidad el hoy
inconforme, contenidas en su escrito inicial de fecha 11 de noviembre de 2009, especificamente
respecto de la clave 080 889 0099 02 91, las cuales por econemia procesal se tienen aqui por
reproducidos como si a la letra s ﬁsertasen en obvio de repeticiongs innecesarias, se resuelven en
su conjunto por la estrecharrel IOI’I que guardan entre si, declarandose fundadas; toda vez que el
Area Convocante no acgédite con los elementos de prucba que aportd que su determinacién de
desechar a la empresasinceghforme respecto la citada clave en el Acto de Fallo de la Licitacion que
7
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nos ocupa de fecha 04 de noviembre de 2009, se encuentre. debidamente fundado y motivado
conforme lo establecido” en la Convocatoria y la normatividad que rige la materia; lo anterior en
términos de lo dispuesto en el articulo 81 del Codigo Federai de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en el presente Procedimiento Administrativo, por disposicion del precepto 11 de la Ley de

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Secter Publico que a la letra dice:

Articulo 81.- El aclor debe probar los hechos constitutivos de su accion y el reo.los de sus excepciones:

Lo que en la especie no acontecid, habida cuenia que del estudio y andlisis a las documentales que
integran el expediente en que se actua, especificamente del Acta Correspondiente a la
Comunicacion del Falio de la Licitacion que nos ocupa, del 4 de noviembre de 2010, visible a fojas
251 a 264de los presentes autos, la cual el Area Convocante adjunto a su Informe Circunstanciado
de Hechos del 07 de diciembre de 2009, se advierte que declard desiertas, entre otras, la clave 080
889 0099 02 01, bajo el siguiente argumento, transcribiéndose en lo que importa la citada acta: ———

“ACTA DE FALLO DE LA LICITACION PUBLICA NACIONAL NUMERO (0641234-016-09, QUE EFECTUA LA
DELEGACION NUEVO LEON, PARA LA ADQUISICION DE MATERIAL DE LABORATORIOQ, GRUPO DE SUMINISTRO: 080,
PARA CUBRIR LAS NECESIDADES DEL PERIOD( DE ENERQ A DICIEMBRE DEL ANO 2010, DE LA DELEGACION
NUEVO LEON Y UNIDADES MEDICAS DE ALTA ESPECIALIDAD (UMAES) 'NUMERO 23, 25 Y 34, DE CONFORMIDAD
CON LO QUE ESTABLECE EL ARTICULO 37 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y -SERVICIOS DEL
SECTOR PUBLICO Y LOS ARTICULO 35 Y 46 DE SU REGLAMENTO.

EN LA CIUDAD DE MONTERREY, NUEVG LEON, SIENDO LAS 11:00 HORAS DEL DiA 04 DE NOVIEMBRE DEL 2009, SE
REUNIERON EN EL AULA DE USOS MULTIPLES DE LA COORDINACION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTO,

UBICADO EN AV, MANUEL L. BARRAGAN NOQ. 4850, COLONIA HIDALGO, C.P. 64240, MONTERREY, NUEVO LEON, L.OS

SERVIDORES PUBLICOS Y LOS REPRESENTANTES DE LOS LICITANTES, QUE AL FINAL SE ENLISTAN, SUSCRIBEN Y
FIRMAN, CON EL OBJETO DE LLEVAR A CABO EL ACTO DE FALLO DE LA LICITACICN PUBLICA QUE SE MENCIONA EN
£l PROEMIO DE ESTA ACTA, EN CUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN EL PUNTO 1.4 DE LA CONVOCATCRIA. -

DE CONFORMICAD CON LO DISPUESTO PCR LOS ARTI'C_ULOs 35 Y 46 DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE
ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO, SE BIO A CONOCER LO SIGUIENTE:~--------

MOTIVOS POR LOS CUALES LA PROPUESTA QUEDG DESECHADA:

2- LA PROPUESTA PRESENTADA SE DESECHA TODA VEZ QUE ES INDISPENSABLE QUE LOS PRECIOS QUE
OFERTEN L.0S LICITANTES SEAN ACEPTABLES PARA EL INSTITUTO DE CONFORMIDAD CON LO QUE ESTABLECE EL
ARTICULG 134 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADDS UNIDOS MEXICANOS, ARTICULO 36 PARRAFOS
QUINTO ¥ SEXTO Y 38, 1ER. PARRAFQ DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL
SECTOR PUBLICO, AL NO SER ACEPTABLES LOS PRECIOS OFERTADOS POR LO QUE CON ELLOS NO SE ASEGURAN
AL ESTADO LAS MEJORES CONDICIONES EN CUANTO A PRECIO COMO LO REQUIERE EL ARTICULO 27 DE LA LEY DE
LA MATERIA.

| AxMILAB 5.4. DE C.V. _ ‘ | 85 | 080889 6099 02 07 2
CLAVES DESIERTAS
| 86 |os0 |sss loose jo2 ot | 11,682]

De lo gue se advierte g Convocanie determind desechar [a propuesta de la empresa hoy

i

inconforme por pracio ;}(’/a}eptable, ya que es indispensable que los precios que oferten los licitantes
e i ‘.
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sean aceptables para el Instituto de conformidad con lo gue establece el articulo 134 de

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanocs, articulo 36 parrafos quinto y sexto y 38, ler.”
parrafo de la Ley de Adgquisiciones, Arrendamientos v Servicios del Sector Publico, al no ser
aceptables los precios ofertados por lo que con ellos no se aseguran al estado las mejores condiciones
en cuanto a precio como lo requiere el articule 27 de ia Ley de la materia, sin embarge dicha
determinacién, resulta insuficiente para tenerla como debidamente fundada y motivada, ya que del
Acta antes transcrita se desprende que dicha descalificacion atendié a que el precio no es conveniente
para el Instituto, con lo que la Convocante no acredita que su actuacion se ajuste a derecho, puesto
que para determinar que un Acto se encuentra debidamente fundadoe y motivado, es requisito sine qua
non gue se den a conocer los preceptos legales aplicables al caso y se detallen las causas, motivos y
circunstancias que la Convocante tomo en cuenta para determinar desechar su Propuesta y declarar
desierta las claves objeto de controversia por precio no cenvenients, 1o que en el caso no acontecio,
puesto que del Acta de Fallo no se desprenden los preceptos legales gue se actuslizarcn, ya gue si
bien es ciertc se asentd que de conformidad con lo dispuesto por los articulog 36 parrafos quinto y
sexto y 38, 1er parrafo de l1a Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
tambien es cierto que ello resulta insuficiente para tener por fundado y motivade el Acto gue se
impugna, puesto que el articulo 38 sefiala que se procederd a declara desierta una licitacién, cuando
la totalidad de los proposiciones presentadas no retnan los requisitos selicitados o los precios no
resulte acepiables, sin embargo dicho precepto también dispone que deberan incluirse en el Fallo los
resultados de la investigacion o caiculo para determingdr la inaceptabiiidad del precio ofértado; lo gue
no observd la Convocante al no expresar las causas, motivos y circunstancias que consideré para
determinar que &l precio del accionante no es aceptable para el Instituto, ya que es omisa en realizar

un anglisis para llegar a la conclusion de que el precio ofertado pdr la empresa accionante es .

incanveniente para el Instituto, puesto que suponiendo gue hubiese llevado a cabo un estudio de
mercado para determinar la inconveniencia en precio, io cierto es qué dicho estudio debera incluirse
en el Dictamen que sirva de base para el Fallo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 38 de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publlco el cual en su parte conducente
indica; . :

“Articulo 38. Las dependencias y entidades procederan a declarar desierta una ficitacion, cuando la totalidad de ias
proposicionies presentadas no retnan los requisifos soficifados o fos precios de todos los bienes, arrendamientos o servicios
oferfados no resulfen acepltables.

En los casos en que no existan proveedores nacionales, en fas politicas, bases y fineamienlos podra establecerse un porcentaje
menor al ulilizadc para deferminar el precio no aceptable, sin que el mismo piieda ser inferior al cinco por ciento. Los
resultados de fa investigacion y def cafculo para determinar iz inaceptabilidad del precio ofertade se incluirdn en ef fallo
a que alude el arifculo 37 de esta Ley...

Supuesto normativo que en la especie dejd de observar la Convecante al desechar la Propuesta del hoy
inconforme, puesto que no le dio a conocer al accionante los resultados de la investigacion de precios
que efectud para determinar desechar la Propuesta Econdmica del accionante por precio no aceptable
para el Instituto, Dictamen gue no refiere en el Acta de Fallo ni que se haya dado a conocer en dicho
Acto, gue tampoco se acredita que se hubiese hecho del conocimiento a la empresa impetrante,
maxime si la Convocante a! rendir su Informe Circunstanciado de Hechos sefiala como motivacion lo
siguiente © ...se solicito a la Subdivision de Investigacién de Mercados informacion relativa a los precios
de mercado de las claves del grupo 080 Material de laboratorio y reactivos, que seran incluidas en
eventas para requerimiento 20107 es decir del contenido det razonamiento antes transcrito, no se
~advierte que la Convocante hubjgse hecho del condcimiento a las empresas participantes que realizd
una investigacion de mer dgy que derivada de la misma se determina que los precios no son
convenientes para el In 7 sino gue solamente sefiala que la propuesta no es conveniente para el
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Instituto de conformidad con lo que establece &f articulo 134 Constitucional, 36 parrafos quinto y sexto y
38 primer parrafo de la Ley de la materia, perc sin gue de dicho razonamiento se advierta que se llevo a
cabo una investigacidn de mercado; por tanto la actuacion de la Corivocanie en el Acto de Fallo
respecto de la descalificacion de la Propuesta de la accionante por precic no aceptable, carece de la
debida fundamentacion y motivacion; ya que tal y como lo indica el precepto antes transcrito la
investigacion de precios se incluird en el Fallo, lo gque en ¢l caso concreto no acontecid, toda vez que en
el propio Acto de Fallo no se advierte que hubiese indicado el resultado de la investigacion de mercado,
situacion con lo que se desvirtia el argumento de la Convocante al sefialar en su Informe
Circunstanciado que “...se solicité a la Subdivision de Investigacién de Mercados informacion relativa a
los precios de mercado de fas claves del grupo 080 Material de laboratorio y reactivos, que seran
incluidas en eventos para requerimiento 2010.7... © como respuesta a nuestra solicitud la subdivision
antes mencionada nos envid Informacion contenida en el Sistema de Abasto Institucional (S.A.1),
correspondiente a’las adquisiciones instificionales para necesidades del afic 2009, asi como la
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proporcionada por la Secretaria de 'Salud y el ISSSTE, referenle a las compras que se realjzaron en el

pragerite ario...” puesto gue como se sefiald lineas arriba del Fallo no se advierte que se le haya hecho
de conocimiento a la empresa accionante ni mucho menos existe documental con el cual se acredite el

dicho del Area Adquirente en los términos que establece, dejando en consecuencia en estado de
indefension al hoy inconforme al desconocer cuales fueron las causas, circunstancias y condiciones que
considerd la Convocante para determinar que el precio propuests para la clave 080 882 0099 02 01, no
es aceptable para el Instituto; por 10 que se concluye que el Fallo de la Licitacidén én comento se emitié
en contravencion a la forma y términos establecidos en el articulo 37 segundo parrafo de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, que a la letra dispong: «wmmasmmmman-

“Articuio 37. La convocante emitira un fallo, el cual deberd contener o siguiente:

L La relacion de licitantes cuyas proposiciones se desecharon, expresandc todas las razones legales, técnicas o econdmicas
que sustentan tal deferminacion e indicando fos puntfos de la convocatoria que en cada ¢aso se incumpla;

i La relacion de licitantes cuyas proposiciones resuitaron solventes, descriiendo en lo general dichas propasiciones.
Se presumira la solvencia de las proposiciones, cuandc no se sefale expresamente incumplimiento algunc;

. En caso de que se determine que el precio de una proposicién no es aceptable o nto es conveniente, se
deberd anexar copia de la investigacion de precios realizada o def célculo correspondiente:

. Nombre del ¢ los licitantes a quien se adjudica el confrato, indicando las razones que motivaron la adiudicacion, de
acuerdo a los criterios previstos en la convocatoria, asi come fa indicacién de la o las partidas, los concepfos y montos

asignados a cada licitante;

V. Fecha, lugar y hora para la firma del contrato, la presentacion de garantias y, en su caso, la eifrega de anticipos, v

vi. Nombre, cargo y firma del servidor publico que fo emite, sefialando sus faculfades de acuerdo con los
ordenamientos juridicos que rijgn a la convocante. Indicara también e nombre y cargo de los responsables de la evaluacion de

las proposiciones.

En caso de que se declare desigria la licitacitn o alguna partida, se sefialarén en el fafio las razones que lo motivaron.

En el fallo no se debera incluir informacion reservada o confidencial, en ios términos de fas disposiciones aplicables.

Cuando Ja licitacion sea presencial o mixta, sgfdard a conocer ef fallo de ta misma en junta piblica a la que libremente podran

asistir jos licitantes que hubieran presenta K
Asimismo, el contenido del fallo se difynd

asistido a la junta piblica, se les
disposicién en CompraNet.

proposicion, entregandoseles copia del mismo y levaniandose el acta respectiva.
a fravés de CompraNet el mismo dia enr gue se emita. A los ficitantes que no hayan
agd por correo electronico un avisc informandoles gue ef acta delf fallc se encuentra a su

e
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En las licitaciones elecironicas vy para ei caso de los feitantes que enviaron sus proposiciones por ese medic en las ficitaciones
mixtas, el faflo, para efectos de su nofificacion, se dard a conocer a través de CompraNet el mismo did en que se celebre fa
Jjunia publica. A los ficitantes se les enviarg por correo elecironico un aviso informandoles qué ef acta del fallo se encuentra a su
disposicion en CompraNet.

Con la notificacién def fallo por el que se adjudica el conirato, las obligaciones derivadas de éste seran exigibles, sin perjuicio de
la obligacion de las partes de firmarlo en ia fecha y términos sefialados en ef falio.

Conira ef fallo no procederd recurso alquno; sin embargo procederd fa mcorformfdao’ en términos del Titulo Sexlo, Capitulo
Primero de esta Ley.

Cuando se advierta en el fallo fa existencia de un error aritmético, mecanografico o de cualquier ofra naturaleza, que no afecte el
resultado de la evajuacion realizada por la convocante, dentro de los cince dias habiles siguientes a su notificacion y siempre
que no se haya firmado el contrato, el titular del area responsable del procedimiento de confratacion procedera a $u correccion,
con la intervencion de su superior ferdrquico, acfarando o rectificando el mismo, mediante el acta administrativa correspondiente,
en la que se haran constar fos motivos que lo originaron y las razones gue sustentan su enmienda, hecho que se notificara a los
licitantes que hubleran participado en el procedimiento de contratacion, remitiendo copia de Ja misma @l drganc. inferno de
confrol dentro de los cinco dias habiles posteriores a la fecha de su firma.

Si el error cometida en ef faflo no fuera susceptibie de correccién conforme a lo dispuesto en el pérrafo anterior, e! servidor
publico responsable daré vista de inmediato al drgane interno de control, a efecto de que, previa intervencion dé oficic, se
emitarn las directrices para su reposicién,”

En este orden de ideas se tiene que la Convocante al emitir el Acto de Fallo de Licitacion que nos ocupa
de fecha 04 de noviembre de 2009 dejo de observar lo establecido en el articulo 37 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Priblico, antes transcrito.

Supuesto normativo que en la especie deid de observar la Convocante al desechar la Propuesta del hoy
inconforme, ya que si bien es cierto el Area Convocante en el informe circunstanciado de fecha 7 de
diciembre de 2009, indica que se llevo a cabo fa investigacion de mercado atendiendo a los establecido
en el articulo 2 y 26 de la Ley de la materia, también 2s cierto que no acredita que la investigacion de
precios que efectud se haya dado a conocer, v en el caso que nos ecupa, y de lo asentado en el Acta
de tallo Licitatorio Unicamente se asienta que es indispensable que los precios que oferten sean
aceptables para el Instituto pero sin acreditar dicha situacion, sin que se acredite que anexo copia de la
investigacion o el calculo que establece el articulo 37 de la Ley de la materia.

Por lo:que bajo este contexto, se tiene que lo asentado en el Acta de Fallo de la Licitacion de mérito del
04 de noviembre de 2009, resulta insuficiente para tener por acreditado que el Area Convocante fundo y
motivo su determinacién de desechar la propuesta del hoy accionante para la clave 080 889 0099 02
01, por precio no aceptable, siendo que en el casc concreto, es requisito sine qua non que fa
Convocante funde y motive sus determinaciones como o es el de desechar Propuestas por precio
inconveniente, debiendo sefialar las causas, razones o circunstancias que consideré para su
determinacion, las cuales deberdn basarse en la investigacion de precios a que alude al articufo 38
primer y segundo parrafos de la Ley de la materia y que deberan asentarse en el Fallo o anexo al
mismo ¢ bien el calculo para tomar la citada determinacion; por lo gue se concluye gue e Fallo de ia
Licitacion en comento se emitié en contravencién a la forma y términos estabiecidos en el articulo 37
fraccion Hl de fa Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, antes transcrito,
contraviniendo igualmente lo dispyeSto en el articulo 46 fraccion | del Reglamento de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos fvicios del Sector Piblico que dispone:

s gependencias y entidades debera contemplar como minimo lo siguiente:
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.- Nombre de los licifantes cuyas propuestas econémicas fueron desechadas como resuftado de su analisis detallado y fas
razones que se tuvieron para eflo;”

Supuestos normativos que en la especie no .se actualizaron, habida cuenta que de acuerdo a las:
consideraciones de hecho y de derecho expuestas lineas anteriores, se desprende que la actuacion de
fa Convocante al emitir el Acta de Fallo de la Licitacion gue nos ocupa, no se encuentra fundada ni
motivada la determinacién de desechar ia clave que nos ockipa por precio no aceptable para el

P

Instituto.

En este orden de ideas, al no fundar y motivar el desechamiento de que fue objeto la Propuesta
Econdmica del hoy inconforme en la clave impugnada en el Acta Correspondiente a la Comunicacion
del Falio de la Licitacién Publica Nacional No. 00641234-016-09, del 4 de noviembre de 20089, se
transgrede la normatividad que rige la materia al dejar. de observar o dispuesto en el articulo 37
fraccion I de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico y 46 fraccion |
del Reglamento de la Ley de la materia, antes transcritos, en virtud de que el Acto de Fallo de la

Licitacion que nos ocupa citada,

carece de la debida fundamentacién y motivacion; resuitando

‘aplicable al caso concreto los siguientes criterios jurisprudenciales que a la letra disponen:-——----m----

Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de fa Federacion y su Gacela

Tomo: XV, Marzo de 2002
Tesis: 1.60.A.33 A
Pégina: 1350

FUNDAMENTACGION Y MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO SON DiSTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD
LISA Y LLANA Y OTRAS PARA EFECTOS. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido de manera reiterada
- que entre las garantias de legalidad y seguridad juricica previstas en el articulc 16 constifucional, se encuentra la relativa a
que nadie puede ser molestado en su persona, posesionss ¢ documentos, sing a virtud de mandamiento escrito de avtoridad
competente que funde y motive la causa legal del procedimiento, y dicha obiigacion se satisface cuando se expresan
las normas legales aplicables y las rarones que hacen gue ef caso particular encuadre en la hipétesis de la norma
legal aplicada. Ahora bien, el incumplimiento a lo ordenado por of preceplo constitucional anterior se puede dar de dos
formas, a saber: que en ef acfo de autoridad exista una indebida fundamentacion v motivacion,  bien, que se dé una falta de
fundamentacion y motivacion del acto. La indebida fundamentacion implica que en el acto si se citan preceptos legales, pero
ésios son inaplicables al caso particular; por su parte, fa indebida maotivacion consiste en que en ¢l acfo de autoridad si se dan
motivos pero éstos no se ajustan a los presupuestos de la norma legal cifada como fundamento aplicable al asunfo. En este
orden de ideas, al actualizarse la hipdtesis de indebida fundamentacion y molivacion del acto reclamade, tal circunstancia se
ubica en el supueslo previsto en Ia fraccion IV del articulo 238 del Codigo Fiscal de ia Federacion y, por tanto, la nufidad debe
ser lisa y flana, pues fo contrario permitirfa a fa autoridad demandads que tuviera dos o méas posibilidades de fundar y motivar
su acto mejorando su resolucién, lo cual es contrario a lo dispuesto en fa fraccion f del articulo 239 del Codigo Fiscal de fa
Federacion, lo que implica una violacion a las garantias de legalidad y seguridad juridica consagradas en los articulos 14y 16
constitucionales. En cambio, fa falta dé fundamentacion consiste en iz omisién de citar en el acto de molestia o de

privacion el o los precepios legales que

lo justifiquen; esfa omision debe ser fofai, consistente en la carencia de cita de

normas juridicas; por su parfe, Iz falta de motivacion consiste en la carencia total de expresion de razonamienios. Ahora

bien, cuando se actualiza la hipbtesis de falfa de funcamentacion y motivacion del acto reclamado, fal circunstancia se ubica
en ef supuesto previsio en Ia fraccion Il del articulo 238 def Codige Fiscal de la Federacion y, por tanto, la nulidad debe ser
para efectos, en términos de 1o dispuesto en el parraio final def numeral 239 del propio cédigo.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MA TERJY ADMINISTRATIVA DEL PRIMMER CIRCINTO.

Amparo directo 1884/2001. Mundo M.
Emma Margarita Guerrero Osfo. Secit

eradora, S.A. de C.V. 16 de octubre dé 2001. Unanimidad de voios. Ponente:

8 Patricia Maya Padilla.
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Tesis No. V.2°. J/32 del Semanario Judicial de la Federacion, Tomo 54, Junio de 1992, Tribunales
Colegiados de Circuito, visible a fojas 49 bajo el rubro:

-

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- De acuerdo con el articulo 18 de la Constitucion Federal, todo acte de auforidad debe
estar adecuada y suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por io primera que ha de expresar con precision el
precepto legal aplicable al caso y, por lo segundy, que también deben sefialarse, con precision, las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto;
siendo necesario, ademas, que exista adecuacion entre ios motivos aducidos y lzs normas aphcabfes es decir, que en ef caso
concreto se configuren fas hipotesis normativas.

Asimismo, resultan inatendibles los argumentos vertidos por la Convocante al rendir su Informe
Circunstanciado de Hechos, respecto a que “se solicité a la Subdivision de Investigacion de Mercados
informacion relativa a los precios de mercatlo de las claves del grupo 080 Material de laboratorio y
reactivos, que seran incluidas en evenfos para requerimiento 2010.”... “ como respuesta a nuestra
solfcitud la subdivision antes mencionada nos envié informacion contenida en el Sistema de Abasto
Institucional (S.A.L), correspondiente a las adquisiciones institutcionales para necesidades del anc
2008, asi como la proporcionada por ta Secretaria de Salud y el ISSSTE, referente a las compras que
se realizaron en el presente afic...”, puesta que la Convocanie pretende respaldar el desechamiento
de la Propuesta del promovente en la clave inconformada, con manifestaciones no contenidas en el
Acta de Fallo Ias cuales no hizo del conocimiento del promovente en el acto materia de la
inconformidad como parte de las razones y causas para determinar que los precios ofertados no son
aceptable para el referido Insiituto, puesto que el Informe Circunstanciado de Hechos no es el
momento procesal oportuno ni la via idénea para hacerle saber al inconforme que su propuesta fue
desechada porque de acuerdo 2 la investigacion de precios que menciona dlevo a cabo, y en
consecuencia no son aceptable para el Instituto, ya que para ello Ley de Adguisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, eri su articulo 37 fraccion |y lll prevé que en el mismo
Acto de Fallo las Dependencias y Entidades proporcionaran por escrito a los licitantes la informacion
acerca de las razones por las cuales su propuesta no resultd ganadora y en caso de que se determine
gue el precio de una proposicion no es aceptable 0 no es conveniente, se deberd anexar copia de la
investigacion de pregios realizada o del célculo correspendiente.

Consecuencias de la Resolucidn de acuerde al Considerandc Vil.- En este orden de ideas, el Acto
de Fallo de la Licitacion que nos ocupa de fecha 4 de noviembre de 2009, especificamente respecto
de la clave 080 889 0099 02 01, asi como todos los actos que de ello se deriven, se encuentran
afectados de nulidad, actualizandose en la especie ia hipdtesis prevista en el articulo 15 primer
parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que dispone: -

"Articulo 15.- Los actos, contratos y convenios que fas dependencias y entidades realicen o celebren en
contravencion a io dispuesto por esta Ley, seran nulos previa determinacion ds la autoridad competente.©

Por lo que con fundamento en ef articulo 74 fraccion V dei ordenamiento legal invocado, el Area
Convocante debera llevar a cabo un Acto de Falio especificamente respecto de la clave 080 889 0099
02 01, previa svaluacién de la Propuesia Econdmica de la empresa inconforme para la citada clave
respecto de la clave controvertida observando estrictamente ios criterios de evaluacion incluidos en
la Convocatoria, asi como la nogfiatividad que rige la materia, ello con el fin de asegurar al Estado las
mejores COHdICiOﬂEES dlspm

¢6 gh términos del articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados

[

-

8s en cuanto.a precic, calidad, financiamiento, oportunidad y demas

Lot
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“Articulo 134.- Las adquisiciones, arrendamientos v enajenaciones de loda lipo de bienes, prestacicn de servicios de
cualguier naturaleza y la contratacion de obra que realicen, se adjudicaran o llevarén a cabo a fravés de licitaciones puiblicas
mediante convocatoria piblica para gue libremente se presenten proposiciones solventes en sobre cerradlo, que serd abilerfo
publicamente, a fin de asegurar al Estado las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento,
oportunidad y demas circunstancias pertinentes.”

“Articulo 26.- ...

Las adguisiciones, arrendaientos y servicios se adjudicaran, por regla general, a través de licitaciones publicas, mediante
convocatoria publica, para que Wbremente se presenten proposiciones, solventes en sobre cerrado, que serd ablerto
pablicamente, a.fin de asegurar al Fstado las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento,
oportunidad, crecimiento economico, generacion de empleo, eficiencia energética, usc responsable def ggua, optimizacion y uso
susteniable. de los recursos, asf como fa proteccion al medio ambiente y demas circunsfancias pertinentes, de acuerdo con lo
gque establece la presente Ley.”

Dadas las contravencicnes en las gue incurrié la Convocante, advertidas en e Considerande V1 de fa
presente Resolucion, correspondera-af Titular de la Delegacion Regional en Nuevo Ledn del Instituto
Mexicano del Seguro Social, aplicar las medidas preventivas, correctivas, de control y disciplinarias,
dentro del &mbito de su competencia, a efecto de que en lo futuro los encargadoes de los eventos de
naturaleza analcga al que nos ocupa, ajusten sus actuaciones a la normatividad que rige ia Materia,
va gue de o contrario alteran &l legal y normal funcionamiento de los procesos adjudicatarios. <--——----

Por ofra parte v de conformidad con lo expuesto en el Considerando V de la presente Resolucion, en
donde quedo analizado la alteracion de informacion a la muestra presentada por ja AXMILAB, S.A. de
C.V,, resulta procedente formar desglose con las constancias del expediente de cuenta y muestra
respecto de la clave 080 889 0115 11 01, presentada por la empresa en comento, y turnar el asunto a
la Division de Sancién a Empresas de esta Area de Responsabifidades del Organo Interno de Control
en el Instituto Mexicano del Seguro Social a efecto que de considerarlo procedente se inicie el
procedimiento correspondiente a la empresa AXMILAB, S.A. de C.V., por la alteracion descrita vy
analizada en el Considerando V de ia presente Resolucién, respecto de la muestra presentada para la
citada clave en el Procedimiento de Contratacidn de Licitacion Publica Nacional nimero 00641234-
016-09; considerando que la empresa en comento actio, en el proceso Licitatorio que nos ocupa, con
dolo o mala fe, puesto que presenté una muestira con informacion alterada respecto al envase original
del producto con lo que se tiene qué pretendia presentar bien distinto al ofertado o alterar el contenido
de la informacion envase original del producto, reconociendo que el inconforme respecto que la
muestra que presentd, fue reetiqueta, ya que colocaron ofra etigueta encima de dicha informacidn y
colocaron sus nuevos datos, es decir, una etiqueta con la informacion de su nuevo registro que los
acredita como fabricante. -

Por lo expuesto, fundado y motivade, con los preceptos juridicos invocados, es de resolverse y sg; —-——-—---

RESUELVE

PRIMEROC.- El inconforme acredité parcialmente los extremos de su accién y la Convocante justifico en

SEGUNDO.- Con fundamento en el #f

parte sus excepciones y defensas hechas valer.

iculo 74 fraccion |l de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sectar Péblico, y de acuerdo a lo analizado y valorado en el Considerando V de
la presente Regélugion, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el

Loy
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Instituto Mexicano del Segurc Social, determina infundados los motives de inconformidad
expuestos en el escrito interpuesto por el C. GONZALO GUERRA REYNA, Representante
Legal de la empresa AXMILAB, S.A. de C.V., confra actos de la Coordinacién de
Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion. Regional en Nuevo Ledn del citado Instituto,
derivados de la Licitacion Publica Nacional No. 00641234-016-09, celebrada para la
Adquisicion de material de Laboratorio, Grupo de Suministro; 080, para atender necesidades
de la Delegacion Nuevo Ledn, especificamente respecto de la clave 080 889 0115 11 01. —--

Con fundamento en el articulo 74 fraccion V de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, y de acuerdo a lo analizado y valorado en los Considerandos Vi
y VIl de la presente Resolucion, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, determina fundados los motivos de
inconformidad expuestos en el escrito interpuesto por el C. GONZALC GUERRA REYNA,
Representante Legal de la empresa AXMILAB, S.A. de C.V., contra actes de la Coordinacion
de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion Regional en Nuevo Leén del citado
Instituto, derivados de la Licitacion Pablica Nacional No. 00641234-016-09, celebrada para la
Adquisicion de material de Laboratorio, Grupo de Suministro: 080, para atender necesidades
de la Delegacion Nuevo Ledn, especificamente respecto de la clave 080 889 0099 02 01.——-

Con fundamento en el articulo 15 primer parrafo de la Ley dé Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, se declara la nulidad del Acto de Fallo de la Licitacidon que nos
ocupa de fecha 4 de noviembre de 2009, especificamenie_Tespettd e la clave 080 889 0099
02 01, asl como todos y cada uno de los actos derivados y que se deriven de estos, por lo
que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 74 fraccion V del ordenamiento legal
invocado, el Area Gonwaan%em@eb@j@ llevar un., A Aclo cni}gﬁﬁajlomp,gem%ey@ggg,%de la
propuesta ecﬁfﬁﬁa de la empresa“ﬁbnnﬂm@“p“%ra"%taﬂa«cla&e,@em@amente fundado y
motivado en términos de lo dispuesto en el articulo 37 fraccion HI de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, observando estrictamente los criterios de
evaluacion incluidos en las Convocatoria, asi como la normatividad que rige la materia;
remitiendo las constancias que asi lo acrediten en un i&rmino de 6 dias habiles, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley de la materia, contado éste a partir
del dia siguiente al que surta efectos la notificacion de esta Resolucion.

Corresponderad al Titular de la Delegacion Regional en Nuevo ledn del citado Instituto, el

acatamiento a lo ordenado en el Considerando VIll de la presente Resolucion, debiendo’

remitir las constancias con los acuses de recibo de los Servidores Publicos involucrados que

acrediten que se instruyeron, las med|dasT>revent|vas correctivas, de CoRtrol v y disciplinarias

dentro del ambito de su competéricia, a fin de evitar que en futuras ocasiones se den
actuaciones contrarias a la normatividad que rige a.la Materia, remitiendo las constancias que
asi lo acrediten en un término de 6 dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 75 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
contado éste a partir del dia siguiente al que surta efectos la notificacion de esta Resolucion. -

En términos de 1o expuesto en el Considerando IX de la presente Resolucion y para los
efectos de lo dispuesto e}}fel Titulo Quinto de la Ley de Adquisiciohes, Arrendamientos vy
Servicios del Sector },r ico, formese desglose con copias certificadas del expediente
administrativo de ingdnfdfmidad, y con la muestra presentada por la empresa AXMILAB, S A
de CV,, respect la clave 080 889 0115 11 01, para gue en su caso se de inicio al
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procedimiento administrativo de sanciones por probables infracciones cometldas dentro del
procedimiento de la Licitacion Pdblica Nacional No. 00641234-016-09, al estimarse que se
ubica dentro de los supuestos previstos en el articulo B0 en relacion con el 59 de la Ley de
Adgquisiciones, Arrendamientos v Servicios del Sactor Pubiico:

SEPTIMO.- La presente Resolucion puede ser impugnada por el hoy inconforme, en términos del articulo

74 dltimo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico,
mediante el recurso de Revision que establece el Titulo Sexto, Capitulo primero, de la Ley
Federal de Procedimiente Administrativo.

OCTAVO.- En su oportunidad archivese en estos términos & expedients en

§

Institufo Mexicano del Seguré Social - NOTIFIQUESE.

PARA:

C.C.P

LIC. EDUARDO J. VIESCA DE LA GARZA
C. GONZALO GUERRA REYNA.- REPRESENTANTE LFGAL DE LA EMPRESA AXMILAE, S.A DE C.V.-CALLE HERIBERTO FRIAS 408

TERCER PISO, COLONIA NARVARTE, DELEGACION BEFN!TO JUAREZ, G.P. 03020, MEXICQ, D.F. Autorizande para recibir notificaciones a
los C.C.

ING. JUAN BOSCO GARCIA PONCE.-TITULAR DE,{A COORDINACION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTC DE LA DELEGACION
REGIONAL EN NUEVQO LEON DEL INTITULO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.- AV. MANUEL L. BARRAGAN NQ. 4850 NTE., COL.
HIDALGQ, C.P. 64260, MONTERREY, NUEVO LE@N TEL: 0181 835149?3 FAX: (181 83115645,

ING. JORGE LUIS HINOJOSA MORENO.-’TITULAR DE [.A DELEGACION REGIONAL EN NUEVO LEON DEL INSTITUTO MEXICANO DEL
SEGURO SOCIAL - PROF. RAFAEL RAMIREZ Ne., 1950 ORIENTE, C.P. 54010, MONTERREY NUEVO LEON- TELS. 342-38-31 Y 343-39-
64, FAX 342-44-32

C.P AGUSTIN AMAYA CHAVEZ.- ENCARGADO DE LA COORDINACION DE ADQUISICION DE BIENES Y CONTRATAC!ON DE SERVICIOS
DE LA DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE CELEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANG DEL SEGURO SOCIAL.-
DURANGOC NO. 281 PH, COL. ROMA, DELEG. CUAUHTEMOC, C.P. 08700, MEXICO, D.F - TEL.-55-26-17-00, EXT. 14631

LiC. LORENZO MARTINEZ GARZA.- TITULAR DE LA DIRECCION DE ADMIMISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL

INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.- REFORMA No. 478, £8° PISO, COL. JUAREZ, DELEGACION CUAUHTEMOC, C.P. 06698,
MEXICO, D.F.

LIC. MARIA DE LOURDES DEL PALACIO FILORES.- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA DE SERV!CIOS MEDICOS DEL ORGANO
INTERNO DE CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICANC DE. SEGURO SOCIAL- PARA, SU CONOCIMIENTO Y EFECTC PROCEDENTES.

DR. JUAN MANUEL DUARTE DAVILA.- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA, QUEJAS ¥ RESPONSABILIDADES DE ESTE ORGANO
RNO DE CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURD SOCIAL EN EL ESTADO DE NUEVO LEON.
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