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AREA DE RESPONSABILIDADES.

ENDOMEDICA, SVAS DE C.V.

COORDINACION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTO DE LA
DELEGACION NORTE DEL D.F. DEL INSTITUTO MEXICANO DEL
SEGURO SOCIAL

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA  EXPEDIENTE No. IN-189/2009

RESOLUCION No. 00641/30.15/ 3641 /2009
México, D. F. a, 22 de julio de 2009

RESERVADO: En su totalidad

FECHA DE CLASIFICACION: 22 de julic de 2009

FUNDAMENTO LEGAL: Arts. 14 fracc. IV v Vi de la LFTAIPG

- CONFIBENCIAL:

FUNDAMENTO LEGAL:

PERIODO DE RESERVA: 2 afios

El Titular del Organo Interno de Control en el Institute Mexicano del Seguro Social.
Ing. José Luis Cordova Rodriguez

“2009, Afio de la Reforma Liberal.”

Vistos los autos del expediente al rubro citado para resolver la inconformidad interpuesta por la empresa
ENDOMEDICA, S.A. de C.V., contra actos de fa Coordinacion de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion
Norte del B.F. del Instituto Mexicano del Seguro Social, y

RESULTANDO

1.- Por escrito con fecha 11 de junio de 2009, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Interno de Control en e  del Seguro Social, el 12 del mismo mes y afio, el C.
RICARDO MORENO MARTINEZ, Representante Legal de la empresa ENDOMEDICA, SA de CV,
personalidad debidamente acreditada en autos, presentd inconformidad contra actos de la Coordinacion de
Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacidn Norte del D.F. del citado Instituto, derivados de la Licitacion
Puablica Internacional No. 00641188-016-09, convocada para la Coniratacion del Servicio de Procedimientos
Diagnoésticos y Terapéuticos de Endoscopias por Minima Invasion para el Hospital General Regional No. 25
para cubrir necesidades de mayo del 2009 al 31 de diciembre del 2009; manifestando al efecto los hechos y
agravios gue considerd pertinentes y que por economia procesal se tienen agui por reproducidos como si a
la letra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias, sirviendo de sustento la Jurisprudencia
siguiente;

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su faflo fos concepios de violacién expresados en la demanda, no implica que haya
infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto alguno que esiablezca la obligacion
de Hevar a cabo tal transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension af quejoso, dado que no se le priva de
Ia oporiunidad para recurtir la resolucion y alegar lo gue estime pertinente para demostrar, en su caso, la ifegalidad de fa misma.”

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Sermanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: VI, Abril
de 1998, Tesis VI. 2°.U/129, Pagina 599.

Escritura Publica cchenta y cuatro mil guinientos sesenta y cuatro de fecha 10 de enero de 2005, pasado
ante la fe del Notario Publico No. 99 de México, Distrito Federal;, Acta del evento de Comunicacion del
Dictamen Técnico y Fallo de Jglicitacion Puablica Internacional ntmero 00641188-016-08, las Propuesta
Técnica y econdmica, Ba 4 y las Actas correspondientes celebradas en los diversos eventos, la
investigacion de preci izada por la Convocante
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2.- Por Oficio No. 36 01 621400/285/09 de fecha 22 de junio de 2009, recibido en la oficialia de partes de esta
Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social el dia
23 del mismo mes y afio, el Titular de la Coordinacién de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion
Norte del Distrito Federal del citado Instituto, en cumplimiento al requerimiento contenido en &l apartado [ii
del Oficio No. 00641/30.15/3375/2009 de fecha 16 de junio de 2009, informé que con la suspension de la
Licitacion Publica Internacional No. 00641188-016-09, no se causa perjuicio al interés social y no se
contravienen disposiciones de orden publico, toda vez que el procedimiento fue declarado desierto por
precio no conveniente; atento a lo anterior mediante Oficio No. 00641/30.15/3416/2009 de fecha 24 de
junio de 2009, determind decretar la suspensién a que se refiere el Oficio No. 00641/30.15/3375/2009 de
fecha 16 de junio de 2009, sin perjuicio del sentido en que se dicte la Resolucién en el presente asunto.-----

3.- Por Oficic No. 36 01 621400/285/09 de fecha 22 de junio de 2009, recibido en la oficialia de partes de esta
Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social el dia
23 del mismo mes y afio, el Titular de la Goordinacion de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion
Norte del Distrito Federal del citado instituto, en cumplimiento ai requerimiento contenido en el apartado IV
del Oficio 00641/30.15/3375/2009 de fecha 16 de junio de 2009, manifestd que €l estado que guarda el
Procedimiento de Licitacion Pablica Internacional No. 00641188-016-09, es que con fecha 29 de mayo del
afio en curso se efectio el evento correspondiente a la Comunicacion de Resultado Técnico de las
Proposiciones Técnicas y Fallo de las Econdmicas, siendo declarado desierto el procedimiento que nos
ocupa, por io que no existe tercero perjudicado; atenio a lo anterior esta Autoridad Administrativa acordd
con fecha 24 de junio de 2009 la no existencia de tercero perjudicado.

4.- Por Oficioc No. 3601621400/286/09 de fecha 23 de junic de 2009, recibido en la Oficialla de Partes del
Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el dia 25 de junio del presente afio
el Titular de la Coordinacién de Abastecimiento y Equipamiento de [a Delegacion Norte del D.F. del citado
Instituto, en cumplimiento al requerimiento contenido en el apartado Il del Oficio No.
00641/30.15/3375/2008 de fecha 16 de junio de 2009, remitid informe circunstanciado de hechos y anexos
gue sustentan el mismo. y que por economia procesat se tienen por aqui reproducidos como si a la letra se
insertasen, en cbvio de repeticiones innecesarias, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:----—----

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“Ef hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo Jos conceptos de violacién expresados en ia demanda, no implica que haya
infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion
de llevar a cabo tal transcripein; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva
de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo gque estime pertinenfe para demostrar, en su caso, Ia flegalidad de la misma.”

Novena Epoca, Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: Vi,
Abril de 1998, Tesis VI. 2°.4/129, Pagina 599.”

% a}.-Que ofrece como medios de prueba copia simple de 1as documentales siguientes:

Convocatoria No. 008 de fecha 07 de mayo de 2009; Bases y Anexcs de la Licitacion Publica
Internacional No, 00641188-016-09; Acta de la Primera Junta de Aclardciories de 1a Bases de la Licitacion
Publica Internacional 00641488-016-09 celebrada 12 de mayo de 2009; Acta de la Segunda Junta de
Aclaraciones de la BagesAle la Licitacién Pdblica Internacional 00641188-016-09 celebrada 14 de mayo

de 2009; Acta del de Presentacion de Propuestas Técnicas y Econdmicas y Apertura de ofertas
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celebrada el 20 de mayo del 2009; Acta del Evento de Comunicacién del Dictamen Técnico y Fallo
celebrada el 29 de mayo del 2009; Dictamen que sirve de base para el Fallo; oficio No. 09 90 01
1B0000/1250 de fecha 09 de julio de 2007, con anexo; Acta de Comunicacion de Fallo correspondiente a
la Licitacion Publica Nacional No. 0064 1251-016-08 de fecha 7 de mayo de 2008, con anexo, Oficio No.
36.51.99.2000/A357 de fecha 28 de agosto de 2008, Paginas 1 y 2 del contrato No. D85033, Paginas 16,
17, 18 del contrato AD-482-08 y anexos; Acta del Evento de Comunicacion de Dictamen Técnico y Failo
de la Licitacion Publica Nacional 00641188-014-09, Propuesta Técnica y Economica de la Empresa
Endomedica, S.A. de C.V.

Por acuerdo de fecha 29 de junio de 2009, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control
en el Instituto Mexicano del Seguro Social, declard cerrada la instruccion en el presente asunto, en virfud

de no existir pruebas pendientes por desahogar ni ditigencia alguna que practicar, turnando los presentes
autos a Resolucion. -

CONSIDERANDO

Esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Conirof en el Instituto Mexicano del Seguro Social,
es compelente material y territoriaimente para conocer y resolver la presente inconformidad con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 134 de la Constitucién Politica de fos Estados Unidos
Mexicanos, articulo 37, fracciones Xll y XVt de la Ley Organica de la Administracion Plblica Federal, 1, 2,
3 inciso D y 80 fraccién | numeral 4, del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcidn Poblica,
reformado por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 15 de abril de 2009; 83 parrafo
segundo y tercero del Reglamenio Interior del Instituto Mexicano del Seguro Social; 32, 33 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo; y 1, 2 fraccion I, 11 56, 65 y 69 fraccion | y demas relativos y
aplicables de la Ley de Adqguisiciones, Amendamientos y Servicios del Sector Publico, reformada y
adicionada por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 23 de marzo de 2009 ———-——--

La litis en el asunto que nos ocupa, consiste en determinar si como lo manifiesta el promovente:

Que fa Convocante descalifica |la propuesta presentada por el hoy Inconforme can dos supuestos motivos;
el primero que resulta incongruente e incomprensible ya que establece el hecho relative a que se cuenta
con propuesta mas baja ain y cuando no menciona a que licitante se refiere, ademas tomando en
consideracion, que fueron descalificados todos los licitantes, por lo que resulta carente de sustento legal
la afirmacion de la Convocante en lo relativo al motivo identificado como “Motivo 17, y el segundo, en que
la Convocante establece que, se descalifican las Propuestas que técnicamente resultaron solventes,
incluida la del inconforme, bajo el argumento relativo a que “se considero para el analisis econdmico
tomar en consideracion los antecedentes de contratacion realizados por las Delegaciones, con forme a los
precios de compra nacional obtenidos en la Licitacion Publica Internacional 00641251-016-08, convocada
por la Delegacion Estatal Veracruz Sur, para cubrir necesidades multianuales en el periodo comprendido
det 1 de julio de 2008 al 31 de diciembre de 2010” y que como resultado de esta supuesto analisis, “se
desprende que los precigs ofertados son inconvenientes para la entidad ya que las Propuestas
presentadas sus precios%?';tados rebasan el 10% con relacion a la investigacion de precios {precios de
compra nacional 2009);/../
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Que resulta que si bien es cierto el articulo 38 de la Ley de Adquisiciones Arrendamiento y Servicios del
Sector Pablico, establece que las convocantes podran declarar desiertos un procedimiento de contratacion
cuando resulte que los precios ofertados no son aceptables, derivado de la investigacion realizada, no
menos cierto es que el articulo 41 del Reglamento de la Ley establece que “los criterios de evaluacion
para evaluar la solvencia de las proposiciones, debera guardar relacién con los requisitos,
especificaciones u otros aspectos sefialados en las bases, debiendo determinar en cada criterio fa forma o
metodologia que se utilizara para la evaluacion..” circunstancia que en los hechos no previo la convocante
en las Beses licitatorias ya que en los numerales denominados 6.1.- EVALUACION DE LAS
PROPOSICIONES TECNICAS, 6.2.- EVALUACION DE LAS PROPQSICIONES ECONOMICAS Y 6.3.-
CRITERIOS DE ADJUDICACION DE LOS CONTRATOS, no se prevé la supuesta “investigacion de
Precios” a, aun mas en las cuales de descalificacion, establecidas en las Bases [icitatorias, jamas se
previd como causal de descalificacion el supuesto relativo a que los precios no fueran aceptables. —-----—----

Que jamas quedo establecido como criterio de descalificacion el que se determinaran como “no
aceptables” los precios ofertados derivado de una investigacion realizada por la convocante, en ofras
palabras, la convocante sefiala una causal de descalificacién no prevista en las Bases de la Licitacion
dejando en total estado de indefensién a su poderdante, violentando ademas lo dispuesto en el articulo 41
primer parrafo del Reglamento, puesto que tal criterio de evaluaciéon no fue descrito en las Bases, ni
mucho menos fue descrita la metodologia con la que se condugciria tal investigacién, circunstancia a la que
esta obligada la convocante, segln lo dispuesto por el Reglamento en su arficulo 4.

Que el articulo 2 del Reglamento de ia Ley, establece que la investigacion de mercado y/o de precios se
realizara previo al inicio del procedimiento de contratacion, basado dicha investigacion en la informacion
disponible en la propia dependencia o entidad, de organismos plblicos o privados, de fabricantes de los
bienes, o una combinacion de dichas fuentes de informacion.

Ahora bien, el articulo 41, sefiala (lo transcribe)... que es claro que el dispositivo en cita establece que la
convocante podra determinar como no aceptables los precios ofertados por los licitantes, siempre y
cuando tal criterio de evaluacién guarde relacidon con los aspectos sefialados en las Bases, y tomando en
consideracion las metodologias descritas por el articulo 23 fraccion Il del Reglamento de la Ley, (lo
transcribe), que por lo expuesto, se tiene que las metodologias descritas por el articulo 23 fraccidn 1l del
Reglamento, de manera especifica sefialada en el inciso B), que la comparacion de precios de un bien o
servicio debera realizarse con un lapsc no mayor a doce meses anteriores a la realizacion dei estudio, es
decir que los precios a comprar no tengan un margen de vigencia mavor a un afio calendario en donde
ademas se debera observar que la contratacion del servicio o compra del bien se haya realizado con un
mismo lapso, en otras palabras, para el caso del servicio la comparacion de precios debera ser con el
mismo margen de vigencia observande que las caracteristicas de los servicios sean las mismas, por o
gue en igualdad de condiciones deberan de considerarse los mismos servicios anticipo, precios fijo o
variahilidad, plazos etc.

Que en primer lugar, realizar ta comparacion de precios en relacion con un servicio de caracteristicas
distintas, (lo franscribe) es facil determinar que las caracteristicas del servicio con el que la convocante
sustenta su “investigacion” enshada se apega a la metodologia establecida por el articulo 23 fraccion Ii del
Reglamento, en tal sentidd, la Convocante no realiza un investigacion de precios considerando los
mismos servicios, aniCipg, precio fijo o variable, plazos lugares de entrega, moneda y pago, y ademas
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condiciones o caracteristicas, y que son requisitos establecidos por el Reglamento de la Ley en su articulo
23, maxime si se pondera que la contratacion en la cual basa su investigacion se trata de un
procedimiento de contratacién a nivel nacional y de caracter plurianual, en donde fue establecido un
precio de referencia y que ademas la cantidad de servicios diferentes en forma considerable da la
requerida por la convocatoria a nivel delegacional y para un solo hospital.

Que la investigacion debe realizarse con antericridad al procedimiento de contratacién y no después del
Acto de apertura de Proposiciones, en este orden de ideas, es necesario mengcionar gue de las constancias
realizadas al fallo que se combate, no se aprecia que dicha investigacion de haya realizado con los
criterios establecidos en la legislacion aplicable, sobre todo si se considera el hecho relative a que la
Convocante fue omisa en presentar las copias de la investigacion multicitada, lo que resulta violatorio de
los articulos 23 I y 46 fraccion V, del Reglamento de la Ley de Adguisiciones, Arrendamiento y Servicios
del Sector Publico.

Que es un hecho que la investigacion a que alude la convocante no cumple con lo establecido por el
articulo 23 del Reglamento ya que de ser asi la convocante hubiese anexado con copia del la misma, en la
que se apreciara la firma del titular de! area contratante, en donde ademas fuese claro que la investigacion
se realizd previo al inicio del procedimiento de contratacién y no limitarse a manifestar los supuestos
resultados.

O bien si como lo aduce el Area Convocante:

Que como consta en el Cuadro del Acta de Fallo de fecha 29 de mayo de 2009, descalificd las Propuestas
del inconforme como de los demds participantes, sélo por el motivo 2, y no obstante que no se asentd de
manera especifica que para la evaluacion de las Propuestas econdmicas se consideraria el estudio de
precio realizados, si establecid en el numeral 6 de las Bases que para la evaluacion de Propuestas, debera
observarselo previsto en los articulos 36 y 36 bis de la Ley de la Materia.

Que la Convocante de oficio emite en todo procedimiento licitatorio el Dictamen, que contiene el analisis de
las Proposiciones, las razones para admitirlas o desecharlas, por lo anterior la Convocante no se encuentra
obligada a establecer en las Bases concursales querealizara un estudio de mercaso el cual tomara en
cuenta para la evaluacion de las Propuestas economicas y declarar desierta [a Licitacion, sin embargo si
esta obligada a dar a conocer a los licitantes los resultados de la investigacién de precios en el Fallo de
acuerdo a lo establecido en el segundo parrafo del articulo 37 de ta Ley de la Materia, 46 fraccion V de su
Reglamento y numerales 1,2, 32,1,3 de las politicas, Bases y Lineamientos en Materia de Adquisiciones,
Arrendamientos y Prestacién de Servicios del IMSS.

Que en relacion a lo gue refiere la inconforme, cabe precisar en primera instancia que a través del Oficio
namero 09 90 01 1B0000/1250 de fecha 09 de julio de 2007, el Titular de la Unidad de Administracion de la
Direccion de Administracion y Evaluacion de Delegaciones de este Instituto informo a esa Delegacidon que
dicha Direccion en conjunto con [a de Prestaciones Médicas que por lo que respecta a los Servicios
integrales se estaba valorizando para llevar a cabo una Licitacion Coordinada y es entonces que la
Delegacion de Veracruz Sur, cggvoca la Licitacién Pablica Internacional Numero 00641251-016-08 para la
contratacion del Servicio | I de Minima Invasion, la cual incluyé las necesidades del Servicio Integral
de Cirugia de Minima | n por Procedimiento Quirirgico del Hospital General Zona No. 24, Hospital
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General Zona No. 27 y Hospital General Zona MF No. 29, Unidades Médicas que corresponden a la
Delegacion Norte del Distrito Federal. Derivado del Fallo del 7 de mayo de 2008, de la Licitacidn antes
mencionada, se generd para esa Delegacion el Contrato Plurianual Abierto No. D85033 para cubrir
necesidades de 2008 al 2010, de las Unidades Médicas, documentos en los cuales se puede apreciar que
el precio unitaric contratado para los procedimientos endoscopicos diagnésticos y terapéuticos fue de
$678.51; sin embargo a través del Oficic No. 36.51.99.2000/ A357 el Titular de la Jefatura de Prestaciones
Médicas, informo el 1° de septiembre de 2008 a la Coordinacion de Abastecimiento que el Hospital General
Regional No. 25 no fue contemplado para el requerimiento de la Licitacién multianual coordinada debido a
que esta Unidad contaba con su propio equipo para realizar los procedimientos endoscopicos, el cual dejo
de funcionar posteriormente a la fecha en que fue celebrada la mencionada Licitacién multianual, por lo que
ne fue posihble incluir sus necesidades.

Que en razon de lo anterior, la Coordinacién de Abastecimiento atendiendo que el Hospital General
Regional No. 25 cuenta con la mayer demanda de servicios de endoscopia, para atender con oportunidad
las necesidades de septiembre al 31 de diciembre de 2008 de la poblacién derechohabiente, llevo a cabo
procedimiento de Adjudicacion Directa numero AD/482-08 por medic de Contrato Abierto del Servicio de
Endoscopia por Minima Invasion en el cual resulté adjudicada la empresa Arrendadora Mexicana de Equipo
Endoscopico, S.A. de C.V., con un precic unitario de $670.00, para los servicios endoscopicos diagndsticos
y terapéuticos de acuerdo al Contrato celebrado No. D85080; por lo que considerando que las necesidades
del Hospital General Regicnal No. 25 estan fuera del contraio multianual 2008-2010 vy que el 31 de
diciembre de 2008 concluyo el Contratc Abierto celebrado con la empresa Arrendadora Mexicana de
Equipo Endoscopico, S.A. de CV., la Ccordinacidon de Abastecimiento y Equipamiento para cubrir
necesidades del gjercicio 2009, procedid entonces a convocar el Servicio de Endoscopia por Minima
Invasion a través de la Licitacion Publica Nacionat No. 00641188-014-09, sin embargo dicho procedimiento
fue declarado desierto sin ofertas técnicas solventes para el Instituto segun consta en el Acta de Fallo de
fecha 15 de abril de 2009 y ante tal resultado se tuvo ia necesidad de convocar una nueva Licitacion
Publica Internacional No. 00641188-016-09 que hoy nos ocupa.

Que atendiendo que el procedimiento coordinado de la Licitacion Publica internacional No. 00641251-016-
08 incluye las necesidades de esta Delegacion Norte para el Servicios Integral de endoscopia por Minima
Invasion de Tubo Digestivo de los Hospitales General de Zona No. 24, General de Zona No. 27 y General
de Zona / MF No. 29, vy gue sus Bases concursaies, contemplan las mismas condiciones de evaluacion,
contratacién y prestacion del Servicio de Endoscopia por Minima Invasion a las establecidas en las Bases
de la Licitacion Pdblica Internacional No. 00641188-016-09 como puede apreciarse en los numerales del 3
al 20 de ambas Bases concursales, aclarando que la diferencia que existe entre ambas Licitaciones es que
fa coordinada incluye varios servicios de endoscopia por que es a nivel nacional para todas las
Delegaciones del ambito Institucional como se precisa en el numeral 7.1 de las Bases de esa Licitacion, y
la gque nos oclpa solo es en especifico para el Servicio de Endoscopia de Minima Invasion Tubo Digestivo
para el Hospital General Regional No. 25 por lo que los bienes Licitados y los servicios endoscopicos de
diagnéstico y terapéuticos son en menor cantidad, sin embargo las especificacicnes y caracteristicas son
las mismas como puede apreciarse en el Anexo T 2 (T Dos) PROPUESTA TECNICA de las Bases de la
Licitacién 00641251-016-08 que pafa el Grupo 5 en el que se encuentra Clasificada la Delegacion Norte.---

Que en razoén de lo anterj
Publica internacional n

a Convocante toma como precio de referencia el adjudicado en fa Licitacion
00641251-016-08, situacion due hace de conocimiento de |0s licitanies en el
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Dictamen que sirvi6 de base para el Fallo Econémico correspondiente; asi mismo cabe hacer mencion, que
la Convocante previo a la notificacion del Fallo, en términos del Gltimo parrafo del Articulo 36 Bis y 38
segundo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, emitié el
Dictamen que le sirvid de base para la emision del Falio en el cual se encuenira el analisis de las
proposiciones y los motivos por los cuales se desecharon, como los resultados de la investigacion de
precics, por los que determiné que los precios ofertados por los licitantes incluyendo el de la inconforme no
son aceptable, situacion que hizo de conocimiento de los interesados en el acto de Dictamen Tecnico y
Fallo de fecha 29 de mayo de 2009; derivado de los razonamientos anteriores y siendo requisito sine qua
non que la Convocante fundara y motivara sus determinaciones, gue en el caso que nos ocupa es el
desechar las propuestas por precios no convenientes para el Instituto procedié en dicho Dictamen en
términos de la Normatividad vigente.

Que luego entonces la Convocante, atendiendo lo establecido en por el articulo 37 de la Ley de la materia,
hizo del conocimiento a la empresa inconforme como a los demas licitantes en el Acta de Comunicacion de
Dictamen Técnico y Fallo los motivos por los cuales sus propuestas fueron desechadas, aclarando en ese
acto que la determinacién del Concepto 2 obedece a que se consideran no convenientes los precios
porque el precio unitario ofertado por los licitantes, rebasa el 10% en razén de los precios de compra
nacicnal obtenidos de la Licitacion Puablica Internacional 00641251-016-08 los cuales fueron considerados
por fa Convocante para su Investigacion de Precios; en virtud de lo anterior y toda vez que la
descalificacion economica de la oferta de la inconforme en el Acto de Comunicacion de Dictamen Téchico y
Fallo cumple con todos los reguisitos de legalidad establecidos en el articulo 16 Constitucional y 3 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo y no adolece de vicio alguno, no existen consideraciones de
Hecho o Dereche para que la Convocante emita un nueve Fallo con la finalidad de asignarle a la empresa
inconforme, por lo tanto se concluye que de adjudicarle a la empresa inconforme se estaria causando un
darto patrimonial al Instituto, lo que implicaria ademas en consecuencia un procedimiento laboral para los
funcionarios responsables del procedimiento Licitatorio aduciendo que existen intereses para beneficiar al
hoy inconforme.

lit.- Se tienen por ofrecidas y admitidas las pruebas de Ia empresa inconforme, presentadas en su escrito inicial
de inconformidad de fecha 11 de junio de 2009, gue obran a fojas 013 a 0028 dei expediente en que se
actia; las del Area Convocante que adjuntd con su Informe Circunstanciado de Hechos de fecha 23 de junio
de 2009, que obran a fojas 080 a la 405 del expediente en que se actlia; documentales gue se desahogan
por su propia y especial naturaleza y se valoran en términos de o dispuesto por los articulos 79, 187, 202,
203, 207 y 217 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el presente
Procedimiento Administrativo, por disposicion del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y

/’ Servicios del Sector Publico.

iV.-Las manifestaciones en que basa sus motivos de inconformidad el hoy impefranie contenidos en su escrito
inicial de fecha 11 de junio de 2009, los cuales por economia procesal se tienen aqui por reproducidos
% como si a 1a letra se insertasen en obvio de repeliciones innecesarias, se resuelven en su conjunto por la
A

estrecha relacién que guardan entre si, declarandose fundadas, toda vez que el Area Convocante no
acreditd con los elementos de pjueba gque aportd que su determinacion de desechar la partida 1 de la hoy
inconforme, relativa a la Copfratacion del Servicio de Procedimientos Diagnosticos y Terapéuticos de
asion para el Hospital General Regional No. 25 para cubrir necesidades de
ciembre del 2009, por precio no conveniente, en el Acto de Fallo concursal de

Endoscopias por Minim
mayo del 2009 al 31
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fecha 29 de mayo de 2009, se encuentre debidamente fundada y motivada de conformidad con la
normatividad que rige la materia; lo anterior en términos de lo dispuesto en el articulo 81 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el presente Procedimiento Administrativo, por
disposicion del precepto 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico que
a la letra dice:

“Articulo 81.- Ef actor debe probar los hechos constitutivos de st accion y el reo los de sus excepciones.”

Lo que en la especie no acontecié, habida cuenta que del estudio y andlisis efectuado a las documentales
que integran el expediente en que se actia, especificamente al Acta de Fallo concursal de fecha 29 de
mayo de 2009, visible a fojas 162 a 169, que al efecto adjuntd e Area Convocante con su Informe
Circunstanciado de Hechos, de fecha 23 de junio de 2009, se desprende que la Convocante determind

desechar la partida 1 inconformada ofertada por la empresa ENDOMEDICA, S.A. de C.V., bajo los
siguientes argumentos:

“ACTA DEL EVENTO DE COMUNICACION DEL DICTAMEN TECNICO Y FALLO DE LA LICITACION PUBLICA
INTERNACIONAL NUMERO 00641188-016-09...

En ta Ciudad de México, Distrito Federal, siendo las doce horas del dia 29 del mes de Mayo del afio dos mil nueve...

...PROPOSICIONES ECONOMICAS DESECHADAS:
CLAVES DESIERTAS: MOTIVOS POR LOS CUALES SU PROPUESTA QUEDQ DESECHADA

MOTIVO 1.-SE CUENTA CON PROPUESTA SOLVENTE MAS BAJA, PRESENTADA POR OTRO(S) LICITANTE(S), DE
CONFORMIDAD CON LO QUE ESTABLECE EL ARTICULO 36 BIS SEGUNDO PARRAFQ DE LA LEY DE ADQUISICIONES,
ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO.

MOTIVO 2.-L.A PROPUESTA NO ES CONVENIENTE PARA EL INSTITUTO, DE CONFORMIDAD CON LO QUE ESTABLECE EL
ARTICULO 134 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS 27 Y 38 1er PARRAFO DE LA LEY
DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO, ASf COMO AL ARTICULO 46 Y 47 DEL
REGLAMENTO DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO, QUE A LA LETRA
DICEN: Articulo 38.- Las dependencias y entidades procederdn a declarar desierta una ficitacion y deberéan expedir una segunda
convocatoria, cuando las propuestas presentadas no retnan los requisifos de las bases de Ia licitacion o sus precies, conforme a
la investigacion de precios realizada, no fueren aceptables,

POR LO QUE CORRESFONDE A LAS PROPUESTAS PRESENTADAS POR LOS LICITANTES, SE PROCEDIO CONFORME A
LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULC 38 PRIMERQ Y SEGUNDO PARRAFQ DE LA LEY, 41, 46 Y 47 DE 5U REGLAMENTO,
CONSIDERANDO ADEMAS LA NORMATIVIDAD INSTITUCIONAL CONFORME A LQ DISPUESTO EN SU CAPITULO |,
NUMERAL 1 Y 2 Y CAPITULO V¥ NUMERAL 3223 DE LAS POLITICAS, BASES Y LINEAMIENTOS EN MATERIA DE
ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y PRESTACION DE SERVICIOS DEL INSTITUTO MEXICANCO DEL SEGURO SOCIAL,
CON FUNDAMENTO A LO PREVISTO EN EL ARTICULO 134 CONSTITUCIONAL A EFECTO QUE CUMPLAN CON LAS
MEJORES CONDICIONES DISPONIBLES EN CUANTO A PRECIO, FINANCIAMIENTO, OPORTUNIDAD Y DEMAS
CIRCUNSTANCIAS PERTINENTES, SE CONSIDERO PARA EL ANALISIS ECONOMICO TOMAR EN CONSIDERACION LOS
ANTECEDENTES DE CONTRATACIONES REALIZADQOS POR LAS DELEGACIONES, CONFORME A LOS PRECIOS DE
COMPRA NACIONAL OBTENIDOS EN LA LICITACION PUBLICA INTERNACIONAL 00641251-016-08, CONVOCADA POR LA
DELEGACION ESTATAL VERACRUZ SUR PARA CUBRIR NECESIDADES MULTIANUALES EN EL PERIODO COMPRENDIDO
DEL 1 DE JULIC DE 2008 AL 31 DE DICIEMBRE DE 2010, DE TODAS LAS DELEGACIONES DEL INSTITUTC MEXICANO DEL
SEGURO SOCIAL. DE CONFORMIDAR CON EL DICTAMEN QUE SIRVIO DE BASE PARA EL PRESENTE FALLOC.

POR LO QUE LA CONVO TEEN RELACION A LO ANTES DESCRITO, PROCEDIO AL ANALISIS DE LAS PROPUESTAS
ECONCMICAS PRESENTABASATCONSIDERANDO SU INVESTIGACION DE PRECIOS. MEDIANTE {0OS PRECIOS DE COMPRA
NACIONAL OBTENIDOSAEN f£A LICITACION PUBLICA INTERNACIONAL 00841251-016-08, CONVOCADA POR LA DELEGACION
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ESTATAL VERACRUZ SUR PARA CUBRIR NECESIDADES MULTIANUALES EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 1 DE JULIO DE 2008
Al 31 DE DICIEMBRE DE 2010, DE TODAS LAS DELEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL MISMCS QUE SE
ENCUENTRAN A DISPOSICION DE LAS AREAS COMPARADORAS DEL INSTITUTO PARA SU CONSULTA Y CONOCIMIENTO EN LA
PAGINA DE INTRANET INSTITUCIONAL, COMO TAMBIEN EN Et PORTAL DE TRANSPARENCIA DEL INSTITUTC EN SU PAGINA
ELECTRONICA  hifp:/fwww.imss.gob. mxAransparenciafvacomprarcompro.itm, Y SISTEMA  ELECTRONICG DE  COMPRAS

GUBERNAMENTALES Compranet http//fwww.compranet qob. mx POR L0 QUE EN RAZON DEL ANALISIS DE PRECIOS
OFERTADOS, SE PROCEDIO A LA ELABORACION DEL CUADRO COMPARATIVO QUE SERA LEIDO Y DADQ A CONOCER EN EL
ACTO DE FALLO A TODAS LA EMPRESAS PARTICIPANTES, ¥ DEL GUAL SE DESPRENDE QUF LOS PRECIQS OFERTADOS SON
INCONVENIENTES PARA LA ENTIDAD, YA QUE LAS PROPUESTAS PRESENTADAS SUS PRECIOS OFERTADOS REBASAN EL 10%,
CON RELAGION A LA INVESTIGACION DE PRECIOS (PRECIOS DE COMPRA NACIONAL 2009), QUE SIRVIERCON DE SOPORTE PARA
LA EVALUACION DE LAS PROPUESTAS ECONOMICAS, CONFORME A LO SIGUIENTE:

PROPOSICIONES ECONOMICAS DESECHADAS

,
LICITANTE PROCEDIMIENTOS uTwlqrrEflla?o Mgl?r“l“:mm OFEP?E%DIg vs MA:'“ C:I\F’IEP}SR)‘EJDEO g
OFERTADO 90641251- g SIN IVA z

MULTEANUAL
VITALMEX INTERNAGIONAL, §.A. DE G V. DIAGNOSTICOS $1.500,00 $678,51 121,67 43| $851.00000| 2
VITALMEX INTERNAGIONAL, §.A DE G V. TERAPEUTICOS $6.500,00 678,51 857,98 sg| sarr.oc000| 2
$1.028,000,00 | 2
ENDOMEDIGA, S.A. DE C.V. DIAGNOSTICOS $2.200,00 $678.51 224,24 44|  $95480000] 2
ENDOMEDICA, 8.A. DE C.V. TERAPEUTICOS $2.700,00 $678,51 267,93 5|  $156800,00] 2
$1.111.400,00 | 2
MEDICA. SCOPE, S.A. DE C.V, DIAGNOSTICOS $2.400,00 $678,51 253,72 43| $1.04160000| 2
MEDICA. SCOPE, S.A DE C.V TERAPEUTICOS $2.800,00 $678,51 312,67 58| s16240000| 2
$1.204.00000 { 2
COSTO POR PROCEDIMIENTO, S.A DEC.V. | DIAGNOSTICOS $2.700,00 $678,51 297,53 43| s147180000] 2
COSTO POR PROCEDIMIENTO, S.A DE GV, | TERAPEUTICOS $3.600,00 $678,51 430,57 58|  s208.80000| 2
$1.380.600,00 | 2

De lo que se advierte que la Convocante, determind desechar |a Propuesta del inconforme para la partida 1
relativa a la Contratacién del Servicio de Procedimientos Diagnésticos y Terapéuticos de Endoscopias por
Minima Invasidn para el Hospital General Regional No. 25 para cubrir necesidades de mayo del 2009 al 31
de diciembre del 2009, por considerar que el precio ofertado por ta empresa inconforme no es aceptable
para el Instituto; argumento asentado en el Acta de Fallo de la Licitacion que nos ocupa de fecha 29 de
mayo de 2009, que resulta insuficiente para tener por fundado y motivado el Acto que se implgna, puesto
gque se considera que un Actp”estd fundado y motivado cuande se precisan los preceptos legales
aplicables al caso y se defallan las causas, motivos y circunstancias que la Convocante tomo en cuenta
para determinar desegHar/la Propuesta Economica del hoy inconforme por precio no conveniente;
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resultando aplicable al caso concreto los siguientes criterios jurisprudenciales que a la letra disponen:-------

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo

Fuente: Semanario Judicial de Ja Federacion v su Gacefa
Tomo: XV, Marzo de 2002

Tesis: [60.A.33 A

Pdgina: 1350

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO SON DISTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD LISA Y LLANA Y OTRAS
PARA EFECTOS. La Suprema Corfe de Justicia de fa Nacidn ha establecido de manera reiterada que entre fas garantias de legalidad y seguridad
Juridica previstas en el arficulo 16 constitucional, se encuenira la refafiva a que nadie puede ser molestado en su persona, posesiones o documentcs,
sino a virtud de mandamignto escrifo de autoridad competente que funde y mofive la causa legal del procedimiento, y dicha obligacion se satisface
cuando s& expresan 1as normas legales aplicables y las razones que hacen que & caso particular encuadre en fa hipdtasis de Ja norma legal aplicada.
Ahora bien, el incumplimiento a lo ordenado por el precepto constifucional anferior se puede dar de dos formas, a saber: que en ef acfo de autoridad
exista una indebida fundamentacion y motivacion, o bien, que se dé una falfa de fundamentacion y motivacién del acto. La indebida fundamentacion
implica que en ef acto sf se citan preceptos legales, pero éstos son inaplicables al caso particular; por su parte, la indebida motivacion consiste en que en
el acto de autoridad sf se dan motivos pero 8stos no se ajustan a los prestpuestos de la norma legal citada como fundamento aplicable al asunto. En
esfe orden de ideas, al aclualizarse la hiptesis de indebida fundamentacion y molivacion del acto reclamado, fal circunstancia se ubica en el supuesto
previsto en fa fraceion IV def artfculo 238 del Codigo Fiscal de la Federacion y, por tanfo, la nulidad debe ser lisa y flana, pues io contrario pernitiria a Ia
autoridad demandada que tuviera dos 0 mas posibitidades de fundar y motivar su acto meforando su resolucidn, 1o cual es contrario a lo dispussto en lz
fraccion Il del articulo 239 def Codigo Fiscal de ia Federacion, o que implica una violacion a las garantias de legalidad y seguridad juridica consagradas
en fos atticulos 14 y 16 constitucionales. En cambio, ja falta_de fundamentacion consiste en la omision de citar en ef acto de molestia o de privacion el o
los preceptos legales que lo justifiguen; esta omision debe ser total, consistente en la carencia de cita de normas juridicas; por su paife, la faita_de
motivacion consiste en la carencia total de expresion de razonamientos. Ahora bien, cuando se actualiza la hipotesis de falfa de fundamentacién v
motivacion del acto reclamade, tal circunstancia se ubica en ef supuesto previsto en la fraccion If del artfculo 238 del Cédigo Fiscal de la Federacion y,
por tanto, la nuiidad debe ser para efectos, eh términos de lo dispuesto en el parrafo final dei numeral 239 del propio codigo.”

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITC.

Amparo directo 1684/2001. Mundo Maya Operadora, S.A. de C.V. 16 de ocfubre de 2001. Unanimidad de vofos. Ponente: Emma Margarita Guerrero
Osio. Secretaria; Palricia Maya Padilla.

Tesis No. V.2° J/32 del Semanario Judicial de Ia Federacion, Tomo 54, Junic de 1982, Tribunales Colegiados de Circuito, visible a fojas 49 bajo el rubro:
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- [e acuerdo con ef articulo 16 de fa Constitucién Federal, todo acto de autoridad debe estar adecuada y
suficientemente fundado y mofivado, enfendiéndose por lo primero que ha de expresar con precision el precepfo legal aplicable al case y, por lo
segundo, que tambien deben sefialarse, con precision, las circunstancias especiales, razones particulares 0 causas inmediatas que se hayan tenidc en
consideracion para la emision del acta; siendo necesario, ademas, que exista adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir,
que en ef caso concrefo se configuren las hipétesis normalivas.”

Asl mismo es de sefialarse que si bien es cierto la Convocante para efectos de fundar el Acto que por esta
via se impugna asentd entre otros preceptos el 38 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, y 41, 46 y 47 del Reglamento de la Ley de la materia, lo cierto es que lo asentado en el
Acta de Fallo resulta insuficiente para tener por fundado el referido Acto, puesto que del analisis gue se
realice a los articulos 38 y 41 del citado Reglamento en relacién directa con el 23 del propio Reglamento se
advierte que los mismos indican lo siguiente:

“Articulo 38.- Las dependencias y enfidades procederdn a declarar desierta una licitacién y deberan expedir una sequnda convocaforia, cuando las
propuestas presentadas no retinan los requisitos de las bases de Ja licitacion o sus precios, conforime a la investigacion de precios realizada, no
fueren aceptables.

Los resultados de fa investigacion por los que se defermine que los precios no son acepiables, se incluira en ef dictamen a que alude e artfculo 36 Bis
de esta Ley. Dicha determinacién se hara del conocimiento de los licitantes en el fallo cormespondiente...”

“Articulo 23.- Para determinar ef caracter intemacional de una licitacion pdblica, cuando se opte por ésta en términos del articulo 28, fraccion 1, inciso b)
de ia Ley, debera considerarse lo siguiente:

efectuaran en iguaidad de condiciones. Para {al efectfo, consideraran los mismas bienes o servicios, aniicipo,
precio fijo o variable, pfazos y lugares ge entrega, moneda y pago, entre olras.

L
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Articulo 41.-. ..
Las metodologias descritas en ef articuic 23, fraccion If de este Reglamento, podrén ttilizarse para determinar durante la evaluacion de las propuestas
econdmicas, si los precios son aceplables, patticularmente cuando exista una sola proposicion solvente.”

Supuestos normativos de los cuales se desprende gue las Areas Convocantes procederan a declarar
desierta una Licitacién y expedir una segunda convocatoria, cuando las Propuestas presentadas no rednan
los requisitos de las Bases de la Licitacién o sus precios, conforme a la investigacion de precios realizada,
no fueren aceptables, los resultados de 1a investigacion por los que se determine que los precios no
son aceptables, se incluira en el dictamen a que alude el articulo 36 Bis de la Ley de la materia y se
harad del conocimiento de los licitantes en el Fallo correspondiente, ademas en todos los casos, las
comparaciones se efectuaran en igualdad de condicliones. Para tal efecto, consideraran los mismos
bienes o servicios, anticipo, precio fijo o variable, plazos y lugares de entrega, moneda y pago. entre otras
y las metodologias descritas en el articulo 23, fraccion |l de este Reglamento, podran utilizarse para
determinar durante la evaluacién de las Propuestas Econdmicas, si los precios son aceptables,
particularmente cuando exista una sola proposicion solvente; asi mismo el articuio 38 de la Ley de la
materia indica que se podrd declarar desierta una partida cuando de la investigacion de precios se
desprenda que no es aceptable al Instituto sin sefialar como debera realizarse la investigacién de precios,
sin embargc el precepto 41 de su Reglamento indica que las metodologias descritas en el articuio 23
fraccién Il de este Reglamento, podran utilizarse para determinar durante la evaluacion de las Propuestas
Econdmicas, si los precios son aceptables, y dicho articulo 23 que habla de la investigacion de mercado,
en su penultimo parrafo indica gque en todos los casos, las comparaciones se efectuaran en igualdad
de condiciones, considerando los mismos bienes o servicios, anticipo, precio fijo o variable, plazos
y lugares de entrega, moneda y pago, entre otras; y en el caso gue nos ocupa, con lo asentado en el
Acta de Falio Licitatorio no se acredita que el supuesto esfudio de mercado cumpla con las citadas
caracteristicas.

Lo que en la especie dejo de observar la Convocante al desechar la Propuesta del hoy inconforme, ya que
si bien es cierto el Area Convocante en su Informe Circunstanciado de Hechos, de fecha 23 de junio de
2009, argumentd que “...Ja Coordinacion de Abastecimiento atendiendo que el Hospital General Regional
No. 25 cuenta con la mayor demanda de servicios de endoscopia, para atender con oportunidad las
necesidades de septiembre al 31 de diciembre de 2008 de fa poblacién derechohabiente, llevo a cabo
procedimiento de Adjudicacion Directa niimero AD/482-08 por medio de Contrato Abierto del Servicio de
Endoscopia por Minima Invasion en el cual resultd adjudicada la empresa Arendadora Mexicana de
Equipo Endoscopico, S.A. de C.V., con un precio unitario de $670.00, para los servicios endoscépicos

diagndsticos y terapéuticos de acuerdo af Contrato celebrado No. D8508C; por lo gue considerando que fas
necesidades del Hospital General Regional No. 25 estan fuera del contrato multianual 2008-2010 y que el
31 de diciembre de 2008 concluyo el Contrato Abierto celebrado con la empresa Arrendadora Mexicana de
Equipo Endoscopico, S.A. de C.V., la Coordinacién de Abastecimiento y Equipamiento para cubrir
necesidades del efercicio 2009, procedio entonces a convocar el Servicio de Endoscopia por Minima
Invasién a traves de la Licitacion Publica Nacional No. 00641188-014-09, sin embrago dicho procedimiento
fue declarado desierto sin ofertas técnicas solventes para el Instituto segin consta en el Acta de Fallo de
fecha 15 de abril de 2009 y ante lal resultado se tuvo la necesidad de convocar una nueva Licitacion
Publica Internacional No. 00641188-016-09 que hoy nos ocupa. Que por lo que atendiendo que el
procedimiento coordinado de Licitacidon Puablica Infernacional No. 00641251-016-08 incluye las
necesidades de esta Del n Norte para el Servicios Integral de endoscopia por Minima Invasion de

Tubo Digestivo de los Hbsgifales General de Zona No. 24, General de Zona No. 27 y General de Zona /
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MF No. 29, y que sus Bases concursales, confemplan las mismas condiciones de evaluacién, contratacion
y prestacion del Servicio de Endoscopia por Minima Invasion a las esfablecidas en las Bases de la
Licitacion Pablica Internacional No. 00641188-016-09 como puede apreciarse en los numerales del 3 al 20
de ambas Bases concursales, aclarando que la diferencia que existe entre ambas Licitaciones es que la
coordinada incluye varios servicios de endoscopia por que es a nivel nacionaf para todas las Delegaciones
del ambifo Institucional como se precisa en el numeral 7.1 de las Bases de esa Licitacion, y la que nos
ocupa sofo es en especifico para el Servicio de Endoscopia de Minima Invasién Tubo Digestivo para el
Hospital General Regional No. 25 por lo que los bienes Licitados y los servicios endoscopicos de
diagnostico y terapéuticos son en menor cantidad, sin ernbargo las especificaciones y caracteristicas son
las mismas como puede apreciarse en el Anexo T 2 (T Dos) PROPUESTA TECNICA de las Bases de fa
Licitacion 00641251-016-08 que para el Grupo 5 en el que se encuentra Clasificada la Defegacion
Norte...”; también es cierfo que no acredita que hubiese observado lo dispuesto en los articulos antes
transcritos, es decir, que en el Dictamen que sirvio de base al Fallo conste el resulfado de la investigacion
de precios con la que determiné desechar por no aceptable fa propuesta def hoy inconforme...”, lo cierto es
que la Convocante no acredita con los elementos de prueba que aportd que los equipos solicitados para la
prestacion del servicio objeto de controversia fanto en la Licitacién Pablica Internacional No. 00641251-
(316-08 como en la Licitacion Internacional No. 00641188-016-09 cuenten con las mismas caracteristicas y
que sean los mismos, lo anterior es asi en razdn de que del contenido de las Bases de la Licitacion Publica
Internacional No. 00641188-016-09 hoy impugnada se advierte que la Convocante en el Anexo 5 relativo a
la Propuesta Téchica solicité tres Videoendoscopios, asi como un equipo de computo para la prestacion
del servicio segun se advierte en los términos siguientes:

ANEXO NUMERO 5
PROPUESTA TECNICA
Equipo Basico y de Visualizacion
CEDULA: PROCEDIMIENTO DE ENDOSCOPIA POR MINIMA INVASION
VIDEOENDQSCOPIOS

Videoesofagogastroscopio: diametro externo de 9.8 mm hasta 11.9 mm. Ganai de trabajo de 2.8 mm hasta 3.8 mm. Angulos de flexién de la punta hacia arriba de 210° o
mayor, hacia debaje de 90° o mayor, hacia la derecha de 100° 0 mayor y hadia |a izguierda de 100° o mayor. Longitud de trabajo 1008 mm o mayor.

Videoduodenaoscopio: diametro externo 12.5 mm. Canal de trabajo 4.2 mm. Angulos de flexion de la punta, hacia arriba 120°, hacia abajo 90°, hacia la derecha 110° y hacia la
izquierda 80°. Longitud de Fabajo 1240 mm o mayor.

Vidgocolohoscopio: didmetro externo de 12 mm a 12.8 mm. Con ¢anai de trabajo de 3.7 mm a 3.8mm. Profundidac de campo de 3 mm ¢ menor 2 100 mm o mayor, Flexion
haciz arriba de 180° o mayor, hacia abajo 160° o mayor, a la derecha 180° o mayor y a la izquierda 160° o mayer, Longitud de trabajo 1600 mm o mayor.

Set de limpieza para endoscopios.

EQUIPO DE COMPUTO
L.as unidades médicas seleccionaran de acuerdo a sus necesidades, marca y modelo:
Computadara Perdium 4 o mayor, de 3.0 gigahertz de velocidad ¢ mayor, disco duro de 80 Gb o mayor, grabador reproductor de DVD interno, monitor de 18 puigadas a color
pantalla plana. Hardware y Software necesarios para manejo de caplura y almacenamiento de imagenes y emision de reperte endoscopico.  Grabador reproductor de DVD
extemno. Impresora inyeccién de tinta o sublimacién a color con calidad diagndstica o fotografica.
Procesador de imagenes con sefales de video: video compuesto, Y/C vy RGB. Con las siguientes funciones: balance de blancos, con capacidad de almacenamiento y
memoria de captura de informacién de pacientes, capacidad de congelar imagenes y realizar funciones desde el mango del videoendoscopio.
Las unidades médicas, de acuerdo a sus necesidades, sefeccionaran marca y modefo:
Fuente de fuz de xenon de 300 walts con selector manual y automatico de brillantez, funcion de transiluminacién,

Bomba de aire con niveles de regulacion de aire alto y bajo como minimo.

Lampara para emergenda interconstruida,

Clave: 531.316.0094 /////
4
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No obstante lo anterior del contenido de las Bases de la Licitacion Pablica Internacional No. 00641251-016-
08 se advierte que si bien es cierto se solicitaron los mismos videcendoscopios, lo cierto es que la
Convocante no acreditd que las caracteristicas solicitadas sean las mismas que se solicitaron en la
Licitacion objeto de controversia, Io anterior como se desprende de la lectura que se realice a las
caracteristicas solicitadas para los videcendoscopios en la Licitacion Publica Internacional No. 00641251-
016-08, las cuales se transcriben para efectos de mejor proveer en los términos siguientes:----------m--rm-—

EQUIPO PARA ENDOSCOFPIA DIAGNOSYICA ADULTO/PEDRIATRICA( TUBO DIGESTIVO) (SOLO PARA LICITANTES DE LA
DELEGACION NORTE )

UN SISTEMA DE VIDEO GRABACTON DIGITAL

UN VIDEQESOFAGOGASTROSCOPIO DE 9.8 MM DE DIAMEI'RD EXTERNO COMO MAXIMO, CANAL DE TRABAJO DE 2.8 MM O MAYOR, ANGULOS
DE FLEXTOM DE LA PUNTA HACIA ARRIBA 210° COMO MINIMO, HACTA ABATQ DE 90°¢ COMO MINIMO, LONGITUD DE TRABAJG ENTRE 1020 A
1100 MM.

UN VIDEQCOLONOSCOPIO CON DOBLE CANAL DE TRABAJO DE 3.8 Y 2.8 MM DE
DIAMETRO, DE FLEXION HACIA ARRIBA DE 180°, HACIA ABAJO DE 160° MINIMO, A
LA DERECHA 160°, A LA T7ZQUIERDA 160°. DIAMETRO DISTAL DE 12 A 14 MM.
LONGITUD DE TRABAJOQ DE 1400 A 1700 MM.
UN EQUIPO FLEXIBLE DE VIDEQ DUODENOSCOPIO DIAMETRO 13.2, CANAL DE
TRABAJO 4.2, ANGULACIONES, HACIA ARRIBA 120, HACIA ABAJO 90, IZQUIERDA 110
DERECHA 90, LONGITUD TOTAL 155, LONGITUD DE CANAL DE TRABAJO 1.24 MTS,
CAMPO DE VISION DE 100 GRADOS.

DESECHABLE PARA ENDOSCOPIA GENERAL TERAPEUTICA ADULTO / PEDIATRICO/ DE TUBO DIGESTIVC (10.08
002/10.08.004.)

De donde se advierte que en las Bases de Licitacion Publica Internacional No. 00641188-016-09 por
cuanto hace al videoesofagogastroscopio se solicitd un didmetro de 9.8 mm hasta 11.9 mm (caracteristica
gue no fue solicitada en la Licitacion consolidada), Canal de trabajo de 2.8 hasta 3.8 mm (caracteristica no
solicitada en ia Licitacién Consolidada), Angulos de flexion de |la punta hacia arriba de 210° 0 mayor {en la
Licitacion consolidada solicitan 210° como minimo), hacia debajo de 90° o mayor, (en la Licitacion
consclidada selicitan 90° como minimo), hacia la derecha de 100° o mayor y hacia la izquierda de 100°
o mayor (caracteristicas no solicitadas en la Licitacidn consolidada); por su parte en e
videoduodenoscopio en la Licitacién que nos ocupa se solicitaron las caracteristicas siguientes: didmetro
externo 12.5 mm {(en la Licitacion consolidada se solicitd un diametro de 13.2), en la Licitacién consolidada
se solicité una lengitud total de 155, longitud de canal de frabajo 1.24 mts, campe de vision 100 grados; y
en la Licitacién que nos ocupa no se solicitaron dichas caracteristicas, por dltimo y respecic de las
caracteristicas del videocolonoscopic se tiene que en la Licitacion objeto de controversia se solicitd
didmetro externo de 12 mm a 12.8 mm. Con canal de trabajo de 3.7 mm a 3.8mm, en tanto que en la
Licitacion consolidada se solicitdo con doble canal de trabajo de 3.8 mm y 2.8 mm de diametro; en la
Licitacion que nos ocupa se solicitd Profundidad de campo de 3 mm o menor a 100 mm o mayor;
caracteristica que no se requirid en la Licitacidon consolidada; igualmente en la Licitacion objeto de
controversia se solicitd Flexion hacia arriba de 180° o mayor, (caracteristica no solicitada en la
consolidada) hacia abajo 160° o mayor, (en la Licitacion consolidad se solicita dicha caracteristica como
minima; a la derecha 160° o mayor (caracteristica no solicitada en las Bases de la consolidada) y a la
izquierda 160° o mayor {(caragteristica no solicitada en las Bases de la consolidada), en la licitacién
consolidada se solicitd dia o distal de 12 a 14 mm, en la Licitacion consclidada no se requirié dicha
caracteristica, asi mi { la Licitacidn impugnada se solicité una Longitud de trabajo 1600 mm o

-
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mayor, en tanto que en la Licitacion consolidada se solicité una longitud de trabajo de 1400 a 1700mm;
de lo que se tiene que las caracteristicas solicitadas tanto en la Licitacion Pdblica Internacional No.
00641188-016-09 como en la Licitaciéon Publica Internacional No. 00641251-016-08 difieren entre si, por lo
gue no se puede aducir que se tratan de las mismas caracteristicas como lo pretende hacer valer Ia
Convocante al rendir su Informe Circunstanciado de Heches, mas aln es de sefialarse que en la Licitacion
Pablica Internacional No. 00641188-016-09 se solicitd un equipo de coémpuio que no se encuenira
relacionado en los requisitos saclicitados en la Licitacion Publica Internacional que nos ocupa, asi como la
pinza con dientes de ratoén y cocodrilo, para la extraccion de cuerpos extrafios, asi como el Set de
dilatadores de Savary-Guilliard calibre 9 a 17 mm y guia metélica para su introduccién; en este orden de
ideas se tiene que al tratarse dei mismo servicio las caracteristicas y especificaciones tiene que ser las
mismas, pero en el presente caso la Convocante no puede tomar como base para determinar el precio de
referencia el adjudicado en la Licitacion Consolidada, puesto que como se indico lineas arriba, 1a
comparacion no se efectto en igualdad de circunstancias, en este sentido se tiene que las manifestaciones
vertidas por Convocante al rendir su Informe Circunstanciado de Hechos de fecha 23 de junio de 2009,
devienen de infundadas, lo anterior de acuerdo a las consideraciones de hecho y de derecho expuestas
con anterioridad.

Asi las cosas, se tiene que en el Acta de Fallo la Convocante determind declarar desierta la Propuesta de
la empresa ENDOMEDICA, S.A. DE C V., S A de CV,, para la partida 1, toda vez que el precic no es
aceptable para el Instituto Mexicano del Seguro Social, sin que se acredite la observancia de los preceptos
antes transcritos, es decir, que en el Dictamen que sirvid de base para el Fallo conste el resultado de la
investigacion de precios en base a la cual determiné desechar las Propuestas de la empresa inconforme,
considerando los mismos bienes o servicios, anticipo, precio fijo o variable, plazos y lugares de entrega,
moneda y pago, entre ofras.

En este orden de ideas se tiene que la actuacion de la Convocante no se ajusté a lo dispuesto en los
articulos 38 de la Ley de Addquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, 41 y 23 de su
Reglamento; bajo este contexto se tiene que lo asentado en el Acta de Fallo de la Licitacion que nos
ocupa, de fecha 29 de mayo de 2009, resulta insuficiente para acreditar que la determinacion de la
Convocante de desechar la partida inconformada al ahora accionante bajo el argumento de que el precio
no es conveniente para el Instituto, se encuentra debidamente fundada y motivada, por lo que se concluye
que el Fallo de la Licitacion en comento se emitid en contravencion a la forma y términos establecidos en el
articuio 37 segundo parrafo de la Ley de Adquisicicnes, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico y 46
fraccion | del Reglamento de la Ley de la materia, que a la letra disponen:

“Arficufo 37.-En junta piblica se dard a conocer el falio de la licitacion, a la que libremente podran asistir los licitantes que hubieren participadc en ef
7 acto de presenfacion y apertura de proposiciones, levantandose el acte respectiva que firmardn los asistentes, a quienes se enfregard copia de fa

misma. La falta de firma de algan licitante no invalidara su contenido y efectos, poniéndose a partir de esa fecha a disposicion de los que no hayan

asistido, para efectos de su notificacion. En sustifucion de esa junta, las dependencias y entidades podran optar por notificar el faffo de la licitacién por

escrito a cada uno de los licitantes, denlro de los cince dias naturales sigtifentes a su emision.

En ef mismo acto de fallo o adjunta a ia comunicacion referida, las dependencias y entidades proporcionaran por escrito a fos leitantes Ia informacion

acerca de fas razones por las cuales su propuesta no resufté ganadora.

Cohira fa resolucion gue conférigs el falie nb prgcederd recurso alguno; sin embargo, proceders la inconformidad que se inferponga por los licitantes en

los términos del articulo 65 de esta Ley.”

“Articulo 46.- £} fallo que emifan |, ndencias y entidades deberd contemplar como minimo lo siguiente:
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1.- Nombre de los ficitantes cuyas propuestas econémicas fueron desechadas como resulfado de su analisis defallado y las razones que se luvieron para
ello,”

Supuestos normativos gue en la especie no se actualizaron, habida cuenta que de acuerdo a las
consideraciones de hecho y de derecho expuestas lineas anteriores, se desprende que la actuacion de la
Convocante al emitir el Acta de Fallo de la Licitacién que nos ocupa, de fecha 29 de mayo de 2008. no se
encuentra fundada ni motivada para determinar que el precio propuesto por el hoy accionante para la
partida 1; relativa a la Contratacion del Servicio de Procedimientos Diagnosticos y Terapéuticos de
Endoscopias por Minima Invasion para el Hospital General Regional No. 25 para cubrir necesidades de
mayo del 2009 al 31 de diciembre del 2009, no es conveniente para el Instituio, dejando en estado de
indefension al promovente al desconocer los motivos, causas o circunstancias que tomd en cuenta ia
Convocante para llegar a la conclusion de que su precio no es conveniente para el Instituto.—-——-—-—-——--

Establecido lo anterior, el Fallo de la Licitacion de mérito se emitid en contravencion a lo establecido en la
normatividad que rige a la materia, por lo que no reune los requisitos de legalidad que al efecto prevé la
Ley de la materia, toda vez que en el caso concreto, resulta insuficiente lo asentado por el Area
Convocante en el Acta de fecha 29 de mayo de 2009, relativa al Fallo de la Licitacién de mérito para
establecer que su actuacidn al no adjudicar la Propuesta del inconforme se encuentra fundada y motivada,
puesto que es requisito sine qua non que toda actuacion def Area Convocante se encuentre debidamente
fundada y motivada y se de a conocer en el Dictamen que sirve de base al Fallo el resultado de la
investigacidn de precios para determinar no adjudicar las Propuestas por precio no conveniente de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 38 parrafos primero y segundo de la Ley de la materia,
investigacion de precios que debe considerar las mismas circunstancias y condiciones que en la Licitacion
gue nos ocupa; lo que en la especie no sucedio, de acuerdo con lo analizado y valerado anteriormente.-——-—-

Por todo 1o anterior, se tiene que el Acto del Falio de la Licitacion de que se trata, especificamenie por
cuanto hace a la partida 1 relativa a la Contratacion del Servicioc de Procedimientos Diagnosticos y
Terapéuticos de Endoscopias por Minima Invasion para el Hospital General Regional No. 25 para cubrir
necesidades de mayo del 2009 al 31 de diciembre del 2009, se encuentra afectado de nulidad,
actualizandose en la especie la hipdtesis prevista en el articulo 15 penultimo parrafo de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que dispone:

“Articulo 15.- Los actos, confratos y convenios que ias dependencias y enlidades realicen o celebren en conltravencion a lo dispiresto por esta Ley,
seran nulos previa deferminacion de la autoridad competente.”

Por lo que con fundamento en sl articulo 89 fraccidn | del ordenamiento legal invocado, e Area
Convocante debera realizar un nuevo Dictamen que sirva de base para emitir ef Falle en €l que se incluya
el resultado de la investigacion de precios realizada considerando las circunstancias y condiciones de la
Licitacion de mérito y un nuevo Fallo de la Licitacion de mérito respecto de la partida 1 relativa a la
Contratacion del Servicio de Procedimientos Diagnosticos y Terapéuticos de Endoscopias por Minima
Invasion para el Hospital General Regional No. 25 para cubrir necesidades de mayo del 2009 al 31 de
diciembre del 2009, debidamente fundados y motivados, con estricto apego a la normatividad que rige la
Materia, a efecto de asegqurar al Estado las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad,
financiamiento, oportunidad y demas circunstancias pertinéntés$ en téfriinds de los &articilos 134
Constitucional y 27 de su Lg# Reglamentaria aplicable al caso, que establecen:

“Articulo 134- Las adguis
contratacién de obra que

Y arrendamientos y enajenaciones de fodo fipo de bienes, prestacién de servicios de cualquier nefuraleza y Ja
| se adjudicaran o llevaran a cabo a través de licitaciones publicas mediante convocaforia publica para gue libremente
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se presenfen proposiciones solventes en sobre cerrado, que serd ablerto pablicamente, a fin de asegurar al Estade las mejores condiciones disponibles
enh cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas circunstancias pertinentes.”

“Articuto 27.- Las adquisiciones, arrendamientos v servicios se adjudicaran, por regla general, a lravés de licitaciones ptblicas, medianfe convocatoria
publica, para que libremente se presenfen proposiciones solventes en sobre cemrado, que serd abierfo publicamente, a fin de asegurar al Estado las
mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad, eficiencia energélica, usc responsable del agua, opfirizacion y
uso sustentable de los recursos, asf como la proteccion al medio ambiente y demas circunstancias perfinentes, de acuerdo ton lo que establece la
presenfe Ley”

V.- Dadas ias contravenciones en las que incurrid la Convocante, advertidas en el Considerando IV de la
presente Resolucidn, correspondera al Titular de la Delegacion Norte del Disirito Federal del Instituto
Mexicano del Seguro Social, aplicar las medidas preventivas, correctivas, de control y disciplinarias, dentro
del ambito de su competencia, a efecto de que en lo futuro los encargados de los eventos de naturaleza
analoga al que nos ccupa, ajusiten sus actuaciones a la normatividad que rige la Materia, ya que de lo
contrario alteran el legal y normal funcionamiento de ios procesos adjudicatarios.

Por lo expuesto, fundado y motivado, con los preceptos juridicos invocados, es de resolverse y s@:--————-——

RESUELVE

PRIMERO.- La empresa inconforme acreditd los extremos de su accion y el Area Convocante no justificd sus
excepciones y defensas hechas valer.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 69 fraccién | de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, y de acuerdo a lo analizado y valorado en el Considerando IV de la
presente Resolucion, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el
institutc Mexicano del Seguro Social, determina fundados los motivos de inconformidad
sefalados en el escrifo interpuesto por el C. RICARDO MORENO MARTINEZ, Representante
Legal de la empresa ENDOMEDICA, SA. de CV., contra actos de la Coordinacion de
Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion Norte det D.F. del citado instituto, derivados de
la Licitacion Publica Internacional No. 00641 188-016-09, convocada para la Contratacion del
Servicio de Procedimientos Diagndsticos y Terapéuticos de Endoscopias por Minima nvasion
para ef Hospital General Regional No. 25 para cubrir necesidades de mayo del 2009 al 31 de
diciembre del 2009; levantandose al efecto la suspension decretada mediante Acuerdo No.
00641/30.15/3416/2009 de fecha 24 de junio de 2009.

TERCERO.-Con fundamento en el articulo 15 pérrafo penditimo de la Ley de Adqguisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, se declara 1a nulidad del Acta del Evento de Fallo concursal de
fecha 29 de mayo de 2009, asi como fodos y cada uno de los actos derivados y que se deriven
de ésta, respecto de la partida impugnada, por lo que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 69 fraccion | del ordenamiento legal invocado, el Area Convocante debera llevar a cabo
un nuevo Dictamen que sirva de base para emitir el Falio en el que se mcluya el resuftado de @
|gy_§s_t!gac1on e precios téslizada corsiderando las mismas CircunsIANEES. Y condiciones de la
Picitacion de meérito y un nuev&fﬁtlo Eie la nguta0|on de meérito previa evaluacion de ia Propuesta

Ec;p_gpmlca ‘del Gy rincghforme respecto de a8 partida imptignada, debidaménte fundado y ¥

motivadd;~con-estrictgfapego-a ta fiofmatividad que rige~ia=Materia' debiendo informar a esta

Autoridad Admin

va sobre lo instruide en la presente Resclucion, remitiendo las constancias
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que asi lo acrediten en un término de 10 dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en &l
articulo 32 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, contado éste a partir del dia
siguiente al que surta efectos la notificacion de esta Resolucion.

CUARTO.- Correspondera al Titular de_la Delegacion Norte del Distrito Federal del Instituto Mexicano del
Seguro Social, el acatamiento a o ordenado e €l"Censiderando V de fa presente Resolucion,
debiendo remitir las constancias con los acuses de recibo de los Servidores Publicos
involucrados que acrediten que se mstruyeron las medidas preventivas; correctivas, de control y
disciplinarias dentro del ambito de su competéficia, a fii de évitar que en futlirds ccasiones-se
den acluaciones contrarias a la normatividad que rige a la Materia, remitiendo las constancias
que asi lo acrediten en un término de 10 dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 32 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, contado éste a partir del dia
siguiente al que surta efectos la notificacién de esta Resolucién.

QUINTO.- La presente Resolucion puede ser impugnada por el hoy inconforme, en términos del articulo 70
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico, mediante el recurso

de Revision que establece el Titulo Sexto, Capitulo primero, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo.

SEXTO.-  En su oportunidad archivese en eslos términos el expedien Y gue se actla, como asunio

e haya lugar —-—-—-———-—

del Organo interno de Control en el
Instituto Mexicano del Seguro Social.- NOTIFIQUESE. -

LIC,E DUARDO J. VIESCA DE LA GARZA

C. RICARDO MORENC MARTINEZ.- REPRESENTANTE LEGALDE LA EMPRESA ENDOMEDICA, S.A DE C.V. CALLE BAJA CALIFORNIA No. 278, DESPACHO 803,
COLCNIA CONDESA, C.P. 08100, DELEGACION CUAY

HTE C MEXICC, D.F. Autorizando para oir y recibir todo lipo de documentos y notificaciones al Licenciado en
Derecr SRR, <= coro = o= CC. SNSRI

ING. EDUARDO ALVARADO FLORES.- TITULAR DE L'!A COORDINACION DE ABASTECIMIENTO DE LA DELEGACION NORTE DEL DISTRITO FEDERAL DEL

INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURQ SOCIAL, CALZ_F(DA VALLEJO NO. 675, COL. MAGDALENA DE LAS SALINAS, DELEG. GUSTAVD A, MADERD, C.P. 07330,
MEXICO, D.F., TEL: 5719 4911, FAX: 5333 1100, EXT. 15126.

PARA:

LIC. JUAN MANUEL AMADOR LEAL.- TITULAR DE LA DELEGACION NORTE DEL DISTRITC FEDERAL DEL INSTITUTC MEXICANC DEL SEGURD SOCIAL - AV

INSTITUTO POLITECNICO NACIONAL No. 1521, GOL. MAGDALENA DE LAS SALINAS, DELEG. GUSTAVO A MADERO, C.P. 07760, MEXICO, D.F., TEL. 754-57-71 Y
5-86-24-79

C.P AGUSTIN AMAYA CHAVEZ.- ENCARGADO DE LA COORDINACION DE ADQUISICION DE BIENES ¥ CONTRATACION DE SERVICIOS DE LA DIRECCION DE
ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL INSTITUTQ MEXICANG DEL SEGURG SOCIAL- DURANGC NO. 281 PN, COL. ROMA, DELEG.
CUAUHTEMOC, C.P. 08700, MEXICO, D F.- TEL - 55-53-58-97, 55-26-17-00, EXT. 11732.

C.C.P. LIC. LORENZO MARTINEZ GARZA.- TITULAR DE LA D[RECC!ON DE ADMINISTRAGION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANO DEL
SEGURC SOCIAL - REFORMA No. 476, & PIS0, COL JUAREZ. DELEGACION CUAUHTEMOC, G P. 08698, MEXICC, D.F.

LIC. MARIA DE LOURDES DEL PALACIO FLORES.- TITULAR DEL AREA DE AUBITORIA DE SERVICIOS MEDICOS DEL GRGANO INTERNO DE GONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOGIAL.- PARA SU CONCCIMIENTOQ Y EFECTO PROCEDENTES.

C.P. ABRAHAM ARILLO CARRENO.- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA, QUEJAS Y RESPONSABILIDADES DE ESTE ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUTG MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL EN EL DISTRITO FEDERAL DELEGACION NORTE.
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