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“2009. Afio de Ia Reforma Liberal.”

Vistos los autos del expediente al rubro citado para resolver la inconformidad interpuesta por la empresa
NEEDLE MEDICAL, S.A. de C.V,, contra actos de la Coordinacién de Abastecimiento y Equipamiento de la

Delegacion Regional en Nuevo Ledn del Instituto Mexicano del Seguro Social, y

.

}-

RESULTANDO

Por escrito sin fecha, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo
interno de Conirol en ei instiiuio Mexicano dei Seguro Social, el dia 25 de mayo de 2009, el C.
RICARDO GALLINA PACHECO, Representante legal de la empresa NEEDLE MEDICAL, S.A. de
C.V, personalidad debidamente acreditada en autos, presentd Inconformidad contra actos de la
Coordinacion de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion Regional en Nuevo Ledn del citado
Instituto, derivados de la Licitacion Pudblica Nacional No. 00641234-008-09, celebrada para la
Adquisicion de material de Curacion, Grupo de Suministro: 060, para las Delegaciones Estatales,
Regionales, del Distrito Federal y UMAES del IMSS, especificamente respecto de las claves 060 040
0543 03 01 y 060 040 9007 06 01; manifestando al efecto los hechos y agravios que considerd
pertinentes y que por economia procesal se tienen aqui por reproducidos como si a la letra se
insertasen en obvio de repeticiones innecesarias, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:—-

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los concepios de violacion expresados en la demanda, no implica gue
haya infringfdo disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezea Ja
obligacion de flevar a cabo tal ranscripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension af quejoso, dado
que no se le priva de la oporlunidad para recurrir Ia resolucién y alegar lo que estime pertinente para demosirar, en su caso, fa
flegalidad de fa misma.”

Novena Epoca, instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanaric Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo:
VH, Abril de 1998, Tesis Vi. 2°.J/129, Pagina 589.

Que ofrece como medio

e pydeba copia simple de las documentales siguientes:
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Escritura Pablica No. 117,740 de fecha 22 de agosto de 2008, Comprobante de Pago de Bases de la
Licitacién de la empresa NEEDLE MEDICAL S.A. DE C.V.; Bases de la Licitacion Publica Nacional No.
00641234-008-09 para la Adquisicion de material de Curacién Grupo de Suministro 060; Acta de Fallo
de la Licitacion que nos ocupa de fecha 11 de mayo de 2009.

Por Oficio No. 20-01-40-1400/888/2009 de fecha 10 de junio de 2009, recibido en ia oficialia de partes
de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social el dia 11 del mismo mes y afto, el encargado de la Coordinacién de Abastecimiento y
Equipamiento de la Delegacion Regional en Nuevo Leon del citado Instituto, en cumplimiento al
requerimiento contenido en el apartado Il del Oficio No. 00641/30.15/3133/2009 de fecha 27 de mayo
de 2009, manifestd que de decretarse la suspension de la Licitacion Pablica Nacional No. 00641234~
008-09, especificamente de las claves impugnadas, traeria como consecuencia no contar con estas
claves en perjuicio directo de los pacientes, ya que por tratarse de claves de Material de Curacion, su
falta significaria un grave riesgo para la atencién medica de los pacientes, asimismo, no se cuenta con
estas claves para el presente afio, por lo que de ser necesario se deben de realizar las acciones
correspondientes para garantizar la atencidn de los derechchabientes, por lo que su falta significaria
un grave riesgo para la atencidén medica de los pacientes ; atento a lo anterior, esta Area de
Responsabilidades considerando lo informado por el Area Convocante y bajo su mas estricta
responsabilidad determiné mediante Oficio No. 00641/30.15/3373/2009 de fecha 15 de junio de 2009
no decretar la suspension a que se refiere el Oficio nimero 00641/30.15/3133/2009 de fecha 27 de
mayo de 2009, sin perjuicio del sentido en que se dicte la Resolucion en el presente asunto, en el
entendido de que cualquier dafio o perjuicio que se cause al Instituto es responsabilidad de los
servidores publicos encargados de dar continuidad al Procedimiento Licitatorio que nos ocupa.----—---—-—

Por Oficio No. 20-01-40-1400/888/2009 de fecha 10 de junio de 2009, recibido en la oficialia de partes
de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social el dia 11 del mismo mes y afio, el encargado de la Coordinacién de Abastecimiento y
Equipamiento de la Delegacién Regional en Nuevo Ledn del citado Instituto, en cumplimiento al
requerimiento contenido en el apartado 1V del Oficio No. 00641/30.15/3133/2009 de fecha 27 de mayo
de 2009, manifesté que el estado que guarda el Procedimiento de Licitacion Publica Nacional No.
00641234-008-09, es que con fecha 11 de mayo del presente afio, se llevo a cabo ef Acto de Fallo,
asimismo, informo lo relativo a los terceros perjudicados; a quien esta Autoridad Administrativa
mediante Acuerdo No. 00641/30.15/3372/2009 de fecha 15 de junio de 2009, le concedio el derecho
de audiencia a que se refiere el articulo 68 parrafo Tercero de la Ley de la Materia, a fin de que
manifieste por escrito lo que a su derecho convenga.

Por Oficio No. 2001401400/876/2009 de fecha 11 de junio de 2009, recibido en la Oficialia de Partes
del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el dia 17 del mismo mes y
ano, el encargado de fa Coordinacién de Abastecimiento y Equipamiento de fa Delegacion Regional en
Nuevo Leon def citado Instituto, en cumplimiento al requerimiento contenido en el apartado Il del Oficio
No. 00641/30.15/3133/2009 de fecha 27 de mayo de 2009, remitid Informe Circunstanciado de Hechos
y sus anexos respecto el Procedimiento Licitatorio No. 00641234-008-09, asi como diversa
documentacion para sustentario; nifestando al efecto los hechos que considerd pertinentes y que
por economia procesal se tighepraqui por reproducidos como si a la letra se insertasen, en obvio de
irvighido de sustente la Jurisprudencia siguiente:
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CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“El hecho de que ef Juez Federal no franscriba en su falflo los conceptos de violacion expresados en la demanda,
no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay
precepto alguno que establezca la obfigacion de llevar a cabo {al transcripcion; ademas de que dicha omisién no
deja en estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir Ia resolucion y
alegar fo que estime pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de fa misma.”

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de fa Federacion y su
Gaceta, Tomo: VIi, Abril de 1998, Tesis VI 2° }/129, Pagina 599.”

Que ofrece como medios de prueba copia certificada de las documentales siguientes:

Propuesta Técnica Y Econdmica de la empresa ULTRATECNOLOGIA, S.A. DE C.V.; Acta de Ia Junta
de Aclaraciones a la bases de Licitacion Publica Nacional No. 00641234-008-09 de fecha 28 de abril
de 2009; Acta del Evento de Presentacion y Apertura de Proposiciones de la licitacion que nos ocupa
de fecha 04 de mayo de 2009; Acta de Fallo de la Licitacion de merito de fecha 11 de mayo de 2009. -

Por escrito de fecha 29 de junio de 2009 y anexos que se acompafian, recibidos en la Oficialia de
Partes de esta Area de Responsabilidades del Organc Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Social, el 30 dei mismo mes y afio, el DR. F. DANIEL. RODRIGUEZ LECHUGA, Apoderado
Legal de la empresa ULTRATECNOLOGIA, S.A. DE C.V. y en su caracter de Tercero Perjudicado,
manifesto lo que a su poderdante en su derecho conviene, y que por economia procesal se tiene por
transcrito como si a la letra estuviera insertado, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:-—-—

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

£t hecho de que ef Juez Federal no franscriba en su fallo los conceplos de violacién expresados en la demanda, no
implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepio
alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo fal transcripcion; ademdas de que dicha omisién no deja en estado
de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime
pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de fa misma.” Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: VI, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.4/129, Pagina
599.

Por acuerdo de fecha 30 de junio de 2009, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, declaré cerrada la instruccién en el presente
asunto, en virtud de no existir pruebas pendientes por desahogar ni diligencia alguna que practicar,
turnando los presentes autos a Resolucion. :

CONSIDERANDO

Esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social, es competente material y territorialmente para conocer y resolver la presente inconformidad
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, articulo 37, fracciongg”XIl y XVI de la Ley Organica de la Administracién Piblica Federal;
1, 2, 3 inciso D y 80 fracciop”l numeral 4, del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién
Publica, publicado en giDigrio Oficial de la Federacion el 15 de abril de 2009; 83 parrafo segundo vy
tercero del Reglame rior del Instituto Mexicano del Seguro Social; 32, 33 de la Ley Federal de

(42
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Procedimiento Administrativo; y 1, 2 fraccion If, 11 56, 65 y 69 fraccion Il y demas relativos y
aplicables de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico, reformada y
adicionada por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 23 de marzo de 2009.---—--——

La litis en el asunto que nos ocupa, consiste en determinar si como lo manifiesta el promovente;---——-

Que de la lectura del Acta de Failo concursal de fecha 11 de mayo de 2009 se advierte que la
Convocante asentd que respecto de las claves 060 040 0543 03 01 y 060 040 9007 06 01 las
propuestas técnicas presentadas por los licitantes cuentan con el resultado técnico satisfactorio, de lo
que se tiene que la Convocante de manera ilegal procedio supuestamente a efectuar la evaluacién
cualitativa de los documentos solicitados en las bases y como resultado de tal evaluacion, determind
que las empresas licitantes cumplieron con la totalidad de los requisitos solicitados en el punto 9.1
inciso a) de las bases sefalandose entre dichas licitantes la empresa ULTRA TECNOLOGIA, S.A. DE
C.V.

Que lo manifestado por la Convocante en el Acta de Resultado Técnico carece de fundamento legal,
puesto que la Convocante aplica de forma indebida lo establecido en los puntos 9.1 inciso A) y B}y 12
de las Bases en virtud de que considera que la empresa ULTRATECNOLOGIA, S.A. DE C.V., cumple
con todos los requisitos técnicos establecidos en las Bases de la Licitacion de mérito, siendo que dicha
empresa, incumplié con lo dispuesto por los puntos 9.1 inciso A) y B), con relacién en los diversos 10
in fine, Anexo 4 “ Especificaciones Técnicas en su numeral 12 de las sefialadas Bases de Licitacién,
Motivo por el cual debié haber sido descalificada.

Que dicha entidad considero cumplidos los requisitos técnicos solicitados que en las Bases de
Licitacion por parte de la empresa ULTRA TECNOLOGIA, S.A. DE C.V_, pese a que dicha licitante no
acompano a su propuesta técnica, el Registro Sanitario, emitido el 15 de diciembre de 2004, y el que
exhibid no se encuentra actualizado de acuerdo a la nueva descripcion del Cuadro Basico
Institucional, como lo solicitaron las diferentes licitaciones convocadas por el IMSS, y para la cual,
Needle Medical, S.A. de C.V., hoy inconforme si cumplié con dicho requisito segin consta en la
modificacién al Registro sanitario de su representada de fecha 02 de diciembre de 2008, -—---ee———

Que en el punto 7 relativo a la Calidad, se indica que el Registro Sanitario se debera de presentar en
forma individual por familia, incluyendo el proyecto de marbete para corroborar que la presentacion
ofertada cumpla con la descripcion solicitada, situacion que el Registro Sanitario de la hoy tercero
perjudicado, no cumple, toda vez que no lo presenta en forma individual, ni familiar, ya que en este
uitimo caso, presenta diferentes productos las agujas Whitacare, como son la agujas tipo Green y
Touhy, que si bien son agujas para anestesia, cada tipo de aguja corresponde a una familia diferente y
no en general como lo presenta la empresa Ulfra Tecnologia, S.A. de C.V., ademas de que, la
descripcion del producto no cumple con la descripcion del Cuadro Basico Institucional, puesto que no
contiene la especificacion de con depésito o sin depoésito.

Que el Registro de la inconforme presenta al reverso del mismo, las indicaciones de uso del producto,
la descripcion, presentaciones, publicidad dirigida a: y acuerdo, situacion que el Registro de la tercero
no la tiene, pues su Registro ampara una gran cantidad de productos.

Que el Registro de la empresa ULTRA TECNOLOGIA, S.A. de C.V., no cumple con la caracteristica
ito y ademas especificaciones establecidas en el Anexo 4, incumpliendo
Y v B), de las Bases de la Licitacion Publica Nacional, niimero 00641234-

con el punto 9.1 angfo
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008-09 que efectha la Delegacion Regional Nuevo Ledn, lo que necesariamente debid Hevar a la
convocante a la aplicacién del punto 3, inciso a), de las Bases de Licitacién de meérito, v al no haberlo
hecho se ocasiona a su representada agravio al no haber cumplido con lo previsto en la Ley y en las
Bases de Licitacion.

Que la autoridad responsable dejo de verificar en perjuicio de su representada que la adjudicada,
ahora tercero interesado no cumplia con los requisitos solicitados en las Bases de Licitacion
considerando, como es el caso del Registro Sanitario, que no cumple con el Cuadro Basico de
Material de Curacién requerido en la convocatoria y Licitacion.

O bien si como lo aduce el Area Convocante:

Que resultan inoperantes e infundados, en virtud de que la Coordinacién de Abastecimiento y
Equipamiento en su anexo numero 4 estableci6 la descripcion de la clave, por lo anterior el proveedor
adjudicado ULTRA TECNOCLOGIA S.A. DE C.V. al ofertar su producto denominado, ULTRATEC,
cumple con las especificaciones solicitadas en el referido Anexo nimero 4, ya que si se valora en
primer término el Registro Sanitario 1340C2004SSA de fecha 15 de diciembre del 2004, se especifica
que es una aguja para raquianestesia modelo touhy y witacre, y en los dos anexos de su proyecto de
marbete se establecen las medidas de cada una de las agujas tipo Touhy y tipo Withacre, asi mismo
sefiala la caracteristica de con depdsito o sin depésito.

Que el licitante ULTRA TECNOLOGIA, S.A. DE C.V,, presento el folleto el cual coincide con la
descripcion solicitada en las Bases concursales, enire eilos con ia por io que ante ia evidencia
documental que presentd el licitante, adjudicado, al ofertar su Propuesta Técnica-Economica, de las
claves impugnadas, con los documentos presentados acredita de forma justa, cabal y exacta que se
refiere a lo solicitado en las Bases de Licitacién, por lo que la Convocante determind adjudicar las

claves impugnadas.

Que de los argumentos del escrito de inconformidad el cual manifiesta que el Registro Sanitario no
contempla todos y cada uno de las especificaciones de la claves impugnada, sin embargo como ya
quedo debidamente establecido en lineas anteriores, esta situacién ya quedo debidamente acreditado,
ya que los licitantes al momento de presentar su propuesta técnica econdémica, acompafaron sus
Registros Sanitarios en caso de que estos no se especifique con exactitud la descripcion de la clave
ademas deberan de entregar catalogos, folletos y manuales, y que con esto conlleve a la adjudicacion
de estas lo que en el presente caso acontecis, ya que como quedo debidamente acreditado en el
folleto se especifican todas y cada una de las descripcicnes de las claves, actuando la Convocante
siempre apegado a derecho en la asignacién y adjudicacion de las claves antes mencionadas, ya que
la propuesta fue valorada conforme a derecho ya que la empresa ULTRA TECNOLOGIA S.A. DE C.V.
cumple en forma, justa, exacta y cabalmente con lo solicitado en el anexo numerc 4 de las Bases
concursales, ademas de que presento todos y cada uno de los documentos y requisitos exigidos en
las Bases. : :

Se tienen por ofrecidas y admitidas las pruebas del inconforme, presentadas en el escrito sin fecha,
visibles a fojas 025 a la 191 del expédiente en que se actia; las del Area Convocante que adjunté con
su Informe Circunstanciadgede ) Echos de fecha 1 de junio de 2009, que obran a fojas 217 a la 370 del
expediente que se resuyg Aas de la empresa ULTRA TECNOLQGIA, S.A. de C.V.,, en su caracter
de tercero perjudicad s' bfe a fojas 389 a la 417 del expediente que se resuelve; documentales que
se desahogan _,:/ pripia y especial naturaleza y se valoran en términos de lo dispuesto por los
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articulos 79, 197, 202, 203, 207 y 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en el presente Procedimiento Administrativo, por disposicion del articulo 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Las manifestaciones en que basa sus motivos de inconformidad el hoy impetrante contenidos en su
escrito inicial, y que los hace consistir principalmente en el hecho de que “en ef punto 7 relativo a Ia
Calidad, se indica que el Registro Sanitario se debera de presentar en forma individual por familia,
incluyendo el proyecto de marbete para corroborar que la presentacion ofertada cumpla con la
descripcion solicitada, situacion que el Registro Sanitario de la hoy tercero perjudicado, no cumple, toda
vez que no fo presenta en forma individual, ni familiar, ya que en este Ultimo caso, presenta diferentes
productos fas agujas Whitacare, como son fa agujas tipo Green y Touhy, que si bien son agujas para
anestesia, cada tipo de agufa corresponde a una famifia diferente y no en general como lo presenta la
empresa Ultra Tecnologia, S.A. de C.V., ademds de que, la descripcién del producto no cumple con la
descripcion del Cuadro Basico Institucional, puesto que no contiene la especificacion de con depésito o
sin depdsito:

Precisado lo anterior, por incidir en la solucion al fondo de la controversia que nos ocupa, este Organo
Administrativo destaca el hecho de que en el presente caso, ta inconformidad de que se trata, ha
quedado sin materia, al dejar de surtir plenos efectos juridicos el Acto de Failo de la Licitacion gue nos
ocupa de fecha 11 de mayo de 2009, especificamente respecto de las claves 060 040 0543 03 01 y
060 040 9007 06 01; que hoy impugna el impetrante, en virtud de que en el expediente No. IN-

w o e e . A BLA

168/2000 integrade con motivo de la inconformidad presentada por C. EFRAIN SANTANA
GONZALEZ, Representante Legal de la empresa ASOKAM, S.A. de C.V, contra actos de Ia
Coordinaci()n de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacién Regional en Nuevo Ledn, del citado
Instituto, derivados del procedimiento de Licitacion Pablica Internacional No. 00641234-043-08,
Convocada para las Delegaciones Regionales, Estatales, del Distrito Federal y UMAES del IMSS y
SEDENA para la Adquisicion de Material de Curacién, Grupo de Suministro 060, esta Autoridad
Administrativa emitié ta Resolucién No. 00641/30.15/3565/2009 de fecha 30 de junio de 2009, en [a
que se determiné que la Convocante no acredité con los elementos de prueba que aportd que el
producto ofertado por ta empresa ULTRATECNOLOGIA, S.A. de C.V., para la clave 060 040 0543 03
01, cuente con las caracteristicas consistentes en Conectlor roscado Luer Lock, v Pabellén de Liguido
Cefalorraquideo y el producto ofertado para la clave 060 040 9007 06 01, no cuenta con las
caracteristicas consistente en Pabellén de Liquido Cefalorraquideo, por lo que se declaré que el Acto
de Fallo de la Licitacién de mérito especificamente respecto de las claves 060 040 0543 03 01 y 060
040 9007 06 01, se encuentra afectada de nulidad, debiendo emitir un nuevo Acto de Fallo de Ia
Licitacion de mérito, previa evaluacién de la Propuesta de la empresa ULTRA TECNOLOGIA, S.A. de
C.V., por cuanto hace al cumplimiento de los puntos 9.1 incisos A) y B), Anexo 4, 4 y punto 7.3 en
correlacion con el punto 12 de las Bases Licitatorias debidamente fundado y motivado con estricto
apego a la normatividad que rige la Materia, observando los criterios de evaluacion y adjudicacién
establecidos en las Bases concursales, transcribiéndose en el caso concreto los puntos resolutivos de
la Resolucion en comento para mejor proveer:

PRIMEROQ.- La empresa inconforme a re extremos de su accién y el Area Convocante no juslificé en parte sus
excepciones y defensgg’heghd
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SEGUNDQ. Con fundamento en ef arficulo 69 fraccién | de la Ley de Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Piblico, y de acuerdo a lo analizado y valorado en el Considerando IV de ta presente Resolucién, esta Area de
Responsabitidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Sequre Social, defermina fundados
los motivos de inconformidad expuestos en el escrito inferpuesto por ef C. EFRAIN SANTANA GONZALEZ,
Represeniante legal de la empresa ASOKAM, S.A. de C.V, conira aclos de ia Coordinacion de Abastecimiento y
Equipamiento de la Delegacion Regional en Nuevo Ledn def citado Instifuto, derivados de ia Licitacion Puablica
Nacional No. 00641234-008-09, celebrada para la Adguisicion de material de Curacién, Grupo de Suministro:
060, para las Delegaciones Estatales, Regionales, del Distrito Federal y UMAES del IMSS, especificamente
respeclo de las claves 060 040 0543 03 01 y 060 040 9007 06 01.

TERCERQO.- Con fundamento en el arficulp 15 parrafo pentifimo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Piblico, se declara la nulidad del Acto del Fallo de la Licitacibn Pablica Nacional No. 00641234-068-08, de
fecha 11 de mayo de 2009, y cada uno de los actos derivados y que se deriven de éste, especificamente respecio
de las claves 060 040 0543 03 01 y 060 040 8007 06 01,por o que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
69 fraccion | def ordenamiento fegal invocado, el Area Convocante deberé reponer los actos viciados, realizando
un dictamen que sirva de sustento para emitir el Fallo de la Licitacion de mérito, previa evaluacién de la
Propuesta de la empresa ULTRA TECNOLOGIA, S.A. de C.V., por cuanio hace al cumplimiento de los puntos 9.1
incisos A) y B), Anexo 4, 4 y punto 7.3 en comrelacion con ef punio 12 de las Bases Licitatorias, y celebrar un
nueve Acto de Comunicacion del Fallo concursal debidamente fundado y motivado con estriclo apego a ia
normatividad que rige la Materia, observando los criterios de evaluacién y adjudicacion establecidos en las Bases
concursales; debiendo informar a esta Autoridad Administrativa sobre lo instruido en fa presente Resolucion,
remifiendo las constancias que asf lo acrediten en un término de 10 dias habiles, de conformidad con lo dispuesto
en ef articulo 32 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, contado éste a partir del dia siguiente af que

surta efectos la nolificacion de esta Resolucion.

CUARTOQ.- Correspondera al Titular de la Delegacion Regionhal en Nuevo Ledn del Instituto Mexicano del Seguro Social el
acatamiento a lo ordenado en ef Considerando Vil de la presenfe Resolucion, debiendo remitir Ias constancias
con ios acuses de recibo de fos Servidores Fublicos invoiucrados que acrediten que se insiruyeron ias medidas
preventivas, correctivas, de conirol y discipfinarias dentro del ambito de su compefencia, a fin de evitar que en
futuras ocasiones se den actuaciones confrarias a la normatividad que rige a la Maleria, remitiendo las
constancias que asf fo acrediten en un término de 10 dias habiles, de conformidad con lo dispussto en ef articulo
32 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, contado éste a partir del dia siguiente al en queé surta
efeclos la nofificacion de esta Resolucion

QUINTO.-  La presenfe Resolucion puede ser impugnada por el hoy inconforme, asi como por la empresa en su caracter de
tercero perjudicado, en términos del articulo 70 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientas y Servicios del Secior
Pdblico, medianie el recurso de Revision que establece el Tiflo Sexto, Capftulo primero, de la Ley Federal de

Procedimiento Administrativo.

SEXTO.- £n su oportunidad archivese en estos términos el expediente en que se actia, como asunio fotal y definitivamente
concluido, para fodos Jos efecfos legales a.que haya lugar.

En este orden de ideas, la empresa inconforme debera estarse a lo resuelto por este Organo
Administrativo en la Resolucion No. 00641/30.15/3565/2009 de fecha 30 de junio de 2009, recaida al
expediente No. IN-169/2009, en la que se ordené al Area Convocante emitir un nuevo Acto de Fallo de
ta Licitacion de mérito, previa evaiuacién de la Propuesta de la empresa ULTRA TECNCLOGIA, S.A.
de C.V., por cuanto hace al cumplimiento de los puntos 9.1 incisos A) y B), Anexo 4, 4 y punto 7.3 en
correfacion con el punto 12 de las Bases Licitatorias debidamente fundado y motivado con estricto
apego a la normatividad que rige la Materia, observando los criterios de evaluacion y adjudicacion
establecidos en las Bases concursales, especificamente respecto de las claves 060 040 0543 03 01y
060 040 9007 06 01; lo anterior en vi /9.d de gue los Actos impugnados por el impetrante en su escrito
inicial, fueron declarados nulos regultandole aplicable o dispuesto en los articulos 57 de la Ley
Federal de Procedimiento rativo y 373 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, que
indican:
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“Articufo 57.- Pone fin al procedimiento administrativo:

I.- Laresolucion del mismo

H.- El desistimiento

.- La renuncia al derecho en que se funde la soficitud, cuando tal renuncia no esta prohibida por el ordenamiento juridico,

V.~ La declaracion de caducidad,

V.- Laimposibilidad material de continuarla por causas sobrevenidas, y

V.- £l convenio de las partes, siempre y cuando no sea confrario al ordenamiento jurfdico ni verse sobre materias que no sean susceplibles de
transaccion, y tengan por objeto satisfacer el interés publico, con el alcance, efectos y régimen juridico especifico que en cada caso prevea la
disposicion que o regula”

“Articulo 373.- El proceso caduca en los siguientes casos:
.- Por convenio o lransaccion de las partes, y por cualquier otra causa que haga desaparecer substancialmente la materia del litigio.”

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia el Criterio de la Corte del Apéndice del Semanario Judicial
de la Federacion, 1917-1988, primera parte, Tribunal Pieno, pagina 364, que indica:

“ACTO RECLAMADO. CESACION DE SUS EFECTOS.- Si de acuerdo con fas constancias de autos, por diverso juicio de amparo, se resuelve
eri refacion & los efectos de los actos que se reclaman en un segundo juicio, éste debe sobreseerse,”

Preceptos legales que en la especie se actualizan en virtud de que los motivos que hace valer el hoy
inconforme, derivan del Acto de Fallo de la Licitacion de mérito de fecha 11 de mayo de 2009, Acto
que fue objeto de confroversia en el escrito de fecha 20 de mayo de 2008, interpuesto por el C.
EFRAIN SANTANA GONZALEZ, Representante legal de fa empresa ASOKAM, SA. de C.V, contra
actos de la Coordinacion de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacién Regional en Nuevo
Leén del citado Instituto, derivados de la Licitacion Publica Nacional No. 00641234-008-09, celebrada
para la Adquisicion de material de Curacidn, Grupo de Suministro: 060, para las Delegaciones
Estataies, Regionales, del Distrito Federal y UMAES del IMSS, especificamente respecte de las claves
060 040 0543 03 01 y 060 040 9007 06 01; al que se le asigno el expediente No. IN-169/2009, y en el
que este Organo Administrativo dicté la Resolucion No. 00641/30.15/3565/2009 de fecha 30 de junio
de 2009, en la cual se declard la nulidad del Acto de Fallo de fa Licitacion en comento de fecha 11 de
mayo de 2009, para &l efecto de que se emitiera un nuevo Acfo de Fallo de la Licitacién de mérito,
previa evaluacion de la Propuesta de la empresa ULTRA TECNOLOGIA, S.A. de C.V., por cuanto
hace al cumplimiento de los puntos 9.1 incisos ‘A) y B), Anexo 4, 4 y punto 7.3 en correlacion con el
punto 12 de las Bases Licitatorias debidamente fundado y motivado con estricto apego a la
normatividad que rige la Materia, observando los criterios de evaluacion y adjudicacion establecidos
en las Bases concursales, especificamente respecto de fas claves 060 040 0543 03 01 y 060 040
9007 06 01; lo que en el caso quedd debidamenté demostrado en la Resolucion dictada dentro del
expedienie antes mencionado, transcribiéndose en el presente caso en su par’[e conducente lo
analizado y valorado en el Considerando IV de dicha Resolucion:

“IV.- Las manifestaciones en que basa sus aserios el hoy inconforme contenidas en el escrito de fecha 20 de mayo de 2008, ios
cuafes por economia procesal se fienen aqui por reproducidas como si a la letra se inserfasen en obvio de repeticiones
innecesarias, se resuelven en su conjunto por Ia estrecha relacion que guardan enire si, declardndose fundados, habida cuenta
que el Area Convocante no acredité con los elementos de prueba que aportd al rendir su Informe Circunstanciado, que al
calificar como solvente y adjudicar la Propuesta Técnica de la empresa ULTRA TECNOLOGIA, S.A. de C.V., en el Acta de Fallo
de la Licitacion Publica Nacional que nos ocupa, de fecha 11 de mayo de 2009, especificamente respectc de las claves 060 040
0543 03 01 y 060 040 8007 06 01; se hubiese ajustado a la normatividad que rige a la materia, lo anterfor de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 81 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supleforia en el presente procedimiento
administrativo, por disposicion del articuio 1 1 de la Ley de Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico que
establece:

“Articulo 81.- Ef aclor debe los hechos constifutivos de su aceion y el reo los de sus excepciones."
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Lo que en la especie no aconfecid, habida cuenta que del estudio y andlisis efecfuado a las documentales que integran el
expediente en que se acliia, especificamente del Acta de Fallo de la Licifacion Publica Nacional que nos ocupa, de fecha 11 de
mayo de 2009, respecto de las claves 060 040 0543 03 01 y 060 040 8007 06 01, visible a fojas 33 a 043 del expediente en que
se acitia, que al efecto remifié el propio accionante en su escrito inicial, que la Convocante determiné adjudicar dichas claves a
la empresa ULTRA TECNOLOGIA, S.A. DE C.V., en los siguientes términos:

“ACTA DE FALLO DE LA LICITACION PUBLICA NACIONAL No. 00641234-008-09

CLAVES ASIGNADAS
CLAVE ZONA | LICITANTE MARCA | PRECIO OFERTADO | % ASIGNACION .
060 040 0543 03| 1 ULTRA TECNOLOGIA, S.A.lULTRATEC 3500 106 i
o1 DEC.V. ) i
060 040 0543 03|2 ULTRA TECNOLOGIA, SA.|ULTRATEC 3500 100 I
01 DE C.V. !
060.040.9007. 061 ULTRA TECNOLOGIA, S.A. | ULTRATEC 3980 100 |
01 DEC.V. ,
060.040.9007. 06| 2 ULTRA TECNOLOGIA, S.A. 39380 100 |
o1 DECV, ;

Evento def cual se deprende que ef Area Convocante deferminé adjudicar fas claves 060 040 0543 03 01 y 060 040 9007 06 01,
hoy impugnadas para la zona 1 y 2, a la empresa ULTRA TECNOLOGIA, S.A. DE C.V. sin embargo en el caso que nos ocupa,
dicha empresa no dio cumplimiento a los requerimiento contenido en el punto 9.1 inciso A) de las Bases concursales, en
correiacion con ef punto 4 de ias propias Bases, jos cuales se franscriben para pronta referencia:

“9.1.- PROPUESTA TECNICA:

La propuesta técnica debera confener fa siguiente documentacion:

Descripcion ampiia y dstallada de los bienes oferfados, cumpliendo estriciamente con lo sefialado en los Anexos Nimero 4y 5
{cuatro y cinco) los cuales forman parte de estas bases, para dar cumplimenio con esle Iinciso deberéd requisitar el Anexo

Numero 10 (diez), propuesta técnico-econdmica.

ANEXO NUMERO CUATRO
REQUERIMIENTO.

AGUJA PARA RAQUIANESTESIA O BLOQUEO SUBARACNCIDEQ.
DE ACERO INOXIDABLE, PUNTA TIPC LAPIZ, CONECTOR
ROSCADQ LUER LOCK HEMBRA TRANSLUCIDO Y MANDRIL CON
3 G60 040 | 0543 BOTON INDICADOR; SIN DEPOSITO O CON DEPOSITO DE 0.2 ML
EN PABELLON PARA LIQUIDO CEFALORRAQUIDEQ. ESTERIL Y
DESECHABLE. TIPO: WITHACRE. LONGITUD: 11.6 A 11.9 CM.
CALIBRE: 25 0 27 G.
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AGUJAS PARA RAQUIANESTESIA O BLOQUEOQ
SUBARACNOIDEO. DE ACERO INOXIDABLE, PUNTA TIPO LAPIZ,
CONECTOR ROSCADO LUER HEMBRA TRANSLUCIDO Y
4 060 040 | 9007 MANDRIL CON BOTON INDICADOR; SIN DEPOSITO O CON
DEPOSITO DE 02 ML EN PABELLON PARA LIQUIDO
CEFALORRAQUIDEO. ESTERIL Y DESECHABLE. TIPO:
WHITACRE. LONGITUD: 8.7 A 9.1 CM. CALIBRE: 22.G”

“4.- IDIOMA O IDICMAS EN QUE PODRAN PRESENTARSE LAS PROPOSICIONES, LOS ANEXOS TECNICOS Y, EN SU
CASQ, LOS FOLLETOS QUE SE ACOMPANEN.

Deberan presentarse por escrito, preferenternente en papel membretado de la empresa, solo en idioma espafiol y dirigidas al
area convocante.

En caso de que los bienes requieran folletos, catdlogos y/o fotografias, instructivos o manuales de uso para corroborar las
especificaciones, caracteristicas y calidad de los mismos, éstos podran presentarse en el idioma del pais de origen de los
bienes, acompariados de una traduccién simple al espariol,

A fin de corroborar que la presentacién ofertada cumple justa, cabal y exacta con la descripcion solicitada, en caso de
gue el registro sanitario y sus marbetes no identifique plenamente el cumplimiento de las caracteristicas solicitadas en
el anexo 4, el licifante deberd de presentar folletos, catdlogos y/o fotografias, necesarios conforme a lo previsto en el
numeral 8.1 inciso b) de las presenies bases, siendo motive de descalificacion el no presentarfos que derive la sifuacion que
impida a esta convocante delerminar debidamenie la identificacion plena de las especificaciones, caracteristicas y calidad de
fos bienes oferfados conira los solicitados.”

Numerales de las Bases de las cuales se desprende que la convocante enfre olros olros requisitos solicitd que los participante
en su Propuesta Técnica corespondiente al anexo 10 de las Bases concursales describieran en forma amplia y detallada los
bienes ofertados cumpliendo estrictamente con lo sefialado en el Anexa 4 de las Bases, y en el ¢caso que nos ocupa, fa
Convocante en dicho Anexo requirio para ia clave 060 040 0543 03 01, lo siguiente:

AGUJA PARA RAQUIANESTESIA O BLOQUEO SUBARACNOIDEO. DE ACERQ INOXIDABLE, PUNTA TIPO LAPIZ,
CONECTOR ROSCADO LUER LOCK HEMBRA TRANSLUCIDO Y MANDRIL CON BOTON INDICADOR; SIN DEPOSITO O
CON DEPOSITO DE 0.2 ML EN PABELLON PARA LIQUIDOC CEFALORRAQUIDED. ESTERIL Y DESECHABLE  TIPO:
WITHACRE. LONGITUD: 11.6 A 11.9CM. CALIBRE: 25027 G

Y para la clave 060 040 9007 06 01, la Convocante requirié lo siguiente:

AGUJAS PARA RAQUIANESTESIA O BLOQUEQ SUBARACNCIDEO. DE ACERO INOXIDABLE, PUNTA TIPO LAPIZ,
CONECTOR ROSCADQO LUER HEMBRA TRANSLUCGIDO Y MANDRIL CON BOTON INDICADOR: SIN DEPOSITO O CON
DEPOSITO DE 0.2 ML. EN PABELLON PARA LIQUIDO CEFALORRAQUIDEO. ESTERIL Y DESECHABLE. TIPO:
WHITACRE. LONGITUD: 87 A 8.1 CM. CALIBRE: 22.G"

Asi mismo en el punio 4 de las Bases la convocante, establecié que para corroborar que la presentacion oferfada cumpliera
fusta, cabal y exacta con la descripcion solicitada, en caso de gue el registro sanitario y sus marbetes no identifigue
plenamente el cumplimiento de fas caracleristicas solicitadas en el anexc 4, el flicitante deberia de presentar folletos,
catilogos y/o fotografias, necesarios ..., conforme a lo previsto en el numeral 9.1 inciso b} de las presentes bases; siendc
molivo de descalificacion el no presentarios que derive la sftuacién que impida a esta convocante deferminar debidamente la

// identificacion_plena de las especificaciones, caracteristicas y calidad de los bienes oferfados contra los solicitados, es

decir en dicho numeral se esfablecié que g6l Regisire Sanitario y sus marbetes no identifiguen completa o plenamente fodas
fas caracterfsticas técnicas soficitadas #0r ia Convocants en ef Anexo 4 de las Bases concursales, tenian la obligacion los
participanies de presentar follefgs] c#télogos y/o folografias acorde al punfo 9.1 inciso B} para complementar las mismas, lo
due en la especie no cumplio, resa ULTRA TECNOLOGIA, SA. DE CV., empresa adjudicada de fas claves objefo de
controversia, puesto que sidien 4s cierfo en su Propuesta Técnica-Econdmica, (Anexo numero 10) para las clave 060 040
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0543 03 01 y 060 040 9007 06 01, =zonas 1y 2, visible a fojas 181 a 188 del expediente que se resuelve, en la columna
correspondiente a "DESCRIPCION” sefialo las mismas caracleristicas soliciladas por ia Convocante para dichas claves, y en
fa columna correspondiente @ MARCA Y NUM DE CATALOGO, sefialé ULTRATEC A-AWD-25-11-6 y AAWD-22-8.8,
respectivamente, asi mismo en la columna correspondiente a NUM DE REGISTRO SANITARIO sefalo 1340C2004SSA, para
ambas claves; también lo es que del contenido del Registro Sanitario No. 1340C2004SSA, de fecha 15 de diciembre de 2004,
que emitic La Comision Federal para la Profeccion contra Riesgos Sanitarios de la SECRETARIA DE SALUD, a favor de Ia
empresa ULTRATECNOLOGIA, S.A. DE C.V., visible a fojas 189 y 343 a 345-1 del expediente en que se actua, ol cual anexd a
su Propuesta Técnica para acredifar las especificaciones técnicas solicitadas por la Convocanie en ef Anexo 4 de las Bases,
especificamente respecto de las claves 060 040 0543 03 01 y 060 040 9007 06 01, en el cual en los apariados de
“PRESENTACIONES” indica Io siguiente;

“Aguja para raquianestesia modelo Touhy y Withacre, con estielte, desechables, no resterilizables, con canula de acero
inoxidable y pabelion efaborado de polipropifeno grado médico. Esterilizado con Oxide de Etileno. Empaque primario de papel
grado médico PE -UNE-725"

Descripcion que no acredita plenamente las caracteristicas solficitadas por la Convocante, en el Anexo 4 de las Bases, antes
transcrifo, ya que por cuanto hace a Ja clave 060 040 0543, no contiene las siguientes caracteristicas:

blogeo subaracnoideo, de acero inoxidable, punta fipo ldpiz, conector roscado, luer lock hembra frasiucido, y mandril con botén
indicador; sin deposito o con depasito de 0.2 mi. En pabelién para liquide cefalorraquideo.

lgualmente por cuanto hace a lo solicitado por la Convocante en la clave 060 040 9007 06 01, no contiene las siguientes
caracterisiticas:

blogeo subaracnoideo, de acero inoxidable, punia fipo lapiz, conectfor roscado, luer hembra traslucido, y mandril con botén

indicador; sin depdsito o con depdsite de 0.2 ml. En pabelion pare liquido cefalorraquidso.

Ahora bien, si bien es cierfo que la Convocante establecié en el punto 4 de Jas Bases concursales que para corroborar que la
presentacion ofertada cumpliera justa, cabal v exacta con la descripci6n solicitada, en caso de que el registro sanitario v
sus marbetes no identificara plenamente el cumplimiento de las caracteristicas solicitadas en el anexo 4, el licitante deberia
de presentar folletos, catalogos ylo folografias, necesarios para complementarias, fambién lo es que la empresa
ULTRATECNOLOGIA , S.A. DE C.V., referencié en su Propuesta Técnica el catalogo No. AAWD25-11-6, para la clave 060
040 0543 03 01, y el catdlogo AAWD-22-8.8, para la clave 060.040.9007, Catalogos que no obran en la Propuesta de dicha
empresa (ver folios 176 a 203 del expedienie en que se actua), exhibida por la Convocante en su Informe Circunstanciado, por
lo que era obligacion de la convocante descalificar dicha propuesta acorde a lo indicado en el propio numeral 4 de las Bases
concursal en ef cual se indicé: ...el licitante deberd de presentar folletos, catilogos y/o fotografias, necesarios conforme
a lo previsfo en el numeral 9.1 inciso b) de las presentes bases; siendo motivo de descalificacion el no presentarios que
derive la siluacion que impida a esta convocante determinar debidamente Ia identificacion piena de las especificaciones,
caracteristicas y calidad de fos bienes ofertados conlra los solicitados.” fo que en la especie no observo fa Convococante al
evaluar la Propuesta de la empresa ULTRA TECNOLOGIA, S.A. de C.V., y en el supuesto no concedido de que los supuestos
catdlogos se frafe del documento denominado "AGUJAS PARA RAQUIANESTESIA O BLOQUEQ Subaracnoideo Tipo
Withacre ULTRATEC,” constante de una sola foja, visible a fojas 190 y 346 del expediente en que se actia, en el caso que nos
ocupa de la comparacién realizada con la descripcion del bien, contenida en el Anexo 4 de las Bases para la clave 060 040
0543 03 01, antes franscrifo dicho documento no acredita fener las siguientes caracteristicas:

Conector roscado Luer Lock
En pabellon de Liguido Cefaloraquideo

Lo anterior es asi en virfud de que en dicho documento denominado AGUJAS PARA RAQUIANESTESIA ¢ BLOQUEO
Subaracnoideo Tipo Withacre ULTRATEC, con el cual prelende acreditar las caracteristicas solicitadas en ef Anexo 4 de Jas
Bases concursales, respecto de ia clave 060 040 0543 03 01, no describe [a caracteristica LOCK, ni la caraclsristica consiste
en PABELLON DE LIQUIDO CEFALORRAQUIDEQ; confirman dichos incumplimientos el documento original denominado
AGUJAS PARA RAQUIANESTESIA O BFOQUEO Subaracnoideo Tipo Withacre ULTRATEC, visible a fojas 346 dei
expediente en que se actida, que aLefe

fecha 29 de junio de 2009, con¥ ce
[F 7

LOCK, y se omite fotalmente’}a ¢
que la empresa ULTRA TEGNOKQGIA, S.A. DE C.V., no cumple, justa, cabal y exacta con la descripcién solicitada en el Anexo
45 0406543 03 01.

£ 2
i
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Ahora bien, comparando la descripcion confenida en el Anexo 4 de las Bases, respecto de fa clave 060.040.9007 06 01, con ef
documento denominado AGUJAS PARA RAQUIANESTESIA O BLOQUEG Subaracnoidec Tipo Withacre ULTRATEC,
constante de una sola foja, en dicho documento no se acredita las caracterfsticas consistente en:

En pabelidn de Liquido Cefaloraquideo

Lo anterior en virtud de que en dicho documento denominado AGUJAS PARA RAQUIANESTESIA O BLOQUED
Subaracnoideo Tipo Withacre ULTRATEC, se omite la caracteristica LIQUIDO CEFALORRAQUIDEQ; confirman dichos
incumplimientos el documento original denominade AGUJAS PARA RAQUIANESTESIA O BLOQUEQ Subaracnoideo Tipo
Withacre ULTRATEC, visible a fojas 346 del expedienfe en que se actta. remilido por la propia empresa ULTRA
TECNOLOGIA, S.A. DE C.V., en su promocion de fecha 29 de junio de 2009, con el cual desahoga su derecho de audiencia en
el que iguaimenfe no contiene la caracleristica sin deposifo y se omite tofalmente la caracferistica LIQUIDO
CEFALORRAQUIDED, sélo refiere Pabelldn, , con lo cual se acredita que la empresa ULTRA TECNOLOGIA, S.A. DE C.V., no
cumple, justa, cabal y exacta con la descripcion solicitada en ef Anexo 4, respecto de la clave 060 040 0543 03 01, ————

De Jo anterior se desprende que la empresa ULTRA TECNOLOGIA, S.A. de C.V., aidn y cuando en su Propuesta Técnica oferto
las claves inconformadas con las mismas caracteristicas con que fue requerido por la Convocante, documento denominado
AGUJAS PARA RAQUIANESTESIA O BLOQUEQ Subaracnoideo Tipo Withacre ULTRATEC que presentd para dar
cumplimiento al punto 9.1 incise A} en correlacion con el inciso B) de las Bases concursales, se desprende que no cumplen con
las caracleristicas de Conector roscado Luer Lock, y Pabeflon de Liquido Cefaloraquideo para fa clave 060 040 0543 03 01, y
Pabeilon de Liquido Cefalorraguidec para la clave 060 040 9007 06 01 y no obstante lo anterior la Convocante determiné que la
Propuesta de la empresa ULTRA TECNOLOGIA , S.A. de C.V., cumplia con lo solicitado en fas Bases al resultar aprobada
técnicamente, y adjudicada en el Aclo de Fallo de la Licitacion que nos ocupa de fecha 11 de mayo de 20089, incumpliendo con
la descripcion contenida el Anexo 4 de las Bases para dichas claves en relacion al punto 9.1 incisos A) y B) de las Bases y
punio 4 de las mismas.

Careciendo en consecuencia de eficacia juridica la manifestacion realizada por la Convocante en su Informe Circunstanciado de
Hechos de fecha 11 de junio de 2009, en e sentido de que Que el licitante ULTRA TECNQLOGIA, S.A. DE C.V. presento el
folleto, el cual coincide con la descripcion solicitada en las Bases, por lo que anfe la evidencia documental, al ofertar su
Propuesta Técnica-Econtmica, de las claves impugnadas con los documentos presentados acreditd de forma justa, cabal y
exacta gue se refiere a lo solicitado en las Bases, por Io que esa Convocante determing adjudicarle las cfaves citadas. Que con
relacién al argumento de que el Registro Sanitario no contempla todas y cada una de las especificaciones de fas claves
impugnadas, sin embargo como ya quedo debidamente esfablecido en lineas anieriores, esa situacion quedo debidamente
acreditada, ya que los ficilantes al momento de presentar su Propuesta Técnica Econdmica, acompanan a sus Registros
Sanitarios en caso de que en estos no se especifique con exaclitud fa descripcion de fa clave, catélogos, folletos y manuales, lo
que en el presente caso aconfecio, ya que en el follefo se especifican fodas y cada una de las descripciones de fas claves, foda
vez que la propuesta de la empresa ULTRATECNOLOGIA S.A. DE C.V. cumplié en forma, justa, exacta y cabalmente con lo
solicitado en el Anexo 4 de las Bases, ademds de que presento fodos y cada uno de los documentos y requisilos exigidos,
habida cuenta que como quedo acreditado lineas anteriores el producto ofertado por la empresa ULTRATECNOLOGIA, S.A de
C.V., para la clave 060 040 0543 03 01, no acredita fener las caracteristicas consistentes en Coneclor roscado Luer Lock, y
Pabelién de Liquido Cefalorraquideo y el producto ofertado par la clave 060 040 9007 06 01, no cuenta con las caracteristicas
consistente en  Pabelion de Liquido Cefalorraguideo, por Io que en este en este sentido se tiene que la Convocante al evaluar
fa Propuesta de la empresa ganadora dejo de observar los Criferios de Evaluacion previstos en los puntos 6 y 6.1 de las Bases

que a la letra indican:
“6.- CRITERIOS PARA LA EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES Y ADJUDICACION DE LOS CONTRATOS.
Los criferios que aplicardn el drea solicitante y/o técnica para evaluar las proposiciones, se basardn en la informacion

docurnental presentada por los flicitantes confogre al Anexo Numero 3 (tres) el cual forma parfe de las presentes bases,
observando para eflo lo previsto en los aiticulps 86 y 36bis de fa Ley.

La evaluacion se realizara comparapdo £
licitantes.

tfe si, en forma equivalente, fodas las condiciones ofrecidas explicitamente por los
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No se considerardn las proposiciones, cuando el licitante oferte menos del 60% por clave (partida}) de la cantidad maxima
solicitada por fa convocante, por cada una de las zonas en que desee participar.

En las proposiciones que se presenten, las que deberéan cubrir el 60% de la canfidad méaxima solicifada por clave/{partida)/zona,
los participantes podran ofertar diferentes marcas para la misma clave (partida), cada una de éstas corresponderé a un solo
precio, y se apegara a los requisilos de calidad previstos en los numerales 7.3y 12 de las presentes bases.

No seran objeto de evaluacion, las condiciones establecidas por la Convocante, que fengan como propdsito facilitar la
preseniacion de las proposiciones y agilizar los actos de la licitacion, asi como cualquier otro requisito cuyo incumplimiento, por
si mismo, no afecte la solvencia de las propuestas.

No seran sujetas de evaluacion aquelias propuestas que se presenten sin descuento o, con descuenltos de 0.00% (cero punto
cero cero por ciento} conforme a lo dispuesto en el arficulo 30, fraccion V, del Reglamento de la Ley.

En tratandose de los documentos o manifiestos presentados bajo protesta de decir verdad, de conformidad con lo previsto en el
articuio 30, penditimo pérrafo del Reglamento de la Ley, se verificaré que dichos documentos cumplan con los requisitos
solicitados.

6.1.- EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES TECNICAS:

Con fundamento en o dispuesto por el articulo 35, fraccién IV de la Ley, se procederd a evaluar técnicamente cuando menocs a
ias dos propuestas cuyo porcentaje de descuento resulfe ser el mas alfo, toda vez que el importe de la clave ofertada resultard
ser el mas bajo.

No obstante fo anterior, en ef caso de que una, o las dos propuestas seleccionadas, sean descalificadas por enconirarse en
alguno de Jos supuestos previstos en el numeral 3 de Ias presentes bases, se procedera a la evaluacion de las subsecuentes
propuestas que previamente havan sido aceptadas.

Para efectos de Ja evaluacién, se tomaran en consideracion los criterios siguientes:
« Se verificara que incluyan la informacion, los documentos y los requisitos soficitacios en el numeral 9 de eslas bases.

« Se verificara documentalmente que los bienes ofertados, cumplan con las especificaciones técnicas y requisifos solicitados ern
fos numerales 7y 12 de eslas bases, asi como con aquelios que resulten de ia junta de aclaraciones.

+ Se verificara la congruencia de fos catdlogos e instructivos que presenten los lcitantes con lo oferfado en la propuesta
técnica.

e £n general, ef cumplimiento de las propuestas conforme a los requisitos establecidos en las bases

= La evaluacion se hara sobre la descripcidn de la clave que corresponda al Cuadro Basico y Catalogo de Insumos del Sector
Salud, contenido en el Catalogo de Articulos, con corte al 30 de marzo del presente afio.

Establecida Io anterior se tiene que ef Area Convacante en el Acta Fallo de Ia Licitacion de mérito de facha 11 de mayao de 2009,
no ajusts su actuacion criterios de evaluacion contenidos en las Bases concursales antes transcritos, asi como lo dispuesto por
los articuios 36 y 36 Bis de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Secior Piiblico, que indican: -

“Articulo 36.- Las dependencias y enfidades para hacer la evaluacion de las proposiciones deberéan verificar que las mismas
cumplan con los requisifos solicitados en las bases de ficitacion considerando, en su caso, o siguiente:

L Los criterios de evaluacion y adjudicacion de las propuestas establecidos en las bases de licitacion, considerando fas
caraclerislicas de fa conlratacion que se frate;

Il Corresponadera a fos titulares de las depergéncias y a fos drganos de gobierno de las entidades establecer dichos criterios
en sus politicas, bases y Ifneami 'os/cansiderando los principios de fransparencia, igualdad, imparcialidad, claridad,




ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.

AREA DE RESPONSABILIDADES. 04372
EXPEDIENTE No. IN-171/2008.

SECRETARIA DE LA FUNCHON POIBLICA RESOLUCION NO. 00641]30.15’ 3581 I2009-

. 14 -

corresponderd a cada uno de los demas rubros que seran considerados en la evaluacion, de acuerdo con los lineamientos
que para lal efecto emifa fa Secretaria de fa Funcién Publica. Asimismo, cuando sea necesario, en el caso de servicios se
solicitaré el desgiose de precios unitarios, precisando de qué manera sera utilizado éste, v

V. Dentro de los criterios de evaluacion, podra establecerse el relativo al de costo beneficio, siempre y cuando sea definido,
medible, y aplicable a fodas las propuestas.

No seran objeto de evaluacién, las condiciones establecidas por las convocantes que tengan como proposito facilitar la
presentacion de las proposiciones y agilizar la conduccion de ios actos de fa licitacion; asi como cualguier otro requisito cuyo
incumpiimiento, por si mismo, na afecle la solvencia de Ias propuestas. La inobservancia por parte de los licitantes respecto a
dichas condicionss o requisitos no sera motivo para desechar sus propuestas.

Quedan comprendidos enire los requisitos cuyo Incumplimiento, por si mismos, no afecten la solvencia de Ia propuesta, el
proponer un plazo de entrega menor al soficifado, en cuyo caso, prevalecera el estipulado en las bases de licitacién; el omitir
aspeclos que puedan ser cublertos con informacion contenida en la propia propuesta técnica o economica; el no observar los
formatos establecidos, si se proporciona de manera clara la informacion requerida; y ef no observar requisitos que carezcan
de fundamento legal o cualquier ofro que no tenga por objefo deferminar objetivarmente la solvencia de fa propuesta
presentada. En ningtin caso podran suplirse las deficiencias sustanciales de las propuestas presentadas.”

“Articulo 36 Bis.- Una vez hecha ia evaluacion de las proposiciones, el confrato se adjudicard a:

L Aquél cuya propuesta resulte solvente porque revine, conforme a los criterios de adjudicacion establecidos en las bases
de licitacion, las condiciones legales, fécnicas y econGmicas requeridas por la convocante, y garantice
satisfactoriamente el cumplimiento de Ias obligaciones respeciivas.

Si resuftare que dos o mas proposiciones son solventes porque satisfacen la lotafidad de los requerimientos soficitados
por la convacante, el contrato se adjudicard a quien presente la proposicién cuyo precio sea ef mas bajo, incluyendo, en
su caso, el porcentaje previsto por el articuio 14 de este ordenamiento, y

Il.  La propuesta que tenga ia mejor evaluacién combinada en términos de fos criterios de puntos y porcentajes o de costo
beneficio.

La convocanite emitira un dictamen que serviré como base para el fallo, en ef que se hara constar una resena cronolégica de
fos actos del procedimiento, el analisis de las proposiciones y las razones para admitirlas o desecharias.”

En este orden de ideas, el Acta de Falio de la Licitacion de mérifo de fecha 11 de mayo de 2009, se encuentra afectada de
nufidad, actualizandose en la especie la hipdlesis prevista en el articuio 15 penditimo parrafe de la Ley de Adguisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que dispone:

“Articulo 15.- Los acfos, confratos y convenios que las dependencias y enfidades realicen o celebren en contravencion alo
dispuesto por esta Ley, serén nulos previa determinacion de la autoridad competente.”

Por lo que con fundamento en ef articulo 69 fraccion | del ordenamiento legal invacado, el Area Convocanie debers llevar a
cabo un nuevo Acfo de Fallo de la Licilacion de mérito, previa evaluacion de la Propuesta Técnica de fa empresa
ULTRATECNOLOGIA, S.A. de C.V., por cuanto hace al cumplimiento de los puntos 9.1 incisas A) y B), Anexo 4, 4 y 7.3en
correfacion con ef punto 12 de las Bases Licitatorias, con estricio apego a fa normatividad que rige la Materia y a los Criterios de
Evaluacion y Adjudicacion establecidos en las Bases Licitatorias; effo con el fin de asegurar al Estado las mejores condiciones
disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas circunstancias pertinentes de conformidad con o
dispuesto en el articulo 134 Constitucional y 27 de su Ley Reglamentaria aplicable al caso, que a Ia letra disponen; -——————

“Articulo 134.- Las adquisiciones, arrendamientos y enajenaciones de todo tipo de bienes, prestacion de servicios de
cualquier naturaleza y la contratacion de obra que realicen, se adjudicardn o Hevaran a cabo a través de licitaciones
pablicas mediante convocatoria pablica para que libremente se presenten proposiciones solventes en sobre cerrado, que
sera abierto publicamente, a fin de asegurer al Estado las mejores condiciones disponibles en cuanfo a precio, calidad,
financiamiento, oportunidad y demas circunstancias pertinentes.”

“Articulo 27.- [as adquisiciones, af
publicas, mediante convocaioria g
sera ablerto publicamente, a
financiamiento, oportunidadfe
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recursos, asi como la proteccion al medio ambienfe y demas circunstancias pertinenfes, de actierdo con lo que establece la
presente Ley.”

En este orden de ideas y toda vez que los motivos de inconformidad respecto del Acto de Fallo de la
Licitacion Publica No. 00641234-008-09, que hace valer el C. RICARDO GALLINA PACHECO,
Representante legal de la empresa NEEDLE MEDICAL, S.A. de C.V, son en contra del mismo Acto
gue impugno la empresa ASOKAM, S.A. DE C.V,, en su escrito de inconformidad de fecha 20 de mayo
de 2009, al que se le asigno el expediente No. IN-169/2009, vy en el que este Organo Administrativo
dictd la Resolucion No. 00641/30.15/3565/2009 de fecha 30 de junio de 2009, en la cual se declard Ia
nulidad del Acto de Fallo del proceso de contratacion relativo a la Licitacion Publica Internacional No.
00641234-043-08, de fecha 11 de mayo de 2009, para el efecto de que se emitiera un nuevo Acto de
Fallo de la Licitacion de mérito, previa evaluacion de la Propuesta de la empresa ULTRA
TECNOLOGIA, S.A. de C.V., por cuanto hace al cumplimiento de los puntos 9.1 incisos A) y B), Anexo
4, 4 y punto 7.3 en correlacién con el punto 12 de las Bases Licitatorias debidamente fundado y
motivado con estricto apego a la normatividad que rige la Materia, observando los criterios de
evaluacion y adjudicacion establecidos en ias Bases concursales, especificamente respecto de las
claves 060 040 0543 03 01 y 080 040 9007 06 01; lo anterior de acuerdo a las consideraciones de
hecho y de derecho expuestas con anterioridad, por lo que la hoy inconforme debera de estarse a lo
resuelto en la Resolucion emitida por este Organo Administrative dentro del expediente de
inconformidad No. IN-169/2009.

V.- Por lo que hace al desahogo del derecho de audiencia otorgado a la empresa UILTRA TECONOLOGIA,
S.A. DE C.V, quien resulté tercero perjudicado con motivo de la inconformidad que nos ocupa, y que por
escrito de fecha 29 de junio 2009, dio contestacion en tiempo y forma al derecho de audiencia otorgado,
esta Autoridad Administrativa considero todos sus argumentos los cuales confirman el sentido en que
se emite la presente resolucion.

Por lo expuesto, fundado y motivado, con los preceptos juridicos invocados, es de resolverse y se; ————--——

RESUELVE

PRIMERO.- Dados los razonamientos légico-juridicos expuestos en el Considerando IV de la presente
Resolucion, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto
Mexicano del Seguro Social, determina que la inconformidad interpuesta por el C.
RICARDO GALLINA PACHECO, Representante legal de la empresa NEEDLE MEDICAL,
S.A. de C.V, contra actos de la Coordinacion de Abastecimiento y Equipamiento de la
Delegacion Regional en Nuevo Ledn del citado Instituto, derivades de la Licitacién Publica
Nacional No. 00641234-008-09, celebrada para la Adquisicion de material de Curacion,
Grupo de Suministro: 060, parg, las Delegaciones Estatales, Regionales, del Distrito
Federal y UMAES del IMSS, eggecificamente respecto de las claves 060 040 0543 03 01 y

060 040 9007 06 01, h o sin materia.
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SEGUNDQG.- Las partes deberan estarse a lo resuelto por este Organo Administrativo en la Resolucion

dictada dentro del expediente de inconformidad No. IN-169/2009, en atencién al
Considerando IV de 1a presente Resolucion.

TERCERO.- La presente Resolucién puede ser impugnada por el hoy inconforme y por la empresa en
su caracter de tercero perjudicado, en términos del articulo 70 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico, mediante el recurso de Revisién que
establece el Titulo Sexto, Capitulo primero, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo.

CUARTO.- Archivese en estos términos el expediente en que se actla, como asunto total y
definitivamente concluido para todos los efectos legales a que haya lugar.

Asi lo resolvid y firma el C. Titular del Area de Responsabilidades del Wmo de Control en el
Instituto Mexicano del Seguro Social - NOTIFIQUESE. .

LIG-EDUARDQ J. VIESCA DE LA GARZA

PARA: C. RICARDO GALLINA PACHECQ.- REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA NEEDLE MEDICAL, S.A. DE C.V_AV. YUCATAN NO, 20,
DESPACHO 203, COL. ROMA, C.P. 066700, DELEG CUAUHTEMOC, MEXICO, D.F.

DR. DANIEL RODRIGUEZ LECHUGA.— REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA ULTRA TECNOLOGIA, S.A. DE C.V. CALLE ARCO RIS
No. 11 COLONIA VALLE DE LUCES, DELEGAGION IZTAPALAPA, C.P. 09820, MEXICO, D.F.

ING. JUAN BOSCO GARCIA PONCE. E’(CARGADO DE LA COORDINACION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTC DE LA
DELEGACION REGIONAL EN NUEVO LEON DEL INTITUTO MEXICANO DEL SEGURC SOCIAL.- AV. MANUEL L. BARRAGAN NQ. 4850
NTE., COL. HIDALGG, C.P. 64260, MONTERREY, NUEVO LEON, TEL: 0181 83514873, FAX: 0181 83115645,

C.P. AGUSTIN AMAYA CHAVEZ.- ENCARGADO DE LA COORDINACION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTO DE LA DIRECCION DE
ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.- DURANGO NO. 201 PN,
COL. ROMA, DELEG. CUAUHTEMOC, C.P. 06700, MEXICO, D.F - TEL - 55-53-58-97, 55-26-17-00, EXT. 11732.

C.C.P. LIC. LORENZO MARTINEZ GARZA.-TITULAR DE LA DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.- REFORMA No. 476, 8° PISO, COL. JUAREZ, DELEGACION CUAUHTEMOC, C.P. 06693,
MEXICQ, D.F

ING. JORGE LLIS HINOJOSA MORENO.- TITULAR DE LA DELEGACION REGIONAL EN NUEVO LEON DEL INSTITUTO MEXICANG DEL
SEGURC SOCIAL.- PROF. RAFAEL RAMIREZ No. 1950 ORIENTE, C.P. 64010, MONTERREY NUEVO LEON- TELS. 342-39-31 Y 343-39-64,
FAX 342-44-32.

LIC. MARIA DE LOURDES DEL PALACIO FLORES.- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA DE SERVICIOS MEDICOS DEL ORGANO
INTERNO DE CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICANC DEL SEGURQ SOCIAL.- PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTO PROCEDENTES.

DR. JUAN MANUEL DUARTE DAVILA- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA, QUEJAS Y RESPONSABILIDADES DE ESTE ORGANC
INTERNO DE CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL EN EL ESTADO DE NUEVQ LEON
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