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*2013, Afio de Ia Lealtad Inétitucional y Centenario del Ejército Mexicano”

México, Distrito Federal, a quince de agosto de dos mil trece. - - - -
VISTO S para resolver los autos del expe.dien-te citado al rubro; y - - - - - = -'-
RESULTANDO

- - - PRIMERO.- Por oficio 115.5.0483 de seis de marzo de dos mil trece (foia
001), recibido en la Oficialia de Partes de este Organo Interno de Control en la
Secretaria de Comunicaciones y Transportes el once siguiente,. el Director General -
Adjunto de Inconformidades de la Direccion -General de Controversias y Sanciones
en Contrataciones Plblicas de la Secretarfa de la Funcién Publica, remitié el
escrito de inconformidad (fojas 002 a 008), promovido a través del Sistema de
Inconformidades Electrénicas CompraNet por la empresa
por conducto de su representante
egal e , en contra del fallo de [a Licitacion
Pubhca Nacional LO-009000981-N17-2013, convocada. por el CENTRO SCT
BAJA CALIFORNIA DE LA SECRETARIA DE COMUNICACIONES Y
TRANSPORTES para la contratacién de los trabajos. relativos a la
“CONSERVACION RUTINARIA 2013 EN 99.70 KM. DE LA RED
"SECUNDARIA KM 0+000 AL KM. 99+700, RAMAL AL OBSERVATORIO
ASTRONOMICO NACIONAL DE SAN PEDRO MARTIR, CARRETERA
' ENSEl\ilADA LAZARO CARDENAS, EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA™.

- SEGUNDO Mediante acuerdo de trece de marzo del afio en curso (fOJas
076 a- 078), se admitié a tramite la inconformidad de merito, asi mismo, se corrid,
traslado a la convocante para que rindiera tanto el informe previo como e
crrcunstanCIado y proporcionara copia certificada de Eas constancias relativas :
procedrmlento de contratacion; de igual forma, se Il’]dJCO gue al no satisfacerse: e
su totalidad las exigencias previstas en el articulo 88 de la Ley de Obras Pubhca
y Servicios Relacionados con las Mismas no resultd procedente decretar-
oficio la suspension del procedlmlento de contratacién LO- 009000981
N17-2013; pues de las constancias . que la mconforme acompafid  a’ ‘g
promocién, esta autoridad no adv1rtlo, en ese momento, man[Festas_,
irregularidades. e -

- - ~ TERCERO.- Por acuerdo de tres de abril del afio en curso, se proveyd sobre
la recepcion del oficio 6.2.305.UAJ. -0548/2013 de veintidés de marzo de dos mil
trece (fojas 93 y 94), a través del cual la convocante rindié e] informe previo
solicitado por esta autoridad, sefialando los datos correspondientes al monto
autorizado Y adJudlcado de la licitacion publica que nos ocupa, los cuales &
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ascienden a: $3°603,600.00 (tres millones seiscientos tres mil seiscientos pesos
00/100 M.N.), incluido el impuesto al valor agregado y $3'027,481.61 (tres
millones veintisiete mil cuatrocientos ochenta y un pesos 61/100 MN),
incluyendo el impuesto al valor agregado,: respectivamente; asi mismo, comunicd
el estado que guardaba el procedimiento de contratacion vy los datos
correspondientes a la empresa tercera intéresada. - - -~ - - -~ -----------

terdo en comento, se

nd correr traslado de la inconformidad
a la_empresa . ) L T
ensucaracterdetercera interesada, - ==~ - - -~==-=~-==-=-=n="==-+

-~ = = CUARTO.- Mediante acuerdo de tres de abril de dos mil trece, se proveyd
sobre la recepcién del oficio 6.2.305.UA1.-0568/2013 de veintiséis de marzo de

‘dos mil trece (fojas 102 a 111), a través del cual la convocante rindié el informe

circunstanciado solicitado, y remitié la copia certificada de la documentacion
relativa al procedimiento de contratacion. Respecto de jos. motivos de

‘inconformidad, expresé lo siguiente: -~ ~ - - - - - e s e

* ..CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Se hace valer la siguiente causal de improcedencia con fundamente en la fraccion- Il
del articulo 85 de la Ley de Obras Publicas y Servucnos Re]acuonados con las Mismas
que cito para su pronta referencia:

"articulo 85. La instancia de inconformidad es improcedente:

1. ...; . .

II. Contra actos consentidos expresa o tacitamente; ..."

Es'to en virtud de que el acto contra el que se inconforma el ahora promovente que ha
quedado plenamente identificado en el expediente al rubro indicado, como FALLO DE
FECHA ‘27 DE FEBRERO DE 2013, DICTADO EN LA LICITACION PUBLICA NACIONAL
LQ -009000981-N17-2013, y del que es importante asentar que dejando constancia del
mismo, mediante el Acta respectiva' a primera vista se observan los siguientes hechos:

lLa empresa ., no se presentd

ﬁsncamente a la junta publica para la recepc1on presentacién y apertura de [as
propuestas :

2. Que de la propuesta enviada por medios eiectromcos por id misma empresa, cumple
con uno de los requisitos que debe verificar, adjuntando un ejemplar de la
convocatorla firmada, hecho mediante el cual expresa su aceptacién y conformidad
con todos y cada uno de los aspectos que se plasman en la misma y de cumplir con los
_reqUISItos tal y como se prevé en su texto.

3. Que de la firma de conformidad del escrito de la convocatorla existe vy se presume
la aceptacién EXPRESA de dicha negociacion a entregar. la propuesta de forma -
presencnal pues la anotacidon que se redactajen la parte in fme del pendltimo parrafo
de la pagina cuarta de la convocatoria es de caracter clara y precisa al decretar que la
recepcion se hard por esa Unica via, es decir, presencial. Transéripcién del texto:
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Sic... "en este supuesto la proposicién deberd ser firmada autégrafamente por el
representante comdn que para este acto i haya sido designado por el grupo de
personas, o bien en caso de que sea enviada electrénicamente por los medios de
identificacion electrénica autorizados por LA SFP. (NO APLICA}, sera presencial)”

ACTO IMPUGNADO ‘L _ ]

"Acta DE FALLO pronunciada el dia 27 (veintiéiete) de FEBREIf:lO del 2013 por el Centro
SCT BAJA CALIFORNIA DE LA SECRETARIA DE COMUNCAiCIOI\EES y TRANSPORTES
dentro de la Licitacién Publica Nacional LO%009000981—N12—2013, para los trabajos
relativos a "CONSERVACION RUTINARIA 2013 EN 99.70 KM. iDE LA RED SECUNDARIA,
KM 0+000 AL KM. 99+700, RAMAL AL OBSERVATORIC ASTRONOMICO NACIONAL DE
SAN PEDRO MARTIR, CARRETERA ENSENADA - LAZARO CARDENAS, EN EL ESTAPO
-‘DE BAJA CALIFORNIA". ' ‘

Y de la que' resultd como empresa adiudicada la de nombre “

HECHOS

~ PRIMERO. -

SE ACEPTA COMO CIERTO EL HECHO PRIMERO.

SEGUNDO. -

NO SE ACEPTA COMO CIERTO EL HECHO PRIMERO (sic) corio lo expene el actor, Toda
(sic) vez que este (sic) manifiesta que su representada, presentd su oferta técnica y
econémica debidamente integrada, esto es cumpliendo con todos los requisitos
exigidos en la convocatoria, lo cual resulta erréneo toda vez que claramente se
expresa en la convocatoria y gue me permito citar textualmente:

"En este supuesto la proposicién deberd ser firmada autografamente por el
representante comin que para este acto haya sido designado per el grupo de
personas, o bien en caso de gque sea enviada electrénicamente por los medios de
identificacidn electronica autorizados por LA SFP, (NQ APLICA, sera presencial)”.

Como se puede observar el inconforme no cumplié con todes los requisitos exigidos
por la convocante, ya que su propuesta no fue presentada en la Junta publica
convocada para este efecto, tal y como se describe en él parrafo anterior que dicho
evento seria presencial. :

TERCERQ, -
. :

i
i

SE ACEPTA COMO CIERTO EL. HECHO TERCERO.

CUARTO.- o : i

: |
- SE PRESUME CIERTO ESTE HECHO, toda vez que en esta etapa procesal, se reciben la
propuestas técmicas y econdmicas que presentan los licitantes conforme a lo
establecido en la convocatoria, encuadrandose el incorafdrme en el supuesto ya
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descrito en el punto que antecede, en cuanio a que la Licitacion Pablica Nacional que
nos ocupa seria presencial, situacién que no.sucedid con el inconforme, motivo por el
cudl se tuvo como no presentada, ya que como lo estipula la Convocatoria en cita,
dicho evento se llevé a cabo en tiempo y forma el dia 21 de Febrero del 2013 en junta
_publica a la que asistieron 5 empresas a través de sus Representantes Legales en la
qde presentaron sus propuestas técnhicas y economicas tal y camo se observa en el
contenido del acta que se levanté para estos efectos, cumpliendo con la Convocatoria

en su numeral I) que a la letra: o
: |

"Ij. —PRE_SENTACI@N Y APERTURA DE PROPO$ICIONES

La presentacién y apertura de proposiciones sera el dia 21 ;de febrero de 2013, a las
10:30 horas, en la Sala de Juntas de la Direccién General del Centro S5CT Baja
California Avenida FEjército Nacional N° 780! Colonia Maestros Federales, CP 21370,
-, Mexicali, B.C., en presencia de los interesados que asistan al acto y, en su caso, del
representante de LA SFP. LOS LICITANTES deberan entregar el sobre que contenda la
proposicidn en la forma y medio{s) que [:)revé esta convocatoria, completamente
cerrade v claramente identificade en su parte exterior quie contenga la propuesta
técnica y la propuesta econdmica, integradas en la forma que preveé la BASE DECIMA
TERCERA. La documentacidnri distinta a dicha$ proposiciones podrad entregarse dentro o
fuera de dicho sobre a eleccién de EL LICITANTE. Se procederd a la apertura de las
proposiciones haciendo constar la documentacion presentada por LOS LICITANTES, sin
entrar a su andlisis técnico, legal o administrativo; la documentacion se recibird para
su posterior evaluacién, por lo que no se desechard ninguna de las propuestas

recibidas en este acto.”

QUINTO. -

SE PRESUME CIERTO ESTE HECHO, toda vez que en la fecha sefialada se emitié el

fallo, declarando como nadora a la empresa .
¥, v se descalificé a la empresa inconforme, debido a que no

cumplio con lo requisitado por la convocante, contraviniendo lo establecido en la
convocatoria, tal y como se describe en el contenido del acta de fallo multicitada y que
cito textualmente: '

"En este supuesto la proposicidn debera ser firmada autdgrafamente por el
representante comn que para este acto haya sido designade .por el grupo de
personas, o bien, en caso de que sea enviada electrénicamente por los medios de
identificacién electronica autorizados por LA SFP. (NO APLICA, serd presencial).”, (sic)
se le tuvo por no presentada su propuesta.

La propuesta no fue presentada en la forma en que ia convocante lo solicito {sic) en la
multicitada convocatoria. :

SEXTO. -

SE NIEGA ROTUNDAMENTE EL PRESENTE HECHO: Teda vez que el inconforme califica
de§ ilegal el fallc emitido en fecha 27 de febrero del 2013, niego terminantemente fa
veracidad de dicho hecho, ya que el fallo emitido. cumple en tiempo y en forma con
to{jos jos requisitos legales previstos en la ley de obras plablicas y servicios \

relacionados con las mismas (sic), su reglamento {sic), asi como lo establecido en £]
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convocatoria gue contiene las Bases de Licitacion que diefon origen al presente
proceso de licitatorio. '

Sobre lo expuests por la inconforme en el expone (sic) que la convocante viola
flagrantemente ei articulo 38 de la'Ley de Obras Plblicas y Servicios Relacionados con
las Mismas, asi como lo previsto por el numeral 63 fraccién II de su Reglamento es por
demas infundado, ya que como se lee a simple vista de ambos numerales y en el
penditimo parrafo de la pagina cuatro de la convocatoria gue nos ocupa, esia

" representacidn del Ejecutivo Federal realizé el proceso licitatorio tal y como lo marca la

Ley y su Reglamento, las que de su lectura también otorgan a la dependencia la
facultad de verificar el cabal cumplimiento de lo establecide en la convocatoria, como
lo'es la entrega presencial de la propuesta tal y como se lee a continuacion:

LEY DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS

"A;rticu!o 38.- Las dependencias vy ehtidédes para hacér la evaluacién de las
proposiciones, deberan verificar que las misn?as‘cumplan con los requisitos solicitados
én la convocatoria a la licitacidn...” i o
REGLAMENTO DE LA LEY DE OBRAS PfJBLICAiS Y SERVICIOS IRELACIONADOS CON LAS
MISMAS ; . '

“articulo 63.- Para la evaluacidn de la solvencia de las proposiciones se aplicaran los
siguientes mecanismos:

‘[
]
i
|

Fraccidn IL.- De puntos o porcentajes:'que-cfonsiste en determinar la solvencia de las

‘proposiciones, a partir del numero de puntos o unidades porcentuales que obtengan

fas proposiciones conforme a la puntuacién o ponderacién establecida en la

convocatoria a la licitacion publica.

"En el acto de presentacién y apertura de proposiciones el representante comin de la
agrupacién debera sefialar que la proposicién se presenta en forma conjunta. El
convenio a que hace referencia esta fraccion se incluird en los documentes de la
propesicién técnica.

En este supuesto la proposicién deberd ser firmada autdgrafamente por el
representante corn(n que para este acte haya sido designado por el grupo de
personas, o bien, en casc de gue sea enviado electrdnicamente por los medios de
identificacién electrénica autorizados por la SFP. (NO APLICA, serd presencial).

Si hien es cierto en la. Convocatoria publicada en primera instancia se lee mixta,
también es cierto que ei interesado en participar en la licitacidon de merito requiere
bajar la convocatoria que contiene las citadas bases de licitacion y es esta la que sirve

de base para la participacién en dicho proceso, quedando claro en las mismas la forma |,

en que esta se lievaria a cabo, es decir de manera presencial; sefialandose esta de
manera expresa en el ejemplar de la convocatoria que se hace llegar a cada uno de los
interesados v que en la pagina cuatro de dicho documento luego del punto a que se
refiare sobre la firma del acta de presentacién y apertura, hace referencia a que en
este procedimiento licita torio la recepcion de las propuestas seria presenciat y que no
aplicaria la entrega via electronica. : :
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Ahora bien, de entre las pruebas ofrecidas a usted, encontrard la propuesta certificada
de la inconforme, en la que es claro que ya habia quedado aceptado el criterio de
entrega presencial de la propuesta y que tenia previo ¥ pleno conocimiento de que la
entrega por via electrénica no aplicaria para este procedimiento licitatorie.

Lo antes dicho sirve para entablar entonces el supuesto de que la firma del

representante legal en el documento conocido como convocatoria es una aceptacion -

expresa de las condiciones de la misma, por lo que es evidente que la inconformidad
del actor versa sobre un hecho consumado, al hablar en especifico de la firma en el
documento como una decisidn undnime, a través.de la que demuestra que aceptara

las condiciones y criterios previstos en el texto; ya que el mismo manifiesta cumplir
. con todos los requisitos de las hases mencionadas. : )

Cabe preponderar gue como se puede observar en el proceso licitatorio que nos ocupa,
el inconforme no solicité o invocd su derecho a la aclaracién de dudas o controversias
que se susciten derivado de la presente licitacion en decir LA JUNTA DE
ACLARACIONES tal y como se detalla en el numeral segundo de las presentes bases:

L A
"SEGUNDA.- La junta de aclaraciones de LA CONVOCATORIA se llevard a cabo el dia
15 de febrero de 2013, a las 10:00 horas, ¢n Ia Residencia General de Conservacion
de Carreteras, ubicadas {sic) en Calzada de los Presidentes s/n, entre Bulevar Lazaro
Cardenas y Castellén, Col. Hidalgo, C.P. 21389, Mexicali Baja California, Se levantard
el §acta de la(s) junta(s) de aclaraciones la cual serd firmada por LOS LICITANTES que
hubieren asistido, sin que la falta de la ﬁrmajde alguno de ellos reste validez o efectos

a la misma, de la cual se entregara copia a diFhos asistentes.”

‘Se puede advértir que de los participantes al p'rese.nte proceso no se controvirtié o

existié duda de la forma en que se tlevaria cabo el presenteiproceso, contando con la
participacion de 5 émpresas que ‘a través de sus representantes asistieron a.dicho
evento de manera presencial tal y como quedo asentado’] en la Convocatoria que
contiene la Bases de Licitacién Publica Nacionial (ue nos ocupa. -
Por lo que se puede concluir gue este Cfentro. SCT, fundamento y motivo {sic)
correctamente el documento denominado ACTA DE FALLO pronunciado el dia 27 de
FEBRERO del 2013 por este Centro SCT BAJA CALIFORNIA dentro de la Licitacidn
Piblica Nacional LO-009000881-N17-2013., pues del mismo se desprende el
cumplimiento de todas y cada una de las condiciones y requisitos establecidos en la
convocataria, cumpliendo con todos los requisitos de validez para su emisién...”.

- - = QUINTO El veinticuatro de abril de dos mil trece se recibié el escrito.
signado por €l _
uien se ostento como representante legal de la empresa tercera

Sin embargo, en virtud de que el | b o AR
. ) (nicamente acompafié copia de simple del instrumento
plblico con el que pretendia acreditar su persondlidad, con fecha veintinueve de
abril del aflo en curso, esta autoridad acordod prevenirlo (foja 323), para que
dentro del plazo de tres dias habiles contados a partir del siguiente al en que se
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le notificara dicho proveldo, exhibiera el original © copia certificada de tal
documento, bajo el apercibimiento que de no desahogar el requerimiento en
tiempo y forma, se tendria por no presentado su escrito 'y no se tomarian en
consideracién las manifestaciones realizadas respecto de la inconformidad
expuesta por la empresa

El 'apercirbimiento en cita, se hizo efectivo mediante acuerdo ‘de veintinueve de
mayo de dos mil trece (fojas 391 y 392), en virtud de que el documento
solicitado se presentd de forma extemporanea, - - -~ -- =" - =- ==~~~ -

En efecto, el acuerdo por el que se hizo la prevencién, fue notificado mediante
" rotuldn el siete de mayo del afio en curso; transcurriendo el plazo otorgado de
tres dias habiles, del nueve al trece de mayo de dos mil trece (sin contar los dias
once y doce de mayo, por ser inhabiles), presentando la copia certificada del
instrumento publico 28,272 hasta el veintiuno de mayo; es decir, fuera del plazo
legal sefialado. - -~~~ = ~= - - -~~~ e T e T el

.o .éEXTO.- Por acuerdo de nueve de julio de dos mil trece'(fojas 423), se
desahogaron las pruebas ofrecidas por la empresa inconforme vy las enviadas por

la convocante; asf mismo, se otorgd plazo para para formular alegatos. - - - - - -

La empresa inconforme fue omisa en presentar alegatos y por ello mediante
acuerdo de veinticuatro de julio de dos mil trece, se proveyd sobre la preclusién
‘de su derecho. - ~=--=---=-----=---- - —mm e - B il e I

Por su parte, la empresa tercera interesada presen|to sus alegatos mediante
escrito; de quince de julio de dos mil trece: (fojas 446 a 451), mismos que

consisten en lo siguiente: - = - - - - -~ -~ i Tl T Tl
* JCUARTO.- Ahora bien, la improcedencia y [falta de fundamentacién y motivacién de
la inconformidad quedo ({sic) debidamente ‘;acreditada con|los siguientes elementos

probatorios: |

1. Con la prueba documental consistente en el resumen, de la convocatoria vy la
convocatoria misma del procedimiento licitatorio en relacién a los hechos y motivos de
inconformidad vertidos en- el escrito de inicio por la parte actora la que en el mismo
ocurso acepta por si misma que se somete a fas condiciones de la convocatoria; y los
argumentos y defensas expuestos por ja autoridad convocante y mi representada, en
los que se asume que existe la anotacién respectiva sobre que la entrega de la
propuesta serfa PRESENCIAL, hace prueba plena al respecto de la intencion dilatoria Y
perjudicial con gue actua el actor, reconociendo en tode momento gue asume las
condiciones de las bases en la convocatoria aunque en el hecho no cumple con la
principal. ‘ :

2. Con la prueba documental consistente en las actas de junta de aclaraciones y de ‘}S\
fallo, en las que no figura la firma de representante legal alguno de la incenforme, se
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debe presumir su falta de interés para aclarar la confusién, si verdaderamente la tuvo
en algin mormento, relacionada con el modo . de entrega de la propuesta, asi como el
de conocer el resultado del procedimiento licitatorio, por lo que el hacer valer su
derecho de inconformidad no atiende precisamente a la defensa garante de audiencia
y defensa, ya que como se expone, el momento procesal oportuno en efecto existid v
es (sic) la parte actora no realizé accién alguna tendiente a la aclaracion de dicha
situacidn. : . '

3, Con la prueba consistente en la instrumental de actuaciones, también es importante
que se reconozca y se haga valer, que el procedimiento que enmarca la Ley de Obras
Plblicas y Servicios Relacionados con las Mismas en relacién a la misma Ley Federal
de Procedimiento Administrativo supletoriamente en materia de plazos y términos, ha
~ superado en demasia el periodo temporal que se-le otorga a esta autoridad para
~ resolver, por lo que es de considerar el andlisis y en su momento el decretar la
caducidad del procedimiento. ' ‘

QUINTO.- Consecuentemente, como podréa apreciar su Sefioria, en este asunto, con los
anteriores elementos de prueba quedd demostrado de manera inconcusa que la
autoridad convocante no ha actuado fuera del marco de la ley y provey$ un fallo y

. analisis técnico de las propuestas que atendio siempre a la normativa y principios de
derecho, por lo que es procedente que se dicte sentencia definitiva en la que se
declare esta inconformidad como infundada y confirme el fallo de fecha 27 de febrero
de 2013 emitido por el Centro SCT Baja California, con condena a la demandada en
términos del articulo 92 pentltimo parrafo y 77 de la Ley de Qbras Pablicas y Serviclos
Relacionados con las Mismas...”. '

- - - SEPTIMO. Asi mismo, por acuerdo de veintiséis de julio del presente afio,
se cerrd la instruccién del asunto, ordendndose turnar el expediente para su
resolucién, la que se emite: - =~ - = - - - - - - ---emo oo S oEE T T

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Titular del Area de Responsabilidades del Organo
Interno de Control en la Secretaria de Comunicaciones y. Transportes, es
competente para conocer y resolver la presente inconformidad en términos de lo -
dispuesto por los articulos 37 de la Ley Orgénica de, la Administracién Publica

s

Federal (en correlacién con el articulo 2° transitorio del acuerdo por el que se
reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones|de la Ley Organica de la
Administracion Plblica Federal, publicado ‘en el Diario Oficial de la Federacién de
2 de enero de 2013); 1 fraccion 11, Titulo Séptimo, Capitulo Primero, de la Ley de
Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismasi; 80, fraccion I, numeral :4
del Reglamento Interior de la Secretaria de Ia Funcic')n; Plblica; Cuarto y Quinto
del Acuerdo por el que se adscriben organicamente las unidades admini‘strat]va{s ‘
de la Secretaria de la Funcién Publica y se establece la subordinacién jerdrquica
de servidores publicos previstos en su Regiamentd Interior; y 2 y 8 del
Reglamento Interior de la Secretarfa de Comunicaciones y Transportes, pues
corresponde a esta autoridad administrativa, recibir, instruir y resolver las
inconformidades interpuestas por los actos de los Centros SCT de la Secretaria de
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" Comunicaciones y Transportes, en su calidad de convocante, que a juicio de las
inconformes contravengan las disposiciones juridicas en materia de obras
publicas y servicios relacionados con las mismas. = - - -=-----~--~=~-~"""~ T

SEGUNDO. Oportunidad de la inconformidad. Ei acto impugnado e“s,‘e! fallo -
de veintisiete de febrero de dos mil itrece de la| LICITACION PUBLICA
NACIONAL LO-009000981-N17-2013 (fojas 216 a 219), acto que fue
notificado el mismo dia, seglin consta en la minuta levantada para tal efecto
(fojas 220 y 221) y segun se observa en el Sistema CompraNet. - - - -----~- -~

Luego entonces, en términos del articulo 83, fraccién III, de la Ley de Obras
Plblicas y Servicios Relacionados con las Mismas, el término legal para.
inconformarse de seis dias hébiles con respecto a dicho acto, transcurrié del
veintiocho de febrero al siete de marzo del afio en curso, sin contar los dias dos y
tres de marzo, por ser inhabiles, - - --------- P T

Por consiguiente, al haberse presentado la inconformidad el uno de marzo de dos
mil trece, su interposicidon resulta oportuna. - -----~----~--- I

TERCERO. Legitimacién procesal. En términos del articulo 83, fraccion III, de
la Ley ‘de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, la
inconformidad puede ser presentada por el licitante que hubiere presentado
proposicidn. - - ===~ =< - = - - - P m e e i

Fn el caso particular, el licitante p'resenté su propuesta a través del Sistema
Electrénico CompraNet, segiin se desprende del acta de presentacién y apertura
de propuestas de veintiuno de febrero de dos mil trece (fojas 210 a 215). = -- - -

Ademds, el escrito de inconformidad fue presentado por el
en su caracter de representante legal de la empresa
inconforme, cuya personalidad -se encuentra acreditada al haber presentado la
- inconformidad a través del Sistema Electrénico de Inconformidades CompraNet, y —
- al haber acompafiado como archivo anexo el instrumento publico 21,662 de seis
1 de noviembre de dos mil siete, otorgado ante el Notario Publico 15 de Tijuana,
- Baja California, donde consta un poder para pleitos 'y cobranzas conferido al
suscriptor del documento. - = - = -~ === - - - - == o= - - -ommo s s

Luego entonces, tiene facultades para promover en nombre y representacion de
la empresa GGG T
. f iy i ! . .

CUARTO. Antecedentes. El siete de febrero de dos 1mil trece, la Secretaria d:'e'%"f

Comunicaciones- y ~Transportes, por conducto del CENTRO SCT BAJA[

CALIFORNIA, convocé a la LICITACION PUBLICA NACIONAL LO-\.

009000981-N17-2013, para la contratacién de los trabajos relativos a la \ .-
: | - P
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“CONSERVACIGN RUTINARIA 2013 EN  99.70 KM. DE LA RED
SECUNDARIA, KM 04000 AL KM. 994700, RAMAL AL QOBSERVATORIO
ASTRONOMICO NACIONAL DE SAN PEDRO MARTIR, CARRETERA
"ENSENADA — LAZARO CARDENAS, EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA".
Los actos inherentes al procedimiento ide 1ic.itaci6n‘, se desarrollaron de fla_.

siguiente manera: -~ =--=--=-=~==- == “--~-=-=°“-=-=-==-°°°- Rt
. B } | . ,: '

1. La junta de aclaracién a la convocatoria fue el dia quince de febrero de dos:

mil trece, seg(in la minuta levantada al efecto (fojas 204a207). --~---~=~-~- 2

| ’ ’ .
2. Fl acto de presentacién y apertura de propuestas se realizo el veintiuno de
febrero de dos mil trece; segun el acta levantada para tal efecto (fojas _210!a
215). === == - - I e e - il -
3. El falio fue dictado el veintisiete dé febrero de dos mil trece (fojas 216 a
210). === - - mmmm = —emm s mssossom—ss o e

Las documentales en que obran los antecedentes resefiados, tienen pleno valor
probatorio para demostrar el modo cémo se desarrolld el proceso de licitacion,
“en términos de lo dispuesto por los articulos 84, fraccion 1TV de’'la Ley de Obras
PUblicas y Servicios Relacionados con las Mismas; en relacion con el articulo 50
de [a Ley Federal de Procedimiento Administrativo, en correlacién con los
articulos 197, 202 y 203 .del Cbdigo Federal’ de Procedimientos Civiles, de
. aplicacion supletoria en la materia, seguin lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley .
de la materia. - - ---~-=----==---~ m e m e mm i mmommmm oo o e

QUINTO. Materia de la controversia. En la especie el objeto de éstudio en el
presente asunto se circunscribe a pronunciarse sobre la legalidad de la actuacion
de la convocante, para el efecto de determinar si el fallo se apego a la
normativa aplicable. - - - - - - = ---~-~- -~ ——m - e B i

SEXTO. Analisis previo al fondo del asunto.- Previo al estudio del fondo del
asunto, esta autoridad se pronuncia respecto a los argumentos de la convocante
gue tildan de improcedente la inconformidad planteada: - - - - - - -==------*°~-

“CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Se hace valer la siguiente causal de improcedencia con fundamento en la fraccién 11
del articulo 85 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con fas Mismas
que cito para su pronta referencia: ' '

- "Articulo 85. La instancia de inconformidad es improcedente:
1. |,
1. Contra actos consentidos expresa o tacitamente; .."

i
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Esto en virtud de que el acto contra el que se inconforma el ahora promovente que ha
. quedado plenamente identificado en el axpediente al rubro indicado, como FALLO DE
EECHA 27 DE FEBRERO DE 2013, DICTADO EN LA LICITACION PUBLICA NACIONAL
LO-009000981-N17-2013, v del que es importante asentar que dejando constancia del
mismo, mediante el Acta respectiva a primera vista se observan los siguientes hechos:
L ™ no se presentd
presentacion y apertura de lds

1.ila empresa § i
fisicamente a [a jun ‘publica para la recepcion,
propuestas. ‘

2.§Que de |a propuesta enviada por medios electrénicos por 1a misma empresa, cumple
con uno de los requisitos que debe verificar, adjuntando un ejemplar de la
cofnvocatoria firmada, hecho mediante el cual expresa su aceptacién y conformidad
con todos y cada uno de los aspectos que se plasman en la misma y de cumplir con los
requisitos tal y como se prevé en su texto. | } '

: 1 | . .
3.'Que de la firma de conformidad del escrito de la convocatoria, existe y se presume

la’ aceptaciébn EXPRESA de dicha negociacion a entregar; la propuesta de forma
presencial, pues la.anotacién que se redacta en la parte in fine del pendltimo parrafo
de la pédgina cuarta de la convocatoria es de :cara'c’cer clara y|precisa al decretar que la

recepcién se hard por esa Unica via, es decir,presencial. Trar?scripcién del texto: =

N | s :
Sic.,. "en este supuesto la proposicién debera ser firmad? autégrafamente por el
representante comun gue para este acto haya side designado por el grupo de

personas, o bien en caso de que sea enviada electrénicamente por los medios de
‘ identificacién electrénica autorizados por LA SFP. (NO APLICA, serd presencial)...”.

El argumento que antecede se estima infundado en atencién a lo siguiente: - - - -

El articulo 85, fraccién 1I, de la Ley de Obras Piblicas y Servicios Relacionados

“con las Mismas, como bien sefiala la convocante, establece que la inconformidad

es improcedentez cuando ésta se promueva en contra de actos consentidos
expresa o tacitamente; sin embargo, en ‘la especie dicha hipdtesis no se
actualiza, - - ~-~----=--=-=-~-=-=---- B I el - -

En efecto, hay consentimiento expresc del acto impugnado, cuando directamente
se extericriza que se estd de acuerdo o conforme con dicho acto y cuando media
una manifestaciéon de voluntad  gue entrafie ese consentimiento; vy hay
consentimiento técito del acto impugnado cuando el mismo no se controvierte
dentro de los términos que sefiala la normativa aplicable. - - = - ----->-=----

En la especie, el que la empresa inconforme: A) no haya asistido al acto de
presentacion y apertura de propuestas y B) haya adjuntado a su propuesta un
ejemplar firmado de la convocatoria, no actualiza el consentimiento expraso del
acto, pues no debe pasar desapercibido que la inasistencia presencial de, la
inconforme se debe justamente a que a su juicio, la convocatoria a la licitacion
publica permite la presentaciéon de las propuestas via electrénica y bajo ese
entendido firmé el ejemplar de la convocatoria; siendo justamente tal
consideracién la que constituye el fondo a resolver en el presente asunto, el cual

H
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debe ser estudiado a fin de determinar si le asiste o no el derecho a la

promovente, - - - - -~=~--- -~ I e e e

Tampoco se actualiza ef consentimiento tacito, puesfa empresa

la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas en contra del
fallo; se insiste, al considerar dicha empresa que en la convocatoria se establecid
la posibilidad de presentar las propuestas a través de medios electrénicos. - - - -

Expuesto lo anterior, toda vez que no resulto procedente ninguna de las
argumentaciones estudiadas como pretendidas causales de improcedencia para
desechar o sobreseer la instancia que nos .ocupa, resulta procedente el estudio de
fondo?elpresenteasunto:--—-—. ————— I e T

SEPTIMO. Analisis de los motivos de.i_ﬁconfofmidad. I il

. i v

En su escrito de inconformidad el representante fegal de la empresa inconforme
‘expone dos motivos de inconformidad, mismos que a continuacion se
reproducen: ~ - ==~ = ==~ =~ e e e R

*_.PRIMER MOTIVQO DE INCONFORMIDAD. ‘

Lo es la emisién del fallo y su dictamen, ambos de fecha 27;de febrero de 2013 a las
13:00, en los cuales la autoridad egisora bretende dar sustento a su decision de

~ adjudicar un contrato a la empresa b
_Pasando por alto los siguientes puntos contenidos en las mismas bases
especiicamente en la pagina 8 base Cuarta q::_[e a la letra dice: ' :

CUARTA.- Conforme a lo establecido en los articulos 38 de LA LEY Y 63 fraccién II de
EL REGLAMENTO, LA CONVOCANTE, para determinar la solvencia de las proposiciones
recibidas para su revisidén detallada vy evaluacidn, verificara que las proposiciones
cumplan con los requisitos solicitades en LA CONVOCATORIA y aplicara el mecanismo
de puntos, conforme a lo establecido en el "METODO DE EVALUACION DE
PROPUESTAS POR EL. MECANISMO DE PUNTOS FORMA MVP 01" y la "MATRIZ BASE DE
PUNTOS FORMA 01" que forman parie de esta CONVOCATORIA a ia licitacion, los
cuales contienen la calificacién numérica gue puede alcanzarse en los rubros y
subrubros de las propuestas técnica y econdémica que integran la proposicion de cada
uno de LOS LICITANIES y la forma en que se deberd acreditar el cumplimiento de cada
uno deé los rubros y subrubros motive de evaluacion para obtener la puntuacién
indicada en cada uno de ellos, conforme a lo previsto en los lineamientos emitidos por
LA SFP.

Al respecto debe tenerse en cuenta gue la convocante dejo (sic) de considerar y en
consecuencia violé la disposicién de la Ley de Obras Publicas y Servicios relacicnadas
Con las mismas y el reglamento de la Ley de Obras vy Servicios relacionados con las
mismas (sic), siguiente: .

Articulo 38. (TRANSCRIBE)

12729

p, promovid la inconformidad prevista en
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Articulo 63.- (TRANSCRIBE)

Interpretande de manera estricta estas disposiciones de la Ley la convocante no
considero la evaluacién de nuestra propuesta, aun cuando se encontraba presentada
en tiefpo y forma segtn las bases convocadas (sic)

SEGUNDO MOTIVO DE INCONFORMIDAD.-

Lo es la foja 1 y 2 {sic) de 4 del dictamen téenice del fallo impugnado, en el que fa
convocante decide declarar desechada la propuesta presentada por nuestra empresa
argumentando que deberia ser presencial no de manera electrénica lo anterior debido
a que ia convocante mal interpreta doiosamente e indebidamente aplica io dispuesto
en las bases de la convocatoria hoja 4 en el ditimo parrafo del inciso b).- Tratandose
de persona fisica (sic): : ' .

En este supuesto la proposicién, aeberé cer firmada autografamente por el
representante comun gue para este acto haya sido designhado por el grupo de personas

HRGANO INTERNO DE CONTROL EN LA SECRETARIA

VO

o bien en caso de gue sea enviada electrénicamente por los medios de identificacién -

~ electrénica autorizados por LA SFP. (NO APLICA} serd presencial.

Dicho inciso corresponde a la relacién de: DQCUMENTACIGN DISTINTA A LA
PROPOSICION que se debe adjuntar en la propuesta y especificamente se refiere a la
base primera apartado VIII que a la letra dice:

(TRANSCRIBE)

La? convocarnte viola flagrantemente el articuio articulos 38 de LA LEY y 63, fraccién 1I
def EL REGLAMENTO, pues nunca considero {sic) para evaluacién al propuesta de mi
representada a pesar de estar en tiempo y forma propuesﬁa a través de los medios
electrénicos que se-permitieron en la convocatoria tal como se asienta en las bases de

lai misma de manera especifica en el folio 6 correspo-ndienjte a la PRESENTACION vy

Cualguier persona podré asistir a los diferentes actos del pro'cedimiento de la licitacién
en calidad de observador siendo requisitc registrar previamente su asistencia y
abstenerse de intervenir en cualquier forma €n los mismos. ' N

Los LICITANTES podran presentar sus proposiciones por escrito durante el acto de
presentacion y apertura de proposiciones, en el fugar, fecha vy hora que sefiale LA
CONVOCATORIA, por medios electrénicos, conforme a las disposiciones administrativas
que emita LA SPP, o bien, a través del servicio postal o mensajeria. :

En caso de que LOS LICITANTES opten por el uso de madios electrénicos para el envio
de sus proposiciones, ello no limita que participen en los diferentes actos derivados de
la licitacion. ‘

D).~ PRESENTACION y APERTURA DE PROPOSICIONES
Parrafo cuarto: , : .

La proposicién debera ser firmada autégrafamente por la persona facultada para ello,
cuande menos en la Ultima hoja de cada uno de los decumentos que forman parte de
la misma. Seréd causal de descalificacion si no se firma autégrafamente en cada una de
sus hojas, el catdloge de concepios o presupuesto de cbra FORMA E-7, los programas
solicitados y los documentos asi requeridos en la presente CONVOCATORIA. En las
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propasiciones enviadas a través de medios remotos de comunicacién electrénica, en
sustitucion de la firma autdgrafa, se emplearan los medios de identificacion electrénica
que establezca LA SFP.

- Abundando més en la forma de presentacién en el mismo portal de compranet donde
de manera clara se ofrecen los detalles de la licitacién y en ellos se establece la forma
del procedimiento se especifica MIXTA, por lo que de esa manera se envio la
multicitada propuesta...”. :

Al respecto esta autoridad, considera fundada la inconfbrmic_lad planteada en
atencién a lo siguiente: - = === - - == - - = - - - - o= -- o= s s e - -

Como se advierte de la transcripcion anterior, en los motivos de inconformidad

de referencia, la empresa inconforme considera que el fallo de veintisiete de

febrero de dos mil trece, es violatorio de los articulos 38 de la Ley de Obras

Plblicas y Servicios Relacionados con las Mismas y 63 de su Reglamento, porque

la convocante dejé de evaluar su propuesta, siendo que la misma fue presentada
~ en tiempo y forma, seguln lo previsto en la convocatoria. - = = - - - == -~ ~--~- -~

Asi es, la promovente juzga que la convocante interpretd dolosa e indebidamente
fo dispuesto en el Gitimo parrafo de la hoja cuatro de la convocatoria y gue bajo
el razonamiento de que la presentacidn de propuestas debia ser presencial y no
electrénica, desechd su propuesta, siendo que en la convocatoria se permitié la
presentacién de propuestas por medios electronicos ademas de que en el portal
de CompraNet se establecié que la forma del procedimiento seria mixta. - - - - -

Sobre el particular, la convocante en su informe circunstanciadoe manifesté: - - -

*.ACTO IMPUGNADO

i : : .
"Acta DE FALLO pronunciado el dia 27 (veintisiete) de FEBRERO del 2013 por el Centro
SCT BAJA CALIFORNIA DE LA SECRI:_FARIAE DE COMUNCACIONES vy TRANSPORTES
dentro de la Licitacién P@b[ica Nacional LO—D09000981hN17‘—2013, para los trabajos
relativos a "CONSERVACION RUTINARIA 2013 EN 99.70 KM. DE LA RED SECUNDARIA,
KM 0-+000 AL KM. 994700, RAMAL Al. OBSERVATORIO ASTRONOMICO NACIONAL DE
SAN PEDRG MARTIR, CARRETERA ENSENADA - LAZARO CARDENAS, EN EL ESTADO

DE BAJA CALIFORNIA™.

dicada la de nombre

que resultd como empresa adju

PRIMERO. -

SE ACEPTA COMO CIERTO EL HECHO PRIMERO.
SEGUNDO. - ‘ '
W
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NO SE ACEPTA COMO CIERTO EL HECHO PRIMERO (sic) como lo expone el actor, Toda
(sic) vez que este (sic) manifiesta que su representada, présentc’) su oferta técnica y
econdmica debidamente integrada, esto ¢s cumpliendo ton todos los requisitos
exigidos en la convocatoria, lo cual resulta errdneo todaf vez que claramente se
expresa en la convocatoria y que me permifolc]tar textualmente:

"En este supuesto la proposicion debera ser firmada autégrafamente por el
representante comin que para este actoihaya sido designado por el grupo de
persénas, o bien en caso de que sea enviada electronicamente por los medios de
identificacidn electrénica autorizados por LA SFP. (NO.APLICA, sera presencial)”.

Como se puede observar el inconforme no cumplié con todos los requisitos exigidos
por la convocante, ya gque su propuesta no fue presentada en la Junta publica
convocada para este efecto, tal y como se describe en el parrafo anterior que dicho
evento seria presencial.

TERCERO. -

SE ACEPTA COMO CIERTO EL HECHO TERCERO.

CUARTO.-

SE PRESUME CIERTO ESTE HECHO, toda vez que en esta etapa procesal, se reciben la
propuestas técnicas y econdmicas que presentan los licitantes conforme a fo
establecido en la convocatoria, encuadrandose el inconforme en el supuesto-ya
descrito en el punte que antecede, en cuanto a que la Licitacién Pliblica Nacional que
nos ocupa seria presencial, situacién gue no sucedid con el inconforme, motivo por el
cual se tuvo como no presentada, ya que como lo estipula la Convocatoria -en’ cita,
dicho evento se llevé a cabo en tiempo y forma el dia 21 de Febrero del 2013 en junta
publica a la que asistieron 5 empresas a través de sus Representantes Legales en la
que presentaron sus propuestas técnicas y econdmicas tal y como se observa en el
contenido del acta que se levantd para estos efectos, cumpliendo con ta Convocatoria
en su numeral I) que a la letra: ‘ ‘

"Ij. -PRESENTACION Y APERTURA DE PROPOSICIONES

Laépresentacién y apertura de proposicionesserd el dia 21 de febrero de 2013, a las
10330 hdras, en la Sala de Juntas de la Direccion General del Centro SCT Baja
California Avenida Ejército Nacional N° 780, Colonia Maestros Federales, CP 21370,
Mexicali, B.C., en presencia de los interesados.que asistan al acto y, en su caso, del
relb_resentante de LA SFP. LOS LICITANTES deberan entregar el sobre que contenga la
proposicién en la forma y medio(s) que prevé esta convocatoria, completamente
cerrado y claramente identificado en su parte exterior que contenga la propuesta
técnica y {a propuesta econémica, integradas en la forma gue prevé la BASE DECIMA
TERCERA. La documentacién distinta a dichas proposiciones podra entregarse dentro o
fuera de dicho sobre a eleccién de EL LICITANTE. Se procederd a la apertura de las
propesiciones haciendo constar la documentacion p_resentada\por LOS LICITANTES, sin
entrar a su analisis técnico, legal o administrativo; [a docurrientacién se recibira para
" su postesior evaluacion, por lo gue no se desechard ninguna de las propuestas
recibidas en este acte.” 0 .

QUINTO. -
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SEIPRESUME CIERTO ESTE HECHO, toda vez que gpo la fecha sefialada se emiiéel

fallo, declarando como ganadora a la empresa SGTEEEENERN
R B, v se descalificé a la empresa inconforme, debido a que no
o con lo reguistado peor la convocante, contraviniendo lo establecido en la
convocatoria, tal y como se describe en el contenido del acta 'de fallo multicitada y que
cito textualmente: : |

P ‘
"En este supuesto la propesicidn deberd ser firmada ‘autégrafamente por el
representante comin que para este acto haya sido designado por el grupo de

personas, o bien, en caso de que sea enviada eleckronicamente por los medios de’

identificacion electrénica autorizados por LA SFP. (NO APLICA, sera presencial).”, (sic)
se le tuvo por no presentada su propuesta. !

La propuesta no fue presentada en la forma e:n que la convocante lo solicito (sic) en la
multicitada convocatoria. '

SEXTO. -

SE NIEGA ROTUNDAMENTE EL PRESENTE HECHO: Toda vez que el inconforme califica
de ilegal el fallo emitido en fecha 27 de febrero del 2013, piego terminantemente ia
veracidad de dicho hecho, ya que el fallo- emitido .cumple en tiempo y en forma con
todos los requisitos legales previstos en la ley de obras publicas vy servicios
relacionados con las mismas, su reglamento, asi como lo establecide en ta
convocataria que contiene las Bases de Licitacién que dieron origen al presente
proceso de licitatorio. ' ' : : '

" Sobre lo expuesto por la inconforme en el expone {sic) que la convocante viola

flagrantemente el articulo 38 de la Ley de Obras Plblicas y Servicios Relacionados con
las Mismas, asi como lo previsto por el numeral 63 fraccidn I1 de su Reglamento es por
demas infundado, ya que como se lee a simple vista de ambos numerales y en el
penditimo pdrrafo de la pagina cuatro de la convocatoria- que nos. ocupa, esta
representacion del Fjecutivo Federal realizd el proceso licitatorio tal y como lo marca la
Ley y su Reglamento, fas que de su lectura también otorgan a la dependencia la
facultad de verificar el cabal cumplimiento de lo establecido en la convocatoria, comao

o es la entrega presencial de ia propuesta tal y como se lee a continuacién:

LEY DE ORRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS

“warticulo 38.- Las  dependencias y entidades para hacer la evaluacién de las

proposiciones, deberan verificar que las mismas cumplan con los requisitos solicitados
en la convocatoria a la licitacion...”

REGLAMENTC DE LA LEY DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS
MISMAS ' : |

"Articulo 63.- Para la evaluacion de la solvencia de las proposiciones se aplicaran los
siguientes mecanismos:

|

i

Fraccién II.- De puntos o porcentajes: gue consiste en determinar la solvencia de las
proposiciones, a partir del nimero de puntos o unidades porcentuales gque obtengan
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las proposiciones conforme a la puntuacién o ponderacién establecida en la

convocatoria a la licitacién publica.

"En el acto de presentacién y apertura de proposiciones el representante comin de la
agrupacién deberd sefialar que la proposicion se presenta en forma conjunta. E
convenio a gue hace referencia esta fraccién se incluira en los documentos de la
proposicion técnica.

3

i
En este supuesto la proposicion deberd ser firmada autégrafamente por el
representante comin que para este acto |haya sido designado por el grupo de
personas, o .bien, en caso de que sea enviado electrénicamente por los medios de
identificacién electronica autorizados por la SEP. (NO APLICA,‘sera' presencial).

I . . L R - . . .
Si. bien es cierto en la Convocatoria publicada en primera instancia se lee mixta,

" . . v w PR ur . .
también- es cierto que el interesado en participar en la licitacion de merito reguiere

. i - . . . [ .
bajar la convogatoria gue contiene las citadas bases de licitacion y es esta la que sirve .

de base para la participacién en dicho proceso, quedando claro en las mismas la forma
en que esta se llevaria a cabo, es decir de imanera presencial; sefialandose esta de
manera expresa en el ejemplar de la convocatoria que se hacfe llegar a cada uno de los
interesados y que en la pagina cuatro de di¢ho documento luego del punto a que se
refiere sobre la firma del acta de presentacion y apertura, hace referencia a que en

. este procedimiento licita torio la recepcion de las propuestas seria presencial y.que no

aplicaria la entrega via electrdnica. cod

Ahora bien, de entre las pruebas ofrecidas a hsted, efhcontrard la propuesta certificada
de la inconforme, en la que es claro que ya habla quedado aceptado el criterio de

entrega presencial de la propuesta y gue tenfa previo y pleno conocimiento de que la .
* entrega por via electrénica no aplicaria para este procedimiento licitatorio.

Lo antes dicho sirve para entablar entonces el supuesto de que la firma det.

representante legat en el documento conocido como convocatoria es una aceptacién
expresa de las condiciones de la misma, por lo que es evidente que la inconformidad
del actor versa sobre un hecho consumado, al hablar en especifico de la firma en el
documente como una-decisién iindnime, a través de la que demuestra que aceptara
las condiciones y criterios previstos en el texto; ya gue el mismo manifiesta cumplir
con todos los requisitos de las bases mencionadas.

Cabe preponderar que como se puede observar en el proceso licitatorio que nos ocupa,
el inconforme no solicitd o nvocd su derecho a la aclaracion de dudas o controversias
que se susciten derivado de fa presente licitacion en decir LA JUNTA DE
ACLARACIONES tal y como se detalla en €l numeral segundo de las presentes bases:

"SEGUNDA.- La junta de aclaraciones de LA CONVOCATORIA se levard a cabo el dia 15
de febrero de 2013, a las 10:00 horas, en la Residencia General de Conservacion de
Carreteras, ubicadas (sic) en Calzada de los Presidentes s/n, entre Bulevar Lazaro
Cardenas y Castelién, Col. Hidalgo, C.P. 21389, Mexicaii Baja California. Se levantara
el acta de la(s) junta(s) de aclaraciones la cual serd firmada por LOS LICITANTES que
hubieren asistido, sin que la falta de la firma de alguno de ellos reste validez o efectos
a la misma, de la cual se entregara copia a dichos asistentes.”

Se puede advertir que de los participantes al presente procesc no se controvirtié o

existid duda de la forma en que se llevaria cabo el presente proceso, contando con la

paiticipacion de 5 empresas que a través de sus representantes asistieron a dicho
| .
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evento de manera presencial tal y como quedo asentado en la Convocatoria que
contiene la Bases de Licitacion Publica Nacional que nos ocupa.,

Por.fo que se puede concluir que este Centro SCT, fundamenio y motive (sic)
correctamente el documento denominado ACTA DE FALLO pronunciado el dia 27 de.
FEBRERO .del 2013 por este Centro SCT BAJA CALIFORNIA dentro de la Licitacidn
Pablica Nacional LO-009000981-N17-2013., pues -del mismo se desprende el
cumplimiento de todas y cada una de las condiciones y requisitos establecidos en la
convocatoria, cumpliendo con todos los requisitos de validez para su emisidn...”.

‘Sin embargo, esta autoridad estima que le asiste la razoén a la empresa
inconforme, pues la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas:, en su articulo 28, primer parrafo, establece que en las licitaciones
publicas podran utilizarse medios electrénicos, sin perjuicio de que los licitantes
puedan optar por presentar sus proposiciones por escrito durante el acto de
presentacion y apertura de propuestas;, asi mismo, en el Ultimo pérrafo del
precepto legal de referencia, se establece que el sobre cerrado que contendga ia
proposicién_de los licitantes debe entregarse en la forma y medios que prevea la
convocbtoria. Para mayor referencia, a continuacién se%reproduce: I

“Articulo 28. En las licitaciones plblicas |se podran utilizar medios electronicos,
H . P - s - . | “« r: W
conforme a las disposiciones administrativas que emita laSecretana de la Funcion
Pdblica. Lo anterior, sin perjuicio de gue los licitantes puedan optar por presentar sus

. . ! . | -
proposiciones por escrito durante el acto de presentacion y apertura de proposiciones.

Las proposiciones presentadas deberdn ser firmadas autégralfamente por los licitahtes
o sus apoderados; en el caso de.que éstas séan enviadas a través de medios remotos
de comunicacién electrénica, en sustitucién de la firma %autégrafa, se emplearan
medios de identificacién electrénica, los cuales produciran los mismos efectos que
las leyes otorgan a los documentos tE:orrespondientés ¥, en consecuencia,
tendran el mismo valor probatorio. ' .

En el caso gue los licitantes opten por el uso de dichos medios para enviar sus
proposiciones, ello no limita que participen en los diferentes actos derivados
de las licitaciones. -

La Secretaria de la Funcién Plblica operarad y se encargard del sistema de certificacién
de los medios de identificacidn electrénica que utilicen las dependencias, entidades o
los licitantes y sera responsable de ejercer el control de estos medios, salvaguardando
la-confidencialidad de la informacion que se remita por esta via.

La Secretarfa de la Funcién PUblica podré aceptar la certificacién o identificacién
electrénica que otorguen las dependencias y entidades, las entidades federativas,
municipios v los entes publicos de unas vy otros, asf como terceros facultades por
autoridad competente en la materia, cuando los sistemas de certificacidon empleados se
ajusten a las disposiciones que emita la Secretaria de la Funcién Pablica.

El sobre que contenga la proposicién de los licitantes debera entregarse en la
forma y medios que prevea la convocatoria a la licitacién”.
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Por su parte, el articulo 60 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas vy
Servicios Relacionados con las Mismas, confirma lo anterior al sefalar en su
primer parrafo, que el sobre cerrado que contenga la proposicion de los licitantes
deberd entregarse en_la forma y medios gque establezca la convocatoria, vy luego
en su quinto y sexto pérrafos se indica que los licitantes que participen por
medios electronicos deberdn presentar su-proposicion a través de CompraNet;
tomando las previsiones necesarias el servidor publico que presida el acto de
presentacién y apertura de propuestas para recibirlas de forma simultanea, tanto
las presentadas presencialmente como las enviadas por CompraNet. A
continuacion se reproduce el precepto legal aludido: - - - ----=----~~~~---

“Articulo 60.- El Sobre cerrado que conienga la proposicién de los licitantes deberd
entregarse en la forma y medios que prevea Ia convocatorna a la licitacion pubiica.

Los Ilcstantes presentes deberdn entregar su proposicion en Sobre cerrado al servidor
pubhco que presida el acto. Los licitantes que participen por medios electronlcos
entreqaran su Dronosu:ton a través de ComDraNet

El ser\ndor publico que presida el .acto de presentacmn y apertura de propos:cnones
tomara las previsiones necesarias para recibir simultdéneamente las proposiciones de
!os licitantes que presentaron su proposicion. en el propic acto y de-las entregadas a -
traves de CompraNet; asimismo, determinard si la apertura de los sobres iniciard con
los que fueron recibidos en el acto o por. los entregados a través de CompraNet. El
acto no podra concluir hasta en tanto se hayan abierto todos los sobres recibidos.

Asi mlsmo en el articulo 31, fracc1on VIII de la Ley de Obras Publicas vy ':
Servicios Relacionados con las Mismas, se establece que la convocatoria debe
indicar si las proposiciones pueden presentarse a través de medios e!ectrorncos \',/ i
precisar los términos y condiciones para ello T I T R

“Articulo 31. La convocatoria a la licitacion plubllca en la cual se estableceran las
bases en que sa desarrollard el procedimientoy en las cuales se describiran los

‘requisitos de participacion, deberd contener:

VIIIL. La indicacién de que, en su caso, las proposiciones podran presentarse a través
de medios electrénicos, precisando los términos y condiciones para ello...”.

De igual forma, el Reglamento de la Ley de la materia, en la fraccion VII del
‘articulo 34, establece que cuando la convocante determine recibir propuestas
enviadas a través del servicio postal mexicano o mensajeria, dicha determinacién
deberd precisarse en la convocatoria, asi como los aspectos a que se sujetard. - -
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“Articulo 34.- Las dependencias y entidades, al elaborar su convocatoria a la
licitacién pulblica, deberdn considerar ademas de los requisitos previstos en el articulo
31 de ia Ley, lo siguiente: . ‘

VII. En el caso de gue la convocante determine recibir propuestas enviadas a través
de servicio postal o mensajeria, dicha determinacion deberd precisarse en Ia
convocatoria a la licitacién pulblica, asi como los aspectos a los que se sujetara la
recepcion de las mismas;

L

Es decir, conforme a los preceptos legales antes citados, en las licitaciones
plblicas en materia de obra pUblica: - - - --=~-~-~--=---- s m o

1.~ Se permite el uso de medios elec’crénicos (CompraNet).

2.- Las propuestas deberdn entregarse en la forma y medios previstos en fa
convocatoria. ' '

3.- La convocatoria debera indicar, si estd permitida la entrega de las
propuestas a través de medios electrénicos, servicio postal o mensajeria y
los términos y condiciones para su envio y recepcién por dicho medios.

- 4,- Para el caso de que se permita la entrega a traves de medios

electronicos, los licitantes podran optar por presentar sus propuestas a
través de esa via o presencialmente. ' : '
5.- Para el caso de que.se permita la entrega a través de medios
electrénicos, es obligacién del servidor pUblico encargado del acto, tomar
las previsiones necesarias para recibir: simuiténeamente las proposiciones
enviadas por CompraNet y las entregadas presencialmente.

En el caso que nos ocupa, al consultar la copia certificada de la convocatoria de.

la licitacién publica nacional L0~009000981-N11-2013, enviada por la
convocante al rendir su informe circunstanciado, e$ta autoridad observa lo
‘ .

Si bien es cierto, que en la pagina cuatro de dicho documento, que refieren en su
defensa tanto la convocante como la empresa tercera interesada, se encuentra el
texto "En este supuesto la proposicion deberd ser firmada autégrafamente por el
representante comin que para este acto haya sido designado por el grupo de
personas, o bien, en caso de que sea enviada electrénicamente por los medios

- de identificacién electrénica autorizados por LA SFP. (NO APLICA, sera

presencial)”; no menos cierto es, que tal preyéncic’m forma parte del apartado
DOCUMENTACION DISTINTA A LA PROPOSICION, base primera, numeral VIIL. - -
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Para mayor referencia a continuacion se reproduce: - —‘
i | -

- p i | <
"DOCUMENTACION DISTINTA A LA PROP!OSICION

PRIMERA.- £n esta licitacion solo se aceptc%ré la participaéién de personas fisicas o
morales de nacionalidad mexicana. 1 :

VIIL-Para los interesados que decidan agruparse para presentar una proposicion,
deberdn acreditar en forma individual los requisitos sefalados anteriormente, ademas
de entregar una copia del convenio a que se refiere el articulo 47 de EL REGLAMENTO.
La presentacién de los documentos de los integrantes de Ja agrupacién y la del
convenio debera hacerse por e representante comdn.

1.- Para los casos en que dos o mas interesados se agrupen para presentar una sola
proposicién, 1as personas que integran la agrupacién deberdn celebrar en los términos
de la legislacion aplicable el convenio. de proposicion conjunta, en el que se
establecerdn con precision los aspectos siguientes: ’

a) Nombre, domicilio y Registro Federal de Contribuyentes de las persohas
integrantes, sefialando, en su caso, los datos de los instrumentos publicos con los que.
se acredita la existencia legal de las personas morales y, de haberlas, sus reformas y
modificaciones asf como el nombre de los socios que aparezcan en éstas.

.b) Nombre y domicilio de los representantes de cada una de las personas
" agrupadas sefialando, en su caso, los datos de las escrituras ptblicas con las gque
acrediten las facultades de representacion. .

c} Designacion de un representante comiin, otorgandole poder amplio y
suficiente para atender todo o relacionado con la proposicién y con el procedimiento
de ficitacion puablica. :

d) Descripcién de las partes objeto del contrato que correspondera cumplir a
cada persona integrante, asi como la manera en que se exigird el cumplimiento de las

obligaciones.

e) . Estipulacion expresa de que cada uno de Jos firmantes guedard obligado
junto con los demds integrantes en forma solidaria, para efectos del procedimiento de
I coptratacion y del contrato, en caso de que se les adjudique el mismo.
| . - T
Lo En‘_ el acto de presentacién y apertura de proposiciones el representante comin de la
agtrupacién deberd sefialar que la proposicién se presenta en forma conjunta. El
copvenfo a que hace referencia esta fraccién se incluird en los documentos de la

proposicién técnica.

Jos 1

persofias, 0 b as0i-de gu
identificacidn electronica auterizados por.Ls

sers presesricialy”;

i -
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Como jLse lee, el punto VIII antes transcrito, se refiere a la forma v términos en
que debe presentarse una propuesta conjunta; por ende, esta autoridad estima
que el Ultimo pérrafo que sefiala entre paréntesis el texto “NO APLICA, sera

. 1 P ) , . _ |
presencial”, Unicamente es aplicable para cuando| los interesados decidan
J A o : i e
agruparse para la presentacion de propuestas conjunta?s; 0 en todo caso, se trata: -
de una anotacién contradictoria a la forma y términos gue la propia convocatoria

prevé para la presentacion de las propuestas de los licitantes. - - -~ - ----* -7 Nt

En efecto, continuando con la lectura a la convocatoria, se observa que en su-
Base Segunda, se establecié el proceso de licitacién y en el apartado de
presentacion y apertura de propuestas se }indicé lo sigujente: - - - -~ ~--~---=

- PROCESO DE LICITACION

SEGUNDA..-

PRESENTACION Y APERTURA DE PROPOSICIONES

.
i

Cualquier persona podra asistir a los diferentes actos del procedimiento de la flicitacidn
en calidad de observador, siendo requisito registrar previamenie su “asistencia vy
abstenerse de intervenir en cualquier forma en les mismos. :

En caso de que LOS LICITANTES gpten por el uso de medios electronicos para el envio

de sus proposiciones, ello no limita que participen _en_los diferentes actos derivados de
la licitacion. ' ‘

1).-PRESENTACION Y APERTURA DE PROPOSICIONES

l.a presentacién y apertura de propasiciones serd e} dia 21 de febrero de 2013, a las
10:30 horas, en la sala de juntas de la Direccion General del Centro SCT” Baja
California”, Avenida Fjército Nacional N© 780, Colenia Maestros Federales, C.P. 21370,
Mexicali, B.C., en presencia de los interesados que asistan al acto y, en su caso, del
representante de LA SFP. LOS LICITANTES deberan entregar el sobre que contenga la
propasicién en [a forma vy medio(s) que prevé esta convocatoria, completamente
cerrado y claramente identificado en su parte exterior que contenga la propuesta
técnica y la propuesta econdmica, integradas en fa‘forma que preve la BASE DECIMA
TERCERA. La documentacién distinta a dichas proposiciones podrd entregarse dentro
. - o fuera de dicho sobre a eleccién de EL LICITANTE. Se procederd a la apertura de las
f proposiciones haciendo constar la documentacién presentada por LOS LICITANTES, sin
entrar a su andlisis técnico, legal o administrativo; la documentacién se recibird para
su" posterior evaluacidén, por lo que no se desechard ninguna de las propuestas

recibidas en este acto...”.
|

e ]
| |
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Como se observa en el parrafo segundo del texto antes reproduado claramente
se establecié que los LICITANTES podrian presentar sus proposiciones a
través de tres formas: - - - - - - mmme Rl

1.- Por escrito durante ei acto de’ presentacnon y apertura de
fproposzcnones ‘en el lugar, fecha y hora. que sefiale LA CONVOCATORIA.

2.- Por medios electronicos, conforme a las dlsposmones admmistrativas
que emlta la Secretaria de la Funcion Publfca. o

3.- O blen a través del servicio postal o mensajeria.

Refuerza lo expuesto, el hecho de que mcluso en la pagma de CompraNet la

convocante indicé que la licitacién que nos! ‘ocupa es MIXTA. == - - - - - -

%

“ yrir Estiade del Bomren §

P ot

Asi, al revisar el procedimiento de contratacién LO-009000981-N17-2013, en
la pagina de CompraNet, esta autoridad advirtid que en el apartado de
“DETALLES DEL PROCEDIMIENTO”, renglén “Forma del procedimiento”, la
convocante indicd que serfa Mixta; dato que con independencia de que no es
aplicable a la materia en razén de que ni la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas ni su Reglamento, establecen o indican que las
licitaciones puedan ser de tal caracter (pues no clasifica las licitaciones de tal

forma como en cambio si lo hace la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y

Servicios del Sector Publico, en su articulo 26 Bis); resulta suficiente,
concatenado con lo expuesto en la convocatoria, para demostrar que fos
licitantes en este procedimiento de contratacién podian optar por presentar sus
propuestas directamente en el acto de presentacnon \ apertura de propuestas, ¢

a través de medios electrénicos. - - - - - - - R i R R

A pesar de lo anterior, y no obstante que la convocante recibié la propuesta para
su reV|5|on seguin constan en el acta de presentauon y apertura de propuestas
de vemte de febrero de dos mil trece, como a contlnuacmn se observa: - - - - - =
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la determinacion de referencia, bajo los razonamientos antes expuestos, se
estima que contravino lo dispuesto en la Base Segunda de la Convocatoria y en
los articulos 28 de la Ley de Obras PUblicas y Servicios Relacionados con las
Mismas y 60 de su Reglamento, reproducidos con anterioridad; pues como fue
demostrado, en la convocatoria de la licitacion plblica que nos ocupa si se
permitié la entrega de las propuestas a través del Sistema CompraNet, medio
electrénico a través del cual, la empresa inconforme presenté su propuesta. - - -

Y como consecuencia de lo anterior, también se estima que la convocante dejd
de observar lo dispuesto por- el articulo 38, primer péarrafo, de la Ley de Obras
Plblicas y Servicios Relacionados. con las Mismas, pues derivado del ilegal
desechamiento, la convocante dejé de evaluar la propuesta de la empresa

Ef articulo de referencia reza lo siguiente: - - - - =--==----==-==-=---°-==°77%

i

H

“Articulo 38. Las dependencias y entidades para hacer la evaluacidn de las
propasiciones, deberdn verificar que las mismas cumplan con los requisitos solicitados
en la-convocatoria a la licitacion, para tal efecto, la canvocante deberd establecer los
prbcedimientos y los criterios claros y detallados para determinar la solvencia de las
'pn::}posiciﬂnes, dependiendo de las caractefisticas, complejidad'y magnitud de los
trabajos por realizar. N .
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Los documentos que demuestran las !Inobservanc‘ias encontradas, son la
convoacatoria, el acta de presentaciéon yiapertura de| propuestas, el fallo y"'I!a"
informacién que respecto de la licitacién publica LO-009000981-N17-2013 se
observa en el Sistema CompraNet, los cuales tienen pleno valor probatorio, en
términos de los articulos 129, 130, (197 vy 202‘ del Coddigo Federal dé..
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la materia administrativa, pues
de ellos se advierte que: la convocatoria a la licitacién publica nacional LO-
009000981-N17-2013, permite la presentacién de la propuestas a través
de medios electrénicos {CompraNet) 'y que contraviniendo io dispuesto
en ella, la convocante si bien recibié la propuesta de Ia hoy inconforme,
deseché la misma bajo el argumento de que debia presentarse en forma
presencial, omitiendo su evaluaciéon; de ahi que resulten fundados los

motivos de inconformidad expuestos por la promovente, - - - ------------~

Ahora bien, no desvirtlia lo antes expuesto, el que la convocante sefiale en su
informe circunstanciado que en el procedimiento de contratacién a estudio, no
existieron dudas por parte de los participantes respecto a la presentacidn y
apertura de propuestas y que la inconforme omitié invocar su derecho a ia
aclaracion de dudas o controversias; pues esta autoridad estima que e! motivo
por el gue la empresa - L ' i ' o
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, presentd su propuesta a través de CompraNet, no es producto de una duda
o confusion que tuviera que exponer en la junta de aclaraciones prevista por el
articulo 35 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas,
mas bien, se deriva de la creencia, entendimiento y afirmacion de la empresa, de
que las disposiciones contenidas en la convocatoria permiten la presentaciéon de
su propuesta por medios electrénicos; hipétesis que en parrafos anteriores ha
quedado demostrada. - - - = = =~ - - - = - - - - - o m oo —— oo eo e

OCTAVO. Analisis de las manifestaciones de la empresa tercera
interesada., - -------------- et e

Como se indicd en el capitulo de antecedentes de la presente resolucion, con
fecha veintinieve de mayo de dos mil trece (fojas 391 y 392), se acorddé que no
se tomarfan en  consideracién las manifestaciones querespecto de |3
inconformidad presentd ‘la empresa tercera interesada h

e pues el firmante del

documento (escrito de veinticuatro de abril del aho en curso)que las contiene,
omitié presentar dentro del plazo legal establecido, el original o copia certificada

-del instrumento publico con el que acreditara la representacion legal de la

empresa.——--4 ————————————————— e eI I I - ==
NOVENO, Alegatos. - - - - - - - - PR R

Como fue sefialado en el capftulo de antecedentes de la presente resolucién, la
empresa tercera interesada fue la Unica que presento alegatos, y los mismos se

no

CUARTO.--Ahora bien, la improcedencia v falta de fundamenitacién y motivacian de la
inconformidad quedd (sic) debidamente acredltada con los siguientes elementos
probatorlos .

1. Con la prueba documental consistente én el resumen de la convocatoria vy la
convecatoria misma del procedimiento l|c1’catorlo en relacién a tos hechos y motivos de
inconformidad vertidos en el escrito de inicio por [a parte actora la que en el mismo
ocurso acepta por si misma que se somete allas cond:qones‘de la convocatoria; y los
argumentos y defensas expuestos por la auteridad convocante y mi representada, en
los que se asume que existe la anotaciénrespectiva sobre que la entrega de la
propuesta seria PRESENCIAL, hace prueba plena al respecto de la intencidn dilatoria vy
‘perjudicial con que actGa el actor, reconociendo en todo momento que asume las
condiciones de las bases en la convocatorla aungue en el hecho no cumple con la
principzal.

2, Con la prueba documental consistente en las actas de junta de aclaraciones y de
fallo, en las que no figura la firma de representante legal alguno de la inconforme, se -
debe presumir su falta de interés para aclarar la confusion, si verdaderamente la tuvo
en algn momento, relacicnada con et modo de entrega de la propuesta, asi como el
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de conocer el resultado del procedlm;ento |hcstator|o por llo que el hacer valer su
derecho de inconformidad no atiende precnsamente a la defensa garante de audiencia
v defensa, ya que como se expone, el momento procesa! oportuno en efecto existié vy
es (sic) la parte actora no realizé accion alguna tendiente a la aclaracién de dicha
situacion. \

3 Con la prueba consistente en la instrumental de actuaciones, también es importante
que se reconozca y se haga valer, que el procedimiento que enmarca la Ley de Obras
‘Plblicas vy Servicios Relacionados con las Mismas en relacion a la misma Ley Federal
de Procedimiento Administrativo supletoriamente en materia de plazos y términos, ha
superado en demasia el periodo temporal gue se le otorga a esta autoridad para
resolver, por lo que es de considerar el analisis' y en su momento el decretar la
caducidad del procedimiento.

QUINTO.- Consecuentemente, como podra apreciar su Sefioria, en este asunto, con los
anteriores elementos de prueba quedé demostrado de manera inconcusa que la ~
autoridad convocante no ha actuado fuera del marco de la ley y proveyd un fallo y
analisis técnico de las propuestas que atendié siempre a la normativa y principios de
derecho, por lo que es procedente que se dicte sentencia definitiva en la que se
declare esta inconformidad como infundada y confirme el fallo de fecha 27 de febrero
de 2013 ermitido por el Centro SCT Baja California, con condena a la demandada en

3 términos del articulo 82 penulitimo parrafo y 77 de la Ley de Obras Publicas y Servicios

' Re[acmnados con las Mismas. - . . ) .

"

Al respecto esta autoridad senala que al analizar las causales de improcedencia
hechas valer por la convocante, quedéd demostrado que si bien la empresa
inconforme adjunt6 a su propuesta un -ejemplar firmado de la convocatoria, ello
no supone la aceptacion de que las propuestas tuvieran que ser entregadas de
formapresenuai~——————-——n——————~, ——————————————————— -

3 Asi mlsmo en el Considerando Séptimo, quedo demostrado que el hecho de la
L empresa inconforme haya presentado su propuesta a través de CompraNet, no es
i producto de una duda o confusidn gue tuviera que exponer en la junta de
i aclaraciones prevista por el articulo 35 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacno‘nados con las Mismas, mas bien, se deriva de la creencia, entendimiento y
i 'afrmacmn de la empresa, de que las disposiciones contenidas en la convocatoria

permlten la presentacién de su propuesta por medios electromcos hipétesis que

en parrafos anteriores ha quedado tambien demos’crada. e i -

Flnalmente al quedar demostrada la ilegalidad de ref|erenc1a, no puede decirse -
que ia empresa inconforme haya promovido la instancia en forma dilatoria y =
per;udu:[al ‘como lo alega la empresa tercera interesada, - - =~~~ ------- - -

DECIMO. Consecuencias_de la resolucién. Atentos a quela inconformida;

expuesta por la empresa . _ _
. ha resultado fundada, por las razones expuestas en e! considerando
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Séptimo, de conformidad con el articulo 15, primer parrafo, de la Ley de Obras

PUblicas y Servicios Relacionados con las Mismas, que determina la nulidad de Ids -
actos, contratos y convenios realizados en contravencién a lo dispuesto por es;'a',g- :

Ley: es pertinente decretar y se decreta, la nulid'clld del fallo de veintisiete -
de febrero de dos mil trece y de los actos que se hayan derivado del mismo".
en la LICITACION PUBLICA NACIONAL LO-009000981-N17-2013 en
términos de lo dispuesto en el articulo 92, fraccion VL de la Ley anteriormente
invocada: para el efecto de que la_proposicién de la empresa
' . que fue enviada a través de
COMPRANET se evalile de conformidad con los criterios de evaluacion
previstos en la_convocatoria y se emita el falio que conforme a derecho
corresponda, bajo el entendido de que la_evaluacion del resto de las

propuestas recibidas, queda intocada. - - ----------=--------- ==

Se requjere al CENTRO SCT BAJA CALIFORNIA para que en el término de
SEIS DIAS HABILES, a partir del siguiente al de la notificacion de la presente
resolucién dé debido cumplimiento a la misma y remita a esta autoridad en
copia_certificada [as constancias de las actuaciones instrumentadas sobre el
particutar, en términos de lo que dispone el articulo 93, primer parrafo, de la Ley
anteriormente invocadad. - - - - - - = = - - = - - s - s o - - o - eso oo s s

Por lo antés expuesto, es de resolverse y.se! -~~~ - - - - - - I
RESUELVE

PRIMERO.- Por las razones precisadas en el considerando SEPTIMO de la
' presente resolucién .se declara fundada fa inconformidad
promovida por la empresa _

- en- consecuencia, se decreta la
nulidad de! fallo de veintisiete de febrero de dos mil trece y de
los actos que se hayan derivade del mismo en la
LICITACION PUBLICA NACIONAL L0O-009000981-N17-2013
para los efectos precisados en el Considerando Octavo de
esta resolucién. - - - - - - R e I

SEGUNDO.- La presente resoluciéon puede ser impugnada en términos del
articulo 92, Gltimo parrafo, de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, mediante el recurso de revisién que
o i establece el Titulo Sexto, Capitulo Primero, de la Ley Federal de
j) ' Procedimiento Administrativo; o bien, ante la’ instaricia

‘ jurisdiccional competente, - -~ - - --- - I R |

|
|

|
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TERCE:RO.— Notifiquese y en su opBrinpidad archivese el asunto como total y
definitivamente congfuido. - === - = - ==~ --==---=="---—--~

Asi lo rg'esolvié y firma el Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno
de Control en la Secretaria de Corpunicacion

LIC. HECTOR MANUEL MONTES GAYTAN

ICRD/GGP 1
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