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SUBSECRETARIA DE RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS Y CONTRATACIONES
PUBLICAS.

Direccidon General de Controversias y
Sanciones en Contrataciones Publicas

SERVICIOS ADMINISTRADOS BSS, SA.
DE CV, E-NGENIUM
INFRAESTRUCTURA, S. DE R.L DE CV,
CENTRO DE PRODUCTIVIDAD
AVANZADA, S.A. DE C.V,, NETRIX, SA. DE
C.V. e HYPERFLEX TECHNOLOGIES, S.

DE R.L. DE CV.
VS

SECRETARIA DE RELACIONES

EXTERIORES

EXPEDIENTE: INC/155/2019

Ciudad de México, a dieciocho de marzo de dos mil veinte.

VISTO para resolver el expediente citado al rubro, integrado con motivo de la
inconformidad recibida en esta Direccién General de Controversias y Sanciones en
Contrataciones PuUblicas, el primero de noviembre de dos mil diecinueve, presentada por
el consorcio integrado por las empresas SERVICIOS ADMINISTRADOS BSS, SA. DEC.V,, E-
NGENIUM INFRAESTRUCTURA, S. DE RL DE CV., CENTRO DE PRODUCTIVIDAD
AVANZADA, SA. DE CV, NETRIX, S.A. DE C.V. e HYPERFLEX TECHNOLOGIES, S. DE R.L. DE
C.V. a través de sus representantes legales, los C.C.

contra el tfallo de la Licitacion Publica Nacional Electréonica LA-
005000999-E111-2019, convocada por la SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES, para
la “CONTRATACION DEL SERVICIO DE INFRAESTRUCTURA CRITICA Y ALMACENAMIENTO
DE DATOS", por lo que respecta a la Partida 1; vy,

RESULTANDO

PRIMERO. Por acuerdo del veinte de noviembre de dos mil diecinueve (fojas 63 a 65), se
tuvo por recibido el escrito de inconformidad descrito en el proemio y se requirié a la
convocante para que rindiera sus informes previo y circunstanciado en términos de los
articulos 71, parrafos segundo y tercero, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, 121y 122 de su Reglamento.

SEGUNDO. Por proveido del veinte de noviembre de dos mil diecinueve (fojas 70 a 72), se
negdé la suspensién provisional y por acuerdo del veinte de diciembre de dos mil

nota 1
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diecinueve, se negd la suspensién definitiva (fojas 092 a 095), solicitada por el consorcio
inconforme.

TERCERO. Por proveido del veintiséis de diciembre de dos mil diecinueve (fojas 107 a 109),
se tuvieron por rendidos los informes previo y circunstanciado remitidos por la
convocante SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES y se ordend correr traslado con
copia del escrito inicial y anexos al consorcio integrado por las empresas TRIARA.COM,
S.A. DE CV, SCITUM, SA. DE CV., CONSORCIO RED UNO, SA. DE C.V., PRESTACIONES
PROFESIONALES EMPRESARIALES, SA. DE CV., SERVICIOS ESPECIALIZADOS SCITUM, S.A.
DE CV., COMPANIA DE TELEFONOS Y BIENES RAICES, SA. DE CV. y TELEFONOS DE
MEXICO, S.A.B. DE C.V,, para que, en su caracter de terceros interesados, comparecieran
al procedimiento de la instancia de inconformidad citada al rubro para manifestar lo que
a su interés conviniera.

CUARTO. Por escrito presentado el dieciséis de enero de dos mil veinte (fojas 117 a 126), el
consorcio tercero interesado conformado por las empresas TRIARA.COM, SA DE CV,
SCITUM, S.A.DE CV., CONSORCIO RED UNO, S.A. DE CV, PRESTACIONES PROFESIONALES
EMPRESARIALES, SA. DE CV. SERVICIOS ESPECIALIZADOS SCITUM, SAA. DE CV,
COMPARIA DE TELEFONOS Y BIENES RAICES, S.A. DE C.V.y TELEFONOS DE MEXICO, SAB.
DE C.V., desahogo el derecho de audiencia que le fue conferido por proveido del veintiséis
de diciembre de dos mil diecinueve.

QUINTO. Por acuerdo de! veintidds de enero de dos mil veinte (foja 304 a 306), se tuvieron
por admitidas y desahogadas las pruebas ofrecidas por las partes, con excepcion de las
proposiciones de los licitantes adjudicados en las partidas 2 y 3, por tratarse de pruebas
innecesarias; se otorgd el plazo de tres dias habiles para que las empresas inconforme y
tercero interesada formularan sus alegatos, sin que éstas ejercieran tal derecho.

SEXTO. Una vez tramitado en su totalidad el expediente al rubro citado, al no existir
diligencia o actuacién alguna pendiente de practica, se ordend el cierre de la instruccidn
delainstancia el trece de marzo de dos mil veinte, a efecto de que esta autoridad emitiera
la resolucidn que en derecho proceda, misma gue se pronuncia conforme a los
siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Esta autoridad es competente para conocer, tramitar y resolver
el presente asunto, en términos de los articulos 134 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 26, 37, fraccidén XXIX, de la Ley Orgénica de la Administracion
Publica Federal; 3, apartado A, fraccidn XXVI, 83 fraccién 1, numeral 2 del Reglamento
Interior de la Secretaria de la Funcién Publica; articulo 1°, fracciéon Il y 65, fraccién I, de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, en virtud de que,
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corresponde a la Secretaria de la Funcién Publica, por conducto de esta Direccién
General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas, recibir, tramitar y
resolver las inconformidades que formulen los particulares en contra de los actos
realizados por las dependencias y entidades cuando asi lo determine la Secretaria de la
Funcién Publica.

Supuesto que en la especie se actualiza, con el oficio nUmero SRACP/300/208/2019, del
diecinueve de noviembre de dos mil diecinueve (foja 062), mediante el cual la
Subsecretaria de Responsabilidades Administrativas y Contrataciones Publicas de la
Secretaria de la Funcién PGblica, autorizé a esta Direccién General de Controversias y
Sanciones Publicas para conocer, tramitar y resolver directamente la inconformidad
presentada por el consorcio integrado por las empresas SERVICIOS ADMINISTRADOS BSS,
SA DE CV, E-NGENIUM INFRAESTRUCTURA, S. DE RL DE CV., CENTRO DE
PRODUCTIVIDAD AVANZADA, SA. DE CV., NETRIX, SA. DE CV. e HYPERFLEX
TECHNOLOCGIES, S. DER.L.DEC.V.

SEGUNDO. Antecedentes. La SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES, convocé la
Licitacion Publica Nacional Electrénica LA-005000999-E111-2019, para la “CONTRATACION
DEL SERVICIO DE INFRAESTRUCTURA CRITICA Y ALMACENAMIENTO DE DATOS".

Los actos y etapas de la licitacién publica antes mencionada, se desarrollaron de la
siguiente manera:

1. La convocatoria se publico el veinticuatro de septiembre de dos mil diecinueve.

2. Lajuntade aclaraciones se celebré el treinta de septiembre de dos mil diecinueve.

3. Elactode presentacién y apertura de proposiciones tuvo lugar el ocho de octubre
de dos mil diecinueve.

4. El acto de fallo fue emitido el veintitrés de octubre de dos mil diecinueve, en el
cual se determind adjudicar la partida 1al consorcio tercero interesado integrado
por las empresas TRIARA.COM, SA. DE CV., SCITUM, SA. DE C.V.,, CONSORCIO RED
UNO, SA. DE CV,, PRESTACIONES PROFESIONALES EMPRESARIALES, SA.DEC.V.,,
SERVICIOS ESPECIALIZADOS SCITUM, SA. DE CV., COMPANIA DE TELEFONOS Y
BIENES RAICES, S.A. DE C.V.y TELEFONOS DE MEXICO, S.A.B. DE CV.

TERCEROQ. Oportunidad. Toda vez que el fallo de la licitacién que nos ocupa se emitid el
veintitrés de octubre de dos mil diecinueve, y se notificé ese mismo dia al consorcio
inconforme a través del Sistema Electrénico de Informacién Publica Gubernamental
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“CompraNet”,, el plazo de seis dias habiles para promover la instancia de inconformidad
transcurrié del veinticuatro al treinta y uno de octubre de dos mil diecinueve, sin contar
los dias veintiséis y veintisiete de los mismos mes y afio, por ser sdbado y domingo, de
conformidad con el articulo 28 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo de
aplicacién supletoria a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, en términos de su articulo 11.

Consecuentemente, ya que el escrito inicial fue presentado el treinta y uno de octubre de
dos mil diecinueve, en la oficialia de partes del Organo Interno de Control en la Secretaria
de Relaciones Exteriores, resuita evidente gue la instancia de inconformidad se promovié
oportunamente, en términos del articulo 65, fraccién lil, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

CUARTO. Legitimacion. La presente instancia de inconformidad es promovida por parte
legitima toda vez que el consorcio inconforme presentd proposicién conjunta para la
Partida 1 de la Licitacién Publica Nacional Electréonica LA-005000999-E111-2019, como se
desprende del acta de presentacién y apertura de proposiciones del ocho de octubre de
dos mil diecinueve, exhibida por la convocante al rendir su informe circunstanciado
(Anexo 48 de 54).

Por otra parte, la inconformidad de mérito fue promovida por todos los integrantes de la
propuesta conjunta, es decir, por los representantes legales de las empresas SERVICIOS
ADMINISTRADOS BSS, S.A. DE CV,, E-NGENIUM INFRAESTRUCTURA, S. DE R.L. DE C.V,
CENTRO DE PRODUCTIVIDAD AVANZADA, SA. DE C.V., NETRIX, S.A. DE CV. e HYPERFLEX
TECHNOLOGIES, S. DE R.L. DE CV. quienes acreditaron su personalidad mediante
instrumento publico, en los siguientes términos:

1. El C—como apoderado legal de la empresa SERVICIOS
ADMINISTRADOS BSS, S.A. DE CV., en términos del Poder General para Pleitos y
Cobranzas y Actos de Administracién otorgado por Joel Sdnchez Vazquez,
Presidente Ejecutivo del Consejo de Administracidn de dicha persona moral,
protocolizado mediante escritura ndmero 41,790 {cuarenta y un mil setecientos
noventa), de dieciocho de julio de dos mil diecisiete, ante la fe de la Notario Publico
ndmero ciento cuarenta y seis del entonces Distrito Federal, hoy Ciudad de
México (fojas 022 a 025).

2. EIC. _como Gerente de la empresa E-NGENIUM

INFRAESTRUCTURA, S. DE R.L. DE CV., mediante pdliza numero 1,229 (mil

1 Art. 2, fraccidn Il, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico. Para los efectos de
la presente Ley, se entendera por CompraNet: El sistema electrénico de informacion publica gubernamental
sobre adquisiciones, arrendamientos y servicios.

nota 2
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doscientos veintinueve), de nueve de noviembre de dos mil diecisiete,
protocolizada ante la fe del Corredor Plblico nimero cuarenta y ocho de la Plaza
del Estado de Jalisco (fojas 026 a 040).

3 ElC. I oo apoderado legal de la empresa CENTRO DE
PRODUCTIVIDAD AVANZADA, SA. DE CV, en términos del Poder General para
Pleitos y Cobranzas y Actos de Administracién otorgado por Joel Sanchez
Vazquez, Presidente Ejecutivo del Consejo de Administracién de dicha persona
moral, protocolizado mediante escritura nimero 35399 (treinta y cinco mil
trescientos noventa y nueve), de veintitrés de septiembre de dos mil once, ante la
fe de la Notario Publico numero ciento cuarenta y seis del entonces Distrito
Federal, hoy Ciudad de México (041 a 0046).

4. El C._como apoderado legal de la empresa

NETRIX, SA. DE CV, en términos del Poder General para Pleitos y Cobranzas y
Actos de Administracidn otorgado por Joel Sdnchez Vdzguez, apoderado de dicha
persona moral, protocolizado mediante escritura ndmero 35,277 (treinta y cinco
mil doscientos setenta y siete), de dieciséis de agosto de dos mil once, ante la fe
de la Notario Publico nimero ciento cuarenta y seis del entonces Distrito Federal,
hoy Ciudad de México (047 a 051).

5. el NN o Gerente Unico de la empresa HYPERFLEX

TECHNOLOGIES, S.DE R.L. DE C.V.,, en términos del Contrato de Sociedad de dicha
persona moral, protocolizado mediante escritura nimero 63,858 (sesenta vy tres
mil ochocientos cincuenta y ocho), de cinco de mayo de dos mil dieciséis, ante la
fe del Notario Publico nUmero setenta y nueve de la Ciudad de México (052 a 061).

QUINTO. Fijacién precisa del acto impugnado. La presente instancia de inconformidad se
enderezé en contra del acto de fallo de la Licitacion Publica Nacional Electrénica LA-
005000999-E111-2019, convocada para la “CONTRATACION DEL SERVICIO DE
INFRAESTRUCTURA CRITICA Y ALMACENAMIENTO DE DATOS", segun lo sefialado por el
propio promovente en su escrito inicial (foja 005).

SEXTO. Andlisis de los Motivos de Inconformidad. En el escrito de inconformidad que nos
ocupa, la empresa inconforme argumentd, en sintesis, lo siguiente:

1. Que, indebidamente, la convocante evalué su propuesta econdmica
considerando el “precio unitario neto propuesto” y no el “precio heto propuesto”,
como lo exige el articulo 47 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, ya que, conforme a dicho articulo, en la evaluacién sobre
contratos abiertos, debe considerarse el precio maximo ofrecido, al representar el
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valor final requerido, situacién que, incluso, no fue contemplada en la
convocatoria.

2. Que, el “precio unitario neto propuesto”, no es el resultante de la sumatoria de los
conceptos que conforman la partida 1, sino que, para tal efecto, debe considerarse
el precio ofertado como maximo.

3. Que, la convocante corrigié la propuesta econdémica del inconforme sin haber
levantado el acta administrativa y efectuar la notificacién correspondiente, asi
como tampoco recabdé su aceptacion respecto de dicha correccién, en
contravenciéon a lo establecido por el articulo 55 del Reglamento de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Establecidos los argumentos que sustentan la impugnacién de las empresas
inconformes, esta autoridad procede al andlisis de manera conjunta de los motivos de
inconformidad identificados con los numerales 1y 2, en virtud de que tienen relacién
entre si, toda vez que la inconforme aduce violaciones al articulo 47 de la Ley de
Adqguisiciones, Arrendamientos y Servicios, asi como la indebida consideracién de los
precios unitarios ofertados para la evaluacién de la propuesta econdémica.

Sirve de sustento a lo anterior, la siguiente jurisprudencia:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE MANERA
INDIVIDUAL, CONJUNTA © POR GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO
DIVERSO. El articulo 76 de la Ley de Amparo, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 2 de abril de 2013, en vigor al dia siguiente, previene que el érgano
jurisdiccional que conozca del amparo podrd examinar en su conjunto los

partes, a fin de resolver |a cuestién efectivamente planteada, empero, no impone
la obligacién a dicho érgano de seguir el orden propuesto por el quejoso o
recurrente, sino que la Unica condicion que establece el referido precepto es que
no se cambien los hechos de la demanda. Por tanto, el estudio correspondiente
puede hacerse de manera individual, conjunta o por grupos, en el propio orden de
su exposicion o en uno diverso."?

(Enfasis afadido)

Precisado lo anterior, se determina que dichos motivos de inconformidad resultan ser
INFUNDADOS, conforme a las siguientes consideraciones:

Teniendo a la vista la convocatoria a la licitacién publica que nos ocupa, se advierte que
la convocante estableci®é que la contratacién del servicio de Infraestructura Critica y

2 semanario Judicial de la Federacion. Tomo IlI, Sexta Parte. Décima Epoca. Pag. 2018.
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Almacenamiento de Datos, seria a través de un contrato abierto, como se observa a
continuacién (anexo 2 de 54, foja 10):

26 Tipode contratacién

El contrato serd abierto de acuerdo a lo especificado en los articulos 47 de “La Ley”
y 85 de “El Reglamento”.

Atendiendo a lo anterior, debe precisarse que, si bien es cierto que la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, ni su Reglamento
establecen una definicidn de contrato abierto, la misma se puede desprender de lo
dispuesto por los articulos 47 de la citada ley y 85 de su Reglamento, cuya literalidad es
la siguiente:

“Articulo 47. Las dependencias y entidades podran celebrar contratos abiertos para
adauirir bienes, arrendamientos o servicios gue requieran de manera reiterada
conforme a lo siguiente:

|. Se establecera la cantidad minima y maxima de los bienes, arrendamientos o
servicios a contratar; o bien, el presupuesto minimo y maximo que podra ejercerse.
La cantidad o presupuesto minimo no podrd ser inferior al cuarenta por ciento de
la cantidad o presupuesto maximao.

En casos de bienes que se fabriquen en forma exclusiva para las dependencias y
entidades, |la cantidad o presupuesto minimo que se requiera no podra ser inferior
al ochenta por ciento de la cantidad o presupuesto maximo que se establezca.

Se entendera poer bienes de fabricacion exclusiva, los que requieren un proceso de
fabricacién especial determinado por la dependencia o entidad.

No se podran establecer plazos de entrega en los cuales no sea factible producir
|os bienes, y

Il. Se hard una descripcion completa de los bienes, arrendamientos o servicios con
sus correspondientes precios unitarios;

Las dependencias y entidades con la aceptacién del proveedor podran realizar
modificaciones a los contratos o pedidos hasta en un veinte por ciento de la
cantidad o presupuesto maximo de alguna partida originalmente pactada,
utilizando para su pago el presupuesto de otra u otras partidas previstas en el
propio contrato, siempre que no resulte un incremento en el monto méaximo total
del contrato, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 52 de esta Ley.”

“Artfculo 85.- Las dependencias v entidades podran celebrar contratos abiertos
cuando cuenten con la autorizacién presupuestaria para cubrir el monto minimo.

En la convocatoria a la licitacién publica o en la invitacién a cuando menos tres |
personasy en el contrato, atendiendo a la naturaleza y caracteristicas de los bienes _
y servicios que se requieran, preferentemente se establecera la cantidad minima o i

|

maxima de bienes o servicios a contratar o la cantidad minima o maxima del \
presupuesto que la dependencia o entidad podra _ejercer_en cada orden de Y
surtimiento con cargo al contrato. Asimismo, se deberé establecer el plazo para la

entrega de los bienes o servicios solicitados por cada orden de surtimiento,

contado a partir de la recepcién de la orden correspondiente, considerando las

particularidades para la produccién de los bienes o servicios de que se trate.”

7wa.gob.mx/sfp
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Es decir, de los citados preceptos legales se desprende que los contratos abiertos son
aquellos que celebran las convocantes, en los cuales varia la cantidad de bienes o
servicios que requieren los entes publicos de manera reiterada, lo que podra incrementar
el gasto de la partida con la que se cubra el costo del contrato correspondiente, sin que
la cantidad o presupuesto minimos pueda ser inferior al cuarenta por ciento de ia
cantidad o presupuesto maximosy sin que tal incremento rebase el monto méaximo total
del presupuesto a ejercer.

En atencién a lo expuesto anteriormente, los articulos 47 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y 85 de su Reglamento, ordenan que las
convocantes deben establecer en la convocatoria a la licitacién publica o en la invitacidn
a cuando menos tres personas y en el contrato abierto, los siguientes pardmetros:

A. Ladescripcion de los bienes, arrendamientos y servicios a contratar con los precios
unitarios de los mismos.

B. La cantidad minima y maxima de los bienes, servicios o arrendamientos a
contratar, o bien. el presupuesto minimo o Maximo a ejercer para tal efecto.

De lo anterior se desprende que la convocante tiene la obligacién de establecer la
relacién de los bienes o servicios a adquirir y sus respectivos precios unitarios, asi como el
presupuesto minimo o maximo a ejercer para la adquisicidn de bienes o la contratacion
de servicios o arrendamientos, lo que cobra sentido al considerar que las contrataciones
publicas que llevan a cabo las convocantes, tienen como propésito el manejo de los
recursos con eficiencia, eficacia y honradez, a fin de asegurar las mejores condiciones de
contratacidon para el Estado, conforme al articulo 134 de la Constitucién Politica de los
Estado Unidos Mexicanos.

En ese sentido, es importante precisar que, los articulos de referencia aluden a la cantidad
minima y méaxima de los bienes, arrendamientos y servicios a contratar, asi como al
presupuesto minimo o maximo a ejercer para la compra de esos bienes o la contratacion
de servicios o arrendamientos, entendido lo anterior como el monto (minimo y maximo)
de recursos autorizados a la convocante para sufragar los bienes o servicios objeto del
procedimiento de contrataciéon que lleve a cabo, destacando que ni la ley de la materia
ni su reglamento, hacen referencia al monto minimo ni maximo de los precios unitarios
de los bienes y/o servicios o arrendamientos a contratar, ni a los ofertados por los licitantes
en sus proposiciones en cualquier procedimiento de contratacién publica en el que se
haya determinado la celebracién de contratos abiertos, y tampoco se desprende que los
precios unitarios minimos o maximos ofertados por los licitantes deban ser equiparados
al presupuesto minimo y maximo autorizado a las convocantes, para la contratacion
correspondiente.
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Ahora bien, del escrito inicial del consorcio inconforme, por cuanto a los motivos de
inconformidad materia de analisis, se advierte lo siguiente (fojas 007 y 008):

“El monto, cantidad o presupuesto que se ejercerd, tienen correspondencia directa
con el precio que se ofrezca en la licitacién y gue se pacte en el contrato
adjudicado. Se utilizan de manera indistinta por la Ley, las primeras tres
expresiones, como sinénimos de precio.

El monto o cantidad maximos, o en su caso, el presupuesto maximo, a que se
refiere el articulo 47 de la Ley, es el que corresponde al precio neto.

De acuerdo con el Diccionario del Espafiol Juridico de la Real Academia Espafiola,
el precio neto es el que representa el valor final de una cosa, al cual, por disposicién
especifica y expresa (lineamiento DECIMO, fraccién 11}, le es excluido el impuesto
al valor agregado, para efectos de la evaluacién econémica.

()

Por o tanto solamente puede ser objeto de evaluacién el precio maximo ofrecido,
en virtud de que este es el que representa el valor final requerido, es decir, el Gnico
que representa al precio neto propuesto que exige la ley para evaluar la propuesta
econdmica bajo el criterio de puntos y/o porcentajes, puesto que tal maximo, es,
por disposicién de la ley, el que conforma el cien por ciento, lo que significa sin
lugar a duda que corresponde al valor total o final.

La convocante en total desapego a lo dispuesto por la ley, evalda nuestra propuesta
econdémica utilizando un supuesto requisito, nunca previsto en la convocatoria, y
por lo tanto, "inventado" en el fallo, tal y como consta en el fallo que se impugna,
en las paginas 15, 16 y 17, del acta respectiva, consistente en evaluar la propuesta
econdémica considerando “el precio unitario neto propuesto” (sic) v no el precio
neto propuesto, como exiae la ley:

()

De la transcripcién anterior, se observa que los inconformes aducen:

1. Que, “precio méaximo ofertado”, “presupuesto maximo” y “precio neto propuesto”,
son conceptos utilizados indistintamente por la ley, como sindénimos.

2. Que, la convocante, indebidamente, consideré el “precio unitario neto" para
evaluar su proposicién y no el “precio maximo ofertado” (calificado como el valor
total o final), en contravencién al articulo 47 de la ley de la materia y sin que dicho
requisito estuviera contemplado en la convocatoria.

Inicialmente, debe precisarse que, tratdndose de procedimientos de contratacién en los |
que se celebre un contrato abierto, los conceptos que el inconforme pretende considerar |
como sinénimos tienen acepciones distintas, como se explica:

En primer término, el precio méaximo ofertado se entiende como aquél plasmado en la
propuesta econdémica del licitante correspondiente al monto resultante del precio
unitario ofertado por cada uno de los conceptos por la cantidad maxima de bienes o
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servicios establecida en la convocatoria, como incluso o manifiestan los promoventes en
su escrito inicial (foja 008}, al sefialar que:

“Por lo tanto solamente puede ser objeto de evaluacién el precio méximo ofrecido,
en virtud de que este es el que representa el valor final requerido, es decir, el Unico
que representa al precio neto propuesto que exige la ley para evaluar la propuesta
econémica bajo el criterio de puntos y/o porcentajes, puesto que tal maximo, es, por
disposicidn de ley, el que conforma el cien por ciento, lo gue significa sin lugar a
duda gue corresponde al valor total o final.”

Por otra parte, el “precio neto propuesto”, es la cantidad resultante de excluir el Impuesto
al Valor Agregado al precio propuesto por los licitantes en sus proposiciones, tal como lo
dispone el lineamiento décimo, fraccién I, de los Lineamientos en Materia de
Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios y de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas, publicados en el Diario Oficial de la Federacién el nueve de septiembre
de dos mil diez:

Il. El total de puntuacién o unidades porcentuales de la propuesta econémica,
deberé tener un valor numeérico maximo de 50.

En la propuesta econdmica los rubros a considerar seran:
a) Precio, Para evaluar este rubro, se deberd excluir del precio ofertado por el

licitante el impuesto al valor agaregado y sdélo se considerard el precio neto
ropuesto.

En altimo lugar, el “presupuesto maximo” contemplado en el articulo 47 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se entiende como el monto
limite superior que la convocante tiene autorizado para erogar en la licitacién de que se
trate, es decir, es un parametro para la convocante, establecido por la ley, con la finalidad
de delimitar la cantidad precisa de los recursos destinados para un procedimiento de
contratacidén determinado, segin sea el caso, a la contratacién de un servicio, la
adquisicién o arrendamiento de un bien. Sin embargo, es importante resaltar que, el
presupuesto maximo autorizado podra o no ser devengado, dado que la cantidad de los
bienes o servicios estd subordinada a que éstos puedan ser requeridos de manera
reiterada por las convocantes.

En contraposicion, si bien la convocante no estd obligada a ejercer el presupuesto
méaximo que se le autorizé para el procedimiento de contratacién, si estd obligada a
ejercer el monto minimo autorizado.

Por lo anteriormente expuesto, es claro que el consorcio inconforme parte de una
premisa errénea, al considerar que los términos “precio maximo ofertado”, “presupuesto

maximo" y “precio neto propuesto” son utilizados indistintamente por la ley como
sinénimos, puesto gue, como se indicd anteriormente, dichos conceptos son disimiles.
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Por ello, el argumento vertido por las inconformes en el que aducen que ta convocante
ilegalmente considerd para la evaluacién de la propuesta el precio unitario propuesto y
no asi el precio maximo propuesto, en contravencidn a lo establecido por el articulo 47
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, situacién que
no fue prevista en la convocatoria, es infundado, toda vez que dicho precepto legal en su
fraccién |, como ha sido analizado por esta autoridad, Unicamente ordena que las
convocantes deben establecer las cantidades minimas o méaximas de bienes o servicios
a licitar, o bien, los limites presupuestales de los que pueden disponer para los
procedimientos que lleven a cabo, incluso, se faculta a las dependencias o entidades
convocantes para establecer uno u otro pardametro en la convocatoria, invitacién a
cuando menos tres personasy el contrato abierto correspondiente, sin que se desprenda
que la fraccién | del articulo en analisis disponga que dichos pardmetros minimos y
maximos del presupuesto autorizado para la contratacién de los bienes, servicios o
arrendamientos requeridos, deban ser considerados a efecto de evaluar las proposiciones
econdmicas de los licitantes, puesto que, tratdndose de contratos abiertos, la entrega de
bienes o servicios estd subordinada a las necesidades especificas de las convocantes,
quienes para cubrirlas pueden requerirlos de manera reiterada, sin que resulte
obligatorio que precisen las cantidades finales que requerlran o el presupuesto definitivo
que gjercerén.

En conclusidn, contrario a lo que aduce el consorcio inconforme, el presupuesto maximo
a_ejercer en la licitacién que nos ocupa no es equivalente al precio neto ofertado vy,
asimismo, la ley de la materia no dispone que la evaluacién de las propuestas econémicas
de los licitantes se deba sustentar en los precios maximos ofertados.:

Asimismo, por lo que respecta a las manifestaciones de las empresas inconformes
respecto a que la convocante fundé la evaluacién de las proposiciones en un requisito
inventado, como lo son las Politicas, Bases y Lineamientos en Materia de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios (POBALINES), dichos argumentos resultan infundados, toda
vez que del fallo impughado se desprende que lo que la convocante sustenté en los
referidos POBALINES fue su determinacion de que la propuesta del consorcio adjudicado
cumple con los requisitos técnicos y econdmicos establecidos en la convocatoria y no la
evaluacién de las proposiciones como lo sostienen las inconformes, tal como se observa
a continuacion:

“Conclusién de la evaluacidn técnica y econdémica de la Partida 1: Con fundamento
en los articulos 36, 36 BIS fraccién | y 37 de la Ley , 51 parrafo primero y 52 del
Reglamento, Apartados V “Criterios para la evaluacidén de las propuestas y
adjudicacién del contrato, numeral 5.1 Criterios de evaluacién de la Convocatoria;
asi como el numeral 5.4.2, apartado F, inciso e de las Politicas Bases y Lineamientos
en Materia de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios se determina que la
propuesta presentada por el licitante Triara. Com S.A. de CV.,, para la Partida 1 del
“Servicio de Infraestructura Critica y Almacenamiento de Datos”, que obtuvo una
puntuacién total de 99.95 puntos, cumple con los requisitos técnicos y econémicos
establecidos en la Convocatoria a la Licitacién, y por tanto garantiza el
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cumplimiento de las obligaciones respectivas, ademas obtuvo la puntuacién mas
alta combinada técnica y econémica.”

De donde se sigue que la convocante no llevé a cabo la evaluacién de la proposicién del
consorcio inconforme sustentdndose en el numeral 5.4.2, apartado F, de los POBALINES,
sino que dicho fundamento fue referido en relacién con su conclusién de la propuesta de
la empresa Triara. Com S.A. de C.V,, para la partida 1, cumple con los requisitos técnicos y
econémicos establecidos en la convocatoria a la licitacién.

Finalmente, por cuanto a las manifestaciones de las empresas inconformes referentes a
que la evaluacién con base en los precios unitarios ofertados no fue prevista en la
convocatoria y, ademas, que la SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES debid evaluar
las proposiciones con base en el precio maximo ofertado y no en la sumatoria de los
precios unitarios por concepto, esta autoridad administrativa determina que las mismas
resultan infundadas, bajo las siguientes consideraciones:

El articulo 52 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, dispone:

*Articulo 52.- Cuando la convocante determine utilizar el criterio de evaluacién de
puntos o porcentajes para la adquisicion o arrendamiento de bienes o la
contratacion de servicios deberd establecer en la convocatoria a la licitacién
publica los rubros y subrubros de las propuestas técnica y econémica que integran
la proposicidn; la calificacidon numérica o de ponderacién que puede alcanzarse u
obtenerse en cada uno de ellos; el minimo de puntaje o porcentaje que los
licitantes deberan obtener en la evaluacién de la propuesta técnica para continuar
con la evaluacion de la propuesta econdmica, y la forma en que los licitantes
deberan acreditar el cumplimiento de los aspectos requeridos por la convocante
en cada rubro o subrubro para la obtencién de puntuacién o ponderacién.

Los rubros y subrubros referidos en el parrafo anterior, asi como su ponderacién,

deberan ser fijados por la convocante de conformidad con los lineamientos que
para el efecto emita la Secretarfa de la Funcién Publica.”

El precepto legal transcrito ordena que cuando la convocante elija utilizar el criterio de
evaluacién por puntos y porcentajes se debera establecer en la convocatoria, entre otras
cuestiones, lo siguiente:

e Losrubrosy subrubros que integran la proposicion.

s La calificacidon o ponderacién que puede obtenerse en cada rubro o subrubro.

¢ Laforma en que los licitantes deberdn acreditar el cumplimiento de los aspectos
requeridos por la convocante en cada rubro o subrubro.
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En ese contexto, de |la convocatoria a la licitacién publica que nos ocupa (anexo 2 de 54),
respecto al método de evaluacién, se advierte que la SECRETARIA DE RELACIONES
EXTERIORES, determiné lo siguiente:

“5] Criterios de evaluacién

Con apego en lo dispuesto por los articulos 26, 36, 36 Bis de “La Ley", 52 del
“Reglamento” y el Capitulo Segundo, Seccién Cuarta en su Octavo Lineamiento, del
Acuerdo por el que se emiten diversos Lineamientos en Materia de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios y de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 9 de septiembre de 2010,
la evaluacién de las proposiciones se realizard utilizando el criterio de puntos y
porcentajes, considerando exclusivamente los requisitos y condiciones
establecidos en la presente convocatoria en el ANEXO TRES y en el resultado de Ia
Junta de Aclaraciones, asl como en los “Especificaciones Técnicas” descritos en el
ANEXO UNO y en el ANEXO DOS “Propuesta Econdémica”, a efecto de que se
garantice satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas.”

Luego entonces, se observa que la convocante precisé que:

e Elcriterio de evaluacidn seria el de puntos y porcentajes.

e Se considerarian para dicha evaluacién los requisitos establecidos en la
convocatoria, la junta de aclaraciones y el anexo tres.

¢ Se considerarian, también, los anexos uno y dos de la convocatoria.

En ese sentido, del anexo tres de la convocatoria materia de analisis, por cuanto a la
evaluacién econémica de la partida 1, se observa que la convocante establecié la
siguiente tabla de puntos y porcentajes:

Av.

CALCULO DE LA PUNTUACION DE LA PROPUESTA
F ONOMICA LUGAR EN PRECIOS
PPE=MPEMB X 40/MP| | $ 100000000 |ER
000,000. LUGAR
DONDE: VALOROBTENIDO | | $ 200000000 |57OL
/
PPE= PUNTUACION O
UNIDADES . -
PORCENTUALES QUE 4000| | $ 110000000 |20 (N
CORRESPONDAN A LA /
PROPUESTA ECONOMICA V
MPEMB= MONTO DE LA s -
PROPUESTA ECONGOMICA $ 1250,000.00 '
et 1,000,000.00 LUGAR
MPI= MONTO DE LA I- s
ESIMA PROPUESTA
ECONOMICA 1000,000.00
RESULTADO 40,00
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CALCULO DE LA PUNTUACION TOTAL DE LA
PROPOSICION

PTj=TPT + PPE

DONDE:

VALOR OBTENIDO

PTj= PUNTUACION TOTAL
DE LA PROPOSICION

40.00

TPT= TOTAL DE PUNTOS
ASIGNADOS A LA
PROPUESTA TECNICA

PPE= PUNTUACION
ASIGNADA A LA
PROPUESTA ECONOMICA

40.00 .

RESULTADO FINAL

40.00

Es decir, la

convocante establecid claramente en dicho documento la férmula que seria
utilizada a efecto de obtener el puntaje de las propuestas econdémicas de los licitantes,
tomando como punto de partida el monto de la propuesta econdmica mas baja.

Asimismo, en el anexo dos, referente a la evaluacién econdmica de los licitantes, se
precisé lo siguiente:

“El contrato que se celebre con motivo del presente anexo se realizard con base en
un presupuesto maximo y minimo a ejercer con fundamento en el articulo 47 de

ia Ley de Adquisiciones Arrendamientos y Servicios. En congruencia a lo anterior,
el incremento y decremento de cantidades y/o conceptos podra ser solicitado por
el administrador del contrato conforme a las necesidades de “LA SECRETARIA”. Las
cantidades expresadas en la siguiente tabla son de referencia v podran modificarse

al alta o a la baja durante la vigencia del contrato.”

Del texto en cita se observa gque la convocante determind, entre otras, las siguientes
cuestiones:

e Que el contrato gue se celebrara con motivo del procedimiento licitatorio seria

con base en el presupuesto minimo y méximo autorizado a la SECRETARIA DE
RELACIONES EXTERIORES.

e Que las cantidades minimas y maximas de servicios expresadas en la tabla son de
mera referencia y, en razén de ello, las mismas podrian ser modificadas a la afta o

la baja.

e Que el aumento o decremento de cantidades o conceptos podria ser solicitado
por el administrador del contrato, esto de conformidad con las necesidades de la
convocante.
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Con dichas documentales a las que esta autoridad les otorga valor probatorio, de
conformidad con los articulos 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 129,
130, 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en
términos del articulo, 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, se acredita que la convocante establecié el criterio de evaluacién a utilizar en el
procedimiento de contratacién, asi como la manera de realizar el célculo a efecto de
obtener el puntaje de las propuestas econémicas de los licitantes, que el contrato abierto
se celebraria con base en el presupuesto minimo y maximo a ejercer, de conformidad
con el articulo 47 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico y, ademas, que las cantidades minimas y maximas de los servicios a contratar
serian de referencia ya que, segin las necesidades de la convocante, estas podrian ser
modificadas a la alta o a la baja por el administrador del contrato.

Resulta oportuno reiterar que, como se ha precisado por esta autoridad en el estudio de
los motivos de inconformidad que nos ocupan, de los articulos 47 de la Ley de
Adquisiciones Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y 85 de su Reglamento, no
se observa que dispongan que la adjudicacién de un procedimiento de contratacién
deba llevarse a cabo con base en el precio minimo o el precio maximo ofertados por los
licitantes, ni que el precio maximo ofrecido en una proposicién sea equivalente al monto
maximo del presupuesto autorizado a la dependencia o entidad, puesto que, se trata de
conceptos diferentes, no obstante, de la literalidad del referido articulo 47 de la ley de la
materia, sf se desprende la obligacién a cargo de la convocante de realizar una
descripcién de los bienes o servicios licitados y de sus precios unitarios, a efecto de que,
en su caso, con base en estos, se esté en aptitud de solicitar incrementos en el contrato
respectivo.

Luego entonces, del analisis de dicho precepto legal, resulta evidente que la obligacién
de establecer un monto minimo y un monto maximo del presupuesto gque podra
ejercerse en la adquisicién de bienes o servicios en los procedimientos de contratacién
donde se celebrara un contrato abierto, atiende a que se le permite a la dependencia o
entidad publica hacer solicitudes reiteradas de bienes o servicios conforme a sus
necesidades, para lo cual es indispensable gue se fije el precio unitario de cada bien o
servicio y que cada una de las solicitudes y entregas de éstos se vinculen con el contrato
principal celebrado, pues con base en dicho catalogo la dependencia o entidad
convocante realizara los requerimientos necesarios para llevar a cabo sus funciones.

En ese sentido, contrario a lo que aducen las empresas inconformes, la evaluacién
realizada por la convocante con base en los precios unitarios ofertados por cada
concepto, no contraviene lo establecido en la convocatoria y sus anexos, ni tampoco
transgrede lo establecido en la Ley de la materia y su Reglamento, toda vez que la
SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES precisé en la convocatoria el criterio de
evaluacién a utilizar, asi como la férmula con base en la cual asignaria el puntaje a la
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propuesta econémica de los participantes, la cual fue aplicada para la evaluacién
efectuada en el fallo de la licitacién que nos ocupa.

Adicionalmente, del analisis efectuado a la convocatoria y sus anexos, se advierte que la
SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES precisé que las cantidades minimas y
maximas de los bienes y/servicios licitados se trataban de lineamientos de referencia,
pues el administrador del contrato tiene la facultad de modificarlas de conformidad con
las hecesidades de la convocante y, en concordancia con lo establecido por el articulo 47
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, la relacién de
los servicios y sus precios unitarios, no puede ser considerada una simple referencia, ya
que los mismos no son susceptibles de modificacién alguna y constituyen un requisito
legal cuya finalidad es regular el manejo de los recursos con eficiencia, eficacia y
honradez, a efecto de asegurar las mejores condiciones al Estado, razén por la cual, los
argumentos hechos valer por los promoventes resultan infundados.

A mayor abundamiento, se reitera que conforme a lo dispuesto por los articulos 47 de la
Ley de Adquisiciones y Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico y 85 de su
Reglamento, los contratos abiertos resuitantes de la adjudicacién de los procedimientos
de adjudicacion, tienen como base los servicios o bienes efectivamente proporcionados
o prestados por el proveedor y los valores unitarios correspondientes a los bienes o
servicios de que se traten, situacién por la cual se reafirma que las cantidades minimas y
maximas contenidas en la convocatoria y sus anexos fueron establecidas como referencia
y, adicionalmente, que la SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES no se encuentra
obligada a erogar el monto méaximo del presupuesto a ejercer, como errébneamente lo
asume el consorcio inconforme.

Por cuanto a las manifestaciones de los promoventes referentes a que si la convocante
no requiere alguno de los conceptos cotizados, el precio de la cantidad minima seria cero,
lo que se traduce en la imposibilidad de obtener el mismo y el precio neto que refiere la
ley, las mismas resultan infundadas, pues el inconforme parte de una premisa
equivocada, toda vez que como se ha reiterado, la convocante no se encuentra
legalmente obligada a erogar el presupuesto maximo que le fue autorizado para la
licitacidn de mérito, no obstante lo anterior, la Ley de la materia y su reglamento si
disponen expresamente la obligaciéon de los licitantes de incluir los precios unitarios y,
ademas, que estos serviran de parametro a la convocante en caso de requerirlos con la
finalidad de asegurar las mejores condiciones al Estado, por tanto, con base en dichos
valores unitarios es posible obtener el precio neto que refieren los Lineamientos en
Materia de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios y de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas y también, en el supuesto de que un concepto de los que
integran la partida 1 fuera solicitado inicialmente por el administrador dei contrato, se
podré calcular de manera posterior el precio por la cantidad solicitada.
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Sin perjuicio de lo anteriormente sefialado, esta resolutora destaca que, el consorcio
inconforme tuvo la posibilidad de solicitar aclaracién respecto de la evaluacién
econdmica de las proposiciones en la junta de aclaraciones celebrada el treinta de
septiembre de dos mil diecinueve (anexo 2 de 54), no obstante, del acta correspondiente
no se desprende que los inconformes hayan realizado cuestionamiento alguno sobre el
particular y, en caso de considerar que no era precisa la forma de evaluar, debieron
promover la instancia de inconformidad en contra de la convocatoria y/o junta de
aclaraciones, lo que en la especie no acontecio.

Por ello, es evidente que, al ho manifestar oportunamente su desacuerdo respecto al
contenido y alcance de la convocatoria y/o la junta de aclaraciones, las empresas
inconformes consintieron tacitamente el alcance y forma de evaluacién econémica de las
proposiciones.

Sustenta lo anterior el siguiente criterio jurisprudencial:

“ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi para los efectos del amparo
los actos del orden civil y administrativo que no hubieran sido reclamados en esa
via dentro de los plazos que la ley sefiala.™

En conclusién, los motivos de inconformidad materia de analisis, resuitan INFUNDADOS.

En otro orden de ideas, respecto al motivo de inconformidad identificado con el numeral
3, esta autoridad resolutora determina que el mismo es INFUNDADO, atendiendo a lo
siguiente:

El articulo 55 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, dispone:

“Articulo 55- Cuando la convocante detecte un error de calculo en alauna
proposiciéon podré llevar a cabo su rectificacién cuando la correcciéon no impligue
la modificacién del precic unitario. En caso de discrepancia entre las cantidades
escritas con letra y numero prevalecerd la primera, por lo gue de presentarse
errores en las cantidades o volimenes solicitados, éstos podran corregirse.

En los casos previstos en el parrafo anterior, la convocante no deberé desechar la
propuesta econémica y dejara constancia de la correccion efectuada conforme al
parrafo indicado en la documentacién soporte utilizada para emitir el fallo que se
integrara al expediente de contratacién respectivo, asentando los datos que para
el efecto propoercione el o los servidores publicos responsables de la evaluacién.

3 semanario Judicial de la Federacién. Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca. Tomo |l, agosto de 1995, Pag. 291.
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Las correcciones se haran constar en el fallo a aue se refiere el articulo 37 de la Ley.
Si la propuesta econémica del licitante a quien se le adjudigue el contrato fue
objeto de correcciones v éste ho acepta las mismas, se aplicara lo dispuesto en el
seaundo parrafo del articulo 46 de la Ley respecto del contrato o, en su caso, sélo
por lo aue hace a las partidas afectadas por el error. sin que por ello sea procedente
imponer la sancién a que se refiere |a fraccién | del articulo 60 de la Ley.”

Del precepto en cita se desprende que el legislador faculté a las entidades y
dependencias convocantes a efecto de que las mismas corrijan errores de calculo en las
propuestas de los licitantes, bajo la condicionante de gue dicha correccidén ho modifigue
los precios unitarios ofertados.

A mayor abundamiento, se destaca que el Diccionario de la Real Academia Espafiola,
define “CORRECCION" como “Alteracidn o cambio que se hace en las obras escritas o de
otro género, para quitarles defectos o errores, o para darles mayor perfeccién"4, es decir,
dicho vocablo implica la modificacién substancial de aquello en lo que se detecté un
error.

Ahora bien, el consorcio inconforme argumenta que la SECRETARIA DE RELACIONES
EXTERIORES, deliberadamente corrigié su proposicidén, toda vez que, el precio unitario
utilizado por la convocante en el fallo de la licitacién que nos ocupa, no se desprende de
su proposicién, no obstante, dicha manifestacién deviene infundada, de conformidad
con lo siguiente:

Teniendo a la vista la proposicién econdmica de los inconformes {(anexo 46 de 54}, esta
autoridad administrativa advierte que éstos plasmaron los precios unitarios de cada uno
de los conceptos que integran la partida 1, asi como los precios minimos y maximos por
concepto y para determinados periodos, sin emlbargo, omitieron plasmar el precio total
para la partida en cada uno de los periodos contemplados, asi como el total de los precios
unitarios, siendo ésta Ultima cantidad necesaria para que la convocante realizara la
evaluacién econdmica.

En esa tesitura, del fallo emitido por la convocante el veintitrés de octubre de dos mil
diecinueve (anexo 10, foja 12), se observa:

“EVALUACION ECONOMICA A TRAVES DEL SISTEMA DE PUNTOS PARTIDA |
|.-Para efectos de proceder a la evaluacion de la propuesta econémica, se debera
excluir del precio ofertado por el licitante el impuesto al valor agregado y sélo se
considerara el precio unitario neto propuesto.

()

* hitps:/ /dle.rae.es/ correcci%C3%B3n Visto el 06 de febrero de 2020.
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De la evaluacién a las propuestas econdmicas presentadas por los licitantes que
cumplieron con las especificaciones técnicas mfnimas requeridas en la
Convocatoria y que cbtuvieron una puntuacién superior a la minima establecida,
se obtuvieron los siguientes precios unitarios ofertados:

()

Lo anterior, considerando los precios unitarios ofertados por los licitantes y que

sumados arrojan la cantidad de [Partida 1: $2,270,852.65..."

De la transcripcién anterior, se advierte gue la convocante en el acta de fallo y previo a
entrar al andlisis de las propuestas econémicas de los licitantes, precisé que para llevar a
cabo la evaluacidn de mérito solamente consideraria los precios unitarios netos
propuestos y, posteriormente, sefialé que las cantidades finales obtenidas resultaron de
la sumatoria de los mismos.

Del andlisis conjunto de dichas documentales a las que esta autoridad les otorga valor
probatorio, de conformidad con los articulos 50 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo; 129, 130, 197 y 202 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria en términos del articulo, 11 de la Ley de Adqguisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico, se obtiene que la convocante, sin agregar,
eliminar o modificar las cantidades plasmadas en sus proposiciones econdmicas,
Unicamente realizd la sumatoria de la totalidad de los precios unitarios ofertados por los
licitantes respecto de cada uno de los conceptos gue integran la partida 1, resultando en
el caso de las empresas inconformes la cantidad que ahora pretenden desconocer.

Es decir, de la operacion efectuada por la convocante no se observa gue haya implicado
alteracién o cambio alguno en los precios unitarios de su propuesta econdmica, dado que
no se utilizaron valores distintos a los plasmados en la propuesta y, en consecuencia,
resulta errénea la manifestacién de las empresas inconformes respecto a que la
convocante contravino lo establecido por el articulo 55 del Reglamento, ya que no
efectud alteraciones a la propuesta presentada.

En efecto, de la suma simple de las cantidades sefialadas por la empresa inconforme en
su proposicién econdmica para la partida 1 de la licitacién impugnada, en la columna
denominada “Precio Unitario” se observa que arroja un total de $8,325,429.90 (ocho
millones trescientos veinticinco mil cuatrocientos veintinueve pesos 90/100 M.N.),
cantidad que considerd la convocante para realizar la evaluacidn de la propuesta
inconforme, como se desprende del acto de fallo:

I
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De la evaluacién a las propuestas econdémicas presentadas por los licitantes qgue cumplieron con
las especificaciones técnicas minimas requeridas en la Convocatoria y que obtuvieron una
puntuacién superior a la minima establecida, se obtuvieron los siguientes resultados con base eny;
los preclos unitarios ofertados:

RUBROS A CONSIDERAR EN LA PROPUESTA ECONOMICA (40 PUNTOS)
CON BASE EN PRECIOS UNITARIOS
CARSE | Serviclos!| SIXSIC TS

nnovac | Adminis Ma SYSTE
ion trados | Networ MS

PPE=MPEMB X 40/MPi ;‘j;';f&" Tecnold | BSSSA | ks | México
L gica de CV. | México | S.A de
SA de SA.de  CV.
CV. GV

~ PPE= PUNTUACION O UNIDADES PORCENTUALES QUE
CORRESPONDAN A LA PROPUESTA ECONOMICA 18] _

e §22708 | $22708 | 2270, | $2270,
MPEMB= MONTO DE LA PROPUESTA ECONOMICA MAS BAJA | $227085265 | 0502 | %0 0® | (acid | e

40 1877 1091 3269 233

- acope | 35,4174 | $83254 | $27783 | $7,3666
MPi= E&OEIT _0 DE lj\ l-_ES|MAi PROPUESTA ECONOMICA $2,270,852.65 | ‘8448 | 2980 | 58.41 M |
RESULTADO 40 16.77 10.91 32659 1233 |

Lo anterior incluso se robustece con el acta de presentacién y apertura de proposiciones
(anexo 48 de 54), de la que se aprecia que la convocante, plasmé los importes totales sin
IV.A. de las propuestas de los licitantes, para lo cual efectudé la misma operacion
aritmética que al emitir el fallo, esto es, la suma de los importes correspondientes a las
cantidades minimas y maximas por treinta y seis meses referidas en la convocatoria, para
obtener como resultado el total de los mismos, sin que se desprenda que haya
modificado las cantidades ofertadas, como se observa de dicha documental cuyo
contenido se reproduce a continuacion:

A continuacién, con fundamento en los articulos 35, fraccion 11l de “La Ley” y 47
penultimo parrafo de “El Reglamento”, se omite de los precios unitarios de cada
una de las partidas y se anexa a esta acla, copia de las propuestas econdmicas de
los licitantes, procediendo a dar lectura en voz alta de los importes totales sin LIVA
de cada partida de las propuestas presentadas por los licitantes, (Anexo 1), como
se& consigna a continuacién:

ONR APOYD
Licituerte j ESTRATEGIC ' SERVICIOS ADMMNISTRADOS SIXSOMA NETWORKS CARST INNOVACION
3 | O, SA DE BSS, S.A.DE C.V. MXCo TECNOLOGICA
] ew
. Monto Monte | pmanste Monto sMonto  Monto Méxing
Minimo MK | Min'mo Maximo Minimo

@ R |

=1 TeLus e gt oo | SISSAIUO09, | $D02.B96782 | $47,773434.4
Partidel N Cotize ”‘“’?,fm' 0 maq,;ssz& o2 musﬁ “ o e

aetids ‘ | o Catias
Pagide  $42080000 | o cozs s3zz2m08

‘ | | | $75571930  $TI0R237S5 $16AS3 44
"";“" No Creiza No Cotiza ismss.se‘so 5’ OEB23755  $16AS3 44828

No pasa desapercibido por esta autoridad administrativa que los montos plasmados por
la convocante en el acta de presentaciéon y apertura de proposiciones y el acta de fallo
son distintos, sin embargo, ello simplemente obedece a que se refieren a las sumas de al
precio minimo ofertado por treinta y seis meses y los precios unitarios, respectivamente,

7 Av, Insurgentes Sut 1735, Col. Guadalupe Inn, C.P. 01020, Alvaro Obregén, CDMX.  Tel: 01(55) 2000 3000 Efowv.gob.mx/sfp
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cuestidn que no implica gue se haya modificado la oferta econémica de los inconformes,
como ya se ha explicado.

En este orden de ideas, al no efectuarse la correccién de la proposicién econémica de los
inconformes, sino que Unicamente se efectué una operacién aritmética para evaluar la
oferta econdmica conforme a lo establecido en la convocatoria, resulta claro que la
SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES, no se encontraba obligada a notificar
modificacién alguna o recabar la aceptacién del consorcio inconforme, maxime si su
proposicién no resulté adjudicada con la partida 1de la licitacién publica impugnada vy,
por tanto, las empresas inconformes no se ubican en el supuesto previsto por el Gltimo
parrafo del articulo 55 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Pubilico.

En consecuencia, no le asiste la razén a las empresas inconformes cuando afirman que la
convocante corrigid su proposicién sin levantar el acta correspondiente, asi como
efectuar la notificacién de la misma ni recabar su aceptacién, por tanto, el motivo de
inconformidad materia de anélisis se determina INFUNDADO.

Consecuentemente, esta autoridad determina que resultan INFUNDADOS los
argumentos de inconformidad hechos valer por el consorcio inconforme en su escrito
inicial del treinta y uno de octubre de dos mil diecinueve, por los razonamientos, motivos
y fundamentos expresados en el presente considerando.

SEPTIMO. Por lo que se refiere a las manifestaciones vertidas por la convocante al rendir
su informe circunstanciado (fojas 086 a 091}, las mismas han sido analizadas en el cuerpo
de la presente resclucién, determinandose que de su anélisis detallade no se observa
que puedan variar el sentido de la presente resolucion.

OCTAVO. Respecto a las manifestaciones vertidas por el consorcio tercero interesado en
su escrito del dieciséis de enero de dos mil veinte (fojas 117 a 126), no varian el sentido de
la presente resolucién al tenor de los razonamientos, motivos y fundamentos expresados
en el considerando SEXTO, los cuales, en obvio de repeticiones innecesarias, se tienen por
aqui reproducidos como si a la letra se insertasen.

NOVENO. Valoracién de las pruebas. La presente resolucién se sustentd en las pruebas
aportadas por las partes en la presente instancia de -inconformidad, esto es, las
anunciadas por la empresa inconforme en su escrito inicial; las aportadas por la empresa
tercero interesada, asi como las remitidas por la convocante en su informe
circunstanciado, a las que esta autoridad les concedié pleno valor probatorio, de
conformidad con los articulos 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 129,
130, 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en
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términos del articulo 11 Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico.

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones precisadas en el Considerando SEXTO de la presente resolucion,
de conformidad con el articulo 74, fraccion Il, de la Ley de Adqguisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, se declara infundada la inconformidad promovida el consorcio
integrado por las empresas SERVICIOS ADMINISTRADOS BSS, SA. DE CV., E-NGENIUM
INFRAESTRUCTURA, S. DE R.L. DE CV.,, CENTRO DE PRODUCTIVIDAD AVANZADA, SA. DE
CV, NETRIX, S.A. DE C.V. e HYPERFLEX TECHNOLOGIES, S. DE RL. DE CV.,, a través de sus

representantes legales, los C.C.

contra el fallo de la Licitacion Publica Nacional Electrénica LA-005000999-E111-2019,
convocada por la SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES, para |la “CONTRATACION DEL
SERVICIO DE INFRAESTRUCTURA CRITICA Y ALMACENAMIENTO DE DATOS", por lo que
respecta a la Partida 1, al tenor de las consideraciones vertidas en la presente resolucion.

SEGUNDO. Se comunica a los consorcios inconforme y tercero interesado, que esta
resolucién puede ser impugnada mediante el Recurso de Revisidon, o bien, ante las
instancias judiciales competentes de conformidad con lo dispuesto en el articulo 74, Gltimo
parrafo, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico.

TERCERO. Notifiquese personalmente al consorcio inconforme, asi como al consorcio
tercero interesado y por oficio a la convocante, con fundamento en el articulo 69, fracciones
, inciso d), y lll, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y
en su oportunidad, archivese el expediente en que se actla como asunto definitivamente
concluido.

Asilo resolvié y firma, la MTRA. MARIA GUADALUPE VARGAS ALVAREZ, Directora General de
Controversias y Sanciones en Contrataciones PUblicas, ante |a presencia de los testigos de
asistencia, el LIC. TOMAS VARGAS TORRES, Directo‘/é'e Inconformidades “A”, y el MTRO.
MTRO. MARIO A. ESCOBEDO DE LA CRUZ, Dﬂector dé Ihcdnformidades “D”, de la Secretaria
de la Funcién Publica. [/ /7 ,
/o
MTRA. MARIA GLSAIjArLU P/é VARGAS ALVAREZ
) / i /

WALAS '_J_ Lz, A

—

- N Sl e |
LIC. TOMS\S VARGAS TORRES / MTRO. MARIO A. ES l,LACRUZ.
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Unidad
Administrativa:

Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas.

FUNCION PUBLICA

Versién Publica Autorizada

Documento:

Instancia de Inconformidad

Partes o Secciones
que se clasifican:

Las que se indican en el
Indice de Informacién que se
Suprime, Elimina o Testa.

Fojas:

Las que se identifican en el
citado Indice.

Total de fojas,
incluyendo el indice:

veinticinco fojas

Fundamento legal:

Articulo M3, fracciéon
Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica (LFTAIP)

| de la Ley

Razones:

Se trata de datos personales que de
revelarse identifican o hacen
identificable a su titular.

Nombre y Firma del
Titular del Area o
Unidad
Administrativa

Mtra. Maria Guadalupe Vargas Alvarez

Autorizaciéon por el
Comité de
Transparencia:

Se solicita al Comité aprobar la elaboracion de la version que se remite.

Indice de Informacién que se Suprime, Elimina o Testa de la resolucién de fecha
18/03/2020 del expediente 155/2020.

Fojasen
que se
elimina

Ndmero de

Nota

Tipo de Dato

Palabras
que se
eliminan

Fundamento Legal

Articulos 113, fraccion
|, de la Ley Federal de

Motivacién

Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
identificable o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al tratarse de los
representantes legales con los que la dependencia
formalizé algdn contrato, se actualiza la clasificacién

Informacién Publica
(LFTAIP)

) : Transparencia ) o . .
1 1 Confidencial 21 Acces% a IZ de confidencialidad, debido a que es a través de esta
i L persona, el medio por el cual una persona moral realiza
Informacién Publica ) PN o
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
(LFTAIP)
del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.
Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
Articulos 13, fraccion | identificable o identificable, es que es un dato
|, de la Ley Federal de | susceptible de clasificarse, al tratarse de los
. A Transparencia representantes legales con los que la dependencia
R 4 Confidencial 5 P Y presen s 1e9 qus pendenc
Acceso a la | formalizé algun contrato, se actualiza la clasificacion

de confidencialidad, debido a que es a través de esta
persona, el medio por el cual una persona moral realiza
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
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Fojasen
que se
elimina

Numero de
Nota

Tipo de Dato

Palabras
que se
eliminan

Fundamento Legal
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Esta hoja forma parte del
indice de Informacién que se Suprime, Elimina o Testa

Motivacién

actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.

Confidencial

Articulos 13, fraccidon
I, de la Ley Federal de
Transparencia y
Acceso a la
Informacién Publica
(LFTAIP)

Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
identificable o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al tratarse de los
representantes legales con los que la dependencia
formalizé algdn contrato, se actualiza la clasificacién
de confidencialidad, debido a que es a través de esta
persona, el medio por el cual una persona moral realiza
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.

Confidencial

Articulos 13, fraccion
I, de la Ley Federal de
Transparencia y
Acceso a la
Informacién Publica
(LFTAIP)

Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
identificable o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al tratarse de los
representantes legales con los que la dependencia
formalizé algdn contrato, se actualiza la clasificacién
de confidencialidad, debido a que es a través de esta
persona, el medio por el cual una persona moral realiza
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.

Confidencial

Articulos 13, fraccion
|, de la Ley Federal de
Transparencia y
Acceso a la
Informacién Publica
(LFTAIP)

Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
identificable o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al tratarse de los
representantes legales con los que la dependencia
formalizé algun contrato, se actualiza la clasificacion
de confidencialidad, debido a que es a través de esta
persona, el medio por el cual una persona moral realiza
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.

Confidencial

Articulos 13, fraccion
|, de la Ley Federal de
Transparencia y
Acceso a la
Informacién Publica
(LFTAIP)

Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
identificable o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al tratarse de los
representantes legales con los que la dependencia
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Nota

que se Tipo de Dato que se Fundamento Legal
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Esta hoja forma parte del
indice de Informacién que se Suprime, Elimina o Testa

Motivacién

elimina eliminan

formalizé algdn contrato, se actualiza la clasificacion
de confidencialidad, debido a que es a través de esta
persona, el medio por el cual una persona moral realiza
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.

Articulos 13, fracciéon
|, de la Ley Federal de

7 22 Confidencial 21 Transparencia Y
Acceso a la
Informacién Publica
(LFTAIP)

Nombre de representante legal y particulares. Al ser el
nombre un atributo de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la
identidad, en virtud de que hace a una persona
identificable o identificable, es que es un dato
susceptible de clasificarse, al tratarse de los
representantes legales con los que la dependencia
formalizé algdn contrato, se actualiza la clasificacion
de confidencialidad, debido a que es a través de esta
persona, el medio por el cual una persona moral realiza
cualquier acto juridico; en otras palabras, la publicidad
del nombre del representante legal otorga la certeza a
quienes se relacionan con la persona moral
representada, partiendo del presupuesto que las
actuaciones de su representante legal estan previa y
debidamente autorizadas.
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RESOLUCION DE LA DECIMA SEXTA SESION ORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA

En la Ciudad de México, a las 18:31 horas del dia 11 de mayo de 2021, en términos de la convocatoria
realizada el pasado 06 de mayo de 2021, y que con motivo de la emergencia sanitaria del COVID 19 y las
medidas extraordinarias de distanciamiento social y suspensidén de actividades que se desprenden del
Acuerdo por el que se establecen acciones extraordinarias para atender la emergencia sanitaria generada
por el virus SARS-CoV2, de la Secretaria de Salud, publicado en la edicién vespertina del Diario Oficial de la
Federacion el 31 de marzo de 2020, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 65, fraccion | de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como del articulo 25 de los Lineamientos
de Actuacién del Comité de Transparencia, aprobados en su Tercera Sesidén Extraordinaria, celebrada el
pasado 17 de junio de 2020, estuvieron presentes y concurrieron en la sala virtual del Sistema de
Videoconferencias de la Secretaria de la Funcién Plblica, a través de la liga
httos://meeting.funcicnpublica.cob.mMx/SESIONESVIRTUALESDELCOMIT%C3%89DETRANSPARENCIASFP2
021, de manera simultdnea y sincronizada, las personas integrantes del Comité, asi como la Secretaria
Técnica, quien verificd su asistencia, a saber:

1.Mtro. Gregorio Gonzélez Nava

Director General de Transparencia y Gobierno Abierto y Suplente de la persona Titular de la Unidad
de Transparencia y Presidenta de este Comité. En términos del articulo 64, péarrafo tercero y
parrafo cuarto, fraccién Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asf
como el articulo 23, fraccion V y dltimo parrafo, articulo 24, fracciones VIl y XVIiI, y articulo 96 del
Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Pubilica.

2.Lcda. Norma Patricia Martinez Nava

Suplente de la persona Titular del Area Coordinadora de Archivos. En términos de lo dispuesto por
el articulo 64, parrafo tercero y parrafo cuarto, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pulblica, asi como del articuto 96 del Reglamento Interior de la Secretaria
de la Funcién Publica.

3.L.C. Carlos Carrera Guerrero

Titular de Control Interno y Suplente de la persona Titular del Organo Interno de Control de la
Secretaria de la Funcién Publica. En términos de lo dispuesto por el articulo 64, parrafo tercero y
parrafo cuarto, fraccién Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, asi
como del articulo 87, fraccion Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica.

PRIMER PUNTO DEL ORDEN DEL DIA

En desahogo del primer punto del orden del dfa, la Secretaria Técnica del Comité de Transparencia dio
lectura al mismo:

I. Lectura y, en su caso, aprobacion del Orden del Dia.
Il. Analisis de las solicitudes de acceso a la informacion publica.

A. Respuesta a solicitudes de acceso a la informacién publica en las que se analizara la
clasificacion de reserva de la informacién.

Folio 0002700119721

Folio 0002700136121

Folio 0002700137021

Folio 0002700141821 y 0002700143421

& Wiy e

B. Respuesta a solicitudes de acceso a la informacién puablica en las que se analizars la
clasificacion de confidencialidad de la informacién.
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Folio 0002700131721
Folio 0002700138121
Folio 0002700140721
Folio 0002700140821

el o

Ill. Analisis de solicitudes de ejercicio de los derechos de acceso, rectificacién, cancelacion y
oposicién (ARCO) de datos personales.

Folio 0002700117521
Folio 0002700117621
Folio 000270017821
Folio 0002700117921
Folio 0002700120421
Felio 0002700151521

o kbR

IV. Cumplimiento a recurso de revision INAL.

Folio 0002700196820 RRA 08559/20
Folio 0002700288420 RRA 12640/20
Folio 0002700325520 RRA 768/21
Folio 0002700342320 RRA 504/21
Folio 0002700088121 RRA 2953/21

RN

V. Respuesta a solicitudes de acceso a la informacién en las que se analizara el término legal
de ampliacion de plazo para dar respuesta.

Folio 0002700130021
Folio 0002700133121
Folio 0002700135121
Folio 0002700136221
Folio 0002700137421
Folio 0002700138021
Folio 0002700138421
Folio 0002700139321
Folio 0002700139421
. Folio 0002700141921

SLENON A WN

V1. Analisis de versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica.

A. Articulo 70, fraccién XXIV

1. Organo Interno de Control en el Instituto Nacional de Electricidad y Energias Limpias
{OIC-INEEL), VP 005521

2. Organo Interno de Control en el Sistema Nacional para el Desarrollo Integral de la
Familia (OIC-DIF), VP 006021

B. Articulo 70, fracciéon XXXVI

1. Direccién General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas {(DGCSCP) VP
004721
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realizar version publica de los expedientes de auditoria practicadas o en su caso de los
seguimientos a las observaciones realizadas distinguiendo una etapa de otra, pues el resultado de
dicho procedimiento se trata de una unidad documental en la que sus diligencias, actuaciones y
la totalidad de sus constancias conforman el expediente de auditoria, por lo que publicar o difundir
parte de su informacién, obstaculizaria las atribuciones de verificacién o inspeccién del Area de
Auditoria Interna del Organo Interno de Control, lo que se adectGa al principio de
proporcionalidad y representa el medio menas restrictivo disponible para evitar el perjuicio al
interés pliblico, en tanto que una vez concluida la reserva podra conocerse de las actuaciones
respectivas, reiterando gue revelar dicha informacién en este momento, vulneraria el anélisis y el
ejercicio de las facultades del Area de Auditoria Interna del Organo Interno de Control en el
Sistema Nacional para el Desarrollo Integral de la Familia.

Por lo que una vez que se hayan concluido los actos de fiscalizacién que conforme a derecho sean
procedentes, se podra generar la version pulblica del expediente correspondiente.

Asi, este Comité de Transparencia tomando en cuenta la prueba de dafio realizada, en términos de lo
establecido en los articulos 99, parrafo segundo y 100 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, determina que el plazo de reserva debe ser de un afo, la cual podrd modificarse en
caso variacién en las circunstancias que lievaron a establecerlo.

B. Articulo 70 de la LGTAIP, Fraccion XXXVI
B.1. Direccion General de Controversias y Sanciones en Contrataciones Publicas (DGCSCP) VP 004721
La Direccién General de controversias y Sanciones en Contrataciones PUblicas {DGCSCP) a través del oficio

nimero DGCSCP/312/157/2021, de fecha 13 de abril de 2021 sometié a consideracion del Comité de
Transparencia la versién publica de las siguientes resoluciones de instancia de inconformidad:

| INC/001/2020 INC/002/2020 INC/004/2020

[ INC/005/2020 INC/010/2020 INC/012/2020
INC/050/2020 INC/087/2019 INCAT1/2019
INC/141/2019 INCA143/2019 INC/A150/2019
INC/155/2019 INC/159/2019 INC/160/2019
INC/163/2019 INC/164/2019 INCN65/2019
INC/168/2019 INC/170/2019 )

Derivado del analisis realizado por éste Comité de Transparencia, se emite la siguiente resolucién por
unanimidad:

VIL.B.1.ORD.16.21: CONFIRMAR |a ciasificacién de confidencialidad respecto del nombre de persona fisica,
(representante legal, gerente general, administrador Unico, apoderado legal, administrador general,
presidente de persona moral promovente y tercera interesada), nombre de particular ajenc al
procedimiento (distinto al proveedor), con fundamento en el articulo 113, fraccion | de la Ley Federal de la
materia.

REVOCAR |a clasificaciéon de confidencialidad respecto del nombre de persona fisica tercera interesada
toda vez que participaron en un proceso de licitacién publica, el cual, por su naturaleza constituye un
procedimiento totalmente transparente, con fundamento en el articulo 70 fraccion XXVIII de la Ley
General de la materia.

Por lo anterior, se aprueba la versién publica del documento sefialado, en los términos referidos por este
Comité.
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Mtro. £
SUPLENTE DE LA TITULAJ

DIRECCION G
ENERA:.
TRANSFARENCA

i

Lcda. Norma Patricia Martinez Nava
SUPLENTE DE LA RESPONSABLE DEL AREA COORDINADORA DE ARCHIVOS

. ra Guerrero
SUPLENTE DEL TITULAR GANO INTERNO DE CONTROL

LAS FIRMAS QUE ANTECEDEN FORMASPARTE DEL ACTA DE LA DECIMA SEXTA SESION ORDINARIA DEL
COMITE DE TRA/\FPARENCIA 2021.

Elabord: Mtra. Estefania Monserrat Llerenas Bermudez, Secretaria Técnica del Comité

Pagina 29 de 29




	155-2019_Censurado
	155-2019
	Acta Decima Sexta Sesion Ordinaria 2021 Comite de Transparencia



