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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.140/10

SECRETARIA DE LA FUNCIONPUBLICA  |NCONFORME: HIGH SECURITY DEL NORTE,
- ‘ S.A.DE C.V. .

México, Distrito Federal, a los veinte dias del mes de junio del afio dos mil once. -—----------

Visto el expediente ‘anotado al rubro, para resolver sobre la inconformidad promovida por
la C. Aurora Olan Nifio, en representacion de la empresa denominada High Security del
Norte, S.A. de C.V., en contra de.actos de Pemex Refinacion derivados de la licitacion
pUblica nacional nimero POLN111003; y :

RESULTANDO

.- Por escrito de fecha 13 de diciembre de 2010, presentado en la Oficialia de Partes de

este Organo Interno de Control el dia siguiente, la C. Aurora Olan Nino, en -

representacion de la empresa denominada High Security del Norte, S.A. de C.V,,
personalidad que acredita mediante la copia certificada del instrumento publico ntimero
3890 de fecha 30 de noviembre de 2001, pasada ante la fe del Notario Publico namero
216 de Tampico, Tamaulipas, promovi6 inconformidad por actos de Pemex Refinacion
derivados de la licitacién publica nacional numero POLN111003, para la “REPARACION Y
MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO A LOS EQUIPOS DE PROTECCION
DE LAS INSTALACIONES PORTUARIAS, (ESCANER DE RAYOS X, ARCO
DETECTOR DE METALES, SISTEMA DE CCTV CONTROL DE ACCESOS),
INSTALADOS EN EL EDIFICIO DE LA TERMINAL MARITIMA DE MADERO TAMP.
PARA DAR CUMPLIMIENTO AL CODIGO INTERNACIONAL P.B.l.P”, convocada por la
Gerencia de Operacion Maritima y Portuaria; manifestando en esencia lo siguiente:

Que se inconforma en contra del Fallo de fecha 11 de diciembre del 2010,
correspondiente a la Licitacion Publica Nacional nimero POLN111003, acto en- el cual
Pemex Refinacién desechd su propuesta, manifestando los hechos que considero
pertinentes y que por economia procesal se tienen por transcritos como si a la letra
estuvieran insertados, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente: "

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.
El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion
expresados en la demanda, no implica que haya infringido. disposiciones de la Ley de
Amparo, a la cual sujeta su actuacioén, pues no hay precepto alguno que establezca la
obligacién de llevar a cabo tal transcripcién; ademas de que dicha omisién no deja en
estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la
resolucion y alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso fa ilegalidad de Ja
misma. -Novena época, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente:-Semanario
“Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo: VII, Abril de 1998, Tesis VI, 2°. J/129, Pagina
599. ° : ‘ N .

La inconforme ofrecié como pruebas de su parte, las siguientes: i : %

1




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
- AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.140/10

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA INGONFORME: HIGH SECURITY DEL NORTE,
S.A.DE C.V.

1. LA DOCUMENTAL, Consrstente en copia de las bases de la licitacion de publica nacional
7 hlmero POLNT11003. "

2. LAS DOCUMENTALES, Consistente en copia de las Actas de las Juntas de Aclaraciones
(2) y del Acta de presentacion y apertura de proposiciones, correspondientes a la licitacién
de publica nacional nimero POLN111003.

3. LAS DOCUMENTALES, Consistente en copia de la Convocatoria y del Dictamen de
Evaluacién de la licitacién de pubiica nacional nimero POLN111003.

4. LA DOCUMENTAL, Consistente en copia del Acta de Fallo de fecha 11 de diciembre de
2010.

5. LA DOCUMENTAL.- Consisténte en copla simple del Andlisis del Costo Beneficio de la
licitacién de publica nacional nimero POLN111003.

6. LA DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en la propuesta Técnica y Econdmica de la
empresa High Security del Norte, S.A. de C.V,, presentadas en la licitacion de publica
nacional nimero POLN1 11003. :

7. LA DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en copia simple del Contrato ndmero
4500177950.

8. LA DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en copia simple de las facturas con folios 105
a la 124 expedidas por la empresa High Security del Norte, S.A. de C.V., a PEMEX
Refinacion.

Il. Por Acuerdo de fecha diecisiete de diciembre de dos mil diez, se admiti® a tramite la
inconformidad, pronuncidndose en el mismo respecto de la suspension solicitada del
procedimiento de contratacién, y se ordend practicar la investigacion correspondiente, asi
mismo, se tuvieron por ofrecidas como pruebas:de la inconforme los documentos anexos
a su escrito. De igual manera, mediante acuerdo de fecha diecisiete de diciembre de dos
mil diez, se concedi6 la suspensién provisional, por cuanto hace a todo acto derivado o
que se derivara del procedimiento licitatorio nimero POLN111003, para el tnico efecto de
que las cosas se mantuvieran en el estado que guardaban, lo que se comunico a la
inconforme a través del oficio nimero 18-576-01C-AR-0-1931-2010, de la misma fecha.

lll. Mediante el oficio nimero 18-576-OIC-AR-0-1934-2010, de fecha 17 de diciembre de
2010, se envid a la convocante una copia del escrito gle la inconformidad de referencia, a
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fin de que rindiera un informe circunstanciado sobre los hechos motivo de la
inconformidad, solicitandole de igual forma un informe previo, en el que informara
respecto del estado de la licitacion, en términos del articulo 71 de la ley de la materia, y
por ultimo ponderara la conveniencia de suspender la licitacion en cuestion; para que con
fundamento en la fraccién [, del articulo 70 de la Ley de la matena esta Autoridad
acordara lo correspondiente a la suspension definitiva..

IV. Mediante el oficio nimero PXR-SUD-GOMP-TMM-1465- 2010, de fecha 22 de.

'dICIembre de 2010, y su oficio anexo ndmero PXR-SUD-GOMP- TMM-SMA-670-2010, la
convocante informé a este Organo Interno de Control, que en la licitacion de mérito resultd
adjudicada la empresa COMERCIALIZADORA DE ALARMAS GENERALES, S.A. DE
C. V respecto del proceso licitatorio de mérito.

Asimismo, a través del oficio numero PXR-SUD-GOMP-TMM-SMA- 670 2010 la -

convocante informé respecto a la ponderacion de suspender el procedlmlento licitatorio, lo
sngwente : ,

‘oo

Otro punto importante que se debe de considerar y no perder de vista para ponderar la conveniencia de .
suspender fodo lo derivado de la licitacién que nos ocupa, es precisamente lo que se sefiala en este
mismo Plan de Proteccion. de las instalaciones Portuarias, en donde se establece: .

"Enfoque de Ila Proteccion.

La seguridad fisica es un elemento de la proteccion maritima, en PETROLEOS MEXICANQS, y sus
organismos subsidiarios se ha desarrollado una politica de seguridad fisica de aplicacion general, asi
como un Plan Rector de Seguridad Fisica que es el documento que sintetiza y orientfa los esfuerzos
para la aplicacién de la Politica institucional dando cumplimiento a la misién en materia de Seguridad
Fisica. Es compromiso de la méxima auforidad de la Terminal de Operaciones y Mantenimiento
Portuario, Cd Madero, Tamps., a través de su oficial de proteccién de la Instalacion Portuaria Asegurar
que se cumpla, con el propdsito de:

. Salvaguardar la integridad fisica del personal, Instalaciones, bienes y valores de
PETROLEOS MEXICANOS.
. Protegerios de actos terroristas, sabotaje, riesgos, robos o dafios causados por acciones

intencionales o fenémenos naturales, a través de mecanismos de coordinacion,
prevencion y accion y reaccién.”

Ofro punto importante dentro del Plan de proteccién de la Instalacion Portuaria de acuerdo al cédigo
Internacional para la Proteccion de Buques e Instalaciones Portuarias (PBIP)., es lo sefialado
especificamente en la seccion 8, "equipo de comunicaciones y de proteccion” en donde la Terminal de
Operacion Maritima y Portuaria de Cd Madero es una Terminal clasificada como "AAA", y por la
naturaleza de sus actividades cuenta con equipos de proteccién para el control de acceso, asi como

. también se cuenta con equipos tales como arcos detectores de metales fijo y escaner de rayos X para la
revisién de personas y sus pertenencias.
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El equipo actualmente como lo he sefialado en los anfecedentes, se encuentra muy, limitado en su
operacién ya que no se le dio el correcto mantenimiento Preventivo y/o correctivo, considerando la zona
maritima la cual resulta humedad y salitrosa ha provocado también que estos equipos necesiten en
algunos de los casos mantenimiento mayores, dafios que “existerr 'y que también han causado
problemas serios en los accesos de personal, salidas del personal, ausencias, altas, refardos y todo lo
relacionado con el manejo del personal que forma parte de la Terminal, derivando ello en auditoria y
observaciones por el drgano intemo de Control, lo que también se deberd de tomar en cuanta a fin de
ponderar la conveniencia de la suspensién del procedimiento Licitatorio

Conclusiones:

Con_todo _lo_anteriormente manifestado, eé facilmente ponderar gue el suspender el procesc
Licitatorio o todo lo que se hava derivado de este, afecta considerablemente a la Seguridad

Fisica de las Instalaciones y de sus trabajadores _ya que resultan ser por su_clasificacion
instalaciones estratégicas para nuestro pais, pondria en riesgo la_ confidencialidad de sus

instalaciones v sin lugar a duda podria_causar riesqos_importantes en todos los procesos y
procedimientos del Cédigo internacional para la Proteccion de Buques e Instalaciones Portuarias

(PEIP).

Sin_dejar de destacar gue actualmente el entorno de Inseguridad Politico-Social que se vive en
todo el estado de Tamaulipas y que impera en nuestra ciudad y sus alrededores, pone en riesgo

nuevamente y nos hace aun mas vuinerables ante las posibles amenazas a fas instalaciones
ademas de la integridad de nuestro personal, ambas piezas clave en el recibo y distribucién de
hidrocarburos via Maritima.

Cabe hacer mencién que dicha suspension también afectara a cumplimientos al Objetivo del Plan
Reactor de Seguridad Fisica de Petréleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, Atencién de
Observaciones del 6rgano Interno de Control Auditoria 10109, Requerimientos de la Gerencia de
Seguridad Fisica de Petréleos Mexicanos.

Asf mismo la situacion de los trabajos que actualmente Se ftiene del contrato de mantenimiento del
SCAA y CCTV se mantendria inconclusa con algunos equipos fuera de operacion, lo que generaria que
aumentara el potencial de riesgo a nuestras instalaciones y al personal, de igual manera ocasionando
irregularidades al acceso y salidas del personal sindicalizado.”

V. Por acuerdo de fecha 24 de diciembre de 2010, se tuvo por recibido el informe previo a
que se refiere el resultando IV, asimismo, esta Autoridad determiné negar la suspension
definitiva solicitada por la empresa High Security del Norte, S.A. de C.V., por cuanto
hace a todo acto derivado o que se derive del procedimiento licitatorio numero
POLN111003, por las razones sefialadas en dicho proveido, ordenandose el
levantamiento de la suspensidn provisional decretada mediante acuerdo de fecha 17 de
diciembre de 2010, asi como la continuacién del procedimiento referido, en los términos
dispuestos por la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y
por Ultimo se ordend corres fraslado de Ila inconformidad a la empresa
COMERCIALIZADORA DE ALARMAS GENERALES, S.A. DE C.V., en su caracter de
tercero interesado, por lo cual, mediante oficio No. 18-576-OIC-AR-0-1976-2010, de
fecha 24 de diciembre de 2010, se le remitié copia dil escrito de inconformidad para que
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expusiera por escrito lo que a sus intereses conviniera, y aportara los elementos de
prueba que considerara procedentes.

" _ VL Con fecha 29 de diciembre de 2010, se recibié el oficio nimero PXR-SUD-GOMP-
TMM-1480-2010, de fecha 28 de diciembre de 2010, por medio del cual la convocante

" rindié el correspondiente informe circunstanciado que le fue requerido, en el que, con
relacion a los motivos de la inconformidad, sefialé textualmente lo siguiente:

CAPITULO DE CONTESTACION A LOS MOTIVOS DE INCONFORMIDAD.

PRIMER’O.- Con el objeto de establecer contundentemente qUe el inconforme incumplié
con las condiciones que regia la Licitacién Publica de caracter nacional que nos ocupa
en forma concreta resefiamos lo siguiente:

El documento 8 de las Bases de Licitacion Publica Nacional con nimero interno
POLN111003, denominado "MANIFESTACION DE GRADO ESPECIFICO DE
CONTENIDO NACIONAL QUE DEBERAN PRESENTAR LOS LICITANTES QUE
PARTICIPEN EN LICITACIONES PUBLICAS", que fuera presentado al evento
licitatorio por la Sociedad Mercantil HIGH SECURITY DEL NORTE, S.A. DE C.V.,,
consignaba que el grado especifico de contenido Nacional de sus bienes ofertados era
del 31% (TREINTA Y UNO PORCIENTO).

De igual forma la empresa inconforme en la foja 4 de su profnocio’n en su difimo péarrafo
RECONOCIO EXPRESA Y LITERALMENTE LO SIGUIENTE:

"POR LO ANTERIOR M| REPRESENTADA DEJA CONSTANCIA DE QUE NO SE
INCUMPLIO EL ARTICULO 23 DAC YA QUE SE INCLUYO UN PORCENTAJE DEL
31% DE CONTENIDO NACIONAL REAL....”

Es evidente que la confesién expresa que antecede del hoy inconforme evidencia la
trasgresion del acuerdo por el que se establecen las Reglas para la:Determinacion y
Acreditacién del Grado de Contenido Nacional, traténdose de Procedimientos de
Contratacion de Cardcter Nacional; toda vez que el acuerdo de referencia forma parte
del Plan Nacional de Desarrollo que estableciera el Gobierno Federal para contar con un
marco regulatorio equitativo, transparente y eficiente” para aumentar la capacidad
competitiva de las empresas Nacionales y por lo tanto propiciar la creacién de mas y
mejores empleos en la Industria y los Servicios; la Seccion /1l denominada DE LA
PROGRAMACION Y FINANCIAMIENTO DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS,
OBRAS Y SERVICIOS DE LAS ACTIVIDADES SUSTANTIVAS DE CARACTER
PRODUCTIVO concretamente en su articulo 37 del Reglamento de la Ley de Petréleos
Mexicanos literalmente establece lo siguiente:, Articulo 37: La planeacion y
programacién de las Adquisiciones, Arrendamiggtos, Obras y Servicios de las
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Actividades Sustantivas de cardcter Productivo que vayan a realizar Petréleos
Mexicanos y sus organismos Subsidiarios se deberéd ajustar a los objetivos,
prioridades y metas establecidas en el Plan Nacional de Desarrollo en el Programa
Sectorial de Energia; en el programa Nacional para el Aprovechamiento
Sustentable de la Energia; y en el Plan de Negoc:os

ASI mismo se deberan ajustar a las disposiciones Administrativas de Contratacién que
emité el Consejo de Administracion.

Cabe mencionar que el acuerdo que conculcara el hoy inconforme que establece las .
Reglas para la Determinacién del Grado de Contenido Nacional que forma parte del
Plan Nacional de Desarrollo y que fuera publicado en Diario Oficial de la Federacién el
dia 03 de Marzo del afio 2000 y reformado conforme a la publicacién del 04 de Enero
del afio 2007, establecia con meridiana claridad que en procedimientos de Contratacién
de Caracter Nacional los bienes a adquirir serian producidos en el Pais y deberian de
contar por lo menos del 50% de Contenido Nacional, acuerdo este que establecia las.
Reglas para Multicitada Determinacion y Acreditacion del Grado de Contenido Nacional;:
y en la especie el inconforme al reconocer expresamente queé sus bienes ofertados
conforme lo estableciere en el documentc 8 era (nicamente del 31% en forma
determinante constitufan una causal de desechamiento de su propuesta Técnico
Econdmica.

En relacion al Segundo Motivo de Inconformidad planteado la empresa recurrente si
- bien es cierto exhibe documentacién diversa para tratar de acreditar la experiencia de
su personal, misma que pretenden hacerlo a través de curriculums de la empresa y del
personal que presuntamente desarrollaria los frabajos; tales documentales resultan
insuficientes y no aptas para la convocante foda vez que las personas propuestas para
la ejecucién de los trabajos por parte de la hoy inconforme; ENRIQUE TORRES
ALMENDAREZ de profesién Arquitecto, FERNANDO MANZANAREZ GONZALEZ de
profesion quien se ostenta como Licenciado en Sistemas Computacionales, Posgrados y
Cursos de Actualizacién; ABEL RAMIREZ PEREZ como Técnico en Electrénica,
GUILLERMO PRIEGO PEREZ como Licenciado en Computacién; de sus curriculums se
desprenden que ostentan segun el dicho del hoy inconforme con distintas profesiones y
_grados académicos; sin embargo es de explorado Derecho, que conforme a la Ley
Reglamentaria del Articulo 5to Constitucional relativo al Ejercicio de las Profesiones,
quien refiere haber concluido los estudios correspondientes o demostrado tener los
~conocimientos necesarios de conformidad con dicha ley y otras disposiciones aplicables
respecto de alguna rama o especialidad profesional deberén ostentar un titulo
profesional = expedido por instituciones del Estado o ‘descéntralizadas y por
Instituciones Particulares que tengan reconocimiento de validez oficial de estudios.

Las leyes que regulen campos de accién relacionados con alguna rama o especialidad
profesional determinarén cuales son las actividades profesionales que necesitan titulo
y cédula para su ejercicio, con efectos de patente previo registro: de dicho titulo, o
grado ante la Dlrecc:lon General de Profesiones della Secretaria de Educacién Publica.
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En este orden de ideas el ejercicio de una o varias especialidades que se atribuyen a
los trabajadores de la hoy inconforme requerian haber exhibido.por ende el titulo
relativo a la profesién que pretendieran acreditar asi como la cédula profesional
correspondiente de acuerdo a la Ley reglamentaria que nos ocupa; lo cual no
acontecié en la especie y pone en riesgo la viabilidad de los trabajos materia del
Contrato que nos ocupa ante una eventual formalizacién en beneficio de HIGH
SECURITY DEL NORTE, S.A. DE C.V.; poniendo a la Paraestatal Pemex Refinacion
ante un eventual perjuicio al cubrir una mano de obra presuntamente de personal
capacitado sin que las profesiones o grados académicos se hubieren acreditado
fehacientemente ante la convocante. Razonar en contrario conllevarfa a que este
‘Organo Interno de Control ensu oportunidad pudiere realizar observaciones ante una
omisién de esta naturaleza de tener por acreditada la capacidad de los prestadores de
servicios con un simple curriculum de las personas fisicas que prestarian los mismos. .

En cuanto al tercer motivo de inconformidad, la inconforme carece, de accién y de
derecho para recurrir el presente fallo en virtud que ninguno de los documentos
presentados dentro de su propuesta técnico econémica expreso dar cumplimiento a
ofertar tarjetas que fueran 100% compatibles con las ya existentes en el sistema de
seguridad de la convocante; consecuentemente ante la ausencia de dicho requisito
técnico incumplié con la pregunta y respuesta NO. 6 de la Junta de Aclaraciones de la
empresa ACCESO Y SEGURIDAD TOTAL, S.A. DE C.V.; razén por la cual en este
punto tampoco cumplia técnicamente y constituia causa de desechamiento.

En relacién a la inconformidad planteada con el nimero 4 la convocante sustenta
fundadamente la causa de desechamiento por incumplimiento a los requisitos
solicitados en las bases punto 8 inciso A) numero 1. 'FALTA DE FIRMA DE CADA
UNA DE LAS HOJAS QUE CONFORMAN LA PROPUESTA "

Sobre el particular la empresa HIGH SECURITY DEL NORTE, S.A. DE C.V. mediante OfICIO
de fecha 10 de Diciembre del afio 2010 con asunto COMPROMISO DE SOPORTE
TECNICO oficio: HSN-C-005-2010 DIRIGIDO A PEMEX REFINACION AREA DE
CONTRATOS DE LA TERMINAL DE OPERACION MARITIMA Y PORTUARIA DE
CIUDAD MADERO, mediante la cual se comprometia a dar apoyo, soporte técnico y/o
asesorfa sin costo para Pemex Refinacién durante un periodo de hasta de tres meses
posteriores a la terminacion del trabajo objeto de la licitacion con un tiempo de respuesta no
mayor a 72 horas a partir de la recepcién de la solicitud correspondiente, dicho documento
se presento sin la firma del Arquitecto ENRIQUE TORRES ALMENDAREZ quien se
ostentara como representante legal en la misma, luego entonces la inconforme se conduce
ante este Organo Interno de Control con falsedad al afirmar haber firmado la misma;
circunstancia que no acontecié en la especie como lo evidencia la constancia que obra en
poder de ese Organo de Control; consolidéndose fehacientemente la causal de
desecham/ento contenida en el fallo del 11 de Diciembre del afio 2010.

Respecto de la inconformidad marcada con el numeral 6 manifestamos que por un error
involuntario no se advirtié que este punto si se cumplia saffsfactoriamente por parte del
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inconforme; sin embargo a través del presente informe circunstanciado hemos dejado de
manifiesto con meridiana claridad que las causas de desechamiento previamente invocadas
que dan respuesta al libelo de inconformidad de la empresa HIGH SECURITIY .D.EL
NORTE, S.A. DE C.V. se encuentra estrictamente ajustado a Derecho.

Por lo cual debe considerarse que el fallo emitido por esta Area convocante se encuentra
debidamente fundado y motivado en base a lo establecido por la Ley de Peftréleos
Mexicanos, el Reglamento de la Ley de Petréleos Mexicanos, asi como a las disposiciones
administrativas de contratacién en materia de Adquisiciones, Arrendamientos, Obras Y.
Servicios de las actividades sustantivas de caracter productivo de Petréleos Mexicanos y
Organismos Subsidiarios (DACS), disposiciones legales en que se sustentara el evento
Licitatorio que nos ocupa. ' : v

A su informe circunstanciado, la convocante acompand la documentacion que forma parie
de la Licitacion PUblica Nacional No. POLN111003, y que esta relacionada con los motivos
de la inconformidad, misma que se agrego al expediente en el que se actla.

VIl.- Por acuerdo de fecha 6 de enero de 2011, se tuvo por recibido el informe
circunstanciado referido en el resultando anterior, poniéndose a disposiciébn de la
inconforme para el efecto de que de considerarlo pertinente y de resultar procedente
ampliara los motivos de impugnacion hechos valer.

VIIL.- Por Acuerdo de fecha 14 de enero de 2011, se tuvo por no presentado escrito
aiguno de ampliacién de inconformidad, de la empresa inconforme High Security del
Norte, S.A. de C.V., dentro del periodo concedido, teniéndose por preciuido su derecho,
lo cual fue notificado por rotuién el mismo dia.

IX.- Por acuerdo de fecha 18 de enero de 2011, se determiné que la empresa
COMERCIALIZADORA DE ALARMAS GENERALES, S.A. DE C.V., no desahogd la
vista que se le ordend dar en su calidad de tercero interesado dentro del periodo
concedido, teniéndose por precluido su derecho, lo cual fue notificado por rotulén el
mismo dia. ,

X.- Por Acuerdo de fecha 17 de marzo de 2011, se tuvieron por admitidas las pruebas
ofrecidas por la empresa inconforme High Security del Norte, S.A. de C.V., en su escrito
inicial de inconformidad de fecha 13 de diciembre de 2010, de igual forma, se admitieron
las pruebas presentadas por la convocante, la Gerencia de Operacién Maritima vy
Portuaria de dicho Organismo, que anexdé a su oficio nimero PXR-SUD-GOMP-TMM-
1480-2010, de fecha 28 de diciembre de 2010, con el cual rindid el informe
circunstanciado, notificandose dicho proveido por rotulén el mismo dia. ?/
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Xl.- Mediante ‘Acuerdo de fecha 6 de abril de 2011, se tuvieron por desahogadas las
pruebas que fueron admitidas mediante proveido fecha 17 de marzo de 2010, referidas en
el considerando X de la presente resolucion, asi mismo, en cumplimiento al articulo 72 de
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico, se pusieron a
disposicion de la inconforme High Security del Norte, S.A. de C.V., asi como de las
empresa COMERCIALIZADORA DE ALARMAS GENERALES, S.A. DE C.V,, en su
caracter de tercero interesado, las actuaciones del presente expediente, a efecto de que,
en su caso y dentro del plazo concedido, formularan por escrito los alegatos que
estimaran pertinentes, lo anterior se notificé por rotulén el mismo dia. '

Xil.- Por Acuerdo de fecha 27 de abril de 2011, se tuvo por presentado el escrito de
alegatos de la empresa inconforme High Security del Norte, S.A. de C.V., lo cual fue
notificado por rotuidn el mismo dia. ' '

¥Hl.- Por Acuerdo de fecha 27 de -abril de 2011, se tuvo por no presentado. escrito alguno
de alegatos por parte de ia empresa COMERCIALIZADORA DE ALARMAS
GENERALES, S.A. DE C.V., tercero interesado, dentro del periodo concedido,
teniéndosele por precluido su derecho, lo cual fue notificado por rotulon el mismo dia.

XIV.- Por Acuerdo de fecha 15 de junio de 2011, se ordené el Cierre de la Instruccion en
el expediente en que se actla, correspondiente a la inconformidad presentada por la
empresa denominada High Security del Norte, S.A. de C.V., por actos de Pemex
Refinacion derivados de la Licitacion Publica Nacional POLN111003, turnandose los aufos
para dictar la Resolucion que conforme a derecho proceda, misma que a continuacion se
emite; y ' ‘

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en Pemex
Refinacion es competente para conocer y resolver el presente asunto, con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 37, fracciones XlI, XVl y XXVl de la Ley Organica de Ia
Administracion Publica Federal; 82 de la Ley Federal de las Entidades Paraestatales, 2°,
fraccion Il, 35, segundo parrafo de la Ley de Petréleos Mexicanos y 67 de su Reglamento,
11, 65, 66 72, 73 y 74 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, y 3, inciso D) y 80, fraccién I, punto 4, del Reglamento Interior de la Secretaria de
fa Funcion Publica. '
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SEGUNDO.- En este caso y tomando en cuerita los motivos de la inconformidad hecha
valer, la actuacion de esta Area de Responsabilidades-del-Organo Interno de Control-en -
Pemex Refinacion; se circunscribe a determinar si la convocante actué conforme a la
normatividad en la materia, al momento de emitir el fallo de fecha 11 de diciembre del
2010, correspondiente a la Licitacién Publica Nacional POLN111003, acto en el cual la
convocante desechd la propuesta de la inconforme High Security del Norte, S.A. de
C.V., o si por el contrario, como lo afirma la inconforme, tal desechamiento resulta
indebido toda vez que no incumplié lo establecido en el articulo 23 de las Disposiciones
Administrativas de contratacion en materia de Adquisiciones, Arrendamientos, Obras y
Servicios de las Actividades Sustantivas de Caracter Productivo de Petréleos Mexicanos y
Organismos Subsidiarios, ya que las bases de la licitacion de referencia no establecen
porcentaje alguno de contenido nacional; que cuenta con personal con experiencia y
capacidad técnica, ademas de que también considera que cumplié con lo solicitado en
bases y junta de aclaraciones, al ofertar mantenimiento y suministro de lectoras de la
misma marca y modelo ya existente, por lo que considera que ho era necesario presentar
una carta compromiso; y por ultimo, que cumplio con la presentacion de la carta
solicitada, a través de la cual se indica que se dara soporte técnico en 72 hrs durante fres
meses a la convocante, la cual segun sefiala, esta firmada por el representante legal de la
empresa hoy inconforme.

TERCERO.- Para el efecto apuntado en el considerando que antecede, y con fundamento
en o dispuesto por los articulos 79 y 197 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacién supletoria en la materia, atento a lo que establece el articulo 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se procede a analizar y
valorar Unicamente la documentacion que obra en el expediente en el que se actia, que
corresponde a la licitacién publica nacional POLN111003, y que esta vinculada con los
hechos investigados, lo cual se realiza de la siguiente forma:

a) Bases de la licitacion publica nacional POLN111003, A este documento, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno por formar parte del
expediente de la licitacion origen de este asunto y haber sido depositado previamente en
el sistema electronico de contrataciones gubernamentales "Compranet” de la Secretaria
de la Funcion Publica, para acreditar, respecto de los motiyos de la inconformidad, Io

siguiente:
10 X’
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Que la Licitacién Publica Nacional POLN111003, tiene por objeto Ia contratacién de los
servicios consistentes en:. “REPARACION Y MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y
CORRECTIVO A LOS EQUIPOS DE PROTECCION DE LAS INSTALACIONES
PORTUARIAS, (ESCANER DE RAYOS X, ARCO DETECTOR DE METALES, SISTEMA
DE CCTV CONTROL DE ACCESOS), INSTALADOS EN EL EDIFICIO DE LA
TERMINAL MARITIMA MADERO TAMPS. PARA DAR CUMPLIMIENTO AL CODIGO

INTERNACIONAL P.B.L.P”.

Asimismo, en el punto 8 de las bases de licitacién, se establece como causales de
desechamiento de las propuestas, las siguientes: ‘

8 Causales de deseehamiento por incumplimiento a los requisitos solicitados en estas
frases.

Se desecharan las propuestas de los licitantes cuando incurran en una o algunas de las
siguientes situaciones: '

A)Si existe cualquier incumplimiento a lo establecido en las Bases de esta licitacion, que afecte
la solvencia de la propuesta, de acuerdo a la siguiente relacion:

1.- Falta de firma de cada una de las hojas que conforman la propuesta

2.- Falta de documentacion técnica que sustente el cumplimiento de'las especificaciones,
normas caracteristicas técnicas solicitadas en las bases.

3.-Falta de documentaciones foliadas de la documentacién total que conforme la propuesta.
4.- Falta de un documento administrativo qué sustente los requerimientos solicitados en ia bases.

5.- Entréga posterior a la fecha, hora y lugar indicado por la convocante.

De igual manera, dentro de las mismas bases de licitacion se localiza la informacion y

descripcién especifica de los servicios y anexos técnicos, dentro de los cuales se
encuentra el Anexo “B” relativo a las ESPECIFICACIONES GENERALES Y

PARTICULARES DEL SERVICIO, en el cual se solicita en el punto 3, que el servicio de
soporte técnico en sitio se realizara.conforme a lo siguiene:

11
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3) SERVICIO DE SOPORTE TECNICO EN SITIO:

EL PROVEEDOR DEBE BRINDAR 4 PEMEX REFINACION EL SERVICIO DE SOPORTE TECNICO EN LOS SIGUIENTES
TEMPOS DE RESPUESTA UNA VEZ CONCLUIDOS LOS TRABAJOS DEL MANTENIMIENTO PREVENTIVO /0
CORRECTIVO DURANTE LOS- SIGUIENTES 3 MESES DESPUES DE CONCLUIDOS LOS TRABAJOS, SN COSTO
ALGUNC PARA PEMEX REFINACION. . s .

O3 GED

DESCRIPCION DEL SERVICICG © - TEHMPO DT
> " BESPUESTA.
. TNFORME DE DEFECTO CRITICO ™~~~ ) 43 HORAS
i INFORME DE DEFECTO MAYOR 48 HORAS
TNFORME DE DEFECTO MENOR  ° 72 HORAS
. CONSULTAS GENERALES SOBRE 72 HORAS
=
GUL-DE BASES LICITAGION PUBLICA HACIONAL LEY PEREX g
-SEP-E010 }
Pigina 63 de 18y

W TATERR LIRS
TR, DY PR CKIH MR T POSTA
TERRMEE 3B CCERMCICRIARFITINA ¥ PORTLUGR DERD.

e _ [ — i

& SEEVICIO DR LE'_&,}‘{'I‘E?.‘EDEEIW O FREVENTIFG T0 COREBCTIVOENM 8ITIO:

b) Acta Correspondiente al Acto de Presentacion y Apertura de Proposiciones de fecha 10
de diciembre de 2010, documento al que con fundamento en lo dispuesto por los articulos
197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le otorga valor probatorio
pleno por formar parte del expediente de la licitacion origen de este asunto, para acreditar
lo siguiente: :

!

Que dicho evento se celebré el dia 10 de diciembre del 2010, en el cual se recibieron las
propuestas presentadas por los participantes en la licitacion de mérito con sus respectivos
montos, indicandose en el acta respectiva que la empresa High Security del Norte, S.A.
de C.V., presenté por escrito su oferta como a continuacion se observa:

13 | v
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c) Propuesta de la empresa High Security del Norte, S.A. de C.V. Documento al que con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 203, 204, 205, 207, 208 y 209 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno por formar parte

del expediente de la licitacion origen de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que la empresa ahora inconforme incluyé dentro de] su propuesta técnica, la carta
compromiso de soporte técnico de fecha 10 de digilgmbre del 2010, la cual no se
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encuentra firmada por el Arq. Enrique Torres Almendarez, en-su caracter de
Representante Legal de la empresa High Security del Norte, S.A. de C.V., como a

continuacién se observa: ,
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d) Fallo de Ia Licitacién Publica Nacional nimero POLN111003 de fecha 11 de diciembre
del 2010. Documento al que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202
del Caodigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno por
formar parte del expediente de la licitacion origen de este asunto, para acreditar lo

siguiente:

Que la convocante, luego de realizar el andlisis de las propuestas de los licitantes,
determiné por lo que se refiere a la oferta presentada por la empresa High Security del
Norte, S.A. de C.V., ahora inconforme, desechar la mispjia, por los siguientes motivos:

v - X




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-lA.140/10

SECRETARIADELAFUNCION PUBLICA  |NGONFORME: HIGH SECURITY DEL NORTE,
S.A.DE C.V.

’ SRISIN RO D DS TRIELISIN " £ 0% Y 1
: LS RENGTY 1 ﬁrﬂ‘“i”c»\uiﬁh MANWIMA v popeasads  BUOT ]
£ HEE rzr-&, , i 1“1-»:‘: HTITEC

3 2 . TADERIC

g B LIS B wmwsmmmsg

G TAENT D) DS SR THRANEIS

gy eontanmideed oo of aricuib 85 fraccidn I ncizo ) des o Loy de petrolans fv’lmrk:arrmu =0 arthouio 37 dot
Rn hEEte o e Lo di Patrkions Maxiennmz ] am:e & oo arilouns 53 3 :!4 e it Dis,&ﬂﬂieﬁmmﬁ

g ” ki e Icapy #udh ¢ aEfa: ey : » 4 g
astividados suatmmne vmar. Rl esthacn ;awwu::ﬁwa citr Potretam m«.xi\.nrsmp‘ e R, SATEGIESE Th K ,;gg;.t(;r;r»ag.mﬂ £
melpestieneian W danashumiants de repunstas greitien, o Gl besalaile de Porses Rafssise e fn Lislisen
Frimdlees, TDP.“F-"MMD-LP‘N smu-am;zmm Mm frakerrrm: PR RS, etk atater £

ﬂgwﬁﬂﬂb«tlﬁh *‘f MANTDN}MIBNTO P unm*mc: ¥ COMBBCTVE & LON SAOUIDGS OF Pt meesin i u.
R LI VO X AROD TGP TONR S8 PUETALES, SISTENA, D0 GETV

CRRLT pain
tzﬁ WL« !ﬁﬁr, hl‘,aﬁ),,e' YE‘J?)‘ llé "f’hgjﬁsﬂ'm A EEL EIAFIGHD DE L& TERGIINAL WIARITIA DE MRS T . F“‘J‘«%A
FARE GUREFLIRIEEZ NI AL, COUIEE IMTERMAGIENAL FLELF., ol Exipdemi :

i~ Licliinntes curps propuacstas Seonosacondnioas Fuorsn chesashadcess

s

KE ALAEIAG SO, IDET 20w #

N ot S o b P

: l"UN“S K SMICELY;
IFLIN TS

f o
TREARIL LJR"'&C& g GRS IRIIESI

| By Cohi : Bty

FERD M DOREANT
SEICUTAEICH S ORARY BIES
| RAZES DE CONDLURE
i AR 2 .L"‘AE}S ::!mcza i !!;‘:HWLL“" i

SETTCE e LG T N e T T e e P N e e T
ME 2y o - i ‘mu‘n«, B AGLARASIONIEE

U"«&' EEAGEDR g )

B PN SRR, L'}- 8

lemv CALRBOL P (.3&31

ML K ﬂﬁ-

RN T Y W W GORAICE AL I SR A EAE ]

SU DARAT DAD TEGHIGA GoN SGRinG .
UG CEONTIATGES ¥ FRmToius,

BROEUGETA wa'i»;; i a5 : )

f!l‘ﬁt:?wz. mee Lm.mﬁsw Yo oL RE . - A )

£ 7 it D FEEMAS DI Ve - _ /.f" :

BRI IR ST ol S o v
~ L auli ~ AN

16




SECRETARIA DE LA FUNCION PUB

ORGANO INTERNO DE CONTROL

EN PEMEX REFINACION

AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.140/10

LICA

B DIRECGI O DE DISTRIBUTION

' NE - IPERACION MARITIME Y PORTIARIA
SUPTCIA, GR:A.Lu DE OPERACION Y MATTTEE BIARITIMD

INCONFORME: HIGH SECURITY DEL NORTE,
S.A. DE C.V.

UHIESE

TaRM!!%A!w oE P”-‘RAC@N M&RQTE&EA Y F‘QRTU»‘\RIr"% ?Dx W RS

weossissromn
E:

[Lind

BERUERNTE 6 !"F"{U"’UESFA

BRIINCKEIRA, -
Gaiilidien  GUE  INDICA  BRES l

UNTEARES BIN A, ENEIGH LR PRECIO

| DE ASUERNQ & CADA PARTIDN, SN

ERSAOD BN EL IMPORTE TOWR], B2

1B B BASRED PREZID BROPUESTO

TAGIES  DE CAGLEREG &  GADR
PARTION, WERE DECIR KD K&

CONSIDERD L PR UMITAREDY

BAULTIPLIGERLD) POR LA GANTIDRD OE
o BISMES EN L& SEGUNDS. COLUMNA
L. DOCUMENTO 6 PR LO QUE NOS |

D..

CPLINTCG 3.1 DET
13, AGETOMS £2

TEF CIAPAFLES BN

IARISIEILIT A AN

87 LS PRE
: R\L‘UMPL: MIENTO El

A cmc L 0 EQ\T—R'&Tuu PaRA ELLO
TS REMD »,si xGME‘ :

- iy T
C’I:‘TJI‘»J”I“:\.«T:‘J DB CasT L

ERL)

B RETAATIONEE BT
PREJUMTA ¥ BESPUESTA NUMERR 3

DE SN,

RO DUIASLE OON h R OE RSO,

"

CERETITE

PR TIeHs B, 10,1 5,34, 45, ¥
i E [MDIV":M,LA!A?EARG)‘& hii l«{z
oE LOE GENES REOUERIDOE
DATHLOBO  BE  GONGEPTRS
1 ALCANCES,

“BAIT DA n6s MO BE CONDURRADON |
OREDENBIALES: PARA R—w...w'«ﬁ LAS
PRUZENE OF PAPRISSION COMD S8 |
| BEouizeE 88 Lo sl B

lﬂ-w“&i

¥

N it 4R v AT
‘P;f‘ymsm.'& o ND BE. IOIGH. I MARE,
L

HESTEMS, 8 BARRA VEHRIUAR

ALTIAMQES

F‘LJN!C13.! NG :,GH,J LG BABES, .

FRUNTE B NGRS DE LSS BREEE
CATALDGY  DE LOMNCEFTIS

il *CZ i

PP ST INGISO S D

NG BURRLE TECRITAR

FLE TECHICAMENTE

PARS LA PLBRTE DE WARALIERD,

G ll\‘:)l(m oM MN»‘»&UN BOCLINEENTD

§ B PROSUESTA  TECMICD
F»'CONOMIL’:.& 1 MAMIFESTACION DE

GUE DARAN EL SOPRETE TECNICC £

TR OHRE  DURANTE WHERER

JSHTA DE J“C}MM"I*BN&Q PREGUNTA
¢ REBILESTA. 12 DE HEN S8 GOND
B EL ANEND SETPLUNTRE -

WO RUMPLE

N

BOLIGITADG POR PEMES REFNASION.

HIGH SECURITY DEL NORTE 8.A DE CV.

7 WA CHI

PUNTQ INCTMPLIDO

TERLILTADO

C}EZSEI

VA COUE B,

CIONAE D8

UC:""(‘&CFJ“Q FIELIGA Nﬁ&(..‘ﬁ‘uh‘ﬁ!. :
1%5

BT B e Mo I

Ghal DE CORTENIDD K
_E.J’Th

MO CEIPAPLEL

SE MARIFESTA BX uEGlM"“%’YD}’I‘E
..,..;Dl’%}l. TREOHICR  BF
L

N, COR
10N TECRICA

A ARADIONES

BRUESTRE Z Y S OE |

LHECERARIA F’rs‘*?‘,.m .L‘.L CURIPLITAEMTD

N




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.140/10

SECRETARIADE LA FUNCION PUBLICA  |NGONFORME: HIGH SECURITY DEL NORTE,
S.A. DE C.V.

- ] SUBDIRECTION BFE DISTRISHOIOR O nEnopnL L
SERENCIA DE DPERATION NARETINA ¥ POSTUARIA ﬂ 000044
| SUBTCIA. GRAL. DE OPERASION ¥ MANTTC. MARITING

." =8 E - Bl HAGICON MARITINA Y PORTUARIA GO, MABERG .
/ i ;ELM F ERIALES v ADSUISISIONES.
l&nFARTAM:ﬂTQ DE COMTRATOS

B BOMNTRATD, Tah v DO EET
BOLIGITO S OE& JUNE,  DEL

[ N .
MO S5 N P Pt LT L | ALRNTe DR ACLRRAGIINES CREGINTA | N0 CLIMPLE IR0 NTaAETE
OE SU SROPUESTA O TEONIGD | Y BESSUSGTS MUMERD § 12 LA .
ECONOMIGH LA MANIPESTASION [F | SWORESA Aoobse v SSGUEDND
COMPATIEILIDED DE TeREVAS 12 | TOval Sk DS 0N .
APRCHBLORIIE G0N LAS ENSTENTES g ;
BOAL AT AAINE
AU CUATRE BE APFEGH, L Grbdi 0
MEKMIFESTASION DE O E LA ENPRESS
GILIE DaR% SOPONTE TEOMICO ER 72
HES DUSSNTE 3 3’1~S'—£ A PEMEX
MEF QUGN SBTH S0 QLIMPLE TODW
WEE O..Ji" M SE m::umrm FIRADA
TTAMTE ‘suap
BRI = = T

wcu}:&i‘r\;ﬂ 7 :N 'E:meﬁ.m CEOCUMERNTGE

PLIGTD & OE EAS BASES INCTSE 5 NG CLUAPLE TECNICAVENTE

’

OF ERTRE R L(.’s.; nL:us mUE FR»‘SPON,. :
St LICTTRRTE S 80 INDERA BL LUGAR | - - “
DONDE BERA DRESTADD EBL
EIASTENGENT )

CFARTIDA 16 MU SE LOMBIVERANDT | PURID 34 TNOIL0 OE LS GRESE,
CREDEMCIALES PaRd SEALIAR 1AS | DATALGES DE conoepros ’\4’
| PRUEBAR DE INMPRESION Goas &2 | mmmszs

RECUIERE ﬁea' L8 BAISRad BSETIRA .

B0 OUMPLE TEOMIDANENTE

0 Prapuestas feono-seondmicas oo fueron determinadas solventes: -

ia propests presertads por @l provsedor: CONBRCIALIZADORS DE ALARIAS GENERALLES,
54. DE G, curnple con fos ratrimiantos solickados an los bases de ficitzcldn v eadiney tas
condicionss isyales, HBonisas y amnﬁmmﬁp prrleogque s¢ le califivs come salvente, :

I~ Monmbre del oitamie 3 quien se le adiudics el cortrater

Be dustare ganedor o foitanie COMERDISLIZSDORS DE ALARMAS GENERSLES, 8.4, DE C.V.
2on un monte e 2 geroer de § § 3045,082.008 (Tres mifflones cuaresls ¥ tinco mll ocherita ¥ gog

pogos GO0 8L ,
Lo respecto s anterior se s iﬁtwmé &l listiznte adudicade queg

e fahy d& formnalizacian def condran respec:twm s sl 1 o ﬁ;clemh re del 2010, an & Salp de Jandas o
ks Supsrimtendeacia de Materkaies v Adoulsiclones de a Tonninal de Dpa.m;;zm Marmma ¥ Poritaa Od, f‘ k
Windsrn, Tamps,, B plaes & Eletucsion o5 de T5 {Qudnoa) dias meebuaralis. A ,f A

Ne s eptrege anficipo.

18 Y



ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.140/10

SECRETARIA DE LA FUNCIONPUBLICA, INCONFORME: HIGH SECURITY DEL NORTE,
S.A.DEC.V. ~

CUARTO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad hecha
~ valer, la actuacién de esta Area de'Responsabilidades del Organo Interno de Control en
Pemex Refinacion, se circunscribe a determinar si la convocante actué conforme a la
normatividad en la materia, al momento-de emitir el fallo de fecha 11 de diciembre del
2010, correspondiente a la Licitacién Publica Nacional POLN111003, acto en el cual la
convocante desecho la propuesta de la inconforme High Security del Norte, S.A. de
C.V., o si por el contrario, como lo afirma la inconforme, tal desechamiento resulta
indebido toda vez que no incumplié lo establecido en el articulo-23 de las Disposiciones
Administrativas de contratacién en materia. de Adquisiciones, Arrendamientos, Obras y
Servicios de las Actividades Sustantivas de Caracter Productivo de Petroleos Mexicanos y
Organismos Subsidiarios, ya que las bases de la licitacién de referencia no establecen
porcentaje alguno de contenido nacional; que cuenta con personal con experiencia y
capacidad técnica, ademas de que también considera que cumplié con lo solicitado en
bases y junta de aclaraciones, al ofertar mantenimiento y suministro de lectoras de la
misma marca y modelo ya existente, por lo que considera que no ‘era necesario presentar
una carta compromiso; y por ultimo, que cumplié con la presentacion de la carta
solicitada, a través de la cual se indica que se dara soporte técnico en 72 hrs durante tres
meses a la convocante, la cual segin sefiala, esta firmada por el representante legal de la
empresa hoy inconforme. ' L - '

Sobre el particular, y luego del andlisis realizado al escrito inicial de inconformidad de
fecha 13 de diciembre de 2010, interpuesto por la empresa High Security del Norte, S.A.
de C.V., se desprende que hace valer diversos motivos de inconformidad. relacionados
con el desechamiento de su propuesta técnica dentro del-fallo de fecha 11 de diciembre
del 2010, correspondiente al proceso licitatorio No. POLN111003, sefialando como cuarto
agravio, lo siguiente:

TAMBIEN ESTABLECE EL FALLO:

4.- OBSERVACION:

AUN CUANDO SE APRECIA LA CARTA O MANIFESTACION DE QUE LA EMPRESA QUE DARA
SOPORTE TECNICO EN 72 HRS DURANTE 3 MESES A PEMEX REFINACION. .ESTA NO CUMPLE -
TODA VEZ QUE NO SE ENCUENTRA FIRMADA POR SU REPRESENTANTE LEGAL, INCUMPLIENDO
CON ELLO A EXIGENCIA MISMA DE LAS BASES. '

PUNTO INCUMPLIDO:
PUNTO 8 DE LAS BASES INCISO A).

RESULTADO: , _ ‘ '
NO CUMPLE TECNICAMENTE .
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Mi representada afirma: La carta o manifestacion de que la empresa dard soporte técnico en 72 horas
durante tres meses a la convocante esté firmada por el Representante Legal y fue revisada por personal de
mi representada, para la cual ofrezco como prueba la misma. El anterior documento se ofrece para su cotejo
con el presentado y como referencia del cumplimiento de la propuesta de mi representada, al contar con Ja
propuesta debidamente suscrita. ‘

Con lo anterior se acredita claramente que este supuesto motivo de Incumplimiento no altera la solvencia de
nuestra oferta, ya que el motivo de incumplimiento no fundamenta el desechamienio de nuestra oferta toda
vez que no afecta su solvencia.

También solicitamos que se tome en cuenta el punto 5.3 de las Bases de Licitacién, que establece:

"6.3 Plazo para aclaraciones a las propuestas presentadas y para subsanar omisiones.
s

También solicitamos que para cumplir con el articulo 29 y determinar la solvencia de Ia propuesta se tome en
cuenta lo ordenado en el articulo 29 de las DISPOSICIONES administrativas de contratacién en materia de
adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas de caracter productivo de
Petroleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, que ordena:

oS

Por lo que al no haber elaborado la justificacion motivada y fundada que determine la solvencia de las
propuestas, ni tampoco el porqué no es solvente la propuesta de mi representada, solicitamos se ordéne se
. reponga el procedimiento y elabore en dichos términos y en cumplimiento a lo ordenado por el articulo 134
Constitucional, que ordena presentar propuestas solventes.

Al respecto, y por la trascendencia para el andlisis del agravio antes transcrito, se tiene
que la convocante dentro de las bases de la licitacién de mérito, analizadas en el

considerando tercero inciso a) de la presente resolucién, indicé y solicité en el Anexo “B”,
~ relativo a las “ESPECIFICACIONES GENERALES Y PARTICULARES DEL SERVICIO”,
en el numeral 3, lo siguiente:

X
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© 3) SERVICIO DE SOPORTR TECRICO BN STTIO:

FL PROVEEDOR DEBE BRINDAR A PEMEX REFINACION EL SERVICIO DE SOPORTE TECMICO ENLOS SIGUIENTES
TEMPOS DE RESPUESTA UNA VEZ CONCLUIDOS LOS TRABAJOS DEL MANTENIMIENTO PREVENIIVO Y/O .
CORRECTIVO DURANTE LOS-SIGUIENTES 3 MESES DESPUES DE CONCLUIDOS 1LOS TRABAIGS, SIN COSTO

£10% QARZID

ALGUNO PARA PEMEX REFINACION,
DESCRIPCION BEL SERVICIO - TEENFO DI
. i : ' RESPUESTA
! ' - | TNFORME DE DEFECTO CRITICO 43 HORAS
1 , INFORME DE DEFECTO MAYOR 43 HORAS
' INFORME DE DEFECTO MENOR ~ 72 HORAS
. CONSULTAS  GENERALES SOBRE 72HORAS
, ‘ o
G54 DE BHSES LICTAGION PUBLICA NACIONAL LEY PEHEX o , g
. BSEPm i - ’
. : Pigine:§3 de 186 g

Derivado de lo anterior, y con el proposito de dar cumplimiento al requisito referido, la
empresa High Security del Norte, S.A. de C.V., incluyé dentro de su propuesta una carta .
compromiso de fecha 10 de diciembre del 2010, en cuyo texto se indica o sefiala el
compromiso de dar apoyo, soporte técnico y/o asesoria sin costo para Pemex Refinacion
durante un periodo de hasta tres meses posteriores a la terminacion de los trabajos objéto
de la licitacion No. POLN111003, con un tiempo de respuesta no mayor a 72 horas a partir
de la recepcién de la solicitud correspondiente, escrito que a continuacién se observa:
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Asi pues, y del analisis realizado a la carta compromiso de referencia, de fecha 10 de
diciembre de 2010, incluida dentro de la propuesta de la ahora inconforme High Security
del Norte, S.A. de C.V., en cuyo texto se indica el compromiso de dar apoyo, soporte
técnico y/o asesoria sin costo para PEMEX Refinacién, durante un periodo de hasta 3
meses posteriores a la terminacién de los trabajos objeto de Ia licitacién nimero
POLN111003, con un tiempo de respuesta no mayor.a 72 horas a partir de la recepcion de
la solicitud correspondiente, se observa que la misma carece de firma de quien al parecer
lo emite, que es el Representante Legal de dicha empresa, en este caso, por el Arqg.
Enrique Torres Almendarez, de acuerdo al contenido de dicha carta, por lo cual no puede
considerarse por cumplimentado el requisito solicitado en el numeral 3, del anexo “B’,
“ESPECIFICACIONES GENERALES Y PARTICULARES DEL SERVICIO”, toda vez que
la omision de la firma de la carta, es de explorado derecho que a nadie obliga, ya que al
no existir autor o responsable del contenido de la misma, seria un contrasentido admitirla
y aceptarla, al no poder saber con realidad la voluntad della persona, ni las pretensiones
que de ésta se deducen, por lo tanto, al carecer de firma #ae como consecuencia que no
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se tenga la certeza de que aquel a quien se atribuye su autoria, sea quien efectivamente
lo emitio y dirigié al oferente, por lo tanto dicha carta, no puede valorarse juridicamente
como un elemento que produzca conviccién alguna sobre su contenido en términos de lo- -
previsto- por los articulos 203 y 204 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacién supletoria a lamateria. ' o

Resulta aplicable a esta determinacion la tesis de jurisprudencia sostenida por el
Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, visible en la pagina 593 del Semanario-- -~
~ Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo XIV-Julio, cuyo rubro. y texto a

continuacién se transcriben: - '

FIRMA. PROMOCIONES QUE CARECEN DE ELLA. Cualqguier escrito de la naturaleza que sea, si no
presenta firma, a nadie obliga, y no existiendo autor o responsable del contenido del mismo, seria un
contrasentido admitirlo, pues no se puede saber realmente Ja voluntad de la persona a cuyo nombre se
encabeza ese escrito, es la que hace valer las pretensiones que en él se deducen. :

Por lo anterior, y contrario a lo manifestado por la ahora inconforme dentro de su escrito
inicial de fecha 13 de diciembre de 2010, no cumplié- con el requisito relativo al
compromiso de dar apoyo, soporte técnico y/o asesorfa sin costo para PEMEX
Refinacion, durante un periodo de hasta 3 meses posteriores a la terminacion de los
trabajos objeto de la licitacion ntimero POLN111003, con un tiempo de respuesta no
mayor a 72 horas a partir de la recepcion de la solicitud correspondiente.

En tal virtud, y dado el incumpli“miento referido en parrafos anteriores, la oferta de la
inconforme se ubico dentro de la causal de desechamiento indicada en el punto 8, inciso
A) numeral 1, de las bases licitatorias, que sefiala que se desechara la propuesta que
presente algin documento sin firmar, como en el presente caso sucedio, resultando
apegada a derecho la determinacion de Pemex Refinacién de desechar la oferta de la
empresa inconforme High Security del Norte, S.A. de C.V., por el incumplimiento
analizado, y comunicado en el fallo de la licitacion de mérito de fecha 11 de diciembre del

2010.

Aunado a lo anterior, se sefiala a la ahora inconforme que el incumplimiento en el que
incurrié su oferta, a criterio de esta Autoridad, afecté la solvencia de la misma, ya que el -
no haber presentado debidamente firmada la carta compromiso de antelacion,
evidentemente demuestra que la empresa High Security del Norte, S.A. de C.V,, no
dara apoyo, soporte técnico y/o asesoria sin costo para la convocante, durante un periodo
de hasta 3 meses posteriores a la terminacién de los trabajos objeto de la licitacion de
mérito, con un tiempo de respuesta ng mayor a 72 horas a partir de la recepcion de la
solicitud correspondiente, que debe brirgar el proveedor a Pemex Refinacion, tal y como
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se requiri6 en el numeral 3 del Anexo “B” ESPECIFICACIONES GENERALES Y
PARTICULARES DEL SERVICIO, una vez concluidos los trabajos del mantenimiento
preventivo y/o corrective--durante los siguiente tres meses- después de concluidos los
mismos, sin costo alguno para Pemex Refinacion, lo cual no garantiza las mejores
condiciones de contratacion para el Estado, en términos del articulo 134 constitucional.

Asimismo sirve de apoyo de todo lo antes sefialado, la tesis jurisprudencial Igcaliiéblé en
~el Tomo XIV, Pagina 318, del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, que a
la letra dice: ‘ o . -

“LICITACION PUBLICA. EL CUMPLIMIENTO DE SUS BASES ES REQUISITO INDISPENSABLE
PARA ANALIZAR LAS OFERTAS Y ADJUDICAR EL CONTRATO RESPECTIVO. De acuerdo a lo que
establece el articulo 134 constitucional, la celebracidn de los contratos de obra publica, estd precedida de
un procedimiento especifico que, ademés de constituir un requisito legal para la formacion del acuerdo
contractual, servird para seleccionar a su contraparte. A dicho procedimiento se le denomina "licitacién”,
pues a través de él, la administracién publica (federal, estatal o municipal), elige a la persona fisica o
moral, que le ofrece las condiciones méas convenientes en cuanto a precio, calidad, financiamiento,
oportunidad, eficiencia, eficacia y honradez, para celebrar un contrato determinado y; para ello hace un
llamado a los particulares de manera impersonal o personal, para que formulen sus ofertas a fin de llevar
a cabo la contratacién. En base a dicho precepto constitucional, en México las licitaciones son de tipo
publico. Segin la doctrina, la licitacién publica constituye un procedimiento mediante el cual la
administracién publica selecciona a una persona fisica o moral, para que realice la construccién,
conservacién, mantenimiento, reparacién o demolicién de un bien inmueble o mueble en beneficio del
interés general y, que consiste en una invitacién dirigida a todos los interesados para gue sujetandose a
las bases establecidas presenten sus ofertas y de ellas seleccionar a la més conveniente. Los principios
que rigen a dicha licitacién y las etapas que integran su procedimiento, de acuerdo a la doctrina son los
siguientes. Los principios a saber son cuatro: a) concurrencia, que se refiere a la participacion de un gran
ndmero de oferentes; b) igualdad, que consiste en que dentro del procedimiento de licitacién no -debe
haber discriminaciones o tolerancias que favorezcan a uno de los oferentes en perjuicio de los otros; c)
publicidad, que implica la posibilidad de que los interesados conozcan todo lo relativo a la licitacién
correspondiente, desde el [llamado a formular ofertas hasta sus etapas conclusivas; y, d) oposicién o
contradiccion, que radica en la impugnacién de las ofertas y defensas de las mismas. Las etapas que
integran su procedimiento se dividen en siete: 1. La existencia de una partida presupuestaria por parte
de la administracién publica; 2. La elaboracién de las basés o pliegd de condiciones, en donde se detalle
la contraprestacion requerida. Las bases o pliego de condiciones constituyen un conjunto de cldusulas
preparadas unilateralmente por la administracién publica, destinadas tanto a la formulacién del contrato
-a celebrar como a su ejecucién, ya que detallan en forma circunstanciada el objeto del contrato, su
regulacién juridica y los derechos y obligaciones de las partes; es decir, incluyen por un lado condiciones
especificas de tipo juridico, técnico y econdémico, las cuales se traducen en verdaderas disposiciones
Juridicas reglamentarias en cuanto a que regulan el procedimiento licitatorio en si, y por otro lado,
incluyen cldusulas especiales que constituyen disposiciones especificas, de naturaléza contractual,
relativas a los derechos y obligaciones del.convocante, oferentes y adjudicatarios. Adémds, las bases de
toda licitacién producen efectos juridicos propios, en cuanto que el érgéno licitante no puede modificarias
después de haber efectuado el llamado a la licitacién, sino dentro de ciertos Iimites, pero' no podra
hacerlo, bajo ninguna circunstancia, una vez iniciado el acto.de apertura de ofertas. Asimismo, las bases
obligan a los oferentes hasta el momento en que son descartadasp desechadas sus propuestas, y siguen
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derecho y obligaciones de la administracién y de sus contratistas, y por ello sus reglas deben cumplirse
estrictamente, en cumplimiento al principio pacta sunt servanda. En sintesis las bases son las condiciones
o cldusulas necesarias para regular tanto el procedimiento de licitacién como el contrato de adjudicacién
de la obra y que los érganos licitantes tienen amplia facultad para imponerlas. 3. La publicacidn de la
convocatoria. Esta fase es de tal importancia, ya que a través de ella se hace la invitacién a las personas
fisicas o morales que puedan estar interesadas en realizar la obra a licitar y debe hacerse en el Diario
Oficial de la Federacién y en un periédico privado de mayor circulacién en el pais, asi como en uno de la
entidad federativa, en donde se llevaré a cabo la obra publica. 4. Presentacion de ofertas. En esta fase
los interesados que satisfagan los términos de la convocatoria respectiva tendran derecho a presentar sus
proposiciones y, para ello deberan tener cuidado en su preparacién, ya que de la redaccién, confeccién y
presentacién de la oferta, depende que sea aceptada. Las ofertas deben reunir tres requisitos a saber: a)
subjetivos, que se refieren a la capacidad juridica para contratar de la persona que presenta la oferta; b)
objetivos, que se refieren al contenido-de la oferta, de acuerdo a lo que establecen las bases; y, c) -
formales, que se refieren a la confeccién de la oferta, misma que debe ser en forma.escrita, firmada,

" clara e incondicionada, secreta y debe ser presentada en el lugar y fecha que se haya indicado en la

convocatoria. 5. Apertura de ofertas. En ella, como su nombre lo indica, se procedera a.la apertura de los
sobres que contienen las ofertas de los participantes .y se darén a conocer las propuestas que se
desechen por no cubrir con la documentacidn o requisitos exigidos en las bases de licitacidn, levantando
al efecto un acta circunstanciada de lo que suceda en esta fase de la licitacién, en la que se dard a
conocer la fecha en que se conocerd el fallo respectivo. 6. Adjudicacién, es el acto por el cual el érgano
estatal licitante, determina cudl de las propuestas es la mas ventajosa o conveniente para la
administracién publica. Previa a la adjudicacién, el érgano convocante, deberd realizar un dictamen
técnico en donde deberd considerar los requisitos cuantitativos y cualitativos de los oferentes, a fin de

. determinar cudl de elios retne las condiciones legales, técnicas y econémicas requ‘eridas’ por la

convocante; y, 7. Perfeccionamiento del contrato, que es la Ultima fase del procedimiento de licitacién, en
donde una vez que se conozca el nombre de la persona ganadora, el drgano licitante como el
adjudicatario procederdn a formalizar o perfeccionar el contrato respectivo. Luego, de acuerdo. a las:
anteriores etapas del procedimiento de licitacion, la fase mas importante de éste, es la elaboracién de las
bases o pliego de condiciones, ya que como se-indicé en pérrafos anteriores, son la fuente principal del -

- derecho y obligaciones de la ‘administracién .publica y de sus contratantes, y por ello sus reglas o

cldusulas deben cumplirse estrictamente, de manéra que su violacién o modificacion después de la
presentacién de las ofertas, implicaria una violacién al contrato que se llegue a firmar, por lo que el
organismo o dependencia licitante, al examinar y. evaluar todo el procedimiento de la licitacién publica,

. debefé. revisar como una obligacién primaria e ineludible los requisitos. de forma, que son esencia y

sustancia del contrato que se llegue a concretar, es decir, debera verificar si los oferentes cubrieron con
cada uno de los requisitos que se fijaron en las bases y si dicho procedimiento fue seguido en todas sus
etapas sin infraccién alguna al mismo, pues sélo de esa manera se puede lograr que el contrato
respectivo no esté viciado de origen, ya que de existir irregularidades en el procedimiento o
incumplimiento de las bases de la licitacién por otra parte de alguno de los oferentes, sin que el bérgano
convocante las tome en cuenta, no obstante su evidencia o trascendencia, y adjudique el contrato al
oferente infractor, tanto el licitante como el oferente ganador infringirfan el principio, no sélo ya de
derecho administrativo derivado de la naturaleza de los contratos administrativos, consistentes en el
pacta sunt servanda, sino también por acatamiento a la ley administrativa (Ley de Obras Publicas y su
Reglamento), viciando de esa forma el contrato respectivo; por tanto, . el organismo convocante al
adjudicar un contrato de obra pUblica, siempre debe verificar en principio los requisitos de forma para
que después analice las propuestas en cuanto a su contenido o fondo, todo ello conforme a las reglas que
se hayan fijado en las bases o pliego de condiciones de la licitacién. o

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL IMERACIRCUITO.
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Amparo en revisién 1283/94. EMACO, S.A. de C.V. 14 de julio de 1994. Mayoria de votos. Ponente:
Genaro David Géngora Pimentel. Secretario: Jacinto Judrez Rosas.”

Por ofra parte, y en relacion a los argumentos de la inconforme en el sentido de que: “Mi
representada afirma: La carta o manifestacién de que la empresa daré soporte técnico en 72 horas durante
tres meses a la convocante esté firmada por el Representante Legal y fue revisada por personal_de mi.
representada, para la cual ofrezco como prueba la misma. El anterior documento se ofrece para su cotejo
con el presentado y como referencia del cumplimiento de la propuesta de mi representada, al contar con la
propuesta debidamente suscrita. Con lo anterior se acredita claramente que este supuesto motivo de

incumplimiento no altera la solvencia de nuestra oferta...”, 10s mismos resultan infundados,
indicandose a la inconforme que tales manifestaciones resultan ser meras apreciaciones
subjetivas de su parte, dado que se limita a sefialar que si presenté firmada la carta o
manifestacion de que la empresa dara soporte técnico en 72 horas durante tres meses a
la convocante, sin embargo, contrario a lo dispuesto por el articulo 66 de la Ley de
" Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, no presenta documento
probatorio alguno que resulte idéneo para el efecto de acreditar su dicho, y en el que se
demuestre que efectivamente incluy6 la carta debidamente suscrita y firmada dentro de su
proposicion, por el contrario, esta Autoridad se percata al momento de analizar el
expediente en el que se acttia, que obra dentro del mismo la constancia documental, en
este caso, la carta compromiso de soporte técnico de fecha 10 de diciembre del 2010,
presentada por la empresa High Security del Norte, S.A. de C.V., ahora inconforme, la
cual fue analizada en el inciso c) de la presente resolucién, que es la que consta en los
archivos y expediente de la Licitacion niimero POLN111003, propuesta que se encuentra
bajo resguardo de Pemex Refinacidn, encargada de recabar la documentacion entregada
por parte de las empresas participantes en la Licitacién en cita, durante el Acto de
Presentacién y Apertura de Proposiciones, en este caso, de fecha 10 de diciembre de
2010, en términos del articulo 28 de las Disposiciones Administrativas de contratacién en
materia . de Adquisiciones, Arrendamientos, Obras y Servicios de las Actividades
Sustantivas de Caracter Productivo de Petroleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios,
documentacién que PEMEX Refinacién remitié a esta Autoridad mediante oficio niimero
PXR-SUD-GOMP-TMM-1480-2010, de fecha 28 de diciembre de 2010, adjunto al informe
circunstanciado, dentro de la cual, como ya reiteradamente se ha sefialado y acreditado,
no obra la firma del Representante Legal de la empresa High Security del Norte, S.A. de
C.V., por lo cual dicha propuesta a juicio de esta Autoridad, no puede ser considerada
como solvente por los razonamientos anteriormente expuestos.

Por ultimo, y por lo que hace a lo sefialado por la inconforme en relacién a que PEMEX
Refinacién no cumplié con el articulo 29 de las Disposigjones Administrativas de
contratacion en materia de Adquisiciones, Arrendamientos, ras y Servicios de las
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Actividades Sustantivas de Caracter Productivo de Petréleos Mexicanos y Organismos
Subsidiarios, se sefiala que el incumplimiento en que incurrio la propuesta de la
inconforme afecto la solvencia de la misma dado las argumentaciones y consideraciones
sefialadas con anterioridad y que aqui se tiene por reproducidas como si a la letra se
insertasen, y por lo tanto la convocante se encontraba impedida para solicitar a la
‘inconforme la aclaracion o subsanar la propuesta, por lo cual resultan improcedentes las -
manifestaciones de la empresa High Security del Norte, S.A. de C.V.

Por lo anterior, resulta infundado el motivo de‘inconformidad analizado.

De lo hasta aqui establecido, y toda vez que se probo la existencia de una causa o motivo
de incumplimiento por parte de la propuesta técnica de la inconforme, lo cual motivé el
desechamiento de la misma dentro del fallo.de fecha 11 de diciembre del 2010, esta
Autoridad considera innecesario entrar al estudio de los demas motivos de inconformidad
en lo que hace al desechamiento de su propuesta, ya que ello a nada practico conduciria,
pues aunque tales conceptos se encontraran fundados, ain asf seguiria subsistiendo el
punto en que no asiste la razoén al inconforme, lo que desde luego solo llevaria a la misma
conclusion a que se llegd, de declarar infundada la inconformidad.

En este caso, resulta aplicable a contrario sensu la tesis sustentada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, visible en la pagina 205, tomo i, Segunda
Parte, correspondiente a la Octava Epoca del Semanario Judicial de la Federacion, cuyos
rubros y texto son los siguientes:

CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS.- Si un concepto de violacion
analizado al resolver el amparo, es suficiente para dejar insubsistente el acto reclamado, resulta -
innecesario el estudio de los demés aspectos tratados en los conceptos de violacion.

Amparo directo 861/88.- Adrian Hinojbsé Martinez 13 de febrero de 1989.- Unanimidad de votos.
Ponente: José Luis Caballero Cérdenas, Secretario: Eduardo N. Santoyo Martinez. :

De acuerdo a lo antes expuesto, se tiene que del andlisis practicado al punto de-
incumplimiento nimero 4 sefialado en el fallo de la licitacion de mérito, en que la propuesta -
de la inconforme incurrio, resulta suficiente para dejar en todo caso subsistente el acto
reclamado, que en la especie es el desechamiento de su propuesta técnico-econbmica
dentro del fallo del proceso licitatorio de mérito, es decir, que no existe la posibilidad
juridica de tomar una determinacién distinta que pueda desestimar el evidente
incumplimiento de dicha proposicién, por lo que, en aras del principio de economia
procesal, establecido en el articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
de aplicacion supletoria en la materia, atento a lo qye establece el articulo 11 de la.Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sectgy Publico, resulta innecesario entrar al
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estudio de los diversos puntos de la inconformidad planteada, en lo que hace al
desechamiento de su propuesta en el fallo del proceso llCltatono de antecedentes.

Por Io anterior, con fundamento en el articulo 74 fraccion Il de la Ley de Adqwsiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Pulblico, se declara infundada la inconformidad
interpuesta por la empresa High Security del Norte, S.A. de C.V., por-actos de Pemex
Refinacién derivados de fa L|c1ta0|on Publica Nacional nimero POLN111003.

Por Io anteriormente expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se
RESUELVE

PRIMERO. Por los razonamientos l6gico juridicos contenidos en el considerando cuarto
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 35 segundo parrafo, de la Ley de
Petroleos Mexicanos; 67 de su Reglamento y 74, fraccion Il de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios - del Sector- Publico, se declara infundada la inconformidad -
presentada por'la empresa High Security del Norte, S.A. dé C.V., por actos. de Pemex
Refinacion derivados de la Licitacion Publica Nacional ntimero POLN111003.

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, Ultimo parrafo de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se hace saber a las
interesadas que, no teniendo el caracter de definitiva esta resoluciéon en contra de la misma
podran interponer el recurso de revision previsto en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo o intentar la via jurisdiccional competente.

TERCERO. Notifiquese a los interesados y en su oportunidad archivese el expediente
como concluido.

Asi lo resolvié y firma el C. Titular del Area dg Responsabilidades del Organo Interno de
ptia de dog testigos de asistencia.

ALDE OROZCO LIC. ALEJANDRO GCANCINO ROSAS



