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México, Distrito Federal, a los veintisiete dias del meé de abril del afio dos mil once. -

Visto el expediente anotado al rubro, para resolver sobre la inconformidad promovnda
por el C. JOSE EDGARDO CANIZAL ARIAS, representante legal de la empresa
denominada SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE
C.V., asi como por el C. JOSE MANUEL TOVAR ZAMUDIO, representante legal de
la empresa denominada GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, 8.A. DE C.V.,, por actos
de Pemex Refinacion derivados de la Licitacion Publica Nacional Presencial nimero

POLN511001, y |
RESULTANDO

I. Por escrito de fecha 16 de noviembre del dos mil diez, vinculado con el diverso
presentado ante la Oficialia de Partes de este Organo Interno de Control en Pemex
Refinacion el dia 29 de octubre del mismo afio, el C. JOSE EDGARDO CANIZAL
ARIAS, representante legal de la empresa denominada SERVICIOS TECNICOS
MEXICANOS - DE INTEGRACION, S.A. DE C.V., personalidad que acredita
- mediante el instrumento publico ndmero 34,415, asi como el C. JOSE MANUEL
TOVAR ZAMUDIO, representante legal de la empresa denominada GRUPO
SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V., personalidad que acredita mediante el .
instrumento publico nimero 34,416, ambos instrumentos de fecha 28 de enero del
2010, pasado ante la fe del Notario PUblico numero 23 de la Ciudad de Veracruz,
Veracruz, hicieron valer inconformidad en contra de actos de Pemex Refinacion
derivados de la Licitacién Publica Nacional numero POLN511001, para la
contratacién del servicio consistente en “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y
CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE
‘LA TERMINAL DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC”,
convocada por la Gerencia de Almacenamiento y Reparto Centro, manifestando en

esencia lo siguiente:

Que se mconforman en contra del fallo de fecha 22 de octubre del 2010,
correspondiente al proceso licitatorio niumero POLN511001, acto a través del cual
Pemex Refinacién desechd su propuesta conjunta, manifestando los hechos que
consideraron pertinentes y que por economia procesal se tienen por transcritos
como si a la letra estuvieran msertados sirviendo de sustento la JurlsprudenCIa

&gunente

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El
hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en
la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su
actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo fal
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franscripcién; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado
que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente
para demostrar, en su caso la ilegalidad de la misma. Novena época, Instancia: Trbunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: VII,
Abril de 1998, Tesis VI, 2°..J/129, Pagina 599. “

Las inconformes ofrecieron en su escrito, como pruebas de su parte, las siguientes:

1. DOCUMENTAL, consistente en la Convocatoria correspondiente a la Licitacion
Publica Nacional numero POLN511001.

2. DOCUMENTAL, consistente en copia simple de las Bases de fa Licitacion

3. DOCUMENTAL cmeis‘rente en copln simple del Acta de Presentacion vy
Apertura de Proposiciones, correspondiente a la Licitacion Publica Nacional
nimero POLN511001.

4. DOCUMENTAL, consistentes en copia simple del Acta de Notificacién del Fallo
de ‘fecha 25 de octubre del 2010, correspondientes a la Licitacion Publica
Nacional nimero POLN511001.

5. DOCUMENTAL, consistentes en copia simple del Acta de Fallo de fecha 22 de

‘ octubre del 2010, correspondientes a la Licitacion Pudblica Nacional nimero

POLN511001.

‘6. DOCUMENTAL, consistente en copia simple del Convemo Privado de Propuesta

Conjunta, de fecha 16 de octubre del 2010.

ll. Por Acuerdo de fecha 2 de diciembre del 2010, se admiti6 a tramite la
inconformidad, ordenandose practicar la investigacion correspondiente, asimismo, se
tuvieron por ofrecidas como pruebas de las inconformes los documentos referidos en
su escrito de cuenta, lo que se les comunicé a traves del oficio numero 18-576-0OIC-
AR-1867-2010, de la misma fecha.

Hl.- Mediante el oficio numero 18-576-OlC-AR-O-1866-2010, de fecha 2 de
diciembre del 2010, se envié a la convocante una copia del escrifo de la
inconformidad de referencia, a fin de que con fundamento en al articulo 71 de la Ley
de la materia y 121 y 122 de su Reglamento, rindiera un informe circunstanciado
sobre los hechos motivo de la inconformidad, asi como un informe previo, en el que
informara, entre otras cosas, respecto del estado de la licitacion, si existia ganador,
asi como el monto del contrato adjudicado.

IV.- Mediante el oficio nimero PXR-SAR-GARC-UAE-SGED-224-2010, de fecha 3
de diciembre del 2010, la convocante informé a este Organo Interno de Control, que
en la licitacién de mérito resulté adjudicada la propuesig presentada por la empresa
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COMERCIALIZADORA E IMPORTADORA DE EQUIPOS Y SISTEMAS, S.A. DE
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V.- Por Acuerdo de fecha 9 de diciembre del 2010 se tuvo por recibido el informe
previo a que se refiere el resultando IV de la presente resolucion, acuerdo que fue
notificado por rotulén el mismo dia, asimismo, en dicho proveido se ordend dar vista
a la empresa COMERCIALIZADORA E IMPORTADORA DE EQUIPOS Y.
SISTEMAS, S.A. DE C.V., en su caracter de tercero interesado en el presente”
asunto, a fin de que compareciera en el procedimiento a manlfestar [o} que a sus

intereses conviniera.

Vl. Con fecha 13 de diciembre del 2010, se recibi6 el oficio numero PXR-SAR- -
GARC-SOMT-118-2010, de fecha 10 de diciembre del mismo afio; por medio del

cual la convocante rindié el informe circunstanciado que le fue requerido, y en el

cual, respecto de los motivos de la inconformidad sefiald lo siguiente:

“

Uﬁa vez advertida la causa sefialada, esta es suficiente paré decretar el sobreseimiento de la instangia, por lo
que resulta inconducente pasar al estudio del fondo de la inconformidad, no obstante ello "Ad Cautelam” se da
confestacién a-dicha inconformidad, en los siguientes términos: .

CAPITULO |, denommado “ANTECEDENTES” del escrito de la lnconformldad presentado el 29 de octubre de \
~ 2010, en la que los accionantes expresan lo siguiente:

"CAPI'TULO/
ANTECEDENTES:
1.- CON FECHA DEL 7 DE OCTUBRE DEL 2010 PEMEX-REFINACION POR CONDUCTO DE LA
SUPERINTENDENCIA GENERAL DE MANTENIMIENTO DE LA SUBGERENCIA DE OPERACION Y
MANTENIMIENTO DE TERMINALES, ADSCRITA A LA GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y
REPARTO CENTRO, PUBLICO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, LA CONVOCATORIA
- NO. 008/2010 PARA PARTICIPAR EN LA LICITACION PUBLICA NACIONAL NO. POLN511001
RELATIVA A LA CONTRATACION DEL SERVICIO DE 'MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y
CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE LA TERMINAL DE
ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC" (DOCUMENTAL PUBLICAS NO, 1Y 2),
_ CUYAS BASES SE ENCONTRABAN DISPONIBLES EN: ACCESO Il SIN NUMERO, COLONIA ZONA
INDUSTRIAL BENITO JUAREZ, CODIGO POSTAL 76120, DELEGACION QUERETARO QRO,,
TELEEONO CONMUTADOR 01 442-2-17-44-17, EXTENSIONES 35240 Y 35157, LOS DIAS HABILES
DE LUNES A VIERNES, CON EL SIGUIENTE HORARIO DE 8:30 A 14:00 Y DE 16: 30 A 18:00 HORAS,
Y EN EL PORTAL DE PEMEX REFINACION: WWW.PEMEX.COM/.”

Respuesta de Pemex:

Es cierto lo expresado por los accionantes respecto de lo indicado en el apartado de ANTECEDENTES numeral
1, seguin se demuestra en la convocatoria 08/2010 para participar en la Licitacion Publica Nacional namero
POLN511001 del 7 de octubre de 2010 relativa a la contratacion del servicio de "MANTENIMIENTO
. PREVENTIVO Y CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE LA
TERMINAL DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC"” (Anexo V, 3\fojas).
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Por cuanfo hace a lo sefialado por los ahora inconformes en relacién al numeral 2, del apartado
denominado Capitulo |, ANTECEDENTES, que a la letra dice:

“2.- CON FECHA DEL 18 DE, OCTUBRE DE 2010 SE REALIZO EL ACTO DE PRESENTACION Y
APERTURA DE PROPOSICIONES RELATIVO A LA LICITACION PUBLICA NACIONAL NO.
- POLN511001 PARA LA CONTRATACION DEL SERVICIO DE "MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y
CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE LA TERMINAL DE
ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC", EN EL EDIFICIO "C" DE LA GERENCIA
DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO CENTRO, UBICADA EN ACCESO Il S/N, ZONA INDUSTRIAL
BENITO JUAREZ C.P. 76120 EN LA CIUDAD DE SANTIAGO DE QUERETARO, ORO., EVENTO
DONDE EL C. ALVARO CRUZ HERNANDEZ REPRESENTANTE DE SERVICIOS TECNICOS
MEXICANOS DE INTEGRACION S.A. DE C.V. RECIBIO DEL ING.. MAURO JAVIER LOEZA
SERVIDOR PUBLICO REPRESENTANTE DE PEMEX- REFINACION, COPIA DEL ACTA DE

CONSTA DE 3 HOJAS TAMANO CARTA FIRMADAS POR LOS REPRESENTANTES DE CADA UNA
DE LAS COMPANIAS QUE PARTICIPO EN DICHO ACTO Y EN LA CUAL QUEDAN ASENTADOS
LOS IMPORTES TOTALES DE CADA UNA DE LAS PROPUESTAS PRESENTADAS, LOS CUALES

SE ENLISTAN A CONTINUACION:

NOMBRE DEL LICITANTE

IMPORTE TOTAL DE LA
PROPOSICION

SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V./
GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V.

$1,557,421.03 M.N.

.COMERCIALIZADORA E IMPORTADORA DE EQU/F’OS Y SISTEMAS,
S.A.DEC.V.

$1,740,100.00 M.N.

SERVICIOS DE INGENIERIA, MEDICION Y CONTROLES, S.A. DE C.V.

$1,745,699.00 M.N.

LM PROMOTORA INDUSTRIAL, S.A. DE C.V.

$1,784,212.00 M.N.

SISTEMAS INTEGRADOS DE CONTROL, COMPUTACION Y
AUTOMATIZACION, S.A. DE C.V. /SICCOA PROYECTOS, S.A. DE C.V.

$1,970,166.00 M.N.

Respuesta de Pemex:

Es cierto, como se demuestra con el acta de presentacién y apertura de proposiciones, relativo a la licitacién
Pablica Nacional numero POLN511001, para la contratacion del servicio consistente en “MANTENIMIENTO
PREVENTIVO Y CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE LA
TERMINAL DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC", convocada por la Gerencia de
Almacenamiento y Reparto Centro de Pemex Refinacion la cual consta de 3 hojas tamario carta firmadas por los
representantes de cada una de las compafilas que participaron en el acto mencionado (Anexo VI, 3 fojas).

Con respecto del numeral 3, del CAPITULO 1, del apartado denominado ANTECEDENTES, que a la lefra

dice:

3.- CON FECHA DEL 25 DE OCTUBRE DE 2010, EN EL EDIFICIO "C" DE LA GERENCIA DE
ALMACENAMIENTO Y. REPARTO CENTRO, UBICADA EN ACCESO Il SIN, ZONA INDUSTRIAL
BENITO JUAREZ C.P. 76120.EN LA CIUDAD DE SANTIAGO DE QUERETARO, QRO., SE REALIZO EL
ACTO CORRESPONDIENTE A LA NOTIFICACION DE FALLO PARA LA LICITACION PUBLICA
NACIONAL NO. POLN511001 RELATIVA A LA CONTRATACION DEL SERVICIO DE "MANTENIMIENTO
PREVENTIVO Y CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE LA
TERMINAL DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO SANMUAN IXHUATEPEC", DE CONFORMIDAD CON
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LOS ARTICULOS 55 FRACC. Il INCISO F) DE LA LEY DE PETROLEOS MEXICANQS, 47 Y 50 DE SU
REGLAMENTO Y LOS ARTICULOS 33, 34 Y 35 DE LAS DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS DE
CONTRATACION EN MATERIA DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS, OBRAS Y SERVICIOS DE
LAS ACTIVIDADES SUSTANTIVAS.DE CARACTER PRODUCTIVO DE PETROLEOS MEXICANOS Y
ORGANISMOS SUBSIDIARIOS (DAC'S), ASI COMO LO PREVISTO EN EL NUMERAL 11.5 DE LAS"
BASES; EN DICHO. EVENTO EL C. ALVARO CRUZ HERNANDEZ 'REPRESENTANTE DE "SERVICIOS
TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION S.A. DE C.V." RECIBIO DEL ING. MAURO JAVIER LOEZA
SERVIDOR PUBLICO REPRESENTANTE DE PEMEX- REFINACION, COPIA DEL ACTA DE
NOTIFICACION DE FALLO, LA CUAL CONSTA DE 2 HOJAS TAMANO CARTA FIRMADAS POR LOS.
REPRESENTANTES DE CADA UNA DE LAS COMPANIAS QUE PARTICIPARON EN DICHO ACTO,
COPIA DE LOS DOCUMENTQOS ANEXQOS QUE FORMAN PARTE INTEGRAL DE DICHA ACTA, LOS
CUALES SON: OFICIO DE FALLO NO: PXR-SAR-GARC-SOMT-SM-453/2010 DE FECHA 22 DE
OCTUBRE DE 2010, EL-CUAL CONSTA DE 3 HOJAS, FIRMADAS POR EL ING. JESUS ALBERTO
BARRAGAN PALACIOS, SUBGERENTE DE OPERACION Y MANTENIMIENTO DE TERMINALES Y EL
DOCUMENTO DENOMINADO "EVALUACION DE ASPECTOS TECNICOS Y ECONOMICOS" DE
FECHA 22 DE OCTUBRE DE 2010 EL CUAL CONSTA DE 1 HOJA, FIRMADO POR EL ING. JOSE
ALBERTO CORNEJO HERNANDEZ, JEFE AREA DE MANTENIMIENTO DE LA TAR SAN JUAN
IXHUATEPEC, MEDIANTE EL CUAL SE DA A CONOCER QUE -COMO RESULTADO DE LA
EVALUACION DE REQUISITOS TECNICOS, LA PROPUESTA CONJUNTA PRESENTADA POR 3
NUESTRAS REPRESENTADAS (SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS .DE INTEGRACION, S.A. DE
C.V. Y GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V.), FUE DESECHADA BAJO EL ARGUMENTO DE
QUE NO CUMPLEN CON LOS ASPECTOS TECNICOS SOLICITADOS EN LAS BASES DE
CONCURSO, Y EN FUNCION A ESO, SE ADJUDICA EL FALLO PARA LA REALIZAGCION DE LOS
TRABAJOS, PARA EL "MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO AL SISTEMA DE
DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE LA TERMINAL DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO
.SAN JUAN IXHUATEPEC A LA COMPANIA COMERCIAL/ZADORA E IMPORTADORA DE EQUIPOS Y
SISTEMAS, S.A. DE C.V.

;o

Respuesta de Pemex:

Es cierto, ya que con fecha del 25 de octubre.de 2010, en el edificio "C" de la Gerencia de Almacenamiento y
Reparto Centro, ubicada en Acceso Il s/n, Zona Industrial Benito Juarez C.P. 76120 en la Ciudad de Santiago de
Querétaro, Qro., se realizo el acto correspondiente a la notificacion de fallo para la Licitacion Publica Nacional
No. POLN511001 relativa a la contratacién del servicio de "MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO
AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE LA TERMINAL DE ALMACENAMIENTO Y

REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC". '
Con respecto del numeral 4, del CAPITULO 1, del apartado denominado ANTECEDENTES, que a la letra

dice:

“4.- EN LAS BASES DE LA CONVOCATORIA PARA LA LICITACION PUBLICA NACIONAL NO.
POLN511001 (DOCUMENTAL PUBLICA NO. 1) SE ESTABLECE COMO . CAUSALES DE
DESECHAMIENTO LO SIGUIENTE:

"3.2 REQUISITOS PARA LA PRESENTACION DE PROPUESTAS CONJUNTAS;
1.- DEBERAN CELEBRAR ENTRE TODAS LAS PERSONAS QUE INTEGRAN LA AGRUPACION, UN

CONVENIO EN LOS TERMINOS DE LA LEGISLACION APLICABLE, EN EL QUE SE ESTABLECERAN
CON PRECISION LOS ASPECTOS SIGUIENTES:

; | 7
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A) NOMBRE, DOMICILIO Y REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES DE LAS PERSONAS
INTEGRANTES, IDENTIFICANDO EN SU CASO, LOS DATOS DE LAS ESCRITURAS PUBLICAS CON
LAS QUE SE ACREDITA LA EXISTENCIA LEGAL DE LAS PERSONAS MORALES Y DE HABERLAS,
SUS REFORMAS Y MODIFICACIONES AS/ COMO EL NOMBRE DE LOS SOCIOS QUE APAREZCAN
EN ESTAS. -
B) NOMBRE Y DOMICILIO DE LOS REPRESENTANTES DE CADA UNA DE LAS PERSONAS
AGRUPADAS; IDENTIFICANDO EN SU CASO, LOS DATOS DE LAS ESCRITURAS PUBLICAS CON
LAS QUE ACREDITEN LAS FACULTADES DE REPRESENTACION:

C) LA DESIGNACION DE UN REPRESENTANTE COMUN, OTORGANDOLE PODER AMPLIO Y
SUFICIENTE, PARA ATENDER TODO LO RELACIONADO CON LA PROPUESTA EN EL
PROCEDIMIENTO DE LICITACION, MISMO QUE FIRMARA LA PROPUESTA AUTOGRAFAMENTE

D) LA DESCRIPCION DE LAS PARTES OBJETO DEL CONTRATO QUE CORRESPONDERA CUMPLIR
A CADA PERSONA. ASI COMO LA MANERA EN QUE SE EXIGIRA EL CUMPLIMIENTQ DE LAS
OBLIGACIONES. ‘

ESTIPULACION EXPRESA DE QUE CADA UNO DE LOS FIRMANTES QUEDARA OBLIGADO EN
FORMA CONJUNTA Y SOLIDARIA CON LOS DEMAS INTEGRANTES, PARA COMPROMETERSE POR
CUALQUIER RESPONSABILIDAD DERIVADA DEL CONTRATO QUE SE FIRME."

"8. CAUSALES DE DESECHAMIENTOC POR ‘INCUMF’LIMIENTQ A LOS REQUISITOS
SOLICITADOS EN ESTAS BASES.

SE DESECHARAN LAS PROPUESTAS DE LOS LICITANTES CUANDO INCURRAN EN UNA O
ALGUNAS DE LAS SIGUIENTES SITUACIONES:

A) SI EXISTE CUALQUIER INCUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN LAS BASES DE ESTA
LICITAC(/jON, QUE AFECTE LA SOLVENCIA DE LA PROPUESTA, DE ACUERDO .A LA SIGUIENTE
RELACION:

B) LA COMPROBACION DE QUE ALGUN LICITANTE HA ACORDADO CON OTRO U OTROS ELEVAR
LOS PRECIOS DE LOS BIENES, O CUALQUIER OTRO ACUERDO QUE TENGA COMO FIN OBTENER
UNA VENTAJA SOBRE LOS DEMAS LICITANTES.

C) EL NO _PRESENTAR EL CONVENIO MENCIONADO PARA EL CASQO _DE [AS PROPUESTAS
CONJUNTAS.

D) SI LOS PRECIOS NO RESULTAN ACEPTABLES.

E) SI EL LICITANTE INCUMPLE EN PRESENTAR SU PROPUESTA POR EL TOTAL DE LAS
PARTIDAS O POSICIONES CONTENIDAS EN LA SOLICITUD DE PEDIDO.”

Respuesta de Pemex:

Es cierfo, ya que con fecha del 7 de octubre del 2010 Pemex Refinacion por conducto de la Superintendencia
General de Mantenimiento de la Subgerencia de Operacién y Mantenimiento de Terminales, adscrita a la
Gerencia de Almacenamiento y Reparto Centro, publicé en el Diario Oficial de la Federacién, la Convocatoria
nidmero 008/2010 para participar en la Licitacién Publica Naciofyal numero POLN511001 relativa a la contratacion
del servicio de "MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORKECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE
MEZCLAS EXPLOSIVAS DE LA TERMINAL DE ALMACENAMWIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC",
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cuyas bases se encontraban disponibles en: acceso Il sin ntimero, colonia zona.industrial Benito Judrez, cédigo
postal 76120, Delegacion Querétaro, Qro., teléfono conmutador 01 442-2-17-44-17, extensiones 35240 y 35157,
Jos dias habiles de lunes a viemnes, con el siguiente horario de 8:30 a 14:00 y de 16:30 a 18:00 horas, y en el
portal de Pemex Refinacién: www.pemex.com. Como se demuestra con la documental impresa de la pagina del
Diario Oficial de la Federacion y con las bases de la licitacién, en la parte relativa al punto 3.2 y 8 de las mismas
(Anexo VI, 88 fojas).

"CAPITULO Il
HECHOS DE LA INCONFORMIDAD

1. - CON FECHA DEL 25 DE OCTUBRE DE 2010, A LAS 10:00 HORAS SE DA INICIO AL ACTO
QUE DA COMO RESULTADO EL ACTA DE NOTIFICACION .DE FALLO DEL
PROCEDIMIENTO LICITACION PUBLICA NACIONAL No. POLN511001 RELATIVA A LA
CONTRATACION DEL SERVICIO DE "MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO AL
.SISTEMA DE DETECTORES DE -MEZCLAS EXPLOSIVAS DE LA TERMINAL DE
ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN [XHUATEPEC" (DOCUMENTAL PUBLICA
No.4), MOTIVO DE NUESTRA INCONFORMIDAD MISMA QUE INDICA QUE SE REUNIERON
EN LA SALA DE JUNTAS DEL EDIFICIO "C" DE LA GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y
" REPARTO CENTRO, UBICADA EN ACCESO Il SIN, ZONA INDUSTRIAL BENITO JUAREZ
C.P. 76120 EN LA CIUDAD DE SANTIAGO DE QUERETARO, QRO. LOS SERVIDORES
PUBLICOS Y LICITANTES CUYOS NOMBRES APARECEN AL FINAL DE DICHA ACTA, CON
EL OBJETO DE LLEVAR A CABO EL ACTO DE- NOTIFICACION DE FALLO DE LA
CONVOCATORIA MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO LICITACION PUBLICA NACIONAL NO. -
POLN511001, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 55 FRACC. It INCISO F) DE LA
LEY DE PETROLEOS MEXICANOS, 47 Y 50 DE SU REGLAMENTO Y LOS ARTICULOS 33,
34 Y 35 DE LAS DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS DE CONTRATACION EN MATERIA
DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS, OBRAS Y SERVICIOS DE LAS ACTIVIDADES
SUSTANTIVAS DE CARACTER PRODUCTIVO DE PETROLEOS MEXICANOS Y
ORGANISMOS SUBSIDIARIOS (DAC'S), ASI COMO LO PREVISTO EN EL NUMERAL 11 DE
LAS BASES Y EN EL QUE, EN PRESENCIA DE LOS LICITANTES SE PROCEDIO A LA
LECTURA DEL FALLO CONTENIDO EN EL OFICIO NO. PXR-SAR-GARC-SOMT-SM-
453/2010 DE FECHA 22 DE OCTUBRE DE 2010, MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA
NUESTRA PROPUESTA PARA EL SERVICIO DE "MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y
CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE LA
TERMINAL DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC", QUE CONSTA
DE 3 HOJAS, FIRMADAS POR EL ING. JESUS ALBERTO BARRAGAN PALACIOS,
SUBGERENTE DE OPERACION Y MANTENIMIENTO DE TERMINALES. ASI"MISMO SE -
MENCIONA QUE EN PRESENCIA DE LOS LICITANTES SE PROCEDIO A LA LECTURA DEL
FALLO CONTENIDO EN EL .OFICIO NO. PXR-SAR-GARC-SOMT-SM-453/2010 DE FECHA
22 DE OCTUBRE DE 2010, EMITIDO POR LA CONVOCANTE, DANDO.A CONOCER COMO
RESULTADO DE LA EVALUACION DE REQUISITOS TECNICOS, LA PROPUESTA
CONJUNTA PRESENTADA POR NUESTRAS REPRESENTADAS (SERVICIOS TECNICOS
MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE
C.V.), DE ACUERDO AL PRIMER PARRAFO, NO CUMPLE CON LOS ASPECTOS
TECNICOS, DANDO COMO CAUSAL DE DESECHAMIENTO EL INCUMPLIMIENTO AL
NUMERAL 8 INCISO C DE LAS BASES DE LA LIC/TACION PUBLICA NACIONAL
(DOCUMENTAL PUBLICANO.2): .

"ES CAUSA DE DESECHAMIENTO CUANDO SE PRESEN TEN PROPUESTAS CONJUNTAS
Y QUE INCUMPLAN CON LOS REQUISITOS SENALADOS EN EL [RUMERAL 3 2 DE ESTAS

MISMA BASES".
: vy
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LO ANTERIOR ES TOTALMENTE FALSO Y TENDENCIOSO YA QUE EL NUMERAL 8 DE
LAS BASES DE LA LICITACION PUBLICA NACIONAL DICE:

"8. CAUSALES DE DESECHAMIENTO POR INCUMPLIMIENTO A LOS REQUISITOS
SOLICITADOS EN ESTAS BASES.

SE DESECHARAN LAS PROPUESTAS DE LOS LICITANTES CUANDO INCURRAN EN UNA
O ALGUNAS.DE LAS SIGUIENTES SITUACIONES:

A) SI EXISTE CUALQUIER INCUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN LAS BASES
DE ESTA LICITACION, QUE AFECTE LA SOLVENCIA DE LA PROPUESTA, DE
ACUERDO ALA SIGUIENTE RELACION:

U OTROS. ELEVAR LOS PRECIOS DE LOS BIENES, O CUALQUIER OTRO
ACUERDO QUE. TENGA COMO FIN OBTENER UNA VENTAJA SOBRE LOS
DEMAS LICITANTES.

C) EL NO PRESENTAR EL CONVENIO MENCIONADO PARA EL CASO DE LAS
PROPUESTAS CONJUNTAS.

D) SI'LOS PRECIOS NO RESULTAN ACEPTABLES.

E) SI EL LICITANTE INCUMPLE EN PRESENTAR SU PROPUESTA POR EL TOTAL
DE LAS PARTIDAS O POSICIONES CONTENIDAS EN LA SOLICITUD DE PEDIDO."

NUESTRAS REPRESENTADAS S! INCLUYERON SU CONVENIO DE COPARTICIPACION
(DOCUMENTAL PRIVADA No. 1) DE ACUERDO A LO INDICADO EN EL NUMERAL 8
INCISO C) EL CONVENIO FUE PRESENTADO EN TIEMPO Y FORMA POR SERVICIOS
TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE CV. Y GRUPO SETEMI DE
VERACRUZ, S.A. DE C.V. POR TAL MOTIVO NO SE ESTA INCUMPLIENDO CON LO
DESCRITO EN DICHO INCISO Y POR TANTO NUESTRA PROPUESTA NO PUEDE SER
DESECHADA BAJO ESTE ARGUMENTOQ.”

Respuesta de Pemex:

Este hecho parcialmente es cierfo, porlo siguiente:

“CONFECHA DEL 25 DE OCTUBRE DE 2010, A LAS 10:00 HORAS SE DA INICIO AL ACTO
QUE ~DA COMO RESULTADO EL ACTA DE NOTIFICACION DE FALLO DEL
PROCEDIMIENTO LICITACION: PUBLICA NACIONAL No. POLN511001 RELATIVA A LA
CONTRATACION DEL SERVICIO DE "MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO AL
SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE LA TERMINAL DE
ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC" (DOCUMENTAL PUBLICA
No.4), MOTIVO DE NUESTRA INCONFORMIDAD MISMA QUE INDICA QUE SE REUNIERON
EN LA SALA DE JUNTAS DEL EDIFICIO "C" DE LA GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y
REPARTO CENTRO, UBICADA EN ACCESO Il SIN, ZONA INDUSTRIAL BENITO JUAREZ
C.P. 76120 EN LA CIUDAD DE SANTIAGO DE QUERETARO, QRO. LOS SERVIDORES
PUBLICOS Y LICITANTES CUYOS NOMBRES APARECEN AL FINAL DE DICHA ACTA, CON
EL OBJETO DE LLEVAR A CABO EL ACTO DE NOTIFICACION DE FALLO DE LA
CONVOCATORIA MOTIVO DEL PROCEDIMIENTO LICITACION PUBLICA NACIONAL NO.
POLN511001, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS\55 FRACC. Il INCISO F) DE LA
LEY DE PETROLEOS MEXICANOS, 47 Y 50 DE SU REGLAMENTO Y LOS ARTICULOS 33, /
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34 Y 35 DE LAS DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS DE CONTRATACION EN MATERIA

' DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS, OBRAS Y SERVICIOS DE LAS ACTIVIDADES
SUSTANTIVAS DE CARACTER PRODUCTIVO DE . PETROLEOS MEXICANOS Y
ORGANISMOS SUBSIDIARIOS (DAC'S), ASI COMO LO PREVISTO EN EL NUMERAL 11 DE
LAS BASES Y EN EL QUE, EN PRESENCIA DE L.OS LICITANTES SE PROCEDIO A LA
LECTURA DEL FALLO CONTENIDO EN EL OFICIO NO. PXR-SAR-GARC-SOMT-SM-
453/2010 DE FECHA 22 DE OCTUBRE DE 2010, MEDIANTE EL CUAL SE DESECHA LA
PROPUESTA DE LAS INCONFORMES PARA EL SERVICIO DE "MANTENIMIENTO
PREVENTIVO.Y CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS
DE LA TERMINAL DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC", QUE.
CONSTA DE 3 HOJAS, FIRMADAS POR EL ING. JESUS ALBERTO BARRAGAN PALACIOS,
SUBGERENTE DE OPERACION'Y MANTENIMIENTO DE TERMINALES. ASI MISMO SE
MENCIONA QUE EN PRESENCIA DE LOS LICITANTES SE PROCEDIO A LA LECTURA DEL
FALLO CONTENIDO EN EL OFICIO NO. PXR-SAR-GARC-SOMT-SM-453/2010 DE FECHA
22 DE OCTUBRE DE 2010, EMITIDO POR LA CONVOCANTE, DANDO A CONOCER COMO
RESULTADO DE LA EVALUACION DE REQUISITOS TECNICOS, LA PROPUESTA
CONJUNTA PRESENTADA POR LAS EMPRESAS SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE
INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V., YA QUE DE
ACUERDO AL PRIMER PARRAFO, NO CUMPLE CON LOS ASPECTOS TECNICOS, DANDO
COMO CAUSAL DE DESECHAMIENTO EL INCUMPLIMIENTO AL NUMERAL 8 INCISO C DE
LAS BASES DE LA LICITACION PUBLICA NACIONAL. -

- "ES CAUSA DE DESECHAMIENTO CUANDO SE PRESENTEN PROPUESTAS CONJUNTAS
Y QUE INCUMPLAN CON LOS F\’EQU/S/TOS SENALADOS EN EL NUMERAL 3.2 DE ESTAS

MISMA BASES".
Sin embargo, se niegan los argumentos esgrimidos por la parte inconforme en lo siguiente:

O ANTERIOR ES TOTALMENTE FALSO Y TENDENCIOSO YA QUE EL NUMERAL 8 DE
LAS BASES DE LA LICITACION PUBLICA NACIONAL DICE:

"8, CAUSALES DE DESECHAMIENTO POR INCUMPLIMIENTO A LOS REQUISITOS
SOLICITADOS EN ESTAS BASES.

SE DESECHARAN LAS PROPUESTAS DE LOS LICITANTES CUANDO INCURRAN EN UNA
O ALGUNAS DE LAS SIGUIENTES SITUACIONES:

A) SI EXISTE CUALQUIER INCUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN LAS BASES
DE ESTA LICITACION, QUE AFECTE LA SOLVENCIA DE LA PROPUESTA, DE
ACUERDO A LA SIGUIENTE RELACION: :

B) LA COMPROBACION DE QUE ALGUN LICITANTE HA ACORDADO CON OTRO
U OTROS ELEVAR LOS PRECIOS DE LOS BIENES, O CUALQUIER OTRO
ACUERDO QUE TENGA- -COMO -FIN - OBTENER UNA -VENTAJA SOBRE LOS
DEMAS LICITANTES.

C) EL NO PRESENTAR EL CONVENIO MENCIONADO PARA EL CASO DE LAS
PROPUESTAS CONJUNTAS.

D) S/ LOS PRECIOS NO RESULTAN ACEPTABLES.

7 E) SI EL LICITANTE INCUMPLE EN PRESENTAR SU RROPUESTA POR EL TOTAL
DE LAS PARTIDAS O POSICIONES CONTENIDAS E| SOLICITUD DE PEDIDO."
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NUESTRAS REPRESENTADAS SI INCLUYERON SU CONVENIO DE COPARTICIPACION
(DOCUMENTAL PRIVADA No. 1) DE ACUERDO A LO INDICADO EN EL NUMERAL 8
INCISO C) EL CONVENIO FUE PRESENTADO.EN TIEMPO Y FORMA POR SERVICIOS
TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y GRUPO SETEMI DE
VERACRUZ, S.A. DE C.V. POR TAL MOTIVO NO SE ESTA INCUMPLIENDO CON LO
DESCRITO EN DICHO INCISO Y POR TANTO NUESTRA PROPUESTA NO PUEDE SER
DESECHADA BAJO ESTE ARGUMENTOQO.”

Lo anterior derivado de que no obstante el haber presentado el convenio privado(Anexo IX, 6 fojas), éste no
convalida en ese momento el cumplimiento a los requisifos sefialados en el punto 3.2 punto 1), inciso d), de las
bases, el que sefiala lo siguiente: “La descripcién de las partes objeto de este contrato que correspondera
cumplir a cada persona, asi como la manera en que se exigiré el cumplimienfo de fas obligaciones”, es decir el
Sujeto a la evaluacion posterior qué cdrresponda “por la convocante.
Derivado de lo anterior se hizo la evaluacién técnica y econémica de la documentacién presentada por todos los
participantes, dando como resultado la identificacion de los licitantes que cumplian y de aquellos que no; en este
caso, entre otros, el de la parte inconforme fue un resultado de “No cumple”, ya que se deferminé que la parte
incohforme si bien habia presentado el CONVENIO PRIVADO DE PROPUESTA CONJUNTA el mismo no
- cumplia con lo establecido en las bases, ya que jamas establecié en el mismo, lo requerido en el punto 3.2,
punto 1), inciso d), referente a la descripcion de las partes objefo del contrato que correspondia cumplir a cada
persona, en este caso a cada empresa integrante del convenio, asi como la manera en que se exigiria el
cumplimiento de las obligaciones (Anexo IX, 6 fojas), limitandose a sefialar en el convenio lo siguiente:
“Clausulas
... SEGUNDA.- PARTES DE LA OBRA QUE CADA AGRUPADO SE OBLIGA A CUMPLIR: Las parte
ern este convenio se obligan a aportar, en caso de resultar su propuesta conjunta adjudicada en la
Licitacién Pablica Nacional No. POLN51101, lo siguiente:
I La Comparifa "SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V.”
a) (EXPERIENCIA COMO EMPRESA)
b) (PERSONAL CON EXPERIENCIA)
¢) (RESPALDO FINANCIERO)
1. La Compariia "GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V.”
a) (EQUIPO Y MAQUINARIA)
b) (EXPERIENCIA COMO EMPRESA)
¢) (PERSONAL CON EXPERIENCIA)
d) (RESPALDO FINANCIERO)”
Respuesta de Pemex:

., También se niega lo anterior, ya que se puede advertir que lo que[pretendié la inconforme era hacer una
aportacién y no se precisa la descripcién de las partes de los servicigh\objefo de la Licitacién.Publica Nacional
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POLN511001, que asumiria cada empresa, como las partes que les correspondia cumplir de acuerdo a dicho
punto 3.2, punto 1) inciso d), lo cual no daba claridad a PEMEX Refinacion de la forma en que se pudiera exigir a
cada empresa el cumplimienfo de sus obligaciones y consecuentemente no garantizaba a PEMEX Refinacion
que los servicios se realizaran, ya fuera por una o por.la olra empresa.

Con lo anterior PEMEX Refinacién procedié a elaborar el fallo dando a conocer como resu/tadp de la evaluacion
de aspectos técnicos, que la propuesta presentada por la parte inconforme .“No cumple” con los aspectos
técnicos.

Ante esta situacion de falta de claridad por parte de la inconforme y falta de certeza en esa etapa para PEMEX
Refinacién, de que la parte inconforme realizara los servicios objefo de la Licitacion Publica Nacional
POLN511001, la convocante asumié su obligacion de velar por los intereses de PEMEX Refinacién, dando
‘cumplimiento a lo dispuesto en el Articulo 54 de la Ley de Petréleos Mexicanos, garantizando las mejores
condiciones disponibles en cuanto a calidad, financiamiento, oportunidad y demés circunstancias pertinentes y a
la fraccién | del articulo. 56 de su Reglamento que establece las reglas y criterios para que 'se elaboren
propuestas que aseguren las mejores condiciones a Pemex Refinacion, asi como para realizar una seleccion
objetiva entre los participantes a la licitacion publica.

Por cuanto hace a'lo sefialado por la inconforme, en el numeral é, del capitulo Il, que sefiala lo siguiente:

“2. EN EL PARRAFO 2 DE LA CAUSAL DE DESECHAMIENTO DE NUESTRA PROPUESTA,
"EVALUACION DE ASPECTOS TECNICOS Y ECONOMICOS", MENCIONAN COMO CAUSAL
ADICIONAL DE DESECHAMIENTO LO SIGUIENTE:

"L A PROPUESTA CONJUNTA PRESENTADA NO INCLUYE QUE ACTIVIDADES DEL DOCUMENTO
6 REALIZARA CADA UNA DE LAS PARTES, INCUMPLIENDO EL REQUISITO SOLICITADO EN EL
NUMERAL 3.2, PUNTO 1 INCISO "D" DE LAS BASES DE LICITACION QUE A LA LETRA DICE: "D) LA
DESCRIPCION DE LAS PARTES OBJETO DEL CONTRATO QUE CORRESPONDERA CUMPLIR A
CADA PERSONA, ASI COMO LA MANERA EN QUE SE EXIGIRA EL CUMPLIMIENTO DE LAS
OBLI GACIONES". )

DE ACUERDO AL NUMERAL 3.2, PUNTO 1, SE HACE NOTAR QUE EN EL CITADO NUMERAL DE
LAS BASES CONCURSALES A LA LETRA DICE: , .

"3.2 REQUISITOS PARA LA PRESENTAC/ON DE PROPUESTAS CONJUNTAS

1) DEBERAN CELEBRAR ENTRE TODAS LAS PERSONAS QUE INTEGRAN LA AGRUPACION UN
CONVENIO EN LOS TERMINOS DE LA LEGISLACION APLICABLE, EN EL QUE SE ESTABLECERAN
CON PRECISION LOS ASPECTOS SIGUIENTES:

A) NOMBRE, DOMICILIO Y REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES DE LAS
PERSONAS INTEGRANTES, IDENTIFICANDO EN SU CASO, LOS DATOS DE LAS
ESCRITURAS PUBLICAS CON LAS QUE SE ACREDITA LA EXISTENCIA LEGAL DE LAS
PERSONAS MORALES Y DE HABERLAS, SUS REFORMAS Y MODIFICAC/ONES AS/
COMO EL NOMBRE DE LOS SOCIOS QUE APAREZCAN EN ESTAS.

B) NOMBRE 'Y DOMICILIO DE LOS REPRESENTANTES DE CADA UNA DE LAS
PERSONAS AGRUPADAS; IDENTIFICANDO EN SU CASO, LOS DATOS DE LAS
ESCRITURAS PUBLICAS CON LAS QUE ACREDITEN LAS FACULTADES DE
REPRESENTACION. _

C) LA DESIGNACION DE UN REPRESENTANTE COMUN, OTORGANDOLE. PODER
AMPLIO Y SUFICIENTE, PARA ATENDER TODO LO RELACIQNADO CON LA PROPUESTA

"o V
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EN EL PROCEDIMIENTO DE LICITACION, MISMO QUE FIRMARA LA PROPUESTA
AUTOGRAFAMENTE.

D) LA DESCRIPCION DE LAS PARTES OBJETO DEL CONTRATO QUE CORRESPONDERA
CUMPLIR A CADA PERSONA, ASI COMO LA MANERA EN QUE SE EXIGIRA EL
CUMPLIMIENTQ DE LAS OBLIGACIONES.

E) ESTIPULACION EXPRESA DE QUE CADA UNO DE LOS FIRMANTES QUEDARA
OBLIGADO EN FORMA CONJUNTA Y SOLIDARIA CON LOS DEMAS INTEGRANTES, PARA
COMPROMETERSE POR CUALQUIER RESPONSABILIDAD DERIVADA DEL CONTRATO
QUE SE FIRME."

EN DICHO PUNTO 3.2, SE HACE REFERENCIA A LOS ASPECTOS DEL CONVENIO DE
PARTICIPACION CONJUNTA, ENTRE LAS PERSONAS MORALES O FISICAS QUE
PPN Or=A TR A YWYV ITOT AL NS OO VT HIOITAO AL DR ONMTERAETS e i
CONVENIU, NUESIRAS -RI:PRI:.S‘:NI‘AUAD (SERVIUIUS 1ECNILUS MEXICANUS DE
INTEGRACION, S.A. DE CV. Y GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE CV)
CUMPLIERON A CABALIDAD.DICHOS REQUISITOS ENTREGANDOLO, Y DESCRIBIENDO
EN EL CONVENIO, LA PARTICIPACION QUE CADA UNA DE LAS EMPRESAS APORTARIA
A LA EJECUCION DE LOS TRABAJOS, AS/ COMO, EL COMPROMISO DE CUMPLIMIENTO
POR AMBAS PARTES.

RESULTA IMPROCEDENTE EL DESECHAR UNA PROPUESTA EN LA QUE SE RECLAME
CUMPLIMIENTOS DE REQUISITOS QUE NO HAYAN SIDO SOLICITADOS EN LAS BASES
CONCURSALES TAL Y COMO RESULTA EL ARGUMENTO PLANTEADO POR PEMEX
REFINACION EN EL SENTIDO DE "DESGLOSAR LAS ACTIVIDADES CONTENIDAS EN EL
ANEXO 6 PARA CADA PERSONA QUE PARTICIPE DE MANERA CONJUNTA", EL
NUMERAL 3.2, NO CONTEMPLA LA INCLUSION DEL ANEXO 6 NI EXISTE NADA EN LAS
BASES DE CONCURSO QUE ASILO INDIQUE.”

Respuesta de Pemex:

Este numeral 2 se niega, porque la catisal de desechamiento se emitié a fin de cumplir con la obligacion
impuesta en el articulo 29 de las Disposiciones Administrativas en Materia de Adquisiciones, Arrendamientos,
Obras y Servicios de las Actividades Sustantivas de Caracter Productivo de Petréleos Mexicanos y Organismos
Subsidiarios, PEMEX Refinacién, en todos los casos evaltia las propuestas utilizando los métodos y criterios de
evaluacion previstos en las bases de licitacion y en fodos los casos, la convocante verifica que las propuestas
cumplan con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitacion.

Como resultado de esta obligacion, en el presente caso la convocante llego a la conclusion, de que las empresas
de la parte inconforme incumplieron, debido a que: tenian la obligacién de elaborar su convenio privado de
propuesta conjunta conforme al punto 3.2, punto 1), inciso d), de las Bases de Licitacién, es decir; Estableciendo
con precision los aspectos referentés a ‘La de_scr/pc,*/on de las partes objefo del Contrato que corresponderia
cumplir a cada persona, asi como la manera en que se exigiria el cumplimiento de las obligaciones.”, lo cual no
hicieron, ya que el convenio privado de propuesta conjunta que presentaron, carecia de esta precisién y de la
descripcion mencionada en el aludido punto 3.2, punto 1), inciso d), de las Bases de la Licitacién Publica
Nacional POLN511001, para lo cual basta con revisar dicho converiio{Anexo IX, 6 fojas), para darse cuenta de
gue la afirmacion de la parte inconforme, es falsa y carece de toda validez, cuando sefialan que “CUMPLIERON
A CABALIDAD DICHOS REQUISITOS ENTREGANDOLO, Y DESCRIBIENDO EN EL CONVENIO, LA
PARTICIPACION QUE CADA UNA DE LAS EMPRESAS APORTARIA A LA EJECUCION DE L.OS TRABAJOS,
ASi COMO, EL. COMPROMISO DE CUMPLIMIENTO POR AMBAS PARTES.” En vez de sefialar la descripcion
de las partes objeto del contrato que correspondera cumplir a cada persona, g3i como la manera en que se
exigiria el cumplimiento de las obligaciones. - :
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Ahora bien, es importante sefialar que la Bases de la Licitacion Publica Nacional POLN511001, no contemplan la
inclusion de un ANEXO 6 como lo sefiala la parte inconforme, sin embargo, al respecto si contemplan un
Documento 6 (Anexo VI, 2 fojas), cuyas aclividades a realizar, son el objeto de la licitacién y por tal razon, la
parte inconforme debi6 de haber sefialado en su Convenio Privado de Propuesta Conjunta, la descripcién de las
partes objeto del contrato que corresponderé cumplir a cada persona, asi como la manera en que se exigiria el
cumplimienlto de las obligaciones, ya que cada actividad confenida en el Documento 6, esté ligada para la
integracion y el funcionamiento adecuado de los servicios objeto de la licitacion.

Por lo anterior, la convocante al evaluar el contenido del Convenio Privado de Propuesta Conjunta, no tuvo los
elementos suficientes- para poder establecer las aclividades del Documento 6 (Anexo VI, 2 fojas), que
desarrollaria y cumpliria cada una de las empresas participantes, asi como tampoco la certeza de la manera en
que se exigiria el cumplimiento de las obligaciones del mismo, a las empresas SERVICIOS TECNICOS
MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. y GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V., razones por
las cuales, la convocante se vio en la necesidad de desechar la propuesta de la parte inconforme. -

Por cuanto hace a lo indicado por los inconformes en el siguiente pérrafo, que a la letra seiiala:

"EN TODO CASO, TAMPOCO RESULTA EN CAUSAL DE DESECHAMIENTO DE NUESTRA
PROPUESTA A LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8 INCISO A QUE A LA LETRA DICE:

"8, CAUSALES DE DESECHAMIENTO POR INCUMPLIMIENTO A LOS REQUISITOS

SOLICITADOS EN ESTAS BASES.
SE DESECHARAN LAS PROPUESTAS DE LOS LICITANTES CUANDO INCURRAN EN UNA

O ALGUNAS DE LAS SIGUIENTES SITUACIONES:

A) Sl EXISTE CUALQUIER. INCUMPLIMIENTO A LO ESTABLECIDO EN LAS
' ‘ BASES DE ESTA LICITACION, QUE AFECTE LA SOLVENCIA DE LA PROPUESTA,
' DE ACUERDO-A LA SIGUIENTE RELACION:

B) LA COMPROBACION DE QUE ALGUN LICITANTE HA ACORDADO CON OTRO
U OTROS ELEVAR LOS PRECIOS DE LOS BIENES, O CUALQUIER OTRO

-~ACUERDO QUE TENGA COMO FIN OBTENER ‘UNA VENTAJA SOBRE LOS
DEMAS LIC/TANTES

C) EL NO PRESENTAR EL CONVENIO MENCIONADO PARA EL CASO DE LAS
PROPUESTAS = CONJUNTAS. :

D) SILOS PRECIOS NO RESULTAN ACEPTABLES.
E) SI EL LICITANTE INCUMPLE EN PRESENTAR SU PROPUESTA POR EL TOTAL
DE LAS PARTIDAS O POSICIONES CONTENIDAS EN LA SOLICITUD DE PEDIDO."

AUN MAS, EN EL CUERPO DE LAS BASES CONCURSALES, ESPECIFICAMENTE EN EL. NUMERAL
5.3, SE ESTIPULA QUE: .

"5.3 PLAZO PARA ACLARACIONES A LAS PROPUESTAS PRESENTADAS Y PARA
SUBSANAR OMISIONES.

SI DURANTE LA EVALUACION DE LA. PROPUESTA, SE ENGCONTRARAN

OMISIONES O ERRORES, PEMEX REFINACION SOLICITARA POR ESCRITO A
LOS LICITANTES SUBSANAR O ACLARAR ESTOS, RESPECTO DE REQUISITOS
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QUE NO AFECTEN LA SOLVENCIA COMO EL PRECIO, ESPECIFICACIONES Y
ALCANCES,

LAS RESPUESTAS DE LOS LICITANTES TAMBIEN SERAN POR ESCRITO Y NO
PODRAN MODIFICAR LOS TERMINOS Y CONDICIONES ESENCIALES DE LAS
PROPUESTAS PRESENTADAS.

TAL ES EL CASO QUE, SUPONIENDO SIN CONCEDER, SI NUESTRA
PROPUESTA HUBIESE ESTADO EN EL SUPUESTO QUE LOS FUNCIONARIOS DE
PEMEX REFINACION ARGUMENTAN, NO SERIA CAUSAL DE DESECHAMIENTO
PORQUE NO AFEGTAN NI LA PROPUESTA DE LA PROPUESTA, NI LOS PRECIOS
NI .OS ALCANCES; O SE NOS DEBIO SOLICITAR UNA ACLARACION COMO LO
INDICA EL NUMERAL 5.3 DE LAS BASES ANTERIORMENTE CITADA.

Lalala Y INT B o} mranATADL et MO ALIAANEAIT A N A IEOTHD A DDADIHIEOTA
TOMANDO « CUMIO  EVALUAGIUN  ASFEUIUS  AUMINIS I RATIVUS  IVIAL
INTERPRETADOS, RELACIONADOS CON PUNTOS Y REQUISITOS QUE NC
VIENEN LISTADOS EN LAS CAUSALES DE DESECHAMIENTO.

ESTE TIPO DE ACTIVIDADES CONTRIBUYEN A DANAR EL PROCESO DE
EVALUACION GENERANDO CON ESTO UN DANO PATRIMONIAL A LA
PARAESTATAL. CABE MENCIONAR QUE ESTO REPRESENTA UN DANO A LOS
RECURSOS DE LA NACION, MANIFESTANDO QUE EN ESTE CASO ASCIENDE A
LA CANTIDAD DE $182,669.00 (CIENTO OCHENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS
SETENTA Y NUEVE PESOS M.N) QUE ES LA DIFERENCIA QUE EXISTE A LA
COMPANIA A LA CUAL SE LE PRETENDE ADJUDICAR EL FALLO DE ESTA
LICITACION PUBLIGA NACIONAL No. POLN511001.”

Respuesta de Pemex:

Este parrafo se niega ya que para Pemex Refinacion el Convenio Privado de Propuesta Conjunta que
presentaron las empresas ahora inconformes, no podia ser objeto de una aclaracién conforme a lo previsto en el
punto 5.3 “Plazo para aclaraciones a las propuestas presentadas y para subsanar omisiones” de las Bases de La
Licitacién Publica POLN511001, de acuerdo a como lo sefialan las inconformes, ya que se trataba de situaciones
respecto de requisitos que si afectaban la solvencia, toda vez que el no haber descrito las partes objeto del
contrato que corresponderia cumplir a cada persona, en este caso a cada empresa, asi como la manera en que
se exigiria el cumplimiento de sus obligaciones, no daban la certeza a Pemex Refinacién de que la ahora parte
inconforme, cumpliria respecto a las obligaciones que cada empresa contraerfa.

Asi mismo no seria un acto transparente, ya que el solicitar en un momento dado, la modificacion del convenio
privado de propuesta conjunta, podria haber afectado los principios de igualdad, que deben de prevalecer en los
procesos de contratacion, con relacion a los demds participantes de la multicitada Licitacién Piiblica

Con respecto a la apreciacion de la parte inconforme, en el sentido de que este tipo de actividades contribuyen a
dafiar el proceso de evaluacién generando con esto un dafio pafrimonial a la paraestatal y a los recursos de la
nacién, que asciende a la cantidad de $ 182,669.00 (ciento ochenta y dos mil seiscientos sesenta y nueve pesos
007100 M.N.), éstas apreciaciones resultan ser subjetivas e improcedentes, en virfud de que la convocante, en
todo momento, se ha conducido en apego a las reglas y criterios que aseguran las mejores condiciones
disponibles en cuanto a cai;dad financiamiento, oportunidad y demas CIrcunstanCIas para Pemex Refinacién.

o
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A su informe circunstanciado, la convocante acompaié la documentacion que forma
- parte de la Licitacion Publica Nacional nimero POLN511001, y que esta relacionada
con los motivos de la inconformidad, misma que se agrego al expediente en el que
se actua.’

VII. Por Acuerdo de fecha 17 de diciembre del 2010, se tuvo por recibido el informe
circunstanciado respectivo, y con fundamento en el articulo 71 de la Ley de la
materia se puso a disposicion de la inconforme para que de considerarlo pertinente
ampliara los motivos de impugnacién que hizo valer dentro de su escrito inicial.

VIIl. Por.Acuerdo de fecha 7 de enero del 2011 sé tuvo por precluido el derecho de

las empresas SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE
C.V. Y GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V., de presentar . escrito
mediante el cual ampliaran los motivos de,impugnacion planteados en su escrito
inicial de inconformidad de fecha 28 de octubre del 2010, dentro del periodo
comprendido del 20 al 22 de diciembre del 2010, notlflcandose lo anterior por rotuldn
el mismo dia.

IX.-Por Acuerdo de fecha 7 de enero de 2011, se tuvo por no desahogada la vista
que le fue dada a la empresa COMERCIALIZADORA E IMPORTADORA DE
'EQUIPOS Y SISTEMAS, S:A. DEC.V.,, con el escrito de inconformidad interpuesto
por las empresas SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A.
DE C.V. Y GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V., en su caracter de
tercero interesado en este asunto, teniéndose por precluido su dereoho para hacerlo.

X. Por Acuerdo de fecha 31 de enero del 2011, se tuvieron por -adm’itidas las
pruebas ~ ofrecidas por las empresas inconformes SERVICIOS TECNICOS
MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE ‘C.V. Y GRUPO SETEMI DE
VERACRUZ, S.A. DE C.V., en su escrito de fecha 28 de octubre del 2011,
asimismo, se admitieron las pruebas presentadas por la convocante, la Gerencia de
Almacenamiento y Reparto Centro, que anexd a su oficio nimero PXR-SAR-GARC-
SOMT-118-2010, de fecha 10 de diciembre del 2010, con el cual rindié el informe
circunstanciado, notificandose dicho proveido por rotulén el mismo dia.

XI. Mediante Acuerdo de fecha 14 de febrero del 2011, se tuvieron por desahogadas
las pruebas que fueron admitidas mediante proveido de fecha 31 de enero del 2011,
referidas en el resultando que antecede; asimismo, en cumplimiento al articulo 72 de
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servnmos del Sector Publico, se puso a
“disposicion de las inconformes SERVICIOS TECNICOS ,MEXICANOS DE
INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V.,

l15‘7 r,




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION |
' AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.126/2010

INCONFORMES: SERVICIOS TECNICOS
conpiaucs WMEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y
SECRETARIA DE LA FUNGIGN PUI GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V.

asi como de la empresa COMERCIALIZADORA E IMPORTADORA DE EQUIPOS y
- SISTEMAS, S.A. DE C.V., en su caracter de tercero interesado, las actuaciones del
" presente expediente, a efecto de que, en su caso y dentro del plazo' concedido,
forimularan por escrito los alegatos que estimaran pertlnentes lo anterior se notifico
por rotulén el mismo dia.

XI. Por Acuerdo de fecha 23 de febrero del 2011, se tuvo por no presentado escrito
alguno de alegatos por parte de las empresas |nconformes SERVICIOS TECNICOS
MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE CV. Y GRUPO SETEMI DE
VERACRUZ, S.A. DE C.V., asi como de la empresa COMERCIALIZADORA E
IMPORTADORA DE EQUIPOS Y SISTEMAS, S.A. DE C.V., en su caracter de
iCivciu diiicicoduy, UTHitiu Ut poiivuy  LUiivcuildy, wiiisiiuuoo  PJul picGitiuy su

derecho, io cuai fue noitificado por rotuién ei misimo dia.

XM Por Acuerdo de fecha 18 de abril del 2011, se ordend el Cierre de la Instruccion
en el expediente en que se actla, correspondiente a la inconformidad presentada
por las empresas denominadas SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE
INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V.,
por actos de Pemex Refinacién derivados de la Licitacion Publica Nacional numero
POLN511001, turnandose los autos para dictar la Resolucmn que conforme a
derecho proceda, misma que a continuacién se emite; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en Pemex
Refinacidbn es competente para conocer y resolver el presente asunto, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 37, fracciones XII, XVl y XXVII de la Ley
Organica de la Administracién Publica Federal; 35, segundo parrafo de la Ley de
Petréleos Mexicanos; 67 de su Reglamento, 2°, fracc:|on ll, 11, 65, 66, 68 y 69 de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Serwc:los del Sector Publlco y 80, fraccion
l, numeral 4, del Reglamento Interior de la Secretaria de la- Funcion Publica.

SEGUNDO. En' este caso ¥ tomando en cuenta los motivos de la inconformidad
hecha valer, la actuacién de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en Pemex Refinacion, se circunscribe a determinar, si la convocante se
ajusto a la normatividad en la materia, al momento de emitir el Fallo de fecha 22 .de
octubre del 2011, correspondiente a la Licitacibn Publica Nacional numero
POLN511001, contenido en el oficio No. PXR-SAR-GARC-SOMT-SM-453-2010, acto
y documento en el cual la convocante deseché la propuesta conjunta presentada por
las inconformes, o si por el contrario, como lo afirman lg$ empresas SERVICIOS
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TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. y GRUPO SETEMI DE
VERACRUZ, S.A. DE C.V., su propuesta técnica cumple con lo requerido en las
bases de la licitacion, en partlcular con la entrega del convenio, en el cual se
describe la participacién que cada una de las empresas aportaria a la ejecucion de
los trabajos, asi como el compromiso de cumplimiento por ambas partes.

TERCERO. Para el efecto apuntado en el considerando que antecede, y con
" fundamento en lo dispuesto por los articulos 79 y 197 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en la materia, atento a lo que
establece el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, se procede a analizar y valorar Unicamente la documentacion que
obra en el expediente en el que se actda, que corresponde a la Licitacion Publica
Nacional nimero POLN511001, y que esta vmculada con los, hechos investigados, lo -
cual se realiza de la siguiente forma

a) Bases de Ia Licitacion Publica Nacional nimero POLN51 1001 a este documento
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno por formar parte del
expediente de la licitacion origen. de este asunto, para acreditar, respecto de los -
motivos de la inconformidad, lo siguiente: -

Que la Licitacion Puablica Nacional numero POLN511001, tiene por objeto Ila
contratacion de los servicios consistentes en: “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y
CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE
LA TERMINAL DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO'SAN JUAN IXHUATEPEC”. '

En la base 32 relativa a los Reqwsutos para la. presentamon de propuestas
conjuntas, punto 1) inciso d) se estableoe lo SIgmente ‘

“1) Deberan ce!ebrar entre todas las personas que integran la agrdpémon un convenio en los
términos de .la legislacion apllcable en el que se estableceran con precision los aspectos
s:gwente

d) La descripcién de las partes objeto del Contrato que corresponderd cump//r a cada persona,
asi.como la manera en que se exigira el cumplimiento de las obligaciones.”

En la base 51 relatlva ala EvaluaCIon de requisitos teonlcos en su lnClSO B) se
sefala lo siguiente:

i

“B) La propuesta deberd cumplir con los requisitos en forma y contenidp que se solicitan en el
punto 3.1 incisos A), B), C), H) 1), K), L), M), N) ye/ Documento 6, asf cpmo con la presentacion
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de los anexos técnicos, folletos, manuales y demas literatura técnica, en’su caso traduccién
simple al espafiol. o

En caso de propueétas conjuntas, se verificara el punto 3.2.”

Por otré parte, en la base 5.7 relativa a los Criterios de Adedicacién, en el inciso A),
se indica el siguiente:

“A) Una vez hecha la evaluacion de las propuestas, se consideraran solventes las ofertas de los
licitantes que cumplieron todos los requisitos -legales, técnicos y econémicos establecidos en la
(sic) estas bases a la licitacidn, y por tanfo garantiza el cumplimiento de las obligaciones

respectivas.”
Por tltimo, la base 8 relativa a las Causales de Desechamiento pér incumplimiento a
los requisitos solicitados en las bases, en el inciso A), se sefiala lo siguiente:

‘8 Causales de. desechamiento. por incumplimiento a los requisitos solicitados en
estas Bases. :

Se desecharan las propuestas de los licitantes cuando incurran en una o algunas de
las siguientes situaciones: :

A) Si existe cualquier incumplimiento a lo establecido en las Bases de esta licitacion,
que afecte la solvencia de la propuesta,...”

b) Propuesta conjunta de las empresas SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE
INTEGRACION, S.A. DE C.V. y GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V.
Documento al que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 203, 204, 205,
207, 208 y 209 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere valor
probatorio pleno por formar parte del expediente de la licitacion origen de este
asunto, para acreditar lo siguiente:

Que formando parte de la propuesta conjunta presentada por las empresas
inconformes, se encuentra el Convenio Privado de Propuesta Conjunta
(ADQUISICION/SERVICIOS), en el cual se estipuld en la c¢lausula SEGUNDA, con
respecto del motivo de inconformidad, lo siguiente: - /

18



§1D0S 4, '~ ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION

PE '{:’
<,
AREA DE RESPONSABILIDADES

S
X 9
RN &
e N
”iha{é:%} ,{(,/:!; EXPEDIENTE: B-IA.126/2010
P :’\\.'P\'mé':wﬂ:!g : . .
NN
W\@‘// INCONFORMES: SERVICIOS TECNICOS
MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE CV. Y
GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V. '

SECRETARIA DE LA FUNCION POBLICA

CONVENIO PRIVADO DE PROPUESTA CONJUNTA
(ADQUISICIONES / SERVICIOS)

CONVENIO PRIVADO DE PROPUESTA CONJUNTA QUE CELEBRAN POR UNA PARTE LA COMPANIA
“SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION S.A. DE CV.” Y POR LA OTRA LA COMPANIA
“GRUPO SETEMI DE VERACRUZ S.A. DE C.V.”, PARA PARTICIPAR EN LA Licitacion Publica Nacional No.
POLNB11001 que tienen por objeto la contratacion de servicios consistentes en: “MANTENIVMIENTO PREVENTIVO
Y CQRREGCTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE 1A TERMINAL DE
ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC”; AL TENOR DE LAS SIGUIENTES

-DECLARACIONES Y CLAUSULAS:

DECLARACIONES -

-

7l. DECLARA LA COMPARIA SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V.

1.~ Que acredita la e>l<istencia de la Compaiila con el testimonio de la escritura Publica Nimero. 18742, volumen -
Numero. 178, de fecha 16 de Enero de 1996, inscrita en forma definitiva en el Registro Pablico de la Propiedad y del
Comercio de Veracruz, Ver., bajo volumen nimero 159, a foja 1 a 13, del volumen 3 de la seccidn Libro primero,
de fecha 12 de Febrero de 1996, otorgada ante la Fe del Notario PUblico Ntimero.5, de la Ciudad de Veracruz, Ver.;

Lic. Maria Alejandra Piana Argiiello. o

| Nombre de la Persona Fisica o Moral. 1 Servicios Técnicos Mexicanos de Inlegracion, S.A. de C.V.

Registro Federal de Contribuyentes: ' STM-960116-8K7
Domicilio.- ‘ - ) :
Calle y Numero:" Av. Espafia 112 ) f

Delegacion o Municipio: Boca del Rlo, ver.

~ {Colonia: Frage. Virginia
' {Codigo Postal: 94294 | Entidad Federativa: Veracruz
. |Teléfonos: (229) 9351107, 9379319 ) |Fax: (229) 935-43-25 o o i
N Carreo electronico: info@setemicom . 4 o e
i {No. De la escritura ptblica en la que consta su acta constitutiva: 18742 | Fecha: 16-Enero-1996 : |
{Nombre, namero y circunscripcion del Notario o Fedatario Plblico que fa{Lic. Ma. Alejandra Piana A., Notaria s

No.5 R, Garcia Auly 191-2, Frace.
|Zaragoza, Veracruz, Ver,
12 de Febrero de 1996

{ protocolizo: .

|Fechay Datos de su inscripcion en el Re,cjistro Publico de Comercio:

Quedo inscrila en forma def. béjo el nimero 159 a foja 1 a 13 de secaion LIbro | de comercio. ' {

{Relacion de Accionistas.- 1 -
1 Apellido Paterno: Apellido Materno: 1Nombre (s)
Martinez de la Portilla | Rafael-Alejandro i
Pérez l_ujan 1Luis-Demetrio i
Dominguez Mendoza 1Héctor-Rodolfo !
1Amores : Perea : {Mario "
+ : {Hernandez . Cordoba Oscar-Javier i
Valdés Hernéndez . | Francisco i
{Parra ' | Lopez . “{Oclavio
1 Sanchez Rivera ) I Moisés-Valente
, {Meza o Guerrero 1Juan-Manuel
Descripcion del objeto social.__- - -[\ 7 [ A

v /‘/{{ "
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Il. DECLARA LA COMPARIA GRUPO SETEMI DE'V-ERACRUZ. S.A.DEC.V,

II.1.- Que acredita la existencia de la Compaﬁ[a con el testimonio de a escritura Pablica-Nimero, 33211, -de fecha 18
de Enero del 2004, inscritd en forma definitiva en el Registro Publico de la Propledad y del Gomercio de Veracruz,
Ver, bajo el acta nimero 22143, de fecha 04 de. Febrero del 2004, otorgada ante la Fe del Notario Publico

_Numero.29_, de l& Ciudad de Veracruz, Ver; Lic. Julio Alefandro Hernandez Gallardo, -

‘| Nombre o Razdn Social del Licitante:’ GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DEC.V.

Registro. Federal de Contribuyenfes: G8V-040115-8Y5
Domicilio: | o .
Colonia: FRACU, VIRGINIA
Delegacion ¢ Municipio: BOCA DEL RIO
Codigo Postal; . 24294
Entidad Federativa: =~ - VERACRUZ

) Teléfonos: Fax: (229) 9351107, 9379319 FAX. 9354325

/ [ Correo elettrénico: | info@setemicom v L
No. de la escritura -ptbllca en la: que consta su acta | 33211 . Fecha: 16-Ene-2004
constitutiva: : :

Reformas o modificaciones al acta constitutiva:
Relacién de Accionlstas o socios:

Apellido Paterno: Apellido Materno: ' Nombre(s )
Martinez ) De la Portilla . - | Rafael*Alejandro
Larios Barrios Marcos

Nombre, ntimero y circunscripcion del Notario o Fedatario Lic. Julio A, Heméndez Gallardo Notatia No. 29
Piblico que las protocolizé: ) M.Molina 298. Col. Centro. Zaragoza, Veracruz, Ver.

Fecha y datos de su inscripcién en el Registro Piblico de | 04-Feb-04, quedo inscrita en farma def. bajo el folio
Comercio. 2214317

Jll. LAS PARTES DEGLARAN:

)Ill.1.~ ‘Que celebran el presente convenio con fundamente en los Articulos 24 y. 53 de las "Disposiciones
Administrativas de Contratacion en Materia de Adguisiciones, Arrendamientos, Obras y Servicios de las Actividades -
Sustantivas de Caracter Productivo de Petroleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios”, y-en el punto 3.2 de las
bases de Licitacion Publica Nacional No. POLN511001que tienen por objeto la contratacion de serviclos consistentes
en: “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS
EXPLOSIVAS DE LA TERMINAL DE ALMAGENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEG” :

lil.2.- Las partes de este Convenio Privado de Propuesta Conjunta, nos comprometemos y obligamos a participar en
forma conjunta en Li¢itacion Piblica Nacional No. POLN51100que fienen por objeto la contratacion de servicios:
consistentes en: “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORREGTIV() AL SISTEMA DE DETECTORES DE
MEZGLAS EXPLOSIVAS DE LA TERMINAL DE ALMACENAMIENTO Y/REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC”

—
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INCONFORMES: '~ SERVICIOS ~ TECNICOS

X - MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y

SECRETARIADE LA ; . ’ T
FLAFUNCIONPOBHEA  GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V.

Al tenor de las siguientes: _ ' : . L . g ,
CLAUSULAS

PRIVERA.- OBJETO: Lasﬁpar‘tes cbnvieneh- en . agruparse con el objeto de presentar propyesta conjunta para
participar en la Licitacion Publica Nacional No. POLN511001que tienen por objeto. la contratacion de servicios -
consistentes en: “MANTENIMIENTO "PREVENTIVO Y CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE
MEZCLAS EXPLOSIVAS DE LA TERMINAL DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC” )

SEGUNDA.- PARTES DE LA OBRA QUE CADA AGRUPADO SE OBLIGA A CUMPLIR! Las partes en este
convenio se obligan a aportar, en caso de resultar su propuesta conjunta adjudicada en la Licitacion Publica Nacional.

No. POLN511001, lo siguiente:
\'La Compafiia “SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION S.A. DE.C.V.”:

2) (EXPERIENCIA COMO EMPRESA)
b) (PERSONAL CON EXPERIENCIA)

~¢) (RESPALDO FINANCIERO)

1La Comp'aﬁia“‘G_RUPO SETEMI DE VERACRUZ, 8.A. DE C.V.”:

a) (EQUIPOY MAQUINARIA)
b) (EXPERIENCIA COMO EMPRESA)
¢) (PERSONAL CON EXPERIENCIA)

d) (RESPALDO FINANCIERO)

TERCERA.- bOMICILiO COMUN: Las pér“ces sefialan como~dc;fnicilio comun para ofr y recibir nofificaciones el
ubicado en Av. Espafia_ntmero 112, Colonia Frace. Virginia, Codigo Postal 94294, eri'la ciudad de Boca del Rio,
Ver, : ' ,

¢) Fallo de la Licitacién Publica Nacional numero POLN511001, contenido en el
oficio PXR-SAR-GARC-SOMT-SM-453/2010- de fecha 22 de octubre .del 2010.
Documento que con fundamento en.lo dispuesto por los articulos 203, 204, 203, 207, -
208 y 209 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere valor
probatorio pleno por formar parte del expedientg de la licitacion origen de este
asunto, para acreditar lo siguiente:. :
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.126/2010

INCONFORMES: SERVIC(ISOS TECNICOS
- o MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y
SECRETARIADE LA FUNCION PUBLICA =01 1p0) SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V.

Que la convocante, luego de realizar el andlisis de las propuestas de los licitantes,
determind, por lo que se refiere a la propuesta presentada de manera conjunta por
las empresas SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE
C.V. y GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V., ahora inconformes,
desechar la misma, por los siguientes motivos o razones de incumplimiento:

. N PXR-SAR-GARC-SOMT-SM-453/2010
0 ~ L e Ll A e NEbaalea e SINNA Y

L - PEMEX REFINACION . -
' SUBDIRECGION DE ALMAGENAMIENTO Y REPARTO
. GERENCIA DE ALMAGENAMIENTO Y REPARTO CENTRO
SUBGERENGIA DE OPERACION Y MANTEMNIVIENTO DE TERMINALES
SUPERINTENDENCIA GENERAL DE MANTENIVIENTO

LIGITAGION PUBLIGA MACIONAL PRESENCIAL No, POLNS11001

‘:‘l\IIANTENll\IllENTO PREVENTEVO Y CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTCRES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE- LA - -
' : v TERMINAL DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEREC” L :

EALLO

DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN ‘EL ARTICULO. 85 FRACCION I, INGISO f) DE LA LEY DE PETROLEOS :
MEXICANOS, LOS ARTICULOS 47 Y-50 DEL. REGLAMENTO Y A LOS ARTICULOS 33,34 Y35 DE LAS DISPOSICIONES |
ADMINISTRATIVAS DE CONTRATACION EN MATERIA DE ADQUISICIONES, OBRAS Y SERVICIOS DE LAS

AGTIVIDADES SUSTANTIVAS DE CARACTER PRODUCTIVO DE PETROLEOS MEXICANOS Y ORGANISMOS
SUBSIDIARIOS (DAC'S) ¥ EN'RELACION A LA LICITACION PUBLICA NACIONAL PRESENCIAL No. POLN511001,
PEMEX REFINACION, EMITE EL PRESENTE DOCUMENTO, MEDIANTE EL GUAL SE ADJUDICA EL CONTRATO DE
SERVICIO PARA EL “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS

EXPLOSIVAS DE | ATERMINAL DE AL MACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPECY

I.- EVALUAGION DE REQUISITOS TECNIGOS:

TOMANDO EN CUENTA LOS REQUISITOS Y CRITERIOS DE EVALUAGION DE ASPECTOS TECNICOS
ESTABLECIDOS EN ElL. PUNTO 11 Y ‘1.1 DE LAS BASES DE LIGITACION, SE PROCEDIO A EVALUAR

. TECNICAMENTE LAS PROPUESTAS ACEFTADAS SEGUN LOS INCISOS: : K :
A)~SE VERIFICARA QUE LOS SERVICIOS PROPUESTOS CUMPLAN CON LO SOLIGITADO EN E
LAS BASES DE LICITACION.
B)-LA PROPUESTA DEBERA CUMPLIR CON LOS REQUISITOS EN FORMA Y CONTENIDO QUE SE SOLICITAN EN EL
PUNTO 7 INGISOS A) AL G) Y EL DOCUMENTO 6, ASI COMO GON LA PRESENTACION DE LOS ANEXOS TECNICOS,
FOLLETOS, MANUALES ¥ DEMAS LITERATURA TEGNICA, EN Sl CASO TRADUCCION SIMPLE AL ESPANOL. *

C).-LA EVALUACION SE HARA POR EL TOTAL DE LA SOLICITUD DE PEDIDO.

e R R

L DOCUMENTO 2, DE

SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE
INTEGRACION, S.A. DE G.V. ‘ 10277762 No cumple
CONMERCIALIZADORA E IMPORTADORA DE 102777E2 si cllh’xple

EQUIPOS Y SISTEMAS S.A, DE C.V.

LV PROMOTORA INDUSTRIAL, S.A. DE G.V. 10277762 8j cumple

SISTEMAS INTEGRADOS DE GONTROL,
COMPUTACION Y AUTOMATIZACION, S.A. DE 10277762 No cumple
C.V./ SICCOA PROYECTOS , S.A. DE C.V.
SERVICIOS DE INGENIERIA MEDICION Y :
CONTROLES, S.A. DE C.V. 10277762 : # Mo cumple
- - —
r

Pagina1das

LICITAGION PUBLICA NACIONAL PRESENCIAL N* FOINST1 co1l
N, PXR-SAR-GARC-SOMT-SM-53/2010 :
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION'
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.1 26/201 0

INCONFORMES: SERVICIOS TECNICOS
MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y

SECRETARIA DE LA FUNCION PUE
| ONFEBLICA  GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V. -

.- EVALUACIé.N DE ASPECTOS ECONOMICOS:

LOS CRITERIOS UTILIZADOS PARA LA EVALUACION CORRESPONDEN A LOS ESTABLECIDOS EN EL PUNTO -71,
11.2 DE LAS BASES, COMO PARTE DEL PROGESO DE EVALUACION SE VERIFICO QUE LAS :PROPUESTAS :
SOLVENTES PRESENTADAS SE COMPARARAN CON EL IMPORTE ESTIMADO POR EL AREA REQUIRIENTE.

COMERGIALIZADORA E IMPORTADORA. DE E o ) : . SRR
EQUIPOS Y SISTEMAS S.A. DE GG+ - | o102/ 1702 $1,740,100.00 . SI CUMPLE.

N LM PROMOTORA INDUSTRIA_t, 8.A. DE C.V,.' D27T7E2 N $1,784,2'?2.00j . ’ Sl CUMPLE

- LICITANTE A QUIEN SE LE ADJUDICA EL CONTRATC:

CON BASE EN LA EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES, LA PROPUESTA SOLVENTE -QUE REUNE" LAS
" CONDICIONES LEGALES, TECNICAS Y ECONOMICAS REQUERIDAS FOR LA GERENCIA DE -ALMACENAMIENTO Y~
REPARTO CENTRO DE PEMEX REFINACION, PARA LA CONTRATACION DEL SERVICIO DE: “MANTENIMIENTO
PREVENTIVO Y CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS EXPLOSIVAS DE LA TERNINAL DE .
ALMACENAMIENTO Y .REPARTO SAN JUAN IXHUATEPECY, A QUE SE REFIERE LA LIGITAGION PUBLICA
NACIONAL PRESENCIAL No. POLN&11001, DE ACUERDO A LAS BASES Y ESPECIFICACIONES QUE.FORMAN - -
PARTE INTEGRANTE DE LA MISMA, ES LA PRESENTADA POR LA SIGUIENTE COMPARNIA: : e .

NN B RE S E B TP ANTER N o
ERCIALIZADORA E IMPORTADORA DE EQUIPOS
Y SISTEMAS S.A, DECYV., - .

RN ]
CONFORME A LOS CRITERIOS DE ADJUDICACION ESTABLECIDOS EN EL NUMERAL 11.4 INCISOS A Y B, DE LAS -

" BASES DE LA LICITACION, HACEMOS CONSTAR QUE EL LICITANTE ANTES MENCIONADO CUMPLE EN SU
PROPUESTA CON.LAS CARACTERISTICAS Y ESPEC!FI.CAC]DNES SOLICITADAS POR PEMEX REFINAGION; AS!

COMO OFERTA EL PRECIO MAS BAJO. .
IV.-FORMA, LUGARY HORA PARA LA FIRMA DEL CONTRATO Y LA PRESENTACION DE GARANTIAS. -~

. * . i

SE RECUERDA AL LICITANTE MENCIONADO EN EL PUNTO i DE LA PRESENTE ACTA, QUE DE CONFORMIDAD CON
LAS BASES QUE RIGE LA LICITAGION REFERIDA, AS[ CONMO DE LAS DISPOSICIONES DE LA LEY DE PETROLEOS
MEXICANOS, SU REGLAMENTO Y DEMAS NORMATIVIDAD APLICABLE, CON LA EMISION DEL. FALLO QUEDA
OBLIGADO ANTE PEMEX-REFINACION A PRESENTAR EN LA SUPERINTENDENGIA GENERAL DE MANTENIMIENTO,
DE LA GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO CENTRO, UBICADA EN ACCESO [I S/N, ZONA INDUSTRIAL
BENITO JUAREZ, SANTIAGO DE QUERETARO, QRO., C.R, 76120, LO SIGUIENTE: . Ce

> PREVIO A LA FORMALIZACION DEL CONTRATO, EL LICITANTE ADJUDICADO DEBERA PRESENTAR ORIGINAL.O

. .COPIA CERTIFICADA PARA SU COTEJO Y COPIA SIMPLE PARA SU ARGHIVO, DE LOS DOCUMENTOS CON LOS

QUE SE ACREDITE SU EXISTENCIA LEGAL Y LAS FACULTADES DE SU REPRESENTANTE PARA SUSCRIBIR EL
CONTRATO CORRESPONDRIENTE, CUYOS DATOS SE CITAN EN EL DOCUMENTO 3. A

» PRESENTAR EL ACUSE DE RECEPCION CON EL QUE COMPRUEBE QUE REALIZO LA SOLICITUD DE OPINION
PREVISTA EN LA REGLA 1.2.1.17 DE L.A RESOLUCION MISCELANEA FISCAL PARA EL 2008, O AQUELLA QUE EN
EL FUTURO LA SUSTITUYA, COMO SE INDICA EN EL NUMERAL 11.6 DE LAS BASES QUE LLLEVA COMO TITULO

"FALLO"

> PRESENTAR DENTRO DE LOS DIEZ DIAS NATURALES: SIGUIENTES A LA FIRMA . DEL CONTRATO, O A MAS
TARDAR EL DIA HABIL INMEDIATO ANTERIOR AL VENCGIMIENTO DEL ‘PLAZO SENALADO EN ESTE PARRAFO,
POLIZA DE FIANZA QUE SE CONSTITUIRA POR EL 10% DEL IMPORTE TOTAL DEL CONTRATO, CON UNA
VIGENCIA EQUIVALENTE A LA DEL CONTRATO GARANTIZADO, MAS SEIS MESES A PARTIR DE QUE SE
SUMINISTREN LOS SERVICIOS O SE CONCLUYA EL SERVICIO, OTORGADA POR INSTITUCION AFIANZADORA
LEGALMENTE CONSTITUIDA EN LA REPUBLICA MEXICANA, EN TERMINOS DE LA LEY FEDERAL DE
INSTITUCIONES DE FIANZAS Y A FAVOR DE PEMEX REFINACION. LO ANTERIOR A FIN DE GARANTIZAR EL
DEBINO CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO Y PARA RESPONDER DE L.OS DEFECTOS Y VICIOS OCULTOS DE LOS
SERVICIOS, LA CALIDAD DE LOS SERVICIOS Y CUALQUIER OTRA RESPONSABILIDAD. .

LICITACION PUBLICA NACIONAL PRESEMNCIAL N° POINS11001 Pagina 2 de 3
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.126/2010
INCONFORMES: SERVICIOS TECNICOS

MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y
GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V.

> DE ACUERDO AL NUMERAL 7 INGISO ) DE LAS BASES DEBERA PRESENTAR A LA FIRMA DEL GONTRATO, LO
SIGUIENTE EN ORIGINAL O COPIA CERTIFIGADA PARA SU GOTEJO: -

o . EL LIGITANTE,"Y EN TAL-CASO PROVEEDOR DEBERA ENTREGAR COMO PARTE DE SU PROPOSIGION  GOPIA
SIMPLES DE DOCUMENTOS QUE DEMUESTREN QUE SU PERSONAL O EL DE TERGEROS QUE UTILICE O
SUBGONTRATE PARA. LA REALIZACION DE LOS SERVIGIOS OBJETQ DE LA LICITACION (ESTE PERSONAL-

' DEBERA SER EL MISMO. QUE PRESENTA EN LA RELAGION. DE SU PERSONAL TECNICQ (CURRICULO VITAE),
ESTE DEBIDAMENTE CAPACITADO PARA - REALIZARLOS, -PRESENTANDO - EN. LA :PROPUESTA LA..

" DOCUMENTACION GON.LA GUE SE-AGREDITE ESTA SITUACION, LA CUAL DEBERA. DEMOSTRARSE GON. .

" LICITACION,

' DEBIDAMENTE CERTIFICADAS (Y O
ANTERIORES AL DEL EVENTQ DE A
ADJUDICADO, PREVIO A LA FIRMA D

- PARA SU COTEJO.

Asl MISMO, CON LA NOTIFICACION DEL

COPIA SIMPLE. DE .DIFLOMAS, CONSTANCIAS O CERTIFICADOS RELACIONADQS AL ,©BJETO DE LA. -
ESPEDIDOS POR INSTITUCIONES O EMPRESAS RELACIONADAS GCON - LOS ' SERVICIOS -
TORGADAS DENTRO DE:LA VGENCIA DE CUANDO MENOS DQS ANOS -
PERTURAS DE PROPUESTAS). EN CUALQUIER GASO 'Y DE RESULTAR -
=L GONTRATO DEBERA PRESENTARSE ORIGINAL O GOPIA CERTIFICADA

PRESENTE FALLO POR EL QUE SE ADJUDIGA EL CONTRATO, SON

EXIGIBLES LOS, DERECHOS Y ' OBLIGAGIONES ESTABLECIDOS EN EL ‘MODELO DE CQNTRATQ - DEL
e = e b s bt e AR (A2 D AR ATA A BIERAEY VAT | ICITANTE MENCIONANO FN EL PUNTO I DE LA

Pl RUSRETA R R R PR W RTINS

. [ R O T TN R e I )
" DE‘ACUERDO A LOQ ESTABLECIDO EN EL PUNTO. 12.8 D.E LAS BAS_E,S' CORRESPONDIENTES.

'Sl LA CONVOVCANTE, PREVIO A LA FORMALIZACION DEL CONTRATO, RECIBE DEL SAT El. "ACUSE DE RESPUESTA".

DE LA .SOLIGITUD EN EL QUE SE EMITA UNA OPINION EN

SENTIDO NEGATIVO SOBRE LAS OBLIGACIONES

FISCALES DE LA PERSONA FISICA O MORAL QUE RESULTS" ADJUDICADA, ESTA SE ABSTENDRA . DE

" FORMALIZARLO ¥ PROCEDERA A REMITIR A LA SECRETARIA'DE LA FUNCION PUBLICA LA DOCUMENTACION DE .
LOS HECHOS PRESUMIBLEMENTE CONSTITUIDOS DE INFRAGGION POR LA FALTA DE FORMALIZAGION DEL
CONTRATO, POR GAUSAS IMPUTABLES AL ADJUDICADO. .- , ) o

EL LIGITANTE ADJUDICADO, QUE INJUSTIFIGADAMENTE Y POR GAUSAS IMPUTABLES A EL, NO SE PRESENTARA A

‘FIRMAR EL GONTRATO, DENTRO DEL PLAZO'DESCRITO CON ANTERIORIDAD, Y UNA VEZ AGOTADO DICHO

PLAZO, PERDERA EL DERECHO A FORMALIZARLO Y SE HARA AGREEDOR A LAS SANCIONES SENALADAS POR EL

ARTICULO 88 DE LA LEY DE PETROLEOS MEXIGANOS.

PEMEX-REFINACION PODRA NO LLEVAR A CABO LA FORMALIZAGION DEL CONTRATQ, POR GAUSAS DE FUERZA

MAYQOR O CASOS FORTUITOS, O BIEN CUANDO

EXISTAN CAUSAS JUSTIFICADAS QUE PROVOQUEN LA EXTINGION

DE LA NECESIDAD DE L.OS SERVICIOS Y QUE CON-8U FORMALIZACION, SE LE OCASIONE UN DARNO O PERJUICIO.
EN ESTE ULTIMO SUPUESTO, SE CONSIDERARA UNICAMENTE AL LIGITANTE ADJUDICADO, EL RECONOCIMIENTO
DE GASTOS NO RECUPERABLES EN LOS TERMINOS DE LOS ARTICULOS 64 Y 65 DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE .

PETROLEOS MEXICAMQOS.

PARA TAL EFECTO, LA SUPERINTENDENGIA GENERAL DE MANTENIMIENTO LES NOTIFICARA POR CUALQUIER
 MEDIO QUE EVIDENCIE EL AVISO (PERSONAL, VIA FAX Y/O CORREO ELECTRONICO) QUE EL CONTRATO SE
ENGUENTRA A SU DISPOSICION EN LAS INSTALACIONES DE LA GERENGIA DE ALMACENAMIENTO Y RERARTO -

‘GENTRO,

@

R
SUBGERENTE

LIGITACION PUBLICA NAGIONAL PRESENGIAL N° POING11001 Paginadde 3
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GNIDOS - ORGANO INTERNO DE CONTROL

SN EN PEMEX REFINACION
Q2 LENN -
u’?’i ; %}@\\% AREA DE RESPONSABILIDADES
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%{%}éw "?@,},gﬁf’ EXPEDIENTE: B-A.126/2010
H, PRTA R : v
Al Wi .
%Mjﬁ INCONFORMES: ~ * SERVICIOS TECNICOS

MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y

SECRETARIADE LA FUNCION PUBLICA  5p1)pO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V.

T e

EEE = ‘REFINACION . ' .
SUBDIREGCION DE ALMAGENAMIENTO Y REFART
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO CE_NTRQ :
. SUPER!NTENDENCIA.GENERA‘L D_E MANTEN_IM'IENTQ .

QUERETARO, QRO., A 22 DE OGTUBRE DE 2010,

- E‘VALUA&IC’;N DE ASPECTOS TECNIGOS Y. ECONOWMICOS

. LICITACION POBLICA NAGIONAL PREséq{é!AﬁNo. POLN511001

"MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORES DE MEZCLAS "Exi'-’LDSlVAS DE LA TERMINAL
' pE ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEREC, .

i

. NO CUMPLE
[ De aéuerdo a las bases de La licltacion publica nacional en su numeral 8 ln_ciso C,es °
' oo oL, L causa de desechamlento cuando se presenten propuestas conjuntas y que incumplan
SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE con'los requisiids sefialados en el numeral 3.2 de estas m-lsmas bases. -

5N, S.A. DEC.V. . B . . )
INTEGRAGION, SA ( La propuesta conjunta presentada no Incluye que actividades del Documento 8

realizara cada una de las partes, incumpliendo el requisito salicitado en.&! numeral 3.’2, )
punto 1°inciso "d” de las bases de licltacion que a laletra dice: *d) ~ La descripeion
de las partes objeto dsl Contrato oue corresponders cumplir & cada persona, asf
como la manerz en gue se exiglrd el cumplimiento de las ohligaciones” .
‘COMERCIALIZADORA E IMPORTADORA SI'CUNPLE .

e oA) HhAC Vv QIeTEMAQ Q A NE MYV

CUARTO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad -hecha
valer, la actuacion de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control
en Pemex Refinacion, se circunscribe a determinar, si la convocante se ajusto a la
normatividad en la materia, al momento de emitir el Fallo de fecha 22 de octubre del
2011, correspondiente a la Licitacion Pudblica Nacional nimero POLN511001,
contenido en el oficio No. PXR-SAR-GARC-SOMT-SM-453-2010, acto y documento
en el cual la convocante desechd la propuesta conjunta presentada por las
inconformes, o si por el contrario, como lo afirman las empresas SERVICIOS
TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. y GRUPO SETEMI DE
VERACRUZ, S.A. DE C.V., su propuesta técnica cumple con lo requerido en las
bases de lalicitacion, en particular con la entrega del convenio, en el cual se
describe la participacion que cada una de las empresas aportaria a.la ejecucion de
los trabajos, asi como el compromiso de cumplimiento por ambas partes.

Al respecto, se tiene que las ahora inconformes, las empresas SERVICIOS
TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y GRUPO SETEMI DE
VERACRUZ, S.A. DE C.V., hacen valer dentro de gqu escrito inicial de fecha 28 de
octubre del 2010, como agravio, mismo que se encylentra directamente relacionado

25 | | ?




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.126/2010

INCONFORMES:  SERVICIOS ~ TECNICOS
_, supisca MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE CV. Y
BRGRETARIADE LA FUNGION PO GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V.

con el motivo de incumplimiento que le indicd Pemex Reﬁnac:!on dentro del fallo del
proceso licitatorio de mento el siguiente:

CAPITULO Il
HECHOS DE LA INCONFORMIDAD
1...

"ES CAUSA DE DESECHAMIENTO CUANDO SE PRESENTEN PROPUESTAS CONJUNTAS Y QUE
INCUMPLAN CON LOS REQUISITOS SENALADOS EN EL NUMERAL 3.2 DE ESTAS MISMA BASES".

L O ANTERIOR ES TOTAI MENTF FAL SO Y TENDENCIOSO YA QOUF FI NUIMFRAI 8 DF | AS RASFS NF

L R B L I R N B B S A N R A L s 7ty g | W) Ry

NUESTRAS REPRESENTADAS SI INCLUYERON SU CONVENIO DE COPARTICIPACION
(DOCUMENTAL PRIVADA NO. 1) DE ACUERDO A LO INDICADO EN EL NUMERAL 8 INCISO C) EL
CONVENIO FUE PRESENTADO EN TIEMPO Y FORMA POR SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE
INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V. POR TAL MOTIVO NO
SE ESTA INCUMPLIENDO CON LO DESCRITO EN DICHO INCISO Y POR TANTO NUESTRA
PROPUESTA NO PUEDE SER DESECHADA BAJO ESTE ARGUMENTO.

2. EN EL PARRAFO 2 DE LA CAUSAL DE DESECHAMIENTO DE NUESTRA PROPUESTA,
"EVALUACION DE ASPECTOS TECNICOS Y ECONOMICOS", MENCIONAN COMO CAUSAL AD/CIONAL
DE DESECHAMIENTO LO SIGUIENTE:

"LA PROPUESTA CONJUNTA PRESENTADA NO INCLUYE QUE ACTIVIDADES DEL DOCUMENTO 6
REALIZARA CADA UNA DE LAS PARTES; INCUMPLIENDO EL REQUISITO SOLICITADO EN EL
NUMERAL 3.2, PUNTO 1 INCISO "D" DE LAS BASES DE LICITACION QUE A LA LETRA DICE: "D) LA
DESCRIPCION DE LAS PARTES OBJETO DEL CONTRATO QUE CORRESPONDERA CUMPLIR A
CADA PERSONA, ASI COMO LA MANERA EN QUE SE EXIGIRA EL CUMPLIMIENTO DE LAS
OBLIGACIONES"

EN DICHO PUNTO 3.2, SE HACE REFERENGIA A LOS. ASPECTOS DEL CONVENIO DE
PARTICIPACION CONJUNTA, ENTRE LAS PERSONAS MORALES O FISICAS QUE PRESENTEN LA
PROPUESTA, Y LOS REQUISITOS QUE DEBE CONTENER DICHO CONVENIO. NUESTRAS
REPRESENTADAS (SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. Y GRUPO
SETEM! DE VERACRUZ, S.A. DE C.V.) CUMPLIERON A CABALIDAD DICHOS REQUISITOS
ENTREGANDOLO, Y DESCRIBIENDO EN EL CONVENIO, LA PARTICIPACION QUE CADA UNA DE LAS
EMPRESAS APORTARIA A LA [EJECUCION DE LOS TRABAJOS, AS/ COMO, EL COMPROMISO DE
CUMPLIMIENTO POR AMBAS PARTES. '

RESULTA IMPROCEDENTE EL DESECHAR UNA PROPUESTA EN LA QUE SE RECLAME‘
CUMPLIMIENTOS DE REQUISITOS QUE NO HAYAN SIDO §OLICITADOS EN LAS BASES
CONCURSALES TAL Y COMO RESULTA EL ARGUMENTO PLANTEADO POR PEMEX REFINACION EN

-
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© EL SENTIDO DE "DESGLOSAR LAS ACTIVIDADES CONTENIDAS EN EL ANEXO 6 PARA CADA
PERSONA QUE PARTICIPE DE MANERA CONJUNTA". EL NUMERAL 3.2, NO CONTEMPLA LA
INCLUSION DEL ANEXO 6 NI EXISTE NADA EN LAS BASES DE CONCURSO QUE ASI LO INDIQUE.

EN TODO CASO, TAMPOCO RESULTA EN CAUSAL DE DESECHAMIENTO DE NUESTRA PROPUESTA
A LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 8 INCISO A QUE A LA LETRA DICE:

1

TAL ES EL CASO QUE, SUPONIENDO SIN CONCEDER, S| NUESTRA PROPUESTA HUBIESE ESTADO
EN EL SUPUESTO QUE LOS FUNCIONARIOS DE PEMEX REFINACION ARGUMENTAN, NO- SERIA
CAUSAL DE DESECHAMIENTO PORQUE NO AFECTAN NI LA PROPUESTA DE LA PROPUESTA, NI
LOS PRECIOS NI LOS ALCANCES; O SE NOS DEBIO SOLICITAR UNA ACLARACION COMO LO
INDICA EL NUMERAL 5.3 DE LAS BASES ANTERIORMENTE CITADA.

RESULTA INACEPTABLE EL DESECHAMIENTO DE NUESTRA PROPUESTA TOMANDO COMO
EVALUACION ASPECTOS ADMINISTRATIVOS MAL INTERPRETADOS, RELACIONADOS CON PUNTOS
Y REQUISITOS QUE NO VIENEN LISTADOS EN LAS CAUSALES DE DESECHAMIENTO.

”

Sobre el particular, y una vez analizadas las constancias que obran en el expediente
en el que se actua, y que tienen relacion inmediata con el motivo de inconformidad
antes transcrito, se advierte que las inconformes consideran que el desechamiento
de.su propuesta dentro del fallo de fecha 22 de octubre de 2010, notificado a los
participantes el dia 25 del mismo mes y afio, correspondiente- al proceso licitatorio
-numero POLN511001, resulta ilegal, toda vez que, segln sefialan, en ningln
momento se solicité dentro de las bases de licitacion el desglose de las actividades
contenidas en el anexo 6 para cada persona que participe de manera conjunta.

Al respecto, esta Autoridad observa que la convocante dentro de las bases a la
L|C|tac;|on Publica Nacional. nimero POLN511001, analizadas en el considerando
tercero inciso a), indico y solicité a los participantes en la base 3.2, relativa a los
Requisitos para la presentamon de propuestas conjuntas, numeral 1) inciso d), o

S|gulente

“3.2 Requisitos para la presentacion de propuestas conjuntas;

1) Deberén celebrar entre todas las personas que integran la agrupacién, un convenio en los
férminos de la legislacién aplicable, en e/ que se estableceran con precrs:on los aspectos
siguientes:

/ .
d) La descripcion de las partes objeto del Contrato que corresponderd cumplir a cada persona,
as/ como la manera en que se exigira el cumplimiento de las obligaciones.” ,

¢
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Del requisito antes transcrito, y contrario a lo sefialado por la inconforme, del
numeral 3.2, punto1) inciso d) de las Bases de la licitacién de mérito, se desprende

" con toda claridad que la convocante solicitd a las empresas licitantes que

participaran de manera conjunta, incluir dentro de su proposicion un convenio en el
que se establecieran con precisién entre otros aspectos, la descripcién de las
partes objeto del Contrato que corresponderia cumplir a cada persona, asi como la

manera en que se exigiria el cumplimiento de las obligaciones, y en este tenor, cabe
destacar que la descripcidn de los bienes y servicios se sefialan en el Catalogo de
Conceptos, descritos en el Documento 6 de las bases de licitacidn, el cual establece
la descripcion de los bienes respectivos, tal y como se observa a continuacion:

" REFINAEION-®

’ C) Bases de 14 Licitacion Piiblica Nagional No: P\ )11 0ot

scion.de £

rReparto .

Gerencia de Almacenamiento y Raparto Centro

1.01

100

EQUIPO

DOGUMENTO 6
LICITACION PUBLICA NACIONAL
No.

PROPUESTA TECNIGA Y ECONOMICA

_CATALOGO DE CONCEPTO

MANTENIMIENTO CORRECTIVO A EQUIPO CONTROLADOR PLC MODELO
880 MARCA DETCON PARA CONTROL DE HASTA 72 SENALES
ANALOGICAS INCLUYE: MANO DE-OBRA, HERRAMIENTA Y SUMBISTRO
DE REFACCIONES Y MATERIALES NECESARIOS PARA SU CORRECTA
EJECUCION.

A)- -MODULQS DE ENTRADAS ANALOGICAS DA-4 PARA l64 SENALES |.

PARA 73 SENALES SON: 16 (MODULOS) PZAS.
B)-MODULO DE RELAY PARA 4 ALARMAS RiL+4 CONSIDERANDO 8
ALARMAS SON:

2PZAS. | )
C).-F UENTE DE PODER SON: 1 PZA.

£

1m

62.00

PZA.

SUMMNISTRO DE' DETECTOR DE MEZCLAS EXPLOSIVAS BASADOS EN
MICROPROCESADOR ~ SENSOR  INFRARRQJO CON  SISTEMA DE
DISCRIMINACION DE VAPOR DE AGUA PARA USO EN AREAS PELIGROSAS
CON CAJA A PRUEBA DE EXPLOSION CLASE [ DIVISION 1 GRUPOSC Y D
INCLUYE KITT DE CALIBRACION MOD. 1R-700 MARCA DETCON.

103

PZA.

MANTENIMIENTO CORRECTIVO A ALARMA SONORA MODELO 1002 WEP
APRUEBA DE EXPLOSION MARCA TOMAR

MANTENIMIENTO ~ CORRECTIVO A SEMAFORQ  CON LUZ
ESTROBOSCOPICA A PRUEBA DE EXPLOSION COMPUESTA POR 3 LUCES,
ROJA, VERDE ¥ AMBAR MODELO 7024 LEDS MARCA TOMAR

1.05

30

SUMINISTRO E INSTALACION DE CABLE TRIFILAR CON PANTALLA
MYLAR CABLE DREN CALIBRE 16 MARCA EIM

1.06

Serv.

30

INSTALACION DE  CON IROLADOR., SENSORES,  ALARMAS,
CALIBRACIONES, PRUEBAS Y PUESTA EN OPERACION DEL SISTEMA.

107

Sev.

El

Entregables planos ivos as-built y di de lasos de

GUIA—DE BASES LICTACION PUBLICA NACIONAL LEY PEMEX

20-SEP- 2010

Pégina 36 de 9D
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éa E’:EE:—;MF"F : C \ Bases de la L chtacién Poblica Nacional No. FDl/ )tom
= i . de y Répailo
T REFINACION REFIHAEIDN ® ' Gerencla de Almacenam nloyR parte Centro
1.08 100.00 M ] &
) SUMINISTRO E INSTALACION DETUBERIA CONDUIT CED. 40 DE 18 MM
109 200.00 M ] C s
. SUMINISTRO E INSTALACION DETUBERIA CONDUIT CED, 40 DE 38 MM

Sub-Total [ §

Condiciones de entrega: . : i : : i . C R
Lugar de entrega: : . . ]
Monto total de la propuesta sin I.V.A. $ I . ].

V|genc|a de ia propuesta: . La presente propuesta permanecera vigente hasta |a formalizacién del contrato correspond(ente.
NOMBRE DEL LICITANTE: ___ (DENOMINACION O RAZON SOGIAL) B
NOMBRE DEL REPRESENTANTE LEGAL: e
FIRMA:
CARGO:

FECHA:

GUIA-DE BASES LICITACION PUBLICA NACIONAL LEY PEMEX -+
20.8EP- 2010 .
' Péginadde 0 |

No obstante lo anterior, del analisis efectuado a la propuesta técnica de las
empresas SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V.
Y GRUPO SETEMI DE VERACRUZ, S.A. DE C.V., lo cual fue realizado en el
considerando tercero inciso b) de la presente resolucion, se observa que contrario a
lo indicado en las bases de la licitacion de mérito, las empresas inconformes si bien
" es cierto incluyeron dentro de su propuesta el Convenio Privado de Propuesta
Conjunta (ADQUISICIONES/SERVICIOS), lo cierto es que en el mismo no realizaron
la'descripcion precisa de las partes objeto del Contrato que corresponderia cumplir a
cada una de las partes, requisito que, como se indico, fue solicitado en el referido
numeral 3.2 punto 1) inciso d) de las Bases de licitacién, tal y como lo indicé la
convocante dentro del Fallo contenido en el oficio PXR-SAR-GARC-SOMT-SM-
453/2010 de fecha 22 de octubre del 2010, mismo que les fue notificado a las.ahora
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

empresas inconformes dentro del Acta de Notfificacion de 'Fallo de fecha 25 de
octubre del 2010.

En este orden de ideas, se indica a las ahora inconformes que no obstante que,
como se sefiald con e;nterioridad, presentaron un Convenio Privado de Propuesta
Conjunta (ADQUISICION/SERVICIOS), en el cual se sefiala en su clausula segunda,

que: “... SEGUNDA.- PARTES DE LA OBRA QUE CADA AGRUPADO SE OBLIGA A CUMPLIR:
Las partes en este convenio se obligan a aportar, en caso de resultar su propuesta conjunta

adjudicada en la Licitacién Publica Nacional No. POLN51101,.." lo cierto es que no se
especifica ni se sefiala con precision la descripcion de las partes objeto del Contrato
que corresponderia cumplir a cada persona que conforman la propuesta conjunta,

w H '

Al tenor de las siguientes:
CLAUSULAS

PRIMERA.- OBJETO: Las partes convienen- en. agruparse con el-.objeto de prgsentar prop.u‘est?’ conjunta para .
participar en la Licitacion Publica Nacional No. POLN511004que tienen por objeto la .contratacion de servicios -
consistentes en: “MANTENIMIENTO "PREVENTIVO Y CORRECTIVO AL SISTEMA DE DETECTORE‘,S’ DE
MEZGLAS EXPLOSIVAS DE LA TERMINAL DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO SAN JUAN IXHUATEPEC

SEGUNDA.- PARTES DE LA OBRA QUE CADA AGRUPADO SE OBLIGA A CUMPLIR! .L’as Ear'tes en este
convenio se obligan a aportar, en caso de resultar su propuesta conjunta adjudicada en la Licitacion Publica Nacional

No. POLN511001, lo siguiente:
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\'La Compaiiia “*SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION S.A.DE C.V.»:

a) (EXPERIENCIA COMO EMPRESA).

b)” (PERSONAL CON EXPERIENCIA)

-

'¢) (RESPALDO FINANCIERO) °

1. La Compatiia “GRUPO SETEMI‘DE.VERACRUZ, S.A. DE C.V.™:
a) (EQUIPO Y MAQUINARIA)
" b) (EXPERIENCIA COMO EMPRESA)
¢) (PERSONAL CON EXPERIENCIA)

d) (RESPALDO FINANGIERO)

TERCERA.- leMICILlO COMUN: Las pértes sefialan como -domicilio comin para oir y_recibir notificaciones,el
ubicado en Av. Espaiia_ndmero 112, Colonia Fracc. Virginia, Codigo Po.stal 94294, en la ciudad de Boca del Rio,

Por lo tanto, es de -sefialarse a las inconformes que resultan incorrectas las
manifestaciones que realizan en relacién a que si presentaron un convenio con el
cual cumplieron con los requisitos solicitados, describiendo en él, la participacién
que cada una de las empresas aportaria a la ejecucion de los trabajos, hecho que
pretendieron acreditar con el Convenio Privado de Propuesta Conjunta .
(ADQUISICION/SERVICIOS), mismo que adjunté al escrito de inconformidad de
fecha 28 de octubre del 2010, sin embargo, dicha documentacién no le beneficia en
virtud de que en ninguna parte del mismo, se realiza la descripcién de las partes
~ objeto del Contrato que correspondera cumplir a cada persona de la propuesta
~ conjunta, tal y como fue requerido en el numeral 3.2 punto 1) inciso d) de las bases

de la licitacion de mérito, observando, por supuesto, la informacion indicada vy
solicitada en el Documento 6, que se refiere al CATALOGO DE CONCEPTOS, en el
gue se indica, en forma precisa y clara los bienes y servicios a proporcionar:

v
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MANTENIMIENTO CORRECTIVO A EQUIPO CONTROLADOR PLC MODELO
880 MARCA DETCON PARA CONTROL DE HASTA T2 SENALES
ANALOGICAS INCLUYE: MANO DE OBRA, HERRAMIENTA Y SUMINISTRO
DE REFACCIONES Y MATERIALES NECESARIOS PARA SU CORRECTA
EJECUCION. , i
A)-MODULQS DE ENTRADAS ANALOGICAS DA< PARA 164 SENALES
PARA 73 SENALES SON: 16 (MODULOS) PZAS.

B)-MODULO DE RELAY PARA 4 ALARMAS RL-f CONSIDERANDO 8
ALARMAS SON;

2PZAS.

C).-FUENTE DE PODER SON: 1 PZA.

QUMNISTRON NE NETRCTOP NE MR7CT AR RYPLOSIVAS RASADOS BN

DISCRIMINACION DE VAPOR DE AGUA PARA USO EN AREAS PELIGROSAS
CON CAJA A PRUEBA DE EXPLOSICN CLASE I DIVISION ] GRUPOS C Y D
INCLUYE KITT DE CALIBRACION MOD. IR-700 MARCA DETCON,

MANTENIMIENTO CORRECTIVO A ALARMA SONORA MODELO 1002 WEP
APRUEBA DE EXPLOSION MARCA TOMAR

MANTENIMIENTO ~ CORRECTIVO. A SEMAFORO CON  LUZ
ESTROBOSCOPICA A PRUEBA DE EXPLOSION COMPUESTA POR 3 LUCES,
ROJA, VERDE Y AMBAR MODELOQ 7024 LEDS MARCA TOMAR

SUMINISTRO E INSTALACION DE CABLE TRIFILAR CON PANTALLA
MYLAR CABLE DREN CALIBRE 16 MARCA EIM :

INSTALACION DE  CONTROLADOR,  SENSORES,  ALARMAS,
CALIBRACIONES, PRUEBAS Y PUESTA EN OPERACION DEL SISTEMA.

Entregables planos constructivos as-built y diagramas de lasos de
comunicacion.

’ SUMINISTRO E INSTALACION DE"J.'UBERIA CONDUIT CED. 40 DE 19 MM

SUMINISTRO E INSTALACION DETUBERIA CONDUIT CED. 40 DE 38 MM

Por lo anterior, es de considerarse que la propuesta conjunta de las empresas
SERVICIOS TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. y GRUPO
SETEM! DE VERACRUZ, S.A. DE C.V., no cumplié con la totalidad de los requisitos
técnicos requeridos en las bases de la licitacion de meérito, incumplimientio que la
ubicd dentro de las causales de desechamiento a que se refiere la base 8, incisos A)
y C) de las referidas bases de la licitacion de mérito, que sefialan que se desecharan
. las proposiciones que presenten cualquier incumplimiento a los requisitos

establecidos en las bases de la licitacion de referencia, asi como, el no presentar el
convenio mencionado para el caso de las propuestas conjuntas.

No es dbice para llegar a la anterior conclusion, lo sefialado por las ahora
inconformes en su escrito inicial de inconformidad, ya que las ofertas deben de
cumplir en forma detallada y precisa todas las caracteristicas y/o especificaciones
técnicas solicitadas en las bases de la convocatoria, con lg cual se garantice a la
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entidad convocante que los bienes y servicios que se contraten cubriran las
necesidades del servicio que presente, a fin de garantizar al Estado las mejores
condiciones de contratacion en cuanto a premo calidad, financiamiento, etc en
termmos del artlculo 134 Constitucional.

Por lo anterior, resulta infunda‘do el motivo de inconformidad analizado.

Sirve de apoyo de todo lo antes sefialado, la tesis jurisprudencial localizable en el
Tomo XIV, Pégina 318, del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, que’
a la letra dice:

“"LICITACION PUBLICA. EL CUMPLIMIENTO DE SUS BASES ES REQUISITO
INDISPENSABLE PARA ANALIZAR LAS OFERTAS Y ADJUDICAR EL. CONTRATO
RESPECTIVO. De acuerdo a lo que establece el articulo 134 constitucional, la’
celebracion de los contratos de obra publica, estd precedida de un ploced/m/ento
especifico que, ademéas de constituir un requisito legal para la formacién del acuerdo .
contractual, serviré para seleccionar a su contraparte.. A dicho procedimiento se le
denomina "licitacion”, pues a través de él, la.administracién publica (federal, estatal o
municipal), elige a la persona fisica o moral, que le ofrece las condiciones méas
convenientes en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad, eficiencia,
eficacia y honradez, para celebrar un contrato determinado y, para ello hace un
llamado a los particulares de manera impersonal o personal, para que formulen sus
ofertas a fin de llevar a cabo la contratacién. En base a dicho precepto constitucional,
en México las licitaciones son de tipo publico. Segun la doctrina, la licitacién- publica
constituye un procedimiento mediante el cual la administracion publica selecciona a
una persona fisica o moral, para que realice la construccién, conservacion,
mantenimiento, reparacién o demolicién de un bien inmueble-o mueble en beneficio
del interés general y, que consiste en una invitacion dirigida a todos los interesados
para que sujetdndose a las bases -establecidas presenten sus ofertas y de ellas
seleccionar a la mas conveniente. Los principios que rigen a dicha licitacion y las
etapas que integran su procedimiento, de acuerdo a la doctrina son los siguientes. Los
principios a saber son cuatro: a) concurrencia, que se refiere a la participacion de un
gran numero de oferentes; b) igualdad, que consiste en que dentro del procedimiento.
de licitacion no debe haber discriminaciones o tolerancias que favorezcan a uno de los
oférentes en perjuicio de los otros; c) publicidad, que implica la posibilidad de que los
interesados conozcan todo lo relativo a la licitacién correspondiente, desde el llamado
a formular ofertas hasta sus etapas conclusivas; y, d) oposicién o contradiccion, que
radica en la impugnacién de las ofertas y defensas de las mismas. Las etapas que
integran su procedimiento se dividen en siete: 1. La existencia de una partida
presupuestaria por parte de la administracién publica; 2. La elaboracién de las bases o
pliego de condiciones, en donde se detalle la contraprestacidn requerida. Las bases o
pliego de condiciones constituyen un conjunto de clausulas preparadas unilateralmente
por la administracién publica, destinadas tanto a la formulacién del contrato a celebrar
como a su ejecucion, ya que detallan en forma circunstanciada el objeto del contrato,
su regulacion juridica y los derechos y obligaciones de las partes, es decir, incluyen por
un lado condiciones especificas de tipo juridico, técpico y econdmico, las cuales se
traducen en verdaderas d/sposm/ones Juridicas /eg/am ntarias en cuanto a que regulan
el procedimiento licitatorio en si, y por otro lado, uyen clausulas especiales que
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tonstituyen disposiciones especificas, de naturaleza contractual, relativas a los
derechos y obligaciones del convocante, oferentes y adjudicatarios. Ademas, las bases
de toda licitacién producen efectos juridicos propios, en cuanto-que el érgano licitante
no puede modificarlas después de haber efectuado el llamado a la licitacidn, sino
dentro de ciertos limites, pero no podra hacerlo, bajo ninguna circunstancia, una vez
iniciado el acto de apertura de ofertas. Asimismo, lassbases obligan a los oferentes
hasta el momento en que son descartadas o desechadas sus propuestas, y siguen
obligando al adjudicatario, con el contrato mismo, por lo que su modificacién o
violacién, seria una infraccion al contrato que se llegue a firmar, ya que las bases de la
licitacién son la fuente principal del derecho y obligaciones de la administracién y de
sus contratistas, y por ello sus reglas deben cumplirse estrictamente, eén cumplimiento
al principio pacta sunt servanda. En sintesis las bases son las condiciones o clausulas
necesarias para regular tanto el procedimiento de licitacion como el contrato de
adiudicaciéon de la obra v aue los draanos licitantes tienen amnlia facultad para

Biiipendil idase e Lodd puiinnGlalad Ld ad LUV DLGEIL W Lot kel L0 Ul Ll dlaapovi Lhailad, pd

estar interesadas en realizar la obra a licitar y debe hacerse en el Diario Oficial de la
Federacién y en un periédico privado de mayor circulacién en el pafs, asi como en uno
de la entidad federativa, en donde se llevard a cabo la obra ptblica. 4. Presentacién de
ofertas. En esta fase 'los interesados que satisfagan los términos de la convocatoria
respectiva tendran derecho a presentar sus proposiciones y, para ello deberdn tener
cuidado en su preparacién, ya que de la redaccion, confeccién y presentacién de la
oferta, depende que sea aceptada. Las ofertas deben reunir tres requisitos a saber: a)
subjetivos, -que se refieren a la capacidad juridica para contratar de la persona que
presenta la oferta; b) objetivos, que se refieren al contenido de la oferta, de acuerdo a
lo que establecen las bases; y, c¢) formales, que se refieren a la confeccién de la
oferta, misma que debe ser en forma escrita, firmada, clara e incondicionada, secreta
y debe ser presentada en el lugar y fecha que se haya indicado en la convocatoria. 5.
Apertura de ofertas. En ella, como su nombre lo indica, se procedera a la apertura de
los sobres que contienen las ofertas de los participantes y se dardn a conocer las
propuestas que se desechen por no cubrir con la documentacién o requisitos exigidos
en las bases de licitacidn, levantando al efecto un acta circunstanciada de lo que
suceda en esta fase de la licitacién, en la que se daré a conocer la fecha en que se
conoceréa el fallo respectivo. 6. Adjudicacién, es el acto por el cual el drgano estatal
licitante, determina cudl de las propuestas es la mds ventajosa o conveniénte para la
administracion publica. Previa a la adjudicacién, el érgano convocante, deberé realizar
un dictamen técnico en donde debera considerar los requisitos cuantitativos y
cualitativos de los oferentes, a fin de determinar cudl de ellos retine las condiciones
legales, técnicas y econdmicas requeridas por la convocante; y, 7. Perfeccionamiento
del contrato, que es la Ultima fase del procedimiento de licitacién, en donde una vez
qgue se conozca el nombre de la persona ganadora, el dérgano licitante como el
adjudicatario procederdn a formalizar o perfeccionar el contrato respectivo. Luego, de
acuerdo a las anteriores etapas del procedimiento de licitacidn, la fase mas importante
de éste, es la elaboracion de las bases o pliego de condiciones, ya que como se indicé
en pérrafos anteriores, son la fuente principal del derecho y obligaciones de la
administracién publica y de sus contratahtes, y por ello sus reglas'o cldusulas deben
cumplirse estrictamente, de manera que su violacién o modificacién después de la
presentacion de las ofertas, implicaria una violacion al contrato que se llegue a firmar,
por lo que el organismo © dependencia licitante, al eéxaminar 'y evaluar todo el
procedimiento de la licitacién piblica, deberd revisar com& una obligacién primaria e
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ineludible los requisitos de forma, que son esencia y sustancia del contrato que se
llegue a concretar, es decir, debera verificar si los oferentes cubrieron con cada uno de
los requisitos que se fijaron en las bases y si dicho procedimiento fue seguido en todas
sus etapas sin infraccién alguna al mismo, pues sélo de esa manera se puede lograr
qgue el contrato respectivo no esté viciado de origen, ya que de existir irregularidades
en el procedimiento o incumplimiento de las bases de la licitacion por otra parte de
alguno de los oferentes, sin que el érgano convocante las torme en cuenta, no obstante
su evidencia o trascendencia, y adjudique el contrato al oferente infractor, tanto el
licitante como el oferente ganador infringirian el principio, no sélo ya de derecho
administrativo derivado de la naturaleza de los contratos administrativos, consistentes .
en el pacta sunt servanda, sino también por acatamiento a la ley administrativa (Ley
de Obras Publicas y su Reglamento), viciando de esa forma el contrato respectivo; por
tanto, el organismo convocante al adjudicar un contrato de obra publica, siempre debe
verificar en principio los requisitos de forma para que después analice las propuestas
en cuanto a su contenido o fondo, todo ello conforme a las reglas que se hayan fijado
en las bases o pliego de condiciones de la licitacion,

TERCER  TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. ‘ ‘

Amparo en revision 128’3/94_. EMACO, S.A. de C.V. 14 de julio de 1994. Mayoria de
votos. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretario; Jacinto Juarez Rosas.”

Por altimo, y por lo que hace a las argumentaciones realizadas por las inconformes
en relacién a que de acuerdo con el numeral 5.3 de las bases de licitacién, Pemex
Refinacién les debio solicitar por escrito subsanar o aclarar sus errores, se les indica
que las mismas resultan improcedentes, ya que el articuio 29 de las Disposiciones
administrativas de contrataciéon en materia de adquisiciones, arrendamientos, obras
y servicios de las actividades sustantivas de caracter productivo de Petroleos
Mexicanos y Organismos Subsidiarios, establece en forma precisa que cualquier
incumplimiento puede ser aclarado y subsanado a solicitud del Organismo
Descentralizado por escrito, siempre y cuando tal requisito no afecte la solvencia de
. la propuesta, supuesto que en la especie no acontecio, ya que el error incurrié la
propuesta de las inconformes relacionado con la falta de descripcion de las partes
objeto del contrato dentro del convenio que adjuntaron a su propuesta y dado su
participacion en forma conjunta, afectd la solvencia de la oferta, ya que en ningin
momento se sefialan con precision los servicios que se prestaran, solamente se
refieren conceptos en forma general, tales como:

Experiencia como empresa v
Personal con experiencia , ' o - V
Respaldo Financiero '
Equipo y Maquinaria
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e Experiencia como empresa
e Personal con experiencia
e Respaldo financiero |

Conceptos que de ninguna manera pueden ser considerados como una descripcion
en forma precisa de las actividades que se obligaria cada una de las personas
partlc:lpantes lo que evidentemente impide a Pemex Refinacién tener la certeza de
cuales seran las actividades o servicios que se presentaran, cual de las compafiias
los prestaran y légicamente & cual de ellas se le podia exigir el cumplimiento de las
mismas, y en tal virtud resultan improcedentes tales argumentaciones.
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las inconformes se ajusté a lo dispuesto por los artlculos 29 de las Dlsposmlones
administrativas de contratacion en materia de adquisiciones, arrendamientos, obras
y servicios de las actividades sustantivas de caracter productivo de Petréleos
Mexicanos y Organismos Subsidiarios, con fundamento en el articulo 74 fraccién li
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se
declara infundada la inconformidad interpuesta por las empresas SERVICIOS
TECNICOS MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. y GRUPO SETEMI DE
VERACRUZ, S.A. DE C.V.

Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se

RESUELVE

PRIMERO. Por los razonamientos légico juridicos contenidos en el considerando
cuarto, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, fraccion Il de la:Ley de
Adgquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se declara infundada
la inconformidad presentada por las empresas SERVICIOS TECNICOS
MEXICANOS DE INTEGRACION, S.A. DE C.V. y GRUPO SETEMI DE
VERACRUZ, S.A. DE C.V., por actos de Pemex Refinacion derivados de la
Licitacion Publica Nacional numero POLN511001.

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, dltimo parrafo de la
L ey de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publicg, se hace saber
a las interesadas que, no teniendo el caracter de definitiva esta resglucion en contra
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- de la misma podran interponer el recurso de revision previsto en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo o intentar la via jurisdiccional competente.

TERCERO. Notifiqguese a los interesados y en su oportunidad archivese el
expediente como concluido.

Asi lo resolvio y firma el C. Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno
de Control en PEMEX Refinacion, ante la presencia de dos testigos de asistencia.

LIC. JOSE FRANCISCO GUTIERREZ AVILA

LiC. JUAN : ‘IIZALDE OROZCO LIC. CRISTINA AN CAMACHO
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