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AREA DE RESPONSABILIDADES.

COMERCIALIZADORA MEDICA INTERNACIONAL, S.A.
DE C.V.

VS.
COORDINACION ~ DE  ABASTECIMIENTO Y
: EQUIPAMIENTO DE LA DELEGACION REGIONAL EN
SECRETARIA DE LA FUNCION FUBLICA ggg}ﬁ LEON DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO

EXPEDIENTE No. IN-120/2009
RESOLUCION No. 00641/30.15/ 3072 /2009.
México, D. F. a, 22 de Mayo. de 2009,

RESERVADO: En su totalidad

FECHA DE CLASIFICACION: 22 de Mayo de 2009. _
FUNDAMENTO LEGAL: Arts. 14 fracc. IV y VI de la LFTAIPG
CONFIDENCIAL :

FUNDAMENTO LEGAL.:

PERIODO DE RESERVA: 2 afios

Ei Titular del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Sacial. Ing. José Luis Cérdova Rodriguez

“2009, Afio de la Reforma Liberal”

Vistos los autos del expediente al rubro citado para resolver ia inconformidad interpuesta por la empresa
GOMERCIALIZADORA MEDICA INTERNACIONAL, S.A. de C.V., contra actos de fa Coordinacion de Abastecimiento y
Equipamiento de la Delegacion Regional en Nuevo Leén del Instituto Mexicano del Seguro Social, ymem————mmeem -

a).-

__

t

RESULTANDO

Por escrito de fecha 03 de abril de 2009, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el instituto Mexicano del Seguro Social, &l dia 06
del mismo mes y afio, el C. MARCO ANTONIO PACHECO SANCHEZ, Apoderado Legal de la
empresa COMERCIALIZADORA MEDICA INTERNACIONAL, S.A. de C.V., personalidad debidamente
acreditada en autos, presentd inconformidad contra actos de la Coordinacion de Abastecimiento v
Equipamiento de la Delegacion Regional en Nuevo Ledn del citado instituto, derivados de la Licitacién
Publica Internacional No. 00641234-005-09, convocada para la Contratacion del Servicio de Pruebas
para la Determinacién de Glucosa y Colesterol en Sangre Capilar, especificamente respecto det
paquete 1 para la deteccion de Glucosa; manifestando al efecto los hechos y agravios que considerd
pertinentes y que por economia procesal se tienen aqui por reproducidos como si a la lefra se
insertasen en obvio de repeticiones innecesarias, sirviendo de sustento |a Jurisprudencia siguiente: ----

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo fos conceplos de violacién expresados en la demanda,
no implica que haya infringido disposiciones de fa Ley de Amparo, a fa cual sujeta su actuacion, pues no hay
precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal Iranscripcion; ademas de que dicha omision no
deja en estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir 1a resolucién y
alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su ¢aso, la ifegalidad de fa misma.”

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo: Vil, Abrit de 1998, Tesis VI. 2°.J/1 29, Pagina 599.

Que ofrece como medios de prueba copias simples de las documentales siguientes:

Acta de fecha 26 de marzo de 2009 relativo al Acto de comunicacién del Fallo de la Licitacion Pablica
Internacional No. 00641234-005-09; Bases de la Licitacién Publica Internacionail No. 00641234-005-
09, y anexos de las mismas; Anexo No. 10 Propuesta Técnico-Econémica de la empresa
COMERCIALIZADORA MEDI@A INTERNACIONAL, S.A. de C.V; Contrato No. D95007 de fecha 9 de
diciembre de 2008 y apéxoé; Contrato No. D58189 de fecha 9 de diciembre de 2008 y anexos; y
Contrato No. D80337 g fetha 3 de diciembre de 2008 y anexos.
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Copia Certificada por el Titular de la Notaria No 236 del Distrito Federal de la Escritura Plblica Nimero
Veintitrés Mil Ochocientos Veintiuno de fecha 21 de octubre de 2003.

Por escrito de fecha 17 de abril de 2009 recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social el mismo
dia, mes y afio el C. MARCO ANTONIO PACHECO SANCHEZ, Apoderado Legal de la empresa
COMERCIALIZADORA MEDICA INTERNACIONAL, S.A. DE C.V., en cumplimiento al requerimiento
que le fue efectuado con Oficic No. 00641/30.15/1788/2008 de fecha 07 de abril de 2009, en términos
de lo establecido en el articulo 66 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Pulblico, exhibio la documentacién que sustenta su inconformidad. Atento a lo anterior esta autoridad
administrativa determiné mediante acuerdo contenido en el Oficio No. 00641/30.15/2143/2009 de
fecha 20 de abril de 2009 determind admitir a tramite la inconformidad de mérito.

Por Oficio No. 20-01-40-1400/545/2009 de fecha 15 de abril de 2009, recibido en la Oficialia de partes
de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social el dia 16 del mismo mes y afio, el encargado de la Coordinacién de Abastecimiento y
Equipamiento de la Delegacion Regional en Nuevo Ledn del citado Instituto, en cumplimiento al
requerimiento contenido en el apartado Ili del Oficio No. 00641/30.15/1789/2009 de fecha 07 de abril
del afio en curso, manifestd que con la suspension de la Licitacion Publica Internacional 00641234-
005-09, si se actualizan los supuestos del articulo 68 de la Ley de la materia, por lo que solicitd no se
decrete la suspension, ya que de decretarse traeria como consecuencia no contar con este servicio,
en perjuicio directo de los pacientes; atento a lo anterior, esta Area de Responsabilidades
considerando lo informado por el Area Convocante y bajo su mas estricta responsabilidad mediante
acuerdo contenido en el Oficio No. 00641/30.15/2157/2009 de fecha 21 de abril de 2009 determind no
decretar la suspension a que se refiere el Oficio nlimero 00641/30.15/1789/2009 de fecha 07 de abril
de 2009, sin perjuicio del sentido en que se dicte la presente Resolucion en el asunto de cuenta, en el
entendido de que cualquier dafio o perjuicio que se cause al Instituto es responsabilidad de los
servidores pdblicos encargados de dar continuidad al Procedimiento Licitatorio de meéritg. --——--mev--—--

Por Oficio No. 20-01-40-1400/545/2009 de fecha 15 de abril de 2009, recibido en la Oficialia de partes
de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en &l Instituto Mexicano del Seguro
Social el dia 16 del mismo mes y afio el encargado de la Coordinacion de Abastecimiento v
Equipamiento de la Delegacién Regional en Nuevo Leén del citado Instituto, en cumplimiento al
requerimiento contenido en el apartado IV del Oficie No. 00641/30.15/1789/2009 de fecha 07 de abril
del afo en curso, manifestd que el estado que guarda el Procedimiento de Licitacion Pdblica
Internacional No. 00641234-005-09, es que con fecha 26 de marzo se realizd el evento de fallo;
asimismo informé lo relativo al tercero perjudicado; a quien mediante acuerdo contenido en el Oficio
No. 00641/30.152158/2008 de fecha 21 de abril de 2009 esta autoridad administrativa le concedié el
derecho de audiencia, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 68 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, para que manifieste por escrito lo que a su interés
convenga.

Por Oficio No. 2001401400/546/2009 de fecha 22 de abril de 2009, recibido en la Oficialia de Partes
de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social, el dia 27 del mismo mes y afio, el encargado de la Coordinacién de Abastecimiento y
Equipamiento en la Delegacion Regional Nuevo Leén del citado Instituto, en cumplimiento al
requerimiento contenido en el apartado Il del Oficio No. 00641/30.15/1789/2009 de fecha 07 de abril
de 2009 remitio el Informe, Cirgunstanciado de Hechos respecto del procedimiento de contratacion de

icitacién Publica Intepgécignal numero 00641234-005-09, asi como diversa documentacién para
sustentarlo; manifestafitdosal efecto los hechos que consideré pertinentes y que por economia procesal
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se tienen aqui por reproducidos como si a la letra se insertasen, en obvio de repeticiones innecesarias,
sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguients:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

Ef hecho de que el Juez Federal no transcriba en su failo los conceptos de violacién expresados en la demanda,
no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sufeta su actuacion, pues no hay
precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal transcripcion; ademas de que dicha omision no
deja en estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y
alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso, la ifegalidad de fa misma”

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de fa Federacion y. su
Gaceta, Tomo: Vi, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.4/129, Pagina 599.

Que ofrece como medios de prueba copia simple de las documentales siguientes:

Bases de Licitacién Publica Internacional No. 00641234-005-09 y sus anexos; Acta de fecha 06 de
marzo de 2009, relativa a la Junta de Aclaraciones de la citada Licitacion; Acta de Presentacion y
Apertura de Proposiciones de la Licitacion de referencia, llevada a cabo el dia 13 de marzo de 2009;
Acta de fecha 26 de marzo de 2009 correspondiente Fallo de la Licitacion que nos ocupa; Oficio
20A1612200/110 de fecha 19 de Marzo del 2009, firmado por la Coordinacion de Salud Publica y la
Jefatura Delegacional de Prestaciones Médicas; Propuesta Técnica Economica de la empresa
COMERCIALIZADORA MEDICA INTERNACIONAL, S.A. DE C.V., Propuesta Técnica Economica de
la empresa ARTIMEDICA, S.A. DE C.V.

Por lo que hace al desahogo del derecho de audiencia otorgado mediante Oficio numero
00641/30.15/2158/2009, de fecha 21 de abril de 2009 a la empresa ARTIMEDICA, S.A. DE C.V., quien
resulio tercero perjudicado, con motivo de la inconformidad que nos ocupa, se le tiene por precluido su
derecho que tuvo para hacerlo valer, con fundamento en el articulo 68 tercer parrafo de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, toda vez que de autos se adviette que
no obra constancia alguna al respecto, no obstante haber sido debidamente notificados el dia 8 de de
mayo de de 2009, transcurriendo el término otorgado del dia 11 al 18 de mayo de 2009.—---mrmmrmmmneee

Por acuerdo de fecha 18 de mayo de 2009, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social declard cerrada la instruccidn en el presente asunto,
en virtud de no existir pruebas pendientes por desahogar ni diligencia alguna gue practicar, turnando
los presentes autos a Resolucion.

CONSIDERANDO

Esta Area de Responsabilidades de! Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro
Social, es competente material y terriforiaimente para conocer y resolver la presente inconformidad
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 134 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexmanos 37 fracmones XIt, J y XXV, dela Ley Organica de la Administracién Pubtica Federal; 1, 2
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Procedimiento Administrativo; y 1, 2 fraccién 1l, 11, 65 y 66 y 69 fraccién | de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico, reformada y adicionada por Decreto publicado en el

Diario Oficial de la Federacion el 23 de marzo de 2009.

La litis en el asunto gue nos ocupa, consiste en determinar si comoe lo manifiesta el promovente:-——------

Que manifiesta como Gnico motivo de inconformidad que el Fallo de fecha 26 de marzo de 2009,
emitido en la Licitacion Publica Internacional No. 00641234-005-09, respecto del paquete 1, para la
deteccion de Glucosa, resuita ilegal y por tanto es susceptible de ser declarado nulo en atencion a que
afectd de forma directa la nitidez del proceso licitatorio y dejo a su representada en estado de
incertidumbre al establecer de forma numérica un resultado que debio acreditarse con un dictamen, tal y
como lo establece el articulo 36-bis de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector

Publico .

Que con la idea de sustentar su determinacion, la Convocante estampd un cuadro que contiene los
resultados de las supuestas 17 pruebas efectuadas, en cinco columnas, una que contenia el rubro
“Comercializadora Médica”, lo que permite suponer corresponde a su apoderads, y las cuatro resiantes

para ARTIMEDICA, FALCON, DURFA y DIAGNOQUIM ACCUTREND.

Que en Fallo no puede interpretarse como un acto administrativo que contiene insertado el dictamen
respectivo que sustente el sentido de su determinacion, de iguat forma, el cuadro de datos tampoco
puede aplicarse o considerarse como un dictamen por el cual se pueda demostrar alguna deficiencia
tecnica de parte de su oferta técnica, de ahi que exista un incumplimiento primordial al contenide del
Ultimo parrafo del articulo 36-bis de la Ley Reglamentaria del articulo 134 de la Constitucidn Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.

Que no es suficiente aducir un supuesto resultado deficiente de las pruebas efectuadas a las muestras
presentadas por su poderdante, debiéndose tomar en consideracion las siguientes fallas y carencias de
datos que les permitirian aceptar que no existié alta (sic) de técnica ¢ pericia en la practica de las

pruebas, o en su caso que estas realmente se efectuaron:

Que en primer término el acto administrativo del 26 dé marzo del 2009, adolece de un razonamiento que
les permita determina la fecha en que se realizaron las pruebas, ello con el fin de tener la certeza de
que realmente se aplicaron sobre 17 pacientes, omitiendo referir los datos importantes como dia, hora ,
nombre de los pacientes, el tipo de diabetes, si estaba en ayunas o no, etc.; carece de un sustento real
y acreditable que les permita colegir que la practica en 17 pacientes es suficiente para llegar a una
conclusion acertada, esto es que no se preciso el fundamento técnico legal para conciuir que 17
muestras resultaban suficientes para concluir scbre la calidad o deficiencia de los equipos preseniados:
como muestra; adolece en la precision sobre las circunstancias personales en que se realizaron las
pruebas, olvidando registrar la situacion en la que se encontraban los pacientes al momento de
efectuarse la practica con su equipo, y si las circunstancias personales de los pacientes no se
modificaron por alguna razén al realizarse con los equipos de las ofras cuatro empresas; la Convocante
nunca preciso en su dictamen si fueron 17 pacientes diversos o los mismos, [0 cual genera nitidez y
certidumbre al Fallo concursal; Ia Convocante nunca afirmé ni expuso que calibré correctamente el
equipo presentado como prueba por su poderdante; nunca se expuso guien fue el personal que efectud,
ni sus circunstancias técnicas y personales, impidiendo con ello tener certeza sobre su pericia o
capacidad como servidores fublicos para registrar los resultados obtenidos; la Convocante omitié

asentar un elemento |
tonsistir en precisap’cu
pruebas realizad

porténtisimo para considerar que el Fallo licitatoric es un actb imparcial, y que se

fue el equipo que tomaron como base para cotejar los resultados de las
su equipd, debiéndose considerar que la marca del equipo pilotd resulta
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trascendente, dado que ello podria genera lo siguiente: a) si se frata de un equipo de la marca de la
empresa actualmente adjudicada, y voluntaria o involuntariamente genere una subordinacién comercial
de la Convocante o de algun servidor plublico en especia; b) si el equipo piloto tiene una correcta
calibracion, siendo capaz de comparar los resultados que arroja con los que dieron las pruebas
efectuadas con lo presentados por su representada; c) si el equipe base o pilota ha recibido el
mantenimiento preventivo v correctivo adecuado, resultando importante que ese extremo se demaostrara
fehacientemente; y d) quien maniputo el equipo con el cual supuestamente se cotejaron los resultados,
lo cual le permitiria saber si tiene la capacidad técnica para actuar o no.

Que los aspectos omitidos por la Convocante podrian haber generado un acto administrativo
correctamente fundado y motivado, o que al menos indicara que: Las 17 pruebas realmente se
realizaron; que se realizaron en igualdad de circunstancias con los demas equipos presentados por los
demas licitantes; que no existid deficiencia en la manipulacion de los equipos; que el personal
comisionado no actud con desinterés, dolo o negligencia, y que realmente estaba capacitado para
manipular cinco tipos diversos de equipos asi como el equipo piloto o base.

Que en ninguna parte del Fallo se puede leer un razonamiento técnico emitido por un perito en la
materia, que haya sido plasmado de acuerdo a su leal saber y entender, y que dada la naturaleza de las
pruebas realizadas, haya servido como auxiliar en ta determinacién del sentido del Fallo concursal que
nos ocupa.

Que sus equipos ya han sido evaluados por el Instituto Mexicano del Seguro Social en procesos
licitatorios para abastecer el presente periodo, y dado que hasta la fecha no se han recibido rechazos y
solicitudes de cambios de algln equipo, debe prevalecer el criterio de que los equipos que se ofrecieron
en la licitacion materia de la presente inconformidad, si cumplen cabalmente con los requisitos de
calidad exigidos por [a Entidad.

Que la empresa adjudicada ofrecié cada prueba a cuatro pesos, lo cual demuestra un sobre precio de
75 centavos por prueba en relacidn al costo de su representada, lo cual debe estar correctamente
justificado por el area Convocante, dado que la adquisicion fuera de los rangos estandar de las pruebas
puede repercutir en una afectacion al erario Federal, que si no se justifica correctamente también puede
repercutir en una responsabilidad econdmica imputable al servidor pdblico que pago dicho sobreprecio
de forma injustificada.

O bien como lo aduce la Convocante.

Que a fin de dar cumplimiento a lo establecido en los articulos 35 fraccién 1V, 36 y 36 Bis de la Ley de
Adgquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y los numerales 6, 6.1 de las Bases de la
Licitacion y Junta de Aclaraciones, se procedid a dar a conocer el resultado de la evaluacion técnica
realizada por el Area Usuaria a las propuestas recibidas, mediante Oficio nimerc 20A1612200/110 de
fecha 19 de Marzo del 2009, firmado por {a Coordinacién de Salud Publica y la Jefatura Delegacional de
Prestaciones Médicas; asi como las propuestas que se desechan por no cumplir con alguno de los
requisitos establecidos en las Bases de la Licitacion fundamentados en el punto 9y 12 con la aplicacion
de los numerales 3, inciso a) y 6.1, de las Bases y Junta de Aclaracion de Dudas a las Bases de esa
Licitacion y en apego a lo establecido en los articulos 35 fraccion IV y 36 de la Ley Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico, mismo que se detalla a continuacion: se desecha su
propuesta, en virtud de que 8] area usuaria opino que los resultados que arrojaron las 17 pruebas que
se realizaron, los resyltagé’s obtenidos fueron en su mayoria inferiores a 80 mg muy bajas. Cualro de
3flos con muestras gde lgboratorios previas los cuales no coincide con jos resuftados obtenidos. Por esta
razon se decide rgChafar la marca antes mencionada.
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Que la determinacion de esa Convocante para desechar su propuesta se motivé y fundamento en la
opinion técnica médica del drea usuaria segun Oficio 20A1612200/110 de fecha 19 de Marzo del 2009,
firmado por la Coordinacién de Salud Publica y la Jefatura Delegacional de Prestaciones Médicas, ya
que quedo debidamente establecido en las Bases de Licitacion la forma en que se realizarian las
pruebas a las propuestas conforme al punto nimero 6.1 que establece lo siguiente: Se realizaran
pruebas a las muestras fisicas que se reciban por parte de los licitantes, ya que seran evaluadas por el
area solicitante, quien efectuara examenes de deteccion en 1a poblacion usuaria del instituto, en donde
se corroborara que las muestras cumplan en cuanto la compatibilidad de insumo-equipo, asi como
también con las especificaciones y pardmetros requeridos, comparando entre si los resultados
obtenidos determinando el glucémetro y/o colesterometro con el menor margen de error, esto servira de
base para aprobar o rechazar técnicamenie los equipos.

Que en el presente caso, se determind por el area usuaria que la propuesta del inconforme no cumplia
con fos requisitos establecidos en las Bases, por lo que tuvo a bien desechar esta, conforme a lo
establece los numerales 9 y 12, lo que conllevd a la aplicacion del punto nimero 6.1, y 3 inciso A, de las
Bases. Lo que en el presente caso se actualizaron los supuestos de desechamiento, ya que las pruebas
realizadas a las muestras y especificamente a los glucometros presentados en el paguete nimero 1, ya
que existe discrepancia, dado que en su mayoria fueron inferiores a 80 mg muy bajas por lo que
deviene el correcto desechamiento de su propuesta, ya que el drea usuaria determind conforme a las
muesiras presentadas por los proveedores, que este tenia un margen de error y sobre todo la

compatibilidad de los equipos. Por lo anterior el inconforme al ofertar su producto, el mismo no cumple
con las especificaciones solicitadas.

Que cabe destacar que la Convocante actud en todo momento apegada a derecho, motivando y
fundamentando conforme a la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y
Bases concursales y en apego al capitulo V del documento del Instituto sobre Politicas, Bases y
Lineamientos en Materia de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de Servicios, en [o que se
refiere a los criterios para la evaluacion de las propuestas y la adjudicacion de los contratos, en el Acta
de Fallo de la referida Licitacién. Por lo que queda plenamente demostrado, que ia Convocante en
ningttin momento actué con doto, mala fe, ni traté de favorecer a algun licitante, como trata de hacerlo
ver el ahora inconforme ante esta Autoridad.

Que en ese sentido la Convocante determiné que su propuesta no resultaba solvente para los intereses
de! Instituto Mexicano del Seguro Social, no precisamente por tener la presuncién fundada, sino que se
tenia la certeza técnica médica gue su producto no cumplia con las especificaciones solicitadas.~—-—-—-—-

.- Se tienen por ofrecidas y admitidas las pruebas de la empresa Inconforme, COMERCIALIZADORA
MEDICA INTERNACIONAL, S.A. de C.V., presentadas en su escrito de fecha 3 de abril de 2009, gue
obran a fojas 12 a la 32 y de la 49 a la 175; las del Area Convocante que adjunté a su Informe
Circunstanciado de Hechos, visibles de la foja 198 a la 625, todas en el expediente en que se actia.
Documentales gue se desahogan por su propia y especial naturaleza y se valoran en términos de lo
dispuesto por los articulos 79, 197, 202, 203, 207 y 217 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles
de aplicacién supletoria en el presente procedimiento administrativo, por disposicion del articulo 11 de
//C—- 1a Ley de |a materia. /

; pof el Apoderado Legal de la empresa inconforme, COMERCIALIZADORA
MEDICA INTERNAC! "‘)) S.A. de C.V., relacionados con el Acto de Comunicacion del Fallo en el
procedimiento de c¢ghtpdtacion de Licitacion Pudblica Internacional namero 00641234-005-09; por
considerarlos contgarief

L IV.-  Los hechos manifestados

a las disposiciones que rigen las materias objeto de la Ley de Adquisiciones,
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Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, los que por economia procesal se tienen aqui por
reproducidos como si a la letra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias, se resuelven en su
conjunto por la estrecha relacién que guardan entre si, declarandose fundados; toda vez que la
Convocante no acreditd con los elementos de prueba que aportd, que su actuacion en el referido Acto
de Fallo de !a Licitacién que nos ocupa de fecha 26 de marzo de 2009, se encuentra ajustada a lo
dispuesto en las Bases concursales, asi como a la Ley que rige la materia y demas normatividad
relativa. Lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el articulo 81 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicaciéon supletoria en el presente procedimiento administrativo, por

disposicion del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico
que establece: ;

“Articulo 81: “El actor debe probar los hechos constitutivos de su accién y el reo los de sus excepciones.”

Lo que en la especie no acontecid, toda vez que del estudio y analisis efectuado a las constancias
documentales que integran el expediente de cuenta, remitidas por la Convocante con su Informe
Circunstanciado de Hechos, en concreto de lo asentado en el Acta de fecha 26 de mayo de 2009
levantada para constancia de la celebracion del Acto de comunicacion del Fallo del procedimiento de
contratacién de Licitacién Poablica Internacional nimero 00641234-005-09; visible a fojas 349 a 1a 345,
en ta cual se hizo constar el desechamiento de la proposicion de la empresa COMERCIALIZADORA
MEDICA INTERNACIONAL, S.A. de C.V, para el Paquete 1, determinacion de Glucosa en sangre
capilar, bajo las razones siguientes:

“ACTA DEL EVENTO DE FALLO DE LA LICITACION ’PUBLICA INTERNACIONAL 00641234-005-09 QUE EFECTL'}'A LA
DELEGACION NUEVO LEON PARA LA CONTRATACION DEL SERVICIC DE PRUEBAS PARA LA DETERMINACION DE
GLUCOSA Y COLESTEROL EN SANGRE CAPILAR ........cc.ccceeeieiiiviee

En la Ciudad de Monterrey, capital del estado de Nuevo Ledn, siende las 11:00 horas del dia veinliséis de Marzo del afic dos mil
nueve, se reunieronenita Sala ............ciiieiien , con ¢l objeto de llevar a cabo el acto publico de Fallo de la Licitacion Pablica
internacional que se menciona en el progmio de esta acta, en cumplimiento a lo establecido en el punto 2.3 de las bases

LICITANTE MARCA Y DICTAMEN TECNICO
. PAIS DE
ORIGEN
COMERCIALIZADORA BAYER SE DESECHA SU PROPUESTA, EN VIRTUD DE QUE EL AREA USUARIA
MEDICA JAPON OPINO QUE LOS RESULTADOS QUE ARROJARON LAS 17 PRUEBAS QUE
INTERNACIONAL, S.A. SE REALIZARON, LOS RESULTADOS OBTENIDOS FUERON EN SU
DEC.V. MAYORIA INFERIORES A 80 mg MUY BAJAS. CUATRO DE ELLOS CON
MUESTRAS DE LABORATORIOS PREVIAS LOS GUALES NO COINCIDE CON
LOS RESULTADOS OBTENIDOS. POR ESTA RAZON SE DECIDE
RECHAZAR LA MARCA ANTES MENCIONADA.

RESULTADOS DE 68 PRUEBAS DE GLICEMIA CAPILAR Y 17 DE COLESTEROL

FALCON | DURFA | DIAGNOQUIM
b e | ACCUTREND
118 710 116
102 97 253
119 96 154




ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL e
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL. {337

AREA DE RESPONSABILIDADES.
EXPEDIENTE No. IN-120/2009.

RESOLUCION No. 00641/30.15/ 3072 /2009.

- 8-

86 113 76 BAJC
89 111 79 195
76 92 86 164
82 97 87 154
108 121 120 268
84 95 75 166
102 117 92 183
142 141 159 287
89 115 80 185
87 119 98 193
103 110 95 205
93 115 90 151
85 113 81 173
75 97 80 228

Documental en comento de la que se advierte que la Convocante determiné desechar la Propuesta de
la empresa ahora incorforme el contrato para el Paquete 1, descrito en €l Anexo Cuatro de las Bases
concursales el cual por economia procesal se tiene aqui per reproducido en obvio de repeticiones
innecesarias, en virtud que ef area usuaria opino que los resulfados que arrojaron las 17 pruebas que
se realizaron, los resultados obtenidos fueron en su mayoria inferiores a 80 mg muy bajas. Cuatro de
eflos con muestras de laboratorios previas los cuales no coincide con los resultados obtenidos. Por esta
razon se decide rechazar la marca anfes mencionad. Lo que resulta insuficiente para acreditar que su
determinacion se encuentre ajustada a lo dispuesto en los articulos 36, 36 bis y 37 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, Asi como lo dispuesto en el Articulo 46,
fraccién 1, de! Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
que disponen:

Articulo 36.- Las dependencias y entidades para hacer Ia evaluacion de las proposiciones deberdn verificar que las
mismas cumplan con los requisifos solicitados en las bases de licitacién consfiderando, en su caso, fo
siguiente:

I Los criterios de evaluacion y adiudicacion de las propuestas establecidos en las bases de licitacion,
considerando las caracteristicas de fa contratacién que se Irate;

fl. Correspondera alos fitulares ........................ ;

fll.  Tratandose de servicios, ............c...c.c..... LY

IvV.  Dentro de los criferios de evaluacion, podra .......................
No seran objefo de evaluacién, las condiciones establecidas porfas ...................
Quedan comprendidos entre 108 requisitos .........cccceeeeeviveieeeenninn ”
“Articulo 36 Bis.- Una vez hecha la evaluacion de las proposiciones, el contrato se adjudicara a:

I Aquél cuya propuesta resulte solvente porque reune, conforme a los criterios de adjudicacién establecidos

en las bases de licitacion, las condicicnes legales, técnicas y econdmicas requeridas por fa convocante, y
garantice satisfactoriamente ef cumplimiento de las obligaciones respectivas.

.
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La convocante emitira un dictamen que servird como base para el fallo, en el que se harg constar una
resefla cronclogica de los actos del procedimiento, el andlisis de las proposiciones y las razones para
admitirlas o desecharlas.”

“Articulo 37.- ...

En el mismo acto de fallo o adjunta a la comunicacién referida, las dependencias y entidades proporcionaran por
escrito a los licitantes la informacion acerca de las razones por las cuales su propuesta no resulto ganadora”

“Atticuio 46.- El fallo que emitan las dependencias y enfidades deberd contemplar como minimo lo siguiente:

I. Nombre de los licitantes cuyas proposiciones no fueron evaluadas por no corresponder a las proposiciones con el
precio mas bajo que fueron consideradas para ello de conformidad con el articulo 35, fraccion IV de fa Ley,
asf como las que fueron desechadas como resuffado de su analisis detallado y las razones que se
tuvieron para ello, o bien adjuntar al fallo copia del dictammen a que se refiere el articulo 36 Bis de la Ley, en
el cual se contiene dicha informacién,”

Preceptos que establecen, que a la Convocante debe emitir un dictamen que sirva de base para el
Fallo, en €l que se haga constar entre ofras situaciones el analisis de las proposiciones y las razones
para admitirlas o desecharlas, y que en el Falle ¢ adjunta a la comunicacion referida, tas dependencias
y entidades proporcionaran por escrito a los licitantes la informacion acerca de las razones por las
cuales su propuesta no resulté ganadora o bien adjuntar al Fallo copia del dictamen a que se refiere el
articulo 36 Bis de la Ley, lo que en el caso que nos ocupa no acontecid, puesto que ef Area Convocante
no sefialo las circunstancias especiales, razones ¢ causas inmediatas que se hayan fomado en cuenta
para la emision del Acto; ya que si bien es cierto en el Acta de fecha 26 de marzo de 2009, arriba
transcrita [a Convocante asentd las razones por las que determind desechar a la empresa ahora
inconforme, en base a un dictamen en donde consta el resultado de las pruebas a las muestras fisicas
presentadas por los licitantes, sin embargo lo cierio es dichos resultados son insuficientes para
acreditar que su actuacién se encuentra ajustada a la normatividad legal antes citada, en virtud que de
lo asentado en el Acta de fecha 26 de marzo de 2009 y en el Oficio 20 A161 2200/110 de fecha 19 de
marzo del 2009. Documentales en comenio que se encuentran visibles a fojas 340 a la 351 del
expediente de cuenta, se advierte que Unicamente se establecen conclusiones de los resultados de las
pruebas y no se asenté de manera aiguna el parametro en el cual se realizé la comparacion del
resultado de las pruebas a las muestras fisicas proporcionados por los licitantes.

Lo anterior, toda vez que de las documentales antes citadas, consta la razon siguiente ef drea usuaria
opino que fos resuftados que arrojaron fas 17 pruebas que se realizaron, los resulfados obtenidos
fueron en su mayoria inferiores a 80 mg muy bajas. Cuatro de eflos con muestras de laboratorios
previas los cuales no coincide con fos resultados obtenidos y un cuadro con diversa informacion al gue
le antecede un rubro que dice “Resultados de 68 pruebas de Glicemia Capilar y 17 de colesterol”, sin
que se advierta cual es el parametro para considerar que los resultados obtenidos de las pruebas a las
muestras fisicas propuestas por la empresa COMERCIALIZADORA MEDICA INTERNACIONAL, SA.
de C.V., fueron inferiores, es decir por qué considera que en su mayoria fueron inferiores a 80 gm, y
cual debid ser el resultado, y en base a qué parametro, asi mismo no obstante que asentaron que
cuatro de ellos fueron comparados con las muestras de laboratorio previas; lo cual resulta insuficiente
en virtud que no se hizo copStar cual de las 17 pruebas fueron en base a las de laboratorie, y cual debio
ser el resultado en base 4 esa muestra de laboratorio, considerando que estas pruebas de laboraterio
fo las mismas circunstancias, para considerar que se le hizo del conccimiento a
la empresa licita ora inconforme los resultados de esas pruebas de laboratorio para que esta




PN

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL ) "
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SociAL. 1534

AREA DE RESPONSABILIDADES.
EXPEDIENTE No. IN-120/2009.

RESOLUCION No. 00641/30.15/ 3072 /2009.

- 10 -

autoridad administrativa tenga como valida esa argumentacion; asi como tampoco se hizo constar,
respecto del resto de las pruebas (fuera de las cuatro de laboratorio) que efectivamente se tratara de la
misma persona sobre la que se practicd la prueba con la muestra fisica presentada por la empresa
licitante ahora inconforme como por el equipo cuyo resultado sirvio de parametro a la Convocante para
determinar que los resultados obtenidos por la muestra fisica presentada por la empresa

COMERCIALIZADORA MEDICA INTERNACIONAL, S.A. de C.V., fueron, en su mayoria, inferiores a 80
mg muy bajas.

En este sentido, si bien es cierto que la Convocante establecio en el dltimo parrafo del punto 6.1 de las
Bases que regulan el proceso de Licitacién Publica Nacional No. 00641234-005-09 que: Se realizaran’
pruebas a las muestras fisicas que se reciban por parte de los licitantes, ya que seran evaluadas por el
area solicitante, quien efectuara exdmenes de deteccion en la poblacion usuaria del Instituto, en donde
se corroborara que Ias muestras cumplan en cuante a compatibilidad de insumo-equipo, asi como
también con las especificaciones y pardametros requeridos, comparando entre si los resultados
obtenidos determinando el glucémetro y/o colesterometro con €l menor margen de error, esto servira de
base para aprobar o rechazar técnicamente los equipos. De donde se advierte que esa Convocante se
encuentra facultada para realizar las pruebas correspondientes a las muestras fisicas con el proposito
de verificar el cumplimiento respecto a compatibilidad de insumo-equipo, las especificaciones y
parametros requeridos, comparando entre si los resultados obtenidos y determinar el glucémetro con el
menor margen de error.

No obstante lo anterior, se advierte que de entre los elementos a evaluar por el area solicitante de la
muestra fisica para el paquete 1, en particular sobre el glucometro que para considerar solvente una
propuesta éste debe tener un menor margen de error en relacion con los resultados de las demas
muestras fisicas presentadas por los licitantes, esa Convocante no establecié en dicho numeral de las
Bases cual es el parametro a tomar como referencia para establecer el margen de efror, por tanto a
efecto de garantizar la legalidad de su actuar en la evaluacion a las muestras fisicas correspondia
establecer en el dictamen el pardmetro considerado y precisar que la muestra a utilizar se obtiene de la
misma persona que se obtuvo el parametro y aplicandolo con el equipo propuesto por el licitante y por
el propuesto por la Convocante como base (muestras de laboratorio u ofre). Lo que en la especie no
acontecio, por lo tanto, acarrea que su actuacién no se encuentre ajustada a lo dispuesto en los
articulos antes citados de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y su
Reglamento, tal y como ha quedado analizado anteriormente.

Cabe precisar que en el asunto que nos ocupa no basté con que la Convocante haya asentado en el
Acta de fecha 26 de marzo de 2009, que cuatro de los resultados de la muestra fisica de la empresa
COMERCIALIZADORA MEDICA INTERNACIONAL, S.A. de C.V., con los que se compard se trata de
muestras de laboratorio previas, en virtud que esa Convocante no hizo constar cual fue el resultado de
las muestras de laboratorio v el resultado de la pruebas con la muestra de la empresa en comento,
considerando que hayan sido bajo las mismas circunstancias; asi como tampoco acredito la existencia
de esos resultados. Por ofra parte al tomar como referencia un resultado de muestras de laboratorio
“previas”, se entiende que las muestras utilizadas para obtener el resultado aplicado como parametro
no se obtuvo al mismo tiempo que la muestra utilizada para obtener el resultade con la muestra fisica
presentada por la empresa COMERCIALIZADORA MEDICA INTERNACIONAL, S.A. de C.V., por ende
no se garantiza la igualdad en virtud que no se existe confiabilidad que concurran las mismas
condiciones de la persona (a(n y cuando se trate de la misma persona) en que se recolectaron las
muestras para el iaboratorid y las obtenidas para utilizar con las muestras presentada por la empresa
licitante, ahora inco . Por todo lo anterior es que esta autoridad administrativa determina que
entado en ef Acta de fecha 26 de marzo de 2009 en donde se hicieron constar
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las razones por las que la empresa antes citada no resulté adjudicada respecto el paquete 1 para la
deteccion de Glucosa.

Establecido lo anterior, la actuacion del area adquirente en el Acto de comunicacion del Fallo de la
Licitacién que nos ocupa celebrado el 26 de marzo de 2009, que consta en el Acta de la misma fecha
visible a fojas 340 a la 245 del expediente de cuenta, se encuentra en contravencion a lo dispuesto en
el articulo 36 bis y 37 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y 46
fraccion | de su Reglamento, por Ias razones antes apuntadas. En consecuencia el Acto en comento se
encuentra afectado de nulidad, al actualizarse en la especie la hipotesis prevista en el articulo 15
peniltimo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que
dispone:

“Articulo 15.- ...

Los actos, confratos y convenios que las dependencias y entidades realicen o celebren en contravencion a lo
dispuesto por esta Ley, seran nulos previa deferminacion de la autoridad competente.”

Por lo que con fundamento en el articulo 69 fraccion | del ordenamiento legal invocado, el area
adquirente debera realizar un Dictamen y un nuevo evento de comunicacion de Fallo en el
procedimiento de contratacion de Licitacién Pdblica en comento, previa evaluacion de las muestras
presentadas por la empresa licitante COMERCIALIZADORA MEDICA INTERNACIONAL, S.A. de C.V.,
respecto del Paquete 1, Prueba para la determinacion de Glucosa en Sangra Capilar de conformidad
con lo establecido en las Bases licitatorias y los articulos 36, 36 bis y 37 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y 46 fraccion |, de su Reglamento, en el que se haga
constar los parametros vy los resuttados de las pruebas realizadas, en igualdad de circunstancias, a
efecto de asegurar al Estado fas mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad,
financiamiento, oportunidad y demas circunstancias pertinentes en férminos de los articulos 134
Constitucional y 27 de su Ley Reglamentaria aplicable al casec, que establecen:

“Articulo 134. Los recursos econdémicos de que dispongan el Gobierna Federal y el Gobierno del .....

Las adquisiciones, arrendamientos y enajenaciones de todo lipo de bienes, prestacion de servicios de cuaiquier nafuraleza y la
contratacion de obra que realicen, se adjudicaran o llevardn a cabo a través de licitaciones publicas mediante convocatoria
ptiblica para que libremente se presenten proposiciones solventes en sobre cerrado, que serd abierto publicamente, a fin de
asegurar al Estado fas mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiarmiento, oporfunidad y demas
circunstancias pertinentes.

Cuando as licitaciones a que hace referencia el parrafo ...........
Fl manejo de recursos econdmicos federales se sujetara a las bases de este articulo.
Los servidores publicos seran responsables def cumplimiento de estas bases ...... S

Articulo 27.- Las adquisiciones, arrendamientos y servicios se adjudicardn, por regla general, a fravés de licitaciones publicas,
mediante convocatoria piblica, para que flibremente se presenfen proposiciones sciventes en sobre cerrado, que $era abierio
publicarmente, a fin de asegurar al Estado las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento,
oportunidad, eficiencia energética, uso responsable del agua, optimizacion y uso sustentable de los recursos, y demas
circunstancias pertinentes, de acuerdo con Io que estfablece la presente Ley.

Por lo que hace al desahogo del derecho de audiencia otorgado mediante Oficio nimero
00641/30.15/2158/2009, de fecha 24 de abril de 2009 a la empresa ARTIMEDICA, S.A. DE C.V., quien
resulté tercero perjudicado, con gotive de la inconformidad que nos ocupa, se le tiene por precluido su
derecho que tuvo para valer, con fundamento en el articulo 68 tercer parrafo de la Ley de

quisiciones, Arrend y Servicios del Sector Pablico, toda vez que de autos se advierte que no
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obra constancia alguna al respecto, no obstante haber sido debidamente notificados el dia 8 de de
mayo de de 2009, transcurriendo el término otorgado del dia 11 al 18 de mayo de 2009.---------—---moee-o

VI.- Las contravenciones en las gue incurrié ef Area Convocante, advertidas en el Considerando IV de la
presente Resolucién, correspondera al Titular de la Delegacion Regional en Nuevo Ledn del Instituto
Mexicano del Seguro Social, aplicar las medidas preventivas, correctivas, de control y/o disciplinarias,
dentro del ambito de su competencia, a efecto de que en lo futuro los encargados de los eventos de
naturaleza analoga al que nos ocupa, ajusten sus actuaciones a la normatividad que rige la Materia, ya
que de lo contrario alteran el legal y normal funcionamiento de los procesos adjudicatarios. ~--------------

Por lo expuesto, fundado y motivado, con los preceptos juridicos invocados, es de resolverse y $€l---—----—--
RESUELVE

PRIMERO.- La empresa inconforme acredit6 los exiremos de su accion y la Convocante no justifico sus
excepciones y defensas hechas valer.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 69 fraccion | de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, y de acuerdo a lo analizado y valorado en el Considerando IV de
la presente Resolucion, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el
Instituto Mexicano del Seguro Social, determina fundados los motivos de inconformidad
expuestos en el escrito interpuesto por el C. MARCO ANTONIO PACHECO SANCHEZ,
Apoderado Legal de la empresa COMERCIALIZADORA MEDICA INTERNACIONAL, S.A. de
C.V., contra actos de la Coordinacion de Abastecimiento y Equipamiento de la Delegacion
Regional en Nuevo Ledn del citado Instituto, derivados de la Licitacion Pablica Internacional No.
00641234-005-09, convocada para la Contratacion del Servicio de Pruebas para la
Determinaciéon de Glucosa y Colesterol en Sangre Capilar, especificamente respecto del
paquete 1 para la detecciéon de Glucosa . '

TERCERO.- Con fundamento en el articulo 15 parrafo penGitimo de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, se declara la nulidad del Acto de fecha 26 de
marzo de 2009 relativo al Fallo en el procedimiento de contratacidn en comento; asi como
todos y cada uno de los actos derivados y que se deriven de ésta, especificamente respecto
del Paquete 1, para la Determinacion de Glucosa en Sangre Capilar, por lo que de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 69 fraccién | del ordenamiento legal invocado, el Area
Convocante deberd emitir un Dictamen que sirva de sustento al Fallo de la Licitacion en
comento y celebrar un nuevo Fallo, previa evaluacion de las muestras fisicas presentada por la
empresa COMERCIALIZADORA MEDICA INTERNACIONAL, S.A. de C.V., en estricto apego a
lo establecide en los articulos 36, 36 bis y 37 de la Ley de Adquisicicnes, Arrendamientos y
Servicios del Sector Pablico, asi como a lo establecido en las Bases y demas normatividad
aplicable al caso; debiendo informar a esta Autoridad Administrativa sobre lo instruide en la
presente Resolucion, remitiendo las constancias que asi lo acrediten en un término de 10 dias

; habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 32 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, contado éste a partir del dia siguiente al que surta efectos la notificacion de esta

Resolucién.

CUARTO.- Correspondera al Titular d¢f'la Delegacion Regional en Nuevo Ledn del Instituto Mexicano del
Seguro Social, el aggfandento a lo ordenado en el Considerando VI de la presente Resolucion,
debiendo remitir

anstancias con los acuses de recibo de los Servidores Pablicos #

Vs
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involucrados que acrediten que se instruyeron las medidas preventivas, correctivas, de control
y disciplinarias dentro del ambito de su competencia, a fin de evitar que en futuras ocasiones se
den actuaciones confrarias a la normatividad que rige a la Materia, remitiendo las constancias
que asi lo acrediten en un término de 10 dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 32 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, contado éste a partir del dia
siguiente al que surta efectos Ia notificacién de esta Resolucion.

QUINTO.- La presente Resolucion puede ser impugnada por el hoy inconforme, asi como por la empresa

SEXTO- En su oportunidad archivese en estos términos el expediente

Asi lo resolvié y firma el C. Titular del Area de Responsabili
Mexicano del Seguro Social. NOTIFIQUESE.

PARA:

C.LCP.

que reviste el caracter de tercero perjudicado, en términos del articulo 70 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, mediante el recurso de Revision

que establece el Titulo Sexto, Capitulo primero, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo. '

(e se actla, como asunto

total y definitivamente concluido para todos los efectos legal Fraya lugar. ------~mrm-mm——

Interno de Control en el Instituto

LIC. EDUARDO J A/IESCA DE LA GARZA

€. MARCO ANTCNIO PACHECO SANCHEZ- APODERADO LEGAL DE LA EMPRESA COMERCIALIZADORA MEDICA INTERNACICNAL, S.A DE

C.V, CALLE (GNACIO MANUEL ALTAM!RANO 131, SESPACHO NUMERO 2, COLONIA SAN RAFAEL, DELEGACION GUAUHTEMOC, C.P. 08470,
DISTRITQ FEDERAL. ri ra oir y recibit/avisos ifi

C. FRANCISCO GERARDO SALAZAR GUERRA.- REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA ARTIMEDICA, S.A DE C.V. CALLE PLINIC No.

600, COLONIA CONTRY LA SILLA, MUNICIPIO CD. GUADALUPE, C.P. 67173, NUEVO |EON, TEL/FAX: 83586611 EXT: 115. CORREO
ELECTRONICC: artimedica@artimedica.com.mx.

ING. JUAN BOSCO GARCIA PONCE.-ENCARGADO DE LA COORDINACION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTO DE LA
DELEGACION REGIONAL EN NUEVO LEON DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL .- AV. MANUEL L. BARRAGAN NO. 4850
NTE., COL. HIDALGO, C.P. 64260, MONTERREY, NUEVO LEON, TEL: 0181 83514973, FAX: 0181 83115645,

ING. JORGE LUIS HINDJOSA MORENO.- TITULAR DE LA DELEGACION REGIONAL EN NUEVO LEON DEL INSTITUTO MEXICANO DEL

SEGURO SOCIAL.- PROF. RAFAEL RAMIREZ No. 1950 ORIENTE, C.P. 64010, MONTERREY NUEVO LEON- TELS. 342-39-31 Y 343-39-64,
FAX 342-44-32

C.P. AGUSTIN AMAYA CHAVEZ.- ENCARGADO DE LA CQORDINACIC)N DE ADQUISICION DE BIENES Y CONTRATACION DE SERVICIOS
DE LA DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.-

DURANGO No. 291, PENTHOUSE, COL. ROMA, DELEGACION CUAUHTEMOC, C.P. 08700, MEXICO, D.F.- TELS.- 55-53-58,97 y 57-26-17-00
EXT. 11732

MAT. JOSE IGNACIO GARCIA OLVERA.- ENCARGADO DE LA DIRECCION DE ADMINISTRACION ¥ EVALUACION DE DELEGACIONES DEL

INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.- REFORMA No. 476, & PISO, COL. JUAREZ, DELEGACION CUAUHTEMOC, C.P. 08698,
MEXICO, D.F.

LIC. MARIA DE LOURDES DEL PALACIO FLORES. TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA DE SERVICIOS MEDICOS DEL ORGANO
INTERNG DE CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURCQ SOCIAL.- PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTO PROCEDENTES.

DR. JUAN MANUEL DUARTE DAVILA.- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA, QUEJAS Y RESPONSABILIDADES DE ESTE ORGANO

v, INTERNO DE CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SCCIAL EN EL ESTADO DE NUEVO LEON.





