. Vistos, para resolver los autos
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SECRETARIA DE LA FUNC

ACUERD(

En México, Distrito Federal, a |

inconformidad presentado por el

“2009, ANO DE LA REFORMA LIBERAL"

Organo Interno de Contro! en Pemex Exploracion y
Produccién.

Area de Responsabilidades.

Unidad de Inconformidades.

ION PUBLICA Expediente No. PEP-I-SE-0113/2009.

FORBES ENERGY SERVICES DE MEXICO, S.A. DE
RL. DE CV. Y TRANSPORTES ESPECIALIZADOS
DE TOLUCA, S.A.de C.V.

vS.
Subgerencia de Recursos Materiales, Gerencia de
Administracién y Finanzas, Subdireccion Regién Norte
de Pemex Exploraciéon y Produccion.

Oficio No. OIC-AR-PEP-18.575-5051-2009.

D DE DESECHAMIENTO POR IMPROCEDENCIA.
Ls cinco dias del mes de noviembre del.ano dos mil nueve.---------

del expediente citado al rubro, formado con motivo del escrito de

C. Arnoldo Angel Zavala'\Benitez, ‘quien se ostenta como representante

comin de Forbes Energy Services de México, S.A. de RyL."de C.V. y Transportes Especializados de

Toluca, SAA.deC.V.,y,

UNICO.- Mediante escrito de
Responsabilidades el dia 28 de
que se actua, el C. Arnoldd” A

RESULTANDO:

fecha 27 de agosto de 2009 (sic), recibido en esta Area de
octubre de 2009, visible a fojas de la 0001 a 0065 del expediente en

ngel Zavala Benitez, quien se ostenta como representante comun de

Forbes Energy Services de Méxigo, S.A. de R. L. de C.V. y Transportes Especializados de Toluca, S.A. de

C.V., promueve inconformidad €
ASi COMO EL OFICIO NO.

n contra del DICTAMEN ECONOMICO Y FALLO DE LA LICITACION,
PEP-SRN-SRM-SIC-3114/2009, de fecha 14 de octubre de 2009,

inherente a la Licitaciéon Publica Internacional bajo la cobertura de los Tratados de Libre Comercio

suscritos por los Estados U

Exploracion y Produccion, Su

nidos Mexicanos No. 18575004-017-09, convocada por Pemex
bdireccion Regiéon Norte, Gerencia de Administraciéon y Finanzas,

Subgerencia de Recursos Méteriales, para la contratacion del: “SERVICIO DE SONDEO E
INDUCCION DE POZOS PETROLEROS CON UNIDAD HIDRAULICA EN EL ACTIVO INTEGRAL

ACEITE TERCIARIO DEL GOL

FO Y OTROS CAMPOS DE LA REGION NORTE” en el que realiz

diversas manifestaciones, las Auales se tienen por reproducidas como si a la letra se insertasen,

sirviendo de sustento por analogia la tesis jurisprudencial siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. E.
Juez Federal no transcriba en su f
haya infringido disposiciones de la

que establezca la obligacion de llevar a cabo tal transcripcion; ademas de que dicha omisién no deja en estado -

| JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el
allo los conceptos de violacion expresados en la demanda, no implica que
ey de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto alguno

de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que
estime pertinente para demaostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.
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SECRETARIA DE LA FUN

“2009, ANO DE LA REFORMA LIBERAL"

Organo Interno de Control en Pemex Exploracion y
Produccion.

Area de Responsabilidades.

Unidad de Inconformidades.

CION PUBLICA

Expediente No. PEP-I-SE-0113/2009.

FORBES ENERGY SERVICES DE MEXICO, S.A. DE

R.L. DE CV. Y TRANSPORTES ESPECIALIZADOS

DE TOLUCA, SAA.deC.V. '
VS,

Subgerencia de Recursos Materiales, Gerencia de

Administracion y Finanzas, Subdireccién Region Norte

de Pemex Exploracion y Produccién,

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo: VIi, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.J/129, Pagina 599.”

Y,

l.- Que con fundamento en los
Pablica Federal; 65 fraccion |
Servicios del Sector Publico; 3
Secretaria de la Funcién Publ
Control en Pemex Exploracio

acuerdo.

CONSIDERANDO:

articulos 37 fracciones Xlh de la Ley Organica de la Administracién
, 67 fraccion iy 71 dela Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Apartado D y 80 fraccion |, numeral 4 del Reglamento Interior de la
ca, el Titular ‘del Area de Responsabilidades del Organo Interno de

Ny Produccion, es competente para conocer y emitir el presente

Il. Del analisis a lasyconstancia
de inconformidad de‘fecha 27 ¢
esta Area de Responisabilidade
Econémico y Fallo, fallo de fec
expediente al rubro citado
INTERPONER INCONFORMID
ADELANTE SE SENALAN, ES
DEL DICTAMEN ECONOMICQ
SRN-SRM-SIC-3114/2009 DE
CONOCER LAS RAZONES PO

5 que obran en el expediente en que se actda, se tiene que el escrito
e agosto de 2009 (sic), fue presentado el 28 de octubre de 2009 en
s, en contra del Oficio No. PEP-SRN-SRM-SIC-3114/2009, Dictamen
ha 14 de octubre de 2009, sefialando esencialmente a foja 0002 del
hue: BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, VENGO A
AD EN CONTRA DE LOS ACTOS Y AUTORIDADES QUE MAS
PECIFICAMENTE POR LO QUE AL CONTENDIDO Y ALCANCES
Y FALLO DE LA LICITACION, ASI COMO EL OFICIO NO.PEP-
FECHA 14 DE OCTUBRE DE 2009, DONDE NOS DIERON A
R LAS CUALES NUESTRAS REPRESENTADAS NO RESULTARON 1

“

GANADORAS, Y QUE SIRVIERON DE BASES PARA EMITIR EL FALLO DE FECHA 14 DE

OCTUBRE DE 2009, INHEREN
017-09, ...”; de donde se advie

2009, segun el sello de acuse

término de los seis dias habiles

TE A LA LICITACION PUBLICA INTERNACIONAL NO. 18575004-
rte que la inconformidad al ser presentada el dia 28 de octubre de

de recibo, resulta extemporanea, ya que transcurri6 en exceso el
siguientes a la fecha de la junta publica en la que se dio a conocer el




«2009, ANO DE LA REFORMA LIBERAL”

Organo Interno de Control en Pemex Exploracion y
Produccién.

Area de Responsabilidades.

Unidad de Inconformidades.

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA Expediente No. PEP-I-SE-0113/20089.

FORBES ENERGY SERVICES DE MEXICO, S.A. DE
R.L. DE CV. Y TRANSPORTES ESPECIALIZADOS
DE TOLUCA, S.A. de C.V.

VS.
Subgerencia de Recursos Materiales, Gerencia de
Administraciéon y Finanzas, Subdireccion Regién Norte
de Pemex Exploracion y Produccién.

fallo en el procedimiento de cdntratacion impugnado, que establece el articulo 65, fraccién lll, de la

Ley antes referida para haberse inconformado, esto es, que desde el dia 14 de octubre de 2009,
fecha en que se llevo a cabo el acto de fallo ahora impugnado, hastael 28 de octubre del afio en
curso, fecha en la cual presentd su escrito transcurrieron 10 (diez).dias'habiles, por lo gue bajo esta
tesitura y conforme a lo dispuesto por el articulo 67, fraccionyll, /de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que textualmente,sefiala: “Articulo 67. La instancia de
inconformidad es improcedente] ... ll. Contra actos consentidos expresa o tacitamente; ...” dicho acto
reviste el caracter de consentido, al no haber sidesimpugnado dentro del término de seis dias habiles
contados a partir del dia siguiente del acto de fallo de fecha 14 de octubre de 2009, resultando por

consecuencia extemporaneas las impugnaciones planteadas asi como improcedentes. ---—----—-r-emm——--

—

Sirve de apoyo a lo anterior, por analegia la aplicacién de la Jurisprudencia nim. 61, publicada en la

pag. 103 del Apéndice al Semdnariovudicial de la Federacién 1917-1988, Segunda Parte, Salas y

Tesis Comunes, que a la letra ci

“ACTOS CONSENTIDQS TACITAMENTE.Se presumen asi para los efectos del amparo, los actos del orden
civil y administrativojsgue .no hubierep sido reclamados en esa via dentro de los plazos que la ley sefiala’.

Sirve de sustento a lo anterior, la|siguiente tesis jurisprudencial:

‘PRECLUSION. EXTINGUE O CONSUMA LA OPORTUNIDAD PROCESAL DE REALIZAR UN ACTO. La
preclusion es uno de los principios que rigen el proceso civil. Esta representada por el hecho de que /as diversas
etapas del proceso se desarrollan en forma sucesiva, mediante la clausura definitiva de cada una de ellas,
impidiéndose el regreso a etapas y momentos procesales ya extinguidos y consumados, esta es, que en virtud
del principio de la preclusion, extingtjida o consumada la oportunidad procesal para realizar un acto, éste ya no
podra ejecutarse nuevamente. Doctrinariamente, la preclusion se define generalmente como la pérdida,
extincién o consumacion de una faclltad procesal. Resulta normalmente, de tres situaciones: 12. Por no haber
observado el orden u oportunidad dada por la ley para la realizacion de un acto. 2% Por haber cumplido una
actividad incompatible con el ejercicip de otra. 3°. Por haberse gjercitado ya una vez, validamente, esta facultad
(consumacion propiamente dicha). Estas tres posibilidades significan que la institucion que se estudia no es, en
verdad, unica y distinta, sino mas \bien una circunstancia atinente a la misma estructura del juicio. Tesis
jurisprudencial emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina 374 del Tomo |,
Primera Parte, del Semanario Judicial de la Federacion.”

A mayor abundamiento, esta autdridad determina que la inconforme para dar debido cumplimiento al
requisito de procedibilidad relativo a la temporalidad, debié presentar su escrito de impugnacion
dentro de los seis dias habiles siquientes a la fecha de la junta publica en la que se dio a conocer el




2009, ANO DE LA REFORMA LIBERAL"

Organo Interno de Control en Pemex Exploracién y
Produccion.

Area de Responsabilidades.

Unidad de Inconformidades.

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA Expediente No. PEP-I-SE-0113/2009.

FORBES ENERGY SERVICES DE MEXICO, S.A. DE

RL DE C.V. Y TRANSPORTES ESPECIALIZADOS
DE TOLUCA, S.A. deC.V.

VS,

Subgerencia de Recursos Materiales, Gerencia de
Administracién y Finanzas, Subdireccion Region Norte
de Pemex Expioracién y Producciédn.

Fallo en el procedimiento de| contratacién de la Licitacion Publica Internacional bajo TLC No.
18575004-017-09, por lo que su término fenecio el dia 22 de octubre de 2009, ya que entre el dia 14
de octubre de 2009, en que sg emitieron los actos impugnados y la fecha de la presentaciéon del
escrito de inconformidad (28 de|octubre de 2009), transcurrieron 10 (diez) dias habiles, lo que excede
el término que establece el articulo 65, fraccién Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector'Pl]inco, por lo que resulta procedente desechar dicha inconformidad, al haberse

presentado en un momento distinto al establecido en elfordenamiento antes citado, que a la letra
sefala que:

“Articulo 65. La Secretaria de la Funcién Publica ‘conocera de las inconformidades que se promuevan contra

los actos de los procedimientos| de licitacién publica o invitacién a cuando menos tres personas que se
indican a continuacion:

lll. El acto de presentacion y apertura de proposiciones, y el fallo.

En este caso, la inconformidad Sélo |podra presentarse por quien hubiere presentado proposicion, dentro de los
seis dias habiles siguientes a.la>celebracion de la junta publica en la que se dé a conocer el fallo, o de
que se le haya notificado alficitante Fn los casos en que no se celebre junta puablica.

"

En mérito de lo anterior, con apoyo y fundamento en lo dispuesto por el articulo 65, fraccion Il de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, resuita evidente que son
extemporaneos los motivos de irl1pugnacic’>n que hace valer la empresa ahora inconforme ante esta
autoridad administrativa, ya que precluyd en su perjuicio el plazo que tenia para tales efectos, por lo
que consecuentemente resulta extemporaneo el escrito de impugnacion de fecha 28 de octubre de N

2009, asi como improcedente la inconformidad planteada de acuerdo a lo previsto en el articulo 71 del \\

ordenamiento legal antes invocado, el cual senala textualmente que: “Articulo 71. La autoridad que

conozca de la inconformidad la examinaré y si encontrare motivo de manifiesto de improcedencia, la

desechara de plano” por lo que |una vez analizado el escrito fechado 27 de agosto de 2009 (sic),
presentado en esta Area de Responsabilidades el 28 de octubre de 2009, mediante el cual el C.
\> \Arnoldo Angel Zavala Benitez, qulen se ostenta como representante comun de Forbes Energy Services




“2009, ANO DE LA REFORMA LIBERAL”

3 Ym Organo Interno de Control en Pemex Exploracion y
4 Produccion.
¥ Area de Responsabilidades.

Unidad de Inconformidades.

Expediente No. PEP-I-SE-0113/2008.

FORBES ENERGY SERVICES DE MEXICO, S.A. DE
RL. DE CV. Y TRANSPORTES ESPECIALIZADOS
DE TOLUCA, S A. deC.V.

VS,
Subgerencia de Recursos Materiales, Gerencia de
Administracién y Finanzas, Subdireccion Regién Norte
de Pemex Exploracion y Produccién.

de México, S.A. de R. L. de {
promover inconformidad en contra del Dictamen Econémico y Fallo de la Licitacién, asi como el oficio
No. PEP-SRN-SRM-SIC-3114/}

V. y Transportes Especializados de Toluca, S.A. de C.V., pretendid

009, de fecha 14 de octubre de 2009, efectuado por la Subgerencia
ncia de Administracién y Finanzas, Subdireccién Region Norte de
ion, derivado de la Licitacion Publica (Internacional bajo TLC No.
petroleros con unidad hidraulicg en el Activo Integral Aceite Tereiario del Golfo y otros Campos de la

Region Norte™ esta resolutora determina procedente decretar su desechamiento.

Por lo expuesto es de acordarse y se acuerda:

ACUERDA

PRIMERO.- En términos de Io ‘expuesto en el Considerando Il del presente acuerdo, y con
fundamento en los articulos (65" fraccion IIl, 67 fraccion Il y 71 primer parrafo de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, SE DESECHA por improcedente el
escrito de inconformidad [presentado el dia 28 de octubre de 2009, en esta Area de
Responsabilidades, por el quel el C. Arnoldo Angel Zavala Benitez, quien se ostenta como
representante comin de Forbes |Energy Services de México, S.A. de R. L. de C.V. y Transportes
Especializados de Toluca, S.A. de C.V., pretendié promover inconformidad en contra del Dictamen
Econémico y Fallo de la Licitacién, asi como el oficio No. PEP-SRN-SRM-SIC-3114/2009, de fecha 14
de octubre de 2009, efectuado por la Subgerencia de Recursos Materiales, Gerencia de
Administracién y Finanzas, Subdifeccién Regién Norte de Pemex Exploracién y Produccion, derivado

de la Licitacion Publica Internaciopal bajo TLC No. 18575004-017-09, convocada para la contrataciéon

de la “Servicio de sondeo e induction de pozos petroleros con unidad hidraulica en el Activo Integral

Aceite Terciario del Golfo y otros Campos de la Region Norte”.

SEGUNDO.- El presente acuerdg puede ser impugnado en términos del articulo 74, altimo parrafo

. de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.




“2009, ANO DE LA REFORMA LIBERAL"

Organo Interno de Control en Pemex Exploracion y
Produccion.

Area de Responsabilidades.

Unidad de Inconformidades.

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA Expediente No. PEP-I-SE-0113/2009.

FORBES ENERGY SERVICES DE MEXICO, S.A. DE
RL. DE CV. Y TRANSPORTES ESPECIALIZADOS
DE TOLUCA, S.A.de C.V.

Vs,
Subgerencia de Recursos Materiales, Gerencia de
Administraciéon y Finanzas, Subdireccién Regién Norte
de Pemex Exploracion y Produccion.

TERCERO.- Archivese el pres

CUARTO.- Notifiquese personglmente.

Asi lo provey6 y firma el C.P. Javiér Pandd Zerén, Titlaf del Area de Auditoria Interna del Organo
interno de Control en Pemex Exploracién y Produccidn, en ausencia del Titular del Area de
Responsabilidades, con fundamento en el articulo 88, parrafo tercero del Reglamento Interior de la
Secretaria de la Funcidon Publica, y en atenciongal oficio. No. OIC-PEP-18.575/848/2009, emitido el 03
de noviembre de 2009, por dl Titular del Qrgano Interno de Control en Pemex Exploracién y
Produccién.

TESTIGOS.

Lic. Gerardo Wulfrano Bautista Rojas.

C. V y Transportes EspeCIallzados de Toluca, S.A. de C.V. Con domicilio en Calle
onia Fraccionamiento AIPM, C.P. 93380, Poza Rica, Veracruz. Inconforme.

I
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