ORGANO INTERNO DE CONTROL EN EL
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.

AREA DE RESPONSABILIDADES.
HOLIDAY DE MEXlgO S.A.DEC.V.

COORDINACION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTO
NS DE LA DELEGACION SUR DEL DISTRITO FEDERAL DEL
%m{m%g@ INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURQ SOCIAL.

EXPEDIENTE No. IN-110/2010
RESOLUCION No. 00641/30.15/ 2204 /2010.

SECRETARIA DE LA FUNCION POBLICA

México, b. F. a, 03 de junio de 2010.

RESERVADO: En su tofalidad

FECHA DE CLASIFICACION: 03 de junio de 2010

FUNDAMENTO LEGAL: Arts. 14 fracc. IV y Vil de la LFTAIPG

CONFIDENCIAL:

FUNDAMENTO LEGAL:

PERIODO DE RESERVA: 2 afios

El Titular def Organo interno de Control en el Instituto Mexicano del Saguro Soc:al
Lic. Héctor Atberto Acosta Félix

“2010, Afio de Ia Patria. Bicentenario del Inicio de la Independencia y
Centenario del Inicio de ja Revolucién”

Vistos los autos del expediente al rubro citado para resolver la inconformidad interpuesta por la empresa
HOLIDAY DE MEXICO, S.A de C.V., contra actos de fa Coordinacion de Abastecimiento y Equipamiento de

la Delegacion Sur del Distrito Federal del Instituto Mexicano del Seguro Social, y

al.-

RESULTANDO

Por escrito con fecha 18 de abril de 2010, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el dia 21
del mismo mes y afio, la C. MARIA DE LOS ANGELES MAYA GARIBAY, quien se ostenté como
Apoderado legal de la empresa HOLIDAY DE MEXICO, S.A. de C.V., present6 Inconformidad contra
actos de la Coordinacion de Abastecimiento y Equipamientc de la Delegacion Sur del Distrito Federal
del citado Instituto, derivados de la Licitacion Puablica Nacional No. 00641214-004-10, celebrada para
la Adquisicion de articulos y quimicos de aseo, especificamente respecto de las partidas 25 clave
350.459.0062. 02 01 y 26 clave 350.458.0070 02 01; manifestando al efecto los hechos y agravios
que considerd pertinentes y que por economia procesal se tienen por transcntos como si a fa letra
estuvieran insertados, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“El hecho de gue el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceplos de violacion expresados en la demanda, no implica que
haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezea la
obligacion de Hevar a cabo tal transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado
que no se le priva de la oporiunidad para recurrir la resolucion y alegar 1o que estime pertinenie para demostrar, en su tasa, a
ilegalidad de la misma.” Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo: VI, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.J/129, Pagina 599.

Que ofrece y exhibe como medios de prueba copia simple de las documentales siguientes:--—-—--——--

3 Paginas de Correo Electronico; Acta de Presentacidn y Apertura de Propuestas Técnicas y
Econdmicas de la Licitacion Publica Nacional No. 00641214-004-10 de fecha 5 de abril de 2010; Acta
de Fallo de la Licitacion de mérito de fecha 13 de abril de 2010;.

Por escrito de fecha 29 de abril del afio 2010, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades dei Organo Internc de Control en el Instituto Mexicano del Segure Social el 30 del
mismo mes y afio, la C. MARIA LOS ANGELES MAYA GARIBAY, Apcderada legal de la empresa
HOLIDAY DE MEXICO, . d¢ C.V., personalidad debidamente acreditada en autes, en cumplimiento
al Oficio No. 00641/30- 1/2010 de fecha 23 de abril del 2010, adjuntd copia certificada de la
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Escritura Publica nimero 26,685 de fecha 22 de junio de 2005, con la cual acredita la personalidad en

el presente procedimiento administrativo; atento a lo anterior, esta Autoridad Administrativa, por .

Acuerdo Namero 00641/30.15/1796/2010 de fecha 3 de mayo de 2010 admitié a tramite la

inconformidad de meérito.

Por Oficio No. 37 80 02 15 01 00/ C A 2054 de fecha 29 de abril de 2010, recibido en la oficialia de

partes de esta Area de Responsabilidades de! Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Social el mismo dia, mes y afio, el Titular de Ia Coordinacion de Abastecimiento y
Equipamiento de ta Delegacion Sur del Distritos Federal del citado instituto, en cumplimiento al
requerimiento contenido en el apartado 1l del Oficio No. 00641/30.15/1752/2010 de fecha 23 del
mismo mes y afo, informé que de decretarse la suspension de la Licitacion gque nos ocupa,
especificamente respecto a las partidas impugnadas, se afectaria el interés social, contraviniendo
dispesiciones del orden publico, por que conllevaria a un desabasto, afectande y poniendo en riesgo la
cperacion de las Unidades Administrativas del Iinstituto, asi también la suspension causaria perjuicio al
interés social, ademas que no se cumpliria con las disposiciones contenidas en los articulos 1, 2, 3, 4,
5 y 56 fraccion | de la Ley del Seguro Social y a lo establecido por los arficulos 4 y 134 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; ademas la suspension conllevaria a un
desabasto, ocasionando Ja inferrupcion de servicios que presta el Instituto, afectando y poniendo en
riesgo la operacién en las Unidades Médicas del instituto en contravencién a 1o dispuesto por el
articulo 2 de la Ley del Seguro Social; atento a lo anterior, esta Area de Responsabilidades
considerando lo informado por el Area Convocante y bajo su mas estricta responsabilidad determing
mediante Oficio No. 00641/30.15/1789/2010 de fecha 30 de abril de 2010 no decretar la suspension
del procedimiento licitatorio No. 00641214-004-10, .especificamente respecto a las partidas
impugnadas, sin prejuzgar sobre el sentido en que se dicte la Resolucion en el presente asunto, en e
entendido de que cualquier dafic o perjuicio que se cause al Institutc es responsabilidad de los
servidores pulblicos encargados de dar continuidad al Procedimiento Licitatorio que nos ocupa. -—-—--—-

Por Oficio No. 37 80 02 15 01 00/ C A 2054 de fecha 29 de abril de 2010, recibido en la oficialia de
partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Social el mismo dia, mes y afio, el Titular de la Coordinacion de -Abastecimiento y
Equipamiento de la Delegacion Sur del Distrito Federal del citado Instituto, en cumplimiento al
requerimiento contenido en el aparfado IV del Oficio No. 00641/30.15/1752/2010 de fecha 23 dei
mismo mes y afo, manifestd que el estado que guarda el Progedimiento de Licitacion Publica Nacional
No. 00641214-004-10, es que con fecha 13 de abril de 2010 se emiti6 el Falio, asimismo, informo lo
relativo al tercero perjudicado, atento a lo anterior, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno
de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, mediante Oficio No. 00641/30.15A1790/2010 de
fecha 30 de abril de 2010, determind correr traslado de la inconformidad que nos ocupa a la empresa
CYQ CHEMICAL, S.A. de C.V., a efecto de que manifestara por escrito lo que a su derecho convenga.

Por Oficio No. 37 80 02 1501 00/ C A 2080 de fecha 5 de mayo de 2010, recibido en la Oficialia de
Partes de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del
Seguro Sccial, el mismo dia, mes y afo, el Titular de la Coordinacidn de Abastecimiento y
Equipamiento de la Delegacién Sur del Distrito Federal, del referido Instituto, en cumplimiente al
requerimiento contenido en el apartado |l del Oficio No. 00641/30.15/1752/2010 de fecha 23 de abril

de 2010, remitid Informe Circuns

respecto el Procedimiento
sustentarlo; manifestando

ciado de Hechos de fecha 5 de mayo de 2010 y sus anexos
itatério No. 00641214-004-10, asi como diversa documentacion para
efe€to los hechos que considerd pertinentes y que por economia procesal
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se tienen aqui por reproducidos como si a la lefra se insertasen, en obvio de repeticiones innecesarias,
girviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:

CONCEPTOS DE V(OLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

“El hecho de que ef Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en la demanda, no implica que
haya infringido disposiciones de fa Ley de Ampare, a la cual sufeta su acfuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la
obligacién de llevar a cabo tal franscripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado
que no.se fe priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar Io que estime pertinente para demostrar, en su caso, fa
ilegaiidad de la misma.” Novena Epoca, Instancia: Tribunakes Colegiados de Circuilo, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo: VI, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.J/129, Pagina 599.”

a).- Que ofrece y exhibe como medios de prueba copia de las documentales siguientes:

Acta Primera y Unica Junta de Aclaracién a la Convocatoria de la Licitacidén Publica Nacional No.
(0641214-004-10 de fecha 29 de marzo de 2010; Acta de Presentacion v Aperiura de Propuestas
Técnicas y Econdmicas de la Licitacion que nos ocupa de fecha 5 de abril de 2010; Acta de Fallo de la
Licitacion de mérito de fecha 13 de abril de 2010; Acta Administrativa de Rectificacion al Acta de Fallo
de fecha 13 de abril de 2010 de fecha 15 de abrit de 2010; Propuesta Técnica-Econdmica de la
empresa CYOCHEMICAL, S.A de C.V.

6.- Por escrito de fecha 12 de mayo de 2010, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabitidades del Organo Intemo de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el mismo
dia, mes y afio, el C. FELIPE MUNQZ GARCIA, Representante Legal de la empresa CYO CHEMICAL,
S.A. de C.V., en su caracter de Tercero Perjudicado, manifestd lo que a su poderdante en su derecho
conviene, y que por economia procesal se tienen por transcritos como si a la letra estuvieran
insertados, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

El hecho de que el Juez Federal no franscriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en la demanda, no
implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a fa cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto
alguno que establezca la obligacion de Hevar a cabo tal franscripcion; ademés de que dicha omisién no deja en estado
de indefension al quajoso, dado que no se le priva de Ia oporfunidad para recurrir fa resclucion y alegar lo que estime
pertinente para demostrar, en su caso, la legalidad de la misma.” Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion vy su Gaceta, Tomo: VII, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.4/129, Pagina
5989. :

7.~ Por acuerdo de fecha 12 de mayo de 2010, con fundamento en los articulos 50 y 51 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, 93 fracciones 1l lll y VIl del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria, en el presente procedimiento administrativo v 72 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se tienen por ofrecidas, admitidas y
desahegadas las documentales publicas de las empresas HOLIDAY DE MEXICO, S.A de C.V., hoy
inconforme y CYO CHEMICAL, S.A de C.V., en su caracter de tercero perjudicado, asi como las del
Area Convocante, sefialadas en el considerando de probanzas las que se desahogan por su propia y
sspecial naturaleza.

8.-  Por Oficio No. 00641/30.15/2151/2010 de fecha 12 de mayo de 2010 con fundamento en ei articulo 72
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publice se puso a la vista de la
empresa inconforme y del tefSerd perjudicado el expediente en que se actda, para que en el término

/ de tres dias habiles contaflog’a partir de la fecha en que surta efectos la notificacion del oficio de
¢ cuenta formulen por esg#ito JOs alegatos que conforme a derecho consideren pertinentes. ------—--—---
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Por escrito de fecha 19 de mayo de 2010, recibido en la Oficialia de Partes de esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, el 21 del
mismo, mes y afio, el C. JUAN LUIS RAMIREZ CAMACHO, Apoderado Legal de la empresa
HOLIDAY DE MEXICO, S.A. de C.V,, desahogt los alegatos que le fueron otorgados, y que por
economia procesal se tienen por transcritos como si a la letra estuvieran insertados, sirviendo de
sustento la Jurisprudencia bajo el titulo: CONGCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NQO ESTA
OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS, antes transcrita.

Por lo que hace al desahogo de alegatos otorgado a la empresa CYO CHEMICAL, S.A. de C.V,, en su
caracter de tercero perjudicado, se le tiene por precluido su derecho que tuve para hacerlo valer, con
fundamento en el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria
en el presente procedimiento administrativo, por disposicion del precepto 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pdblico, foda vez que de autos se advierte que
no obra constancia alguna al respecto, no obstante haber sido debidamente notificada. -———--—-———--

Por acuerdo de fecha 21 de mayo de 2010, esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en el Instituto Mexicano del Seguro Social, declard cerrada la instruccién en el presente
asunto, en virtud de no existir pruebas pendientes por desahogar ni diligencia alguna que practicar,
turnando los presentes autos a Resolucion.

~ CONSIDERANDOC

Competencia: Esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el Instituto Mexicano
del Seguro Social, es competente material y territorialmente’ para conocer y resolver la presente
inconformidad con fundamento en lo dispuesto por el articulo 134 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, articule 37, fracciones Xl y XVI de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal; 1, 2, 3 inciso D y 80 fraccion | numeral 4, del Reglamento Interior de la Secretaria de
fa Funcion Puablica, publicado en el Diario Oficial de 1a Federacion el 15 de abril de 2009; 83 parrafo
segundo vy tercero del Reglamento Interior del Instituto Mexicano del Seguro Social; 32, 33 de {a Ley
Federal de Procedimiento Administrativo; y 1, 2 fraccion H, 11, 56, 85, 66 y 74 fraccién Il y demas
relativos y aplicables de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico,
reformada y adicionada por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 28 de mayo de

2009, —mnemrrrmrmemrmemee

Fijacion clara y precisa del acto impugnado. Contra el Acta del Fallo de ia Licitacion Publica
Nacionat niimero 00641214-004-10, emitido el 13 de abril de 2010.

Andlisis de los Motivos de inconformidad. Que solicita se investigue la razén por la cual la empresa
CYQO CHEMICAL, S.A. de C.V., resuitd adjudicada en ia clave 350 459 0062 02 01 (con digito

. diferenciador 02) a pesar de que el licifante en comento oferté una descripcion que no concuerda con

la_clave demandada en la licitacion que nos ocupa, toda vez que ofertd la descripcidn de la clave 350
renciador 00), fo cual es motivo de descalificacion, ya que la clave

/ 59 0062 00 01 (con digitg.di
. demandada es 350 459 0862702 01, desprendiéndose que ia citada empresa oferté una descripcion

clave 350 459 0062 02 01.

diversa a la descripcio

S
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Que la descripcién que la empresa ganadora ofertd para el case del renglon 25, es la descripcion de la
clave 350 459 0062 00 01 del Cuadro Basico Institucional (segln el portal de transparencia del IMSS)
y no la descripcion de la clave 350 459 0062 02 01, por lo que a todas luces la empresa CYO
CHEMICAL, S.A. de C.V., ofertd una descripcion diversa a la descripcion de la clave 350 459 0062 02
01. :

Que igualmente se inconforma contra la adjudicacién del licitante CYC CHEMICAL, S A de C.V,, para
las partidas 25 y 26, en virtud de que el certificado con el que pretendid dar cumplimiento con la Norma
Oficial Mexicana, Norma Mexicana, Norma Internacional o Especificacion Técnica aplicable, expedido
por un Organismo de Certificacion acreditado por la EMA se encuentra ilegible, luego entonces no se
proporcioné de manera clara la informacidn requerida para las partidas sefialadas, toda vez que la
exagerada reduccién de la imagen digital de dicho certificado lo hace ilegible, y en particular no se
pueden leer las fechas de vigencia de dicho certificado, el cual podria estar vencido, sin embargo
independientemente de si el referido certificado estaba vencido o no, la convocante no debid haber
dictaminado que dicha propuesta era solvente, toda vez que no contaba con los elementos minimos
para sustentar dicho dictamen, al ser el certificado ilegible. ‘

Que la empresa GENERAL DE MAQUINARIA TEC MAC, S.A. de C.V,, es quien debid haber resultado
con adjudicacion respecto de las partidas 25 clave 350 459 0062 02 01 y 26 clave 350 459 0070 02
01, ya que ofertd el precic mas bajo, esto es asi en razén de que ofertd $0.00, por lo tanto se le
debieron de adjudicar las referidas claves y no asi a la empresa CYQO CHEMICAL, S.A. de C.V. -~

E! Area Convocante en atencidn a los motivos de inconformidad sefiala:

Que la referencia de la clave 350 459 0062 02 01, es el signo inequivoco para el bien solicitado,
pudiendo la Convocante sefalar un resumen de la descripcion en las Bases, sin haber alteracion en ta
descripcion completa del bien, lo cual se puede corroborar con el contenido del Cuadro Basico
Institucional, asi como en el catalogo de articulos contenido en el sistema SAI ~ADQUISICIONES
(DESCRIPCION LARGA DEL ARTICULO}.--

Que de lo anterior se desprende que la clave es idéntica y la descripcién resumida contiene fos puntos
esenciales de la descripcion, no habiendo modiicacion o alteracion en la nomenclatura de la clave, la
cual se considera el signo inequivoco del bien requerido por ia convocante, luego entonces, la
propuesta de la empresa denominada CYO CHEMICAL, S.A. DE C.V,, en especifico a la clave 350
459 (0062 02 01, es correcta y acorde al requerimiento contenido en las Bases. Asi mismo se sefiala
que aunado a la presentacidn de la propuesta, los licitantes estaban obligados a presentar una
muestra del bien ofertado para su evaluacion, dicha evaluacidn fue realizada por el drea usuaria, ello
de conformidad a las Bases del procedimiento en estudio, en especifico al punto 3.1, en relacion
directa con el articule 36 de la Ley de Adqguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
mismos como se desprende de su contenido, facultan al drea usuaria a evaluar las muestras
presentadas por la impetrante cumpliendo con ello con el objetivo de obtener mejor calidad de los
bienes, elio conforme al punto 8.1 criterios de evaluacién.
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y su pretension se considera dolosa. De lo anterior se niega por inaplicable la pretension e
interpretacion que realiza la impetrante, cabiendo resaltar que la descripcién contenida en el Cuadro
Basico respecto a la clave 350 459 0062 02 01, es el signo inequivoco pdra el bien solicitado,
pudiendo la Convocante sefalar un resumen de la descripcion en las Bases, sin haber alteracion en la
descripcion completa del bien, lo cual se puede corroborar con el contenido del Cuadro Basico
institucional, asi como en el Catalogo de Articulos confenido en el sistema SAI ~ADQUISICIONES
(DESCRIPCION LARGA DEL ARTICULQ), sobre el particular es de sefialarse que en las Bases se
sefialé: GUANTES DE HULE LATEX DEL NUMERO 8, COLOR ROJO; en ei Cuadro Basico
Institucional se indica: GUANTES CLASE | (LATEX DE HULE NATURAL O SINTETICO), TIPO B
(USO GENERAL), TALLA 8 (M). LARGO TOTAL 27 CENTIMETROS, ESPESOR L (0.47
MILIMETROS EN LA PALMA, YEMA Y PUNO), COLOR ROJO. FORMA ANATOMICA. ACABADO
EXTERNO CON GRABADO EN LA PA; v en el Catalogo de Articulos de SAI-ADQUISICIONES
(DESCRIPCION LARGA DEL ARTICULO) se cita: GUANTES CLASE | (LATEX DE HULE NATURAL
O SINTETICQ}, TIPO B (USO GENERAL), TALLA 8 (M). LARGC TOTAL 27 CENTIMETROS,
ESPESOR L (0.47 MILIMETROS EN LA PALMA, YEMA Y PUNQO), COLOR ROJO. FORMA
ANATOMICA. ACABADO EXTERNO CON GRABADO. EN LA PALMA Y EN LA LLEMA DE LOS
DEDOS, TERSO EN EL RESTO DE LA SUPERICIE SIN AFELPADO INTERNO).

Que aunado a que en las Bases v en el Cuadro Basico no aparezca de forma total la descripcion de
bien, la clave es la misma, siendo inequivoca la nomenclatura, vy en su case la evaluacién se realizo
conforme a la normatividad de la materia; en tal extremo se considera que las manifestaciones en
nada contribuyen a su dicho, ya que la misma impetrante oferto de la misma forma, sujetandose a la
nomenclatura de la clave; derivado de lo anterior se considera infundado e inoperante el motivo de
inconformidad que se contesta, ya que como se sefialo la evaluacion esta ajustada a derecho, ello
aunado que los bienes presentados por la impetrante se tendrian que evaluar, conforme a las normas
vinculadas al procedimiento, asi come a los requisitos salficitados por la Convocante.

Que conforme &l procedimiento licitatorio, el cual permitia la presentacion de propuestas electronicas,
la empresa CYO CHEMICAL, S.A. de GC.V., oferto las claves 350 459 0062 02 01 y
350.459.0070.02.01, presentando propuestas electrénicas, las cuales en su momento fueron impresas
por ia Convocante, para el cumplimiento del articulo 35 fraccion Il de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico; lo anterior se corrobora con la interpretacion anaioga
del ACUERDC POR EL QUE SE ESTABLECEN LAS DISPOSICIONES PARA EL USO DE MEDIOS
REMOTOS DE COMUNICACION ELECTRONICA, EN EL ENVIO DE PROPUESTAS DENTRO DE
LAS LICITACIONES PUBLICAS QUE CELEBREN LAS DEPENDENCIAS Y ENTIDADES DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL, ASI COMO EN LA PRESENTACION DE LAS
INCONFORMIDADES POR LA MISMA VIA, derivado de lo cual las manifestaciones de la impetrante
no se acreditan, ya que el inconforme tiene la carga de la prueba.

Que asimismo el sefialamiento que realiza la inconforme de que el certificado es ilegible, se considera
subjetivo e infundado, ya que la formalidad del envio de las propuestas se encuentra especificado
tanto en la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, como en el Acuerdo
por el que se establecen las Disposiciones para el uso de Medios Remotos de Comunicacion
Elecirénica, asi como en el punto 1.3 de las Bases del procedimiento Licitatorio en estudio; asimismo
acredita la supuesta ilegibilidad del certificado, ya que en ningun
| mismo le causa agravio, asimismo es de resaltar que el licitante
S.A. de C.V.,, realizo la tramitacion respectiva ante la Secretaria de la

s de resaltar que el inconforme

momento sefala que aspe
denominadc CYQ CHEM
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Funcién Pablica, ello respecto a los documentos presentados via electronica, tal como se sefala en el
Séptimo punto inciso b) del acuerdo mencionado.

Que de lo anterior se considera que el presente motivo de inconformidad es subjetivo y sin
fundamento Iogico juridico, ya que la interpretacion que realiza la impetrante no es suficiente para
acreditar la procedencia de su motivo de inconformidad. Asimismo del analisis del certificado se
desprende que es legible y esta expedido a favor de GUANTES VITEX, S.A. de C.V., conforme a la
Norma NMX-5-039-SCFI-2000, siendo su fecha de inicio 2009.06.08 y fecha de terminacidn es
2012.06.08; as! mismo la impetrante realiza la solicitud de que se investigue la conducta de la
empresa denominada CYO CHEMICAL, S.A. de C.V., lo cual se considera subjetivo y no propotciona
documentales que acrediten su dicho, ya que no se encuentra en los supuestos establecidos en el
articulo B0 fraccion 1V de la Ley de la materia, derivado de io cual se considera falso e infundado sus
razonamientos. Asi también [os argumentos que sefala la impetrante en el sentido de que el
certificado estaba vencido, tal manifestacion no se encuentra acreditdada con documental alguna razdn
por la cual se considera ineficaz e infundada.

Que la impetrante sefiala de manera subjetiva que conforme al contenido de la propuesta de la
empresa denominada GENERAL DE MAQUINARIA TEC MAC, S.A. de C.V., se desprende que oferto
las claves 350.459.0062.02.01 y 350.459.0070.02.01, a un precio de $0.00, derivado de lo cual debio
ser ganadora, tal aseveracion se considera exorbitante e infundada, ya que si bien es cierto la
empresa denominada GENERAL DE MAQUINARIA TEC MAC, S.A. de C.V., presento formato que
contiene la descripcion de las claves, también es cierto que no presento documentales respectivas de
las claves, razon por la cual se considera que no las cotizo y que uso el formato completo contenido
en la Bases del procedimiento en estudio, sefialando en el precio un $0.00, derivado de lo cual la
interpretacidn que realiza la impetranie se considera subjetiva.

Que lo anterior se corrobora de manera agil exhibiéndose la relacion de muestras presentada por la
empresa denominada GENERAL DE MAQUINARIA TEC MAC, S.A. de C.V,, en la cual se desprende
que no presento muestras de las claves 350.459.0062.02.01 y 350.459.0070.02.01, partida 25 y 26,
razén por la cual en el formato de propuesta econdomica sefald en el rubro correspondiente a fas
partidas 25 y 26 el precio de $0.00.

La empresa CYO CHEMICAL, S'A. de C.V., en su caracter de tercero perjudicado sefialé lo
siguiente;

Que la inconformidad promovida por la empresa inconforme carece de sustento legal en atencion a
gue la Convocante solicitd la partida nimero 25 con la descripcion siguiente: AGUANTES DE HULE
LATEX DEL NUMEROQ 8, COLOR ROJO, bajo dicho requerimiento de la Convocante, su apoderada
ofrecio y resulté adjudicada con la citada partida en apege a la descripcién de Bases,
consecuentemente existe una confusion de la inconforme, o intenta distraer el buen criterio de esa
Autoridad Administrativa, lo cual genera la improcedencia de la accion intentada.

ve por lo tanto, si su apoderada cumplié con los requisitos establecides para las claves en que
esuitd adjudicada y litiga 1a inconforme; consecuentemente las claves nimero 350.458.0062.02.01 y
350.459.0070.02.01, se epeughtran apegadas a las disposiciones legales técnicas establecidas como
lo es la NMX-S-039 -2000, aspecto técnico que la inconforme no logrd desvirtuar;
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consecuentemente, si la inconforme no acredito fa deficiencia técnica de sus ofertas y por otro lado, no
existe un argumento debidamente sustentado que le permita a esa Autoridad Administrativa colegir el
incumplimiento a la NMX-S-039-SCFI-2000, es procedente que se determine la legalidad del Acto
Administrativo del 13 de abril de 2010, respecto de las claves citadas.

Valoracién de Pruebas. Las pruebas admitidas y desahogadas en el Acuerdo de fecha 12 de mayo de
2010, ofrecidas por la empresa inconforme, presentadas en su escrito de fecha 18 de abril de 2010,
que obran a fojas 018 a la 052 del expediente en que se actla; las del Area Convocante que adjuntd
con su Informe Circunstanciado de Hechos de fecha 5 de mayo de 2010, visibles a fojas 086 a la 279
del expediente en que se actia, y las de la empresa CYO CHEMICAL, S.A. de C.V., en su caracter de
tercero perjudicado, visibles a fojas 287 a la 295 del expediente en que se actia, se valoran en
términos de lo dispuesto” por los articutos 79, 197, 202, 203, 207 y 217 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el presente Procedimiento Administrativo, por
disposicidn del articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico.

Consideraciones.- Los hechos manifestados por la empresa HOLIDAY DE MEXICO, S.A. de C.V.,
hoy inconforme, respecto de la actuacion del area adquirente en el Acto de Comunicacion del Fallo en
el procesoc de contratacién de la Licitacion Puablica Nacional Mixta nimero 00641214-004-10; por
considerartos, contrarios a las disposiciones que rigen la materia objeto de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, los que por economia procesal se fienen aqui por
reproducidos como si a la letra se insertasen en obvio de repeliciones innecesarias, se resuelven en
su conjunto por [a estrecha relacién que guardan enire si declarandose infundados; toda vez que la
Convocante acreditd con los elementos de prueba que aportd, que la aprobacién vy adjudicacion de la
propuesta de la empresa CYO CHEMICAL, S.A. de CV, para las partidas 25 y 26, relativas a las
claves 350 459 0062 02 01 y 350 459 0070 03 01, en el Acta de Fallo de la Licitacién que nos ocupa
de fecha 13 de abril de 2010, se ajustd a la normatividad que rige a la materia, lo anterior de
conformidad con lo dispuesto en el articule 81 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria en el presente procedimiento administrativo, por disposicion expresa del articulo
11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos v Servicios del Sector Publico que dice: -——-——------—---

“Articulo 81.- El actor debe probar los hechos constifutivos de su accion y el reo los de sus excepciones.”

Lo que en la especie acontecid, habida cuenta que confrario al motivo de inconformidad que pretende
hacer valer la hoy impetrante en el sentido de que: “...solicifa se investigue la razén por la cual fa
empresa CYO CHEMICAL, S.A. de C.V,, resulté adjudicada en la clave 350 459 0062 02 (01 (con
digito diferenciador 02) a pesar de que ef licitante en comenio ofertd una descripcion que no
concuerda con la clave demandada en la licitacién que nos ocupa, toda vez que ofertd la descripcion
de la clave 350 459 0062 00 01 (con digito diferenciador 00), fo cual es motivo de descalificacion, yva
gue fa clave demandada es 350 459 0062 02 01, desprendiéndose que la citada empresa oferté una
descripcion diversa a la descripcion de la clave 350 459 0062 02 01, ...” el area convocante acreditod
que la empresa ganadora al momento de elaborar su propuesta observé la descripcion solicitada para
fa partida 25 clave 350 459 G062 02 01 contenida en ef Anexe 3 de la convocatoria, que en su parte
conducente refiere lo siguientes
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“ANEXO NUMERO 3 (TRES)
REQUERIMIENTO.

REN | REQ | GPO | GEN | ESP | DIF | VAR DESCRIPCION pres | canr DESCRIPEION poc. PUB

SAI NORHM. | DOF

GUANTES DE HULE LATEX
25 0259 350 459 00062 02 Gt | DEL NUMERC 8 COLOR
ROJO.

De lo que se tiene que la convocante solicitd la partida 25 con la clave 259 350 450 0062 02 con
descripcion GUANTES DE HULE LATEX DEL NUMERO 8. COLOR ROJO, a lo que se debian apegar
los licitantes, considerando que las bases de [a convocatoria son aquellas que detallan en forma
circunstanciada el objeto del contrato, su regulacién juridica y los derechos y obligaciones de las
partes, es decir, incluyen por un lado condiciones especificas de tipo juridico, técnico y econdmico, las
cuales se traducen en verdaderas disposiciones juridicas reglamentarias en cuanto a que regulan el
procedimiento licitatorio en si, y por otro lado, incluyen cldusulas especiales que constituyen
disposiciones especificas, de naturaleza contractual, refativas a los derechos y obligaciones de la
convocante, oferentes y adjudicatarios. Ademds, las bases de toda licitacion producen efectos
juridicos propios, vy por ello sus reglas deben cumplirse estrictamente, en cumplimiento al principio
pacta sunt servando; en este orden de ideas se tiene que la empresa CYO CHEMICAL, S.A. de C.V,,
estaba obligada al momente de elaborar su propuesta de observar estrictamente el contenido de las
bases, situacion que en ia especie acontecid, habida cuenta gue del estudio y andlisis efectuado a las
documentales que integran el expediente en que se actia, especificamente al contenido de la
propuesta de la empresa ganadora que al efecio remitid la convocante como prueba de su informe
circunstanciado de hechos, esta Autoridad Administrativa, pudo advertir que la empresa CYO
CHEMICAL, S.A. de C.V., al momento de elaborar su propuesta para la partida 25 con clave 259 350
459 0062 02, observd la descripcién de la clave en comento, asentada en el Anexo 3 de las bases de
la convocatoria de la ficitacion que nos ocupa, antes transcrita, propuesta que para efectos de mejor
proveer se transcribe en los terminos siguientes:

Cyvochemical, s.a. de c.v.

RENG. CLAVE DESGCRIPCION UNI | MARCA Y PAIS | NOMBRE CANTIDAD
. DE ORIGEN FABRICANTE
25 259.350.459.0062.02 | GUANTES DE HULE LATEX | PAR | VITEX/MEX GUANTES VITEX, S.A.
DEL NUMERO 8. COLOR ROJO DE CV. RFC GV
830331-5T6

Documental a la que se le concede valor probatorio pleno con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 79, 197, 202, 203, 207 y 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en el presente Procedimiento Administrativo, por disposicidn del articulo 11 de la Ley de
Adgquisiciones, Arrendamien y Servicios del Sector Publico, toda vez que con la misma se acredita

KMICAL, S.A. de C.V., al momento de elaborar su propuesta observd la

e la empresa CYO ]':
escripcion a que sefefitre el Anexo 3 de la convocatoria, es decir, partida 25 clave 259 350 459
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0062 02 con descripcion GUANTES DE HULE LATEX DEL NUMERQ 8. COLOR ROJO, por lo que en
atencion al cumplimiento de lo establecido en la convocatoria, se determind aprobar y adjudicar su
propuesta; resuitando aplicable la tesis que lieva como rubro:

“LICITACION PUBLICA. EL CUMPLIMIENTO DE SUS BASES ES REQUISJ’TO INDISPENSABLE PARA ANALIZAR
LAS OFERTAS Y ADJUDICAR EL CONTRATO RESPECTIVO.

De acuerdo a fo que establece el articulo 134 constitucional, la celebracion de los contratos de obra publica, esta
precedida de un procedimiento especifico que, ademas de constitulr un requisita legal para la formacion del acuerdo
confractual, servira para seleccionar a su confraparte. A dicho procedimiento se fe denomina “licitacion”, pues a través
de él, la administracion publica (federal, estatal o municipal), elige a la persona fisica ¢ moral, que Ie ofrece las
condiciones mas convenientes en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad, eficiencia, eficacia y honradez,
para celebrar un contrato determinado y, para ello hace un lfamado a los particulares de manera impersonal o personal,
para que formulen sus ofertas a fin de flevar a cabo Ia contratacion. En base a dicho precepto constifucional, en México
las licitaciones son de tipo publico. Segun la doctrina, fa licitacién pUblica constituye un procedimiento mediante ef cual
la administracion publica selecciona a una persona fisica 0 moral, para que realice la consitruccion, conservacion,
mantenimiento, reparacion o demdclicion de un bien inmueble o mueble en beneficio del interés general y, que consiste
en una invitacion dirigida a fodos ios interesados para que sujetandose a las bases establecidas presenten sus ofertas
y de ellas seleccionar a la mas conveniente. Los principios que rigen a dicha licitacion y las etapas que infegran su
procedimiento, de acuerdo a la doctrina son los siguientes. Los principios a saber son cuatro: a) concurrencia, que se
refiere a la participacién de un gran nimero de oferentes; b} igualdad, que consiste en que dentro del procedimiento de
licitacion no debe haber discriminaciones o tolerancias que favarezcan a uno de los oferentes en perjuicio de los olros;
¢) publicidad, que implica la posibilidad de que los interesados conozcan todo Iq relativo a la licitacion correspondiente,
desde ef flamado a formular ofertas hasta sus efapas conclusivas; y, d) oposicion o contradiceion, que radica en la
impugnacion de las ofertas y defensas de las mismas. Las etapas qgue integran su procedimiento se dividen en siete: 1,
La existencia de una partida presupuestaria por parte de la administracion pubfica; 2. La elaboracién de fas bases o
pliego de condiciones, en donde se defalle la coniraprestacin requerida. Las bases o pliege de condiciones
consiifuyen un conjunto de clausulas preparadas unilateralmente por la administracion piblica, destinadas tanto a la
formulacion del contralo a celebrar como a su ejecucion, ya que detallan en forma circunstanciada el objeto del
contrato, su regulacion juridica y los derechos y obligaciones de las partes, es decir, incluyen por un ladd condiciones
especfficas de tipo juridico, técnico y econdmico, 1as cuales se -traducen en verdaderas disposiciones juridicas
reglamentarias en cuanto a que regufan el procedimiento licitatorio en si, y por otro lado, incluyen clausulas especiales
que constituyen disposiciones especificas, de naturaleza contractual, refalivas a los derechos y obligaciones del
corvocante, oferentes y adjudicatarios. Ademas, las bases de foda ficitacion producen efectos furidicos propios, en
cuanto que el drgano licitante no puede modificarlas después de haber efectuade el lamado a la licitacion, sino dentro
de ciertos limites, pero no podra hacerlo, bajo. ninguna circunstancia, una vez iniciado el acio de apertura de ofertas.
Asimismo, las bases obligan a los oferentes hasta el momento en que son descarfadas o desechadas sus propuestas,
y siguer obligando al adjudicatario, con el contrato mismo, por lo que su modificacion o violacion, seria una infraccion
al confrato que se fleque a firmar, ya que las bases de la licitacion son la fuente principal del derecho y obligaciones de
fa adminisfracion y de sus confralistas, y por eflo sus reglas deben cumplirse estrictamente, en cumplimiento al principioc
pacta sunt servanda. En sintesis las bases son fas condiciones o clausulas necesarias para reguiar tanto el
procedimiento de ficitacion como el contrato de adjudicacion de la obra y que los Organos licitantes tienen amplia
facuitad para imponerifas. 3. La publicacion de la convocatoria. Esta fase es de tal importancia, ya que a través de elfa
se hace la invitacion & las personas fisicas o morales que puedan estar interesadas en realizar la obra a licitar y debe
hacerse en ef Diario Oficial de la Federacion y en un periddico privado de mayor circulacion en ef pais, asi como en uno
de la entidad federativa, en donde se levara a cabo la obra piblica. 4. Presenfacion de ofertas. En esta fase los
inferesados que satisfagan los términos de la convocaloria respectiva fendran derecho a presentar sus proposiciones y,
para elflo deberan fener culdado en su preparacion, va que de fa redaccion, confeccién y presentacion de ia oferfa,
depende que sea aceptada. Las oferfas deben reunir tres requisifos a saber: a) subjefivos, que se refieren a la
capacidad juridica para coniratar de la persona que presenta la oferia; b) objelives, que se refieren al contenido de ia
oferta, de acuerdo a lo que establecen las bases; y, ¢} formales, que se refieren a la confeccidn de la oferta, misma que
debe ser en forma escrita, firmada, clara e incondicionada, secreta y debe ser presenfada en e lugar y fecha que se
haya indicado en la convocatoria. 5. Aperlura de ofertas. En ella, como.su nombre lo indica, se.procedera a la apertura
de los sobres que contienen las ofertas de los parficipantes y se daran a conocer las propuestas que se desechen por
no cubrir con la documentacion o requisitos exigidos en las bases de licitacion, levaniando al efecto un acta
circunstanciada de lo que suceda en eslg fase de la licitacion, en la que se dara a conocer fa fecha en que se conocers
| fallo respectivo. 6. Adjudicacion, es g acto por el cual el drgano estatal licitante, determina cudl de ias propuestas es
fa mas ventajosa o convenienfe pagd la adminisfracion publica. Previa a la adjudicacion, el érgano convacante, debera
realizar un dictamen téchi 11 gehde debera considerar los requisitos cuantitativos y cualitativos de los oferentes, a fin
de determinar cual de el Jr/e las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la convocante; y, 7.
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Perfeccionamiento del contrato, gue es fa Gifima fase del procedimiento de licitacion, en donde una vez que se conozeca
ef nombre de la persona ganadora, el érgano licitante como el adjudicatario procederan a formalizar o perfeccionar ef
contrato respectivo. Luego, de acuerdo a las anteriores efapas del procedimientc de licitacion, la fase mas importante
de este, es la elaboracion de las bases o pliego de condiciones, ya que como se indicéd en parrafos anteriores, son ia
fuente principal del derecho y obligaciones de la administracion pablica y de sus contratantes, v por ello sus reglas o
ciausulas deben cumplirse estrictamente, de manera que su violacion o modificacion desplés de la presentacion de las
ofértas, implicarfa una viclacién al conirato que se llegue a firmar, por lo que el organismo o dependencia licitante, al
examinar y evaluar todo el procedimiento de la licitacion publica, deberd revisar como una obligacion primaria e
ineludible los reguisitos de forma, que son esencia vy sustancia del contrato que se llegue a concretar, es decir, deberg
verificar si los oferentes cubrieron con cada uno de los requisitos que se fijaron en las bases y si dicho procedimiento
fue seguido en fodas sus efapas sin infraccidn alguna al mismo, pues sdio de esa manera se puede lograr que el
contrato respectivo no este viciado de origen, ya que de existir irregularidades en el procedimiento o incumplimiento de
fas bases de la licitacion por otra parte de alguno de los oferentes, sin que el drgano convocante las tome en cuenta, no
obstante su evidencia o trascendencia, y adjudique el conirato al oferente infractor, tanfo el licitante como el oferente
ganador infringirian el principio, no sélo ya de derecho administrativo derivado de la naturaleza de los contratos
adminisirativos, consistentes en el pacta sunf servanda, sinc fambién por acatamiento a fa ley administrativa (Ley de
Obras Publicas y su Reglamento), viciando de esa forma el contrato respectivo; por tanto, el organismo convocante al
adjudicar un contrato de obra pGblica, siempre debe verificar en principio los requisifos de forma para gue después
analice fas propuestas en cuanto a su contenido o fondo, todo elio conforme a las reglas que se hayan fijado en las
bases o pliego de condiciones de la licitacion.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparc en revision 1283/94. EMACO, S.A. de C.V. 14 de julio de 1994. Mayoria de volos. Ponenle: Genaro David
Gongora Pimentel, Secretario: Jacinto Juarez Rosas.

Ahora bien, en atencion a lo que refiere la empresa impetrante en su escrito de inconformidad en el
sentido de que: “V.a.1.3. Por lo planteado en los dos incisos anteriores, Cyo Chemical, S.A. de C.V,,
para el caso del renglén 25 (partida 25} oferté una descripcion que no corresponde a la descripeion dei
Cuadro Basico Institucional para la clave 350 459 0062 02 01.” “V.a.1.4. La descripcion que Cyo
Chemical, S5.A. de C.V., oferfo para ef caso del renglon 25 (partida 25) es la descripcion de la clave
350 459 0062 00 01 del Cuadro Basico Instifucional (segun el portal de transparencia del IMSS) y no
la descripcion de la ¢lave 350 459 0062 02 01, por lo que a todas luces Cyo Chemical, S..A de C.V.,
oferté una descripcion diversa a la descripcion de la 350 459 0062 02 01%, al respecto es de precisarse
que lo que debe observarse es io requerido en la Convocatoria, toda vez que asi Io requirio la
convocante v no establecid que para la descripcion y clave debian remitirse al cuadro basico o a una
pagina del IMSS, sino que claramente establecid que se apegaran al anexo 3, [o que en la caso
acontecid; ahora bien, si lo le causa afectacion es el que la convocante no requirié en apego al cuadro
basico o la pagina electrénica que cita, se tiene que el acto que impugna que es el Fallo Licitatorio, es
el evento donde se da a conocer las proposiciones que se desecharon, expresando las razones
legales, técnicas o econdmicas que susientan tal determinacion, asi como las propuestas que
resultaron solventes, por observar lo solicitado en las bases contenidas en la convocatoria y 1a Ley de
la materia, lo anterior en, términos de io dispuesto en el articulo 37 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico que sefiala en su parte conducente lo siguiente: —-—--

“Articulo 37. La convocante emitird un fallo, el cual debera contener lo siguiente:
I. La relacion de ficitantes cuyas proposiciones se desecharon, expresando. todas las razones legales, técnicas o economicas
gue sustentan tal deferminacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso se incumpla; ’

Il La relacion de licitantes cuyas proposigiones resultaron solventes, describiende en lo general dichas proposiciones. Se
presumira la solvencia de fas propcwsicr;())e,?;G cuando no se sefiale expresamente incumplimiento alguno;

" En caso de que se determin ue/ i/;;’r'ecfo de una propesicién no es aceptable o no es conveniente, se deberd anexar copia
de la investigacion de preciossBalizada o del calculo correspondiente;

(0
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V. Nombre del o los licitantes a quien se adjudica el contrato, indicando las razones que motivaron fa adjudicacién, de actierdo
& los criterios previstos en la convocatoria, asi como la indicacion de la o las partidas, los concepios y monfos asignados a cada
licitante; -

V. Fecha, lugar y hora para la firma del contrato, la presentacion de garantias y, en su caso, la enfrega de anticipos, y

VI. Nombre, cargo y firma del servidor piblico que lo emite, sefialando sus facultades de acuerdo con los ordenamientos
Juridicos que- rfjan a la convocante. Indicaré también ¢ nombre y cargo de los responsables de la evaiuacion de las
proposiciones.

En caso de que se declare desleria la licitacion o alguna partida, se sefialardn en el fallo las razones que lo motivaron.

En el fallo no se deberd incluir informacion reservada o confidencial, en los términos de las disposiciones aplicables.

Cuando fa licitacion sea presencial o mixta, se dara a conocer el fallo de fa misma en junta publica a la que libremente podran
asistir los licitantes que hubieran presentado proposicién, entregandoseles copia de! mismo y levantandose ef acta respectiva.
Asimismo, ef contenido del fallo se difundira a través de CompraNet el mismo dia en que se emita. A los licitantes que no hayan
asistido a la junta publica, se les enviard por correo electrdnico un aviso informandoles que el acta del fallo se encuentra a su
disposicion en CompraNet. '

En las licitaciones electronicas y para el caso de los ficifanfes que enviaron sus proposiciones por ese medio en las licitaciones
mixtas, el fallo, para efectos de su nofificacion, se dara a conocer a través de CompraNet el mismo dia en que se celebre fa
Junta publica. A los licitantes se les enviara por correo electrénico un aviso informandoles que ef acta del fallo se encuentra a su
disposicion en CompraNet. ’

Con Iz notificacion dei faifo por el que se adiudica el contrato, las obligaciones derivadas de éste serdn exigibles, sin perjuicio de
la obligacion de las partes de firmario en la fecha y términos sefialados en el fallo.”

Contra el fallo no procederg recurso alguno; sin embargo procedera la inconformidad en términos del Tiulo Sexto, Capifulo
Primero de esta Ley. ’

Cuando se advierta en el faflo la existencia de un error arifmético, mecanografico o de cualquier ofra naluraleza, que no afecte
el resultade de la evaluacion realizada por la convocante, dentro de fos cinco dias habiles siguienfes a su notificacion y siempre
que no se haya firmado el conirato, el titular del area responsable de! procedimiento de contratacion procedera a su correccion,
con la infervencion de su superior jerarquico, aclarando o rectificando el mismo, medianfe el acta administrativa
correspondiente, en la que se haran conslar los molivos que lo originaron y las razones que sustentan su enmienda, hecho que
se notificara a los licitantes que hubieran participado en el procedimiento de confratacion, remitiendo copia de fa misma al
érgano internc de control denirc de jos cinco dias habiles posteriores a Ja fecha de su firma.

Si el error cometido en el fallo no fuera susceptible de correccion conforme a lo dispuesto en el parrafo anterior, el servidor
publico responsable daré vista de inmediato al 6rgane irferno de control, a efecio de que, previa intervencion de oficio, se
emitan las directrices para su reposicion.

Luego entonces el argumento que ventila la empresa impetrante en su escrite de inconformidad no es
propio de lo que se debe conocer en el acto de fallo de un procedimiento de contratacion, que es el
acto gue esta impugnandoe 1a empresa HOLIDAY DE MEXICO, S.A. de C.V., considerando que en el
se da a conocer el resultado de la evaluacidn de propuestas atendiendo a lo requerido en [a
Convocatoria y las manifestaciones hechas valer por la referida empresa van encaminadas a aspectos
propios de las bases de la convocatoria, al sefialar que a la empresa CYO CHEMICAL, S.A de C.V,,
se le adjudico la clave 350 459 0062 02 01 cuya descripcion no concuerda con la clave demandada,
sin embargo como se sefiald lineas arriba, la empresa CYO CHEMICAL, S A. de C.V,, ofertd y se ie
adjudicd la clave 350 459 0062 02 (1 cuya descripcion quedo asentada en el anexo 3 de las bases de
la convocatoria, transcrito anferiormente. Por lo que si la empresa inconforme de acuerdo a sus
planteamientos efectuados en su escrito de fecha 18 de abril de 2010, consideraba que la descripcion
la clave 350 459 0062 02 0¥ contenida en el Anexo 3 no correspondia con la descripcion de fa
lave establecida en el ro basico, tuvo gque hacer valer dichas manifestaciones en una
inconformidad contra la £op¥ocatoria y junta de aclaraciones de fecha 29 de marzo de 2010, lo que en
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la especie no acontecid; consintiendo en consecuencia la forma y términos en que se licitd la clave
controvertida, mas adn porque la empresa HOLIDAY DE MEXICO, S.A. de C.V., en el Acta de la Junta
Aclaratoria que obra visible a fojas 086 a fa 089 del expediente en que se actua, no hizo
pronunciamiento al respecto, segin se advierte en los términos siguientes:

"ACTA CORRESPONDIENTE A LA PRIMERA Y UNICA JUNTA DE ACLARACION A LA CONVOCATORIA DE LA
LICITACION PUBLICA NACIONAL NUMERQ 00641214-004-10

EN LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, SIENDO LAS 11:00 HORAS DEL DIA 29 DE MARZO DEL ANO 2010

DECONFORMIDAD CON EL ART. 33 BIS 4TQ. PARRAFO DELAL A A S S P SE RECIBIERON PREGUNTAS POR PARTE
DE LOS PROVEEDORES CYOQ CHEMICAL, 5.A. DE C.V. Y DIMEX INDUSTRIAL, S.A. DE C.V.,, LAS CUALES SE
RELACIONAN A CONTINUACION.

CUARTO .- POSTERIORMENTE SE DIO LECTURA A LAS PREGUNTAS FORMULADAS POR LOS LICITANTES Y LAS
RESPUESTAS DE LA CONVOCANTE.

LICITANTE - 1.- CYO CHEMICAL, S.A. DEC.V.

PREGUNTA 1.-

LA CONVOCANTE HA COMPRADO CON NORMA MEXICANA Y A LICITANTES CERTIFICADOS POR
ORGANISMOS DE TERCERA PARTE ANTE LA EMA. ;PARA ESTA LiCITACiON SE COMPRARA BAJO LAS
MISMAS CONDICIONES DE CERTIFICACIGN YACREDITACION’?

RE&ESPUESTA 1.-

ES CORRECTO

PREGUNTA 2.-

PARTIDAS 1, 25, 26, 27, 31, 34, 37, 38, 40, 41, PARA ESTAS PARTIDAS QUE PERTENECEN AL GRUPO 350
ARTICULOS Y PRODUCTOS QUIMICOS DE ASEQ Y QUE CUENTAN CON CERTIFICADO DE PRODUCTO
EMITIDO POR ORGANISMQS DE TERCERA PARTE ACREDITADOS ANTE LA EMA EN CUMPLIMIENTO DE LA
NORMA MEXICANA VIGENTE, NO SE REQUERIRA LA PRESENTACION DE MUESTRAS. ;ESTO ES CORRECTO?

RESPUESTA 2

NO ES CORRECTO, SE REQUIERE QUE PRESENTEN MUESTRA

PREGUNTA 3.-

PARTIDAS 7, 10, 31, 33, PARA ESTAS PARTIDAS LA CONVOCANTE ACEPTARA LA PRESENTACION DE
MUESTRAS REPRESENTATIVAS. ;ESTO ES CORRECTO?

RESPUESTA 3

NO SE ACEPTAN MUESTRAS REPRESENTATIVAS |

PREGUNTA 4.-

LA CONVOCANTE ACEPTARA QUE LAS MUESTRAS SEAN ENTREGADAS DESDE EL DIA 25 DE MARZO DEL:
2010. ;ESTO ES CORRECTO?

RESPUESTA 4

SE DEBERAN ENTREGAR EL DIA 05 DE ABRIL DEL 2010, PREVIO A LA PRESENTACION DE PROPUESTAS
ANTES DE LAS 11:00 HORAS, EN LA COORDIANCION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTCO DE LA
DELEGACION SUR DEL D.F.

PREGUNTA 5.-

1.1 DESCRIPCION, UNIDAD Y CANTIDAD

DICE TIPO DE LICITACION : MIXTA

FORMA DE PRESENTACION DE LAS PROPOSICIONES: PRESENCIAL O ELECTRONICA,

SE SOLICITA A LA CONVOCANTE ESRECIFIQUE SE ESTA LICITACION PODRA PRESENTARSE A TRAVES DE
MEDICS REMOTOS DE LICITACION ELECTRONICA (FIRMA ELECTRONICA) O SFRA NECESARIO DE FORMA
PRESENCIAL.

RESPUESTA §5.-

LA PRESENTE LICITACION ESTA CONVOCADA BAJO EL AMPARC DEL ARTICULO 26 BiS FRACCION Hi, DELA
LAASSP. LA CUAL REFIERE QUE LOS LICITANTES, A SU ELECCION, PODRAN PARTICIPAR £N -FORMA
PRESENCIAL O ELECTRONICA EN LA G LAS JUNTAS DE ACLARACIONES, ACTG DE PRESENTACION Y
APERTURA DE PROPOSICIONES Y EL ACTO DE FALLO

LICITANTE.- 2.- DIMEX INDUSTRIAL, S.A. DE C.V.

a

PREGUNTA 1.-

EN ESTE PUNT] 7 © SOLICITAN COFIA DEL 1SO 9000 YA QUE EN ALGUNAS PARTIDAS SE REQUIERE
PRESE@?"AR PIA DEL MISMO. EN ESTA CONVOCATORIA NO LO SOLICITAN Y CUAL ES Fi MOTIVC

RESPUESTA 1.-

DEBIFO A UE EXISTEN ORGANISMOS DE CERTIFICACION ACREDITADAS COMO LOS SIGUIENTES:
TITHTO MEXICANO DE NORMALIZACION Y CERTIFICACION (IMNC)

/

/
/
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LICITANTE - 2- DIMEX INDUSTRIAL, S.A. DE C.V.
2.- SOCIEDAD MEXICANA DE NORMALIZACION Y CERTIFICACION (NORMEX)}
3.- CENTRO DE NORMALIZACION Y CERTIFICACION DE PRODUCTOS (CNCP).
PREGUNTA 2. SOLICITAN ENTREGA DE MUESTRAS PARA TODOS LOS PRODUCTOS QUE SE COTIZEN, SE PUEDEN

ENTREGAR EL DIA 26 DE MARZO DEL AND EN CURSC O ES NECESARIO EL MISMC DIA DE LA APERTURA DE
PROPUESTAS TECNICO ECONOMICAS COMO LO INDICAN LAS BASES

RESPUESTA 2 SE DEBERAN ENTREGAR EL DIA 05 DE ABRIL DEL 2019, PREVIC A LA PRESENTACION DE PROPUESTAS
ANTES DE LAS 11:00 HORAS, EN LA COORDIANCION DE ABASTECIMIENTO Y EQUIPAMIENTO DE LA
DELEGACION SUR DEL D.F.

PREGUNTA 3.- PARTIDA 34, NO ESPECIFICAN EN LA DESCRIPCION QUE TIPO DE BASTON REQUIEREN Si £S5 DE MADERA O
METALICO )

RESPUESTA 3 MADERA

PREGUNTA 4.- PARTIDA 40, NO ESPECIFICAN EN LA DESCRIPCION QUE TIPO DE BASTON REQUIEREN S/ ES DE MADERA O
METALICO

RESPUESTA 4 MADERA

PREGUNTA 5.- PARTIDA 41, NO ESPECIFICA EN LA DESCRIPCION QUE TIPO DE BASTON REQUIEREN 5! ES DE MADERA O
METALICO

RESPUESTA 5 MADERA

OBSERVACIONES

QUINTO.- ACTQ SEGUIDO, SE INVITO AL REPRESENTANTE DE 1 OS LICITANTES, A RUBRICAR LAS PREGUNTAS
FORMULADAS POR [.OS LICITANTES....”

. Advirtiéndose que l[a empresa inconforme no realizd argumento algund relacionado con el hecho de
que la descripcion de la clave 350 458 0062 02 01 contenida en el anexc 3 de [a convocatoria no
correspondia con la clave demandada en el cuadro basico, o que deja ver el consentimiento de la
empresa accionante con la forma y términos en que se salicito la descripcion de la clave en comento,
tan es asi que elabord su oferta de la clave 350 459 0062 02 01 para participar en la licitacion que por
esta via impugna, igual que la empresa CYO CHEMICAL, S.A. de C.V., es decir, considerando la
descripcion contenida en el anexo 3 de las bases de la cenvocatoria de la licitacion de mérito, siendo
ssta la siguiente: GUANTES DE HULE LATEX DEL NUMERO 8, COLOR ROJO, segln se advierte
del contenido en el Acta de Presentacion y Apertura de Propuestas Técnicas y Econémicas de la
Licitacion que nos ocupa de fecha 5 de abril de 2010 visible a fojas 090 a la 104 del expediente en que
se actia, la que se franscribe para efectos de mejor proveer en el presente asunto, en los términos
siguientes:

“ACTA DE PRESENTACION Y APERTURA DE PROPUESTAS TECNICAS ¥ ECONOMICAS DE LA LICITACION PUBLICA
NACIONAL MIXTA NUMEROQ 00641214-004-10. ..

EN LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL, SIENDO.LAS 11:060 HORAS DEL DIA 5 DE ABRIL DEL ANO 2010...

...SEXTO.- ACTO SEGUIDC, SE DIO LECTURA EN VOZ ALTA A LAS PROPOQSICIONES ECONOMICAS’DE LOS
LICITANTES, CUYO IMPORTE POR PARTICIPANTE Y PARTIDA, ANTES DE I.V.A., SE DETALLA A CONTINUACION -----—-

LICITANTE 1.- HOLIDAY DE MEXICO, S.A. DEC.V.
REN. |"6PD.| GEN. [ “ESP. |"DIF. |1 ¥AR. 1°: *» ‘1. “DESCRIPGION

551 350 | 456 | 0062 | 02 07 | GUANTES DE HULE [ATEX DET NUMERO 8, COLOR ROJO.

i

dvirtiéndose que la em @eﬁ;ﬁ/liOL!DAY DE MEXICO, S.A. de C.V., en ia licitacion que nos ocupa
ofertd la clave 350 Q062 02 01 observando la descripcién contenida en el anexo 3 de la

e _;”/
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convocatoria, empresa que no resulié con adjudicacion favorable respecto de la clave gue nos ocupa
en virtud de existir una propuesta solvente mas baja. En razdn de lo anterior, resulta incongruente que
la empresa promoverte haga valer como motivo de inconformidad gue a la empresa CYO CHEMICAL,
S.A. de C V., se le haya adjudicado una clave que no concuerda con la clave demandada, puesto que
en primer término la empresa ganadora observd la descripcion de la clave 350 459 0062 02 01
asentada en la convocatoria y segundo, la empresa impetrante ofertd la referida clave con la misma
descripcidn asentada en la propia convocatoria. :

Asi mismo por o que respecta a lo argumentado por la empresa hoy promovente en su escrifo de
inconformidad en el sentido de que: “... ef certificado con &l que pretendié dar cumplirniento con fa
Norma Oficial Mexicana, Norma Mexicana, Norma Infernacional o Especificacidon Técnica aplicable,
expedido por un Organismo de Cerfificacion acreditado por la EMA se encuentra ilegible, luego
entonces no se proporciond de manera clara la informacién requerida para las partidas sefialadas,
toda vez que la exagerada reduccion de la imagen digital de dicho certificado lo hace ifegible, y en
particular no se pueden leer ias fechas de vigencia de dicho certificado, el cual podria estar vencido,
sin embargo independienternente de si el referido cerfificado estaba vencido o no, la convocante no
debi6 haber dictaminado que dicha propuesta era solvenie, foda vez que no. contaba con los
elementos minimos para sustentar dicho dictamen, al ser el certificado Hegible...”, el mismo resulta
igualmente infundado en virtud de gue si bien es cierto como lo aduce la empresa inconforme que el
certificado que exhibié la empresa CYO CHEMICAL, S.A de C.V., junfo con su propuesta en
cumplimiento al punto 3.1 | de la convocatoria, en donde se requirio: “Copia def certificado que
acredite el cumplimiento con la Norma Oficial Mexicana, Norma Mexicana, Norma Internacional o
Especificacion Técnica aplicable, expedidc por un Organismo de Certificacion acreditado por la
EMA. El certificado debera estar vigente durante la vigencia del contrato; ...”, certificado que remitid
ta convocante con su Informe Circunstanciado que obra a fojas 147 del expediente en gque se actua,
del cual se aprecia que se encuentra reducide, lo cierto es que el mismo es iegible en cuanto a su
contenido y no como lo refiere la empresa inconforme .que el mismo no cuenta con los elementos
minimos para sustentar el dictamen técnico, lo anterior es asi en razon de que la empresa
promoverte no sefala cuales son esos elementos minimos que a su dicho son ilegibles y que no
contiene el referido certificado.

Por otra parte, es de establecerse que aun y cuando del certificado exhibide por la empresa CYO
CHEMICAL, S.A. de C.V,, no se alcanza a distinguir la fecha de terminacion del referido certificado,
como lo refiere la empresa inconforme, no menos cierlo s que esta Autoridad Administrativa
apoyandose en el instrumento denominado “lupa” constald que el certificado exhibido por la empresa
ganadora tiene una Fecha de Inicio 2009.06.08 v una Fecha de Terminaciénn 2012.06.08, 1o anterior
se corrobora con lo aducido por la convocante al rendir su informe circunstanciado de hechos en ¢
sentido de que: “... Asimismo def analisis del certificado se desprende que es legible y esta expedido
a favor de GUANTES VITEX, S.A. de C.V., conforme a la norma NMX-S-039-SCFI-2000, siendo su
fecha de inicio es 2009.06.08 y fecha de terminacion es 2012.06.08.” Luego enionces se tiene que
aun y cuando el certificado exhibido por la empresa CYO CHEMICAL, S.A. de C.V., e impreso por la
convocante para adjuntarlo a su informe circunstanciado, no es legible a simple vista en cuanto a su
fecha de terminacion, lo cierto es que esta autoridad administrativa para esclarecer la verdad de ios
hechos se apoyé en el instrumento denominado “lupa”, aunado a que para llegar a la verdad de los
hechos esta Autoridad Administrativa solicitd a la convocante, remitiera el archivo electronico con oz
cual la empresa CYO CHEMICAL, S.A. de C.V., habia exhibido la documental consistente en el
ceftificado que acredite ef cumplimiento con la Norma Oficial Mexicana, Norma Mexicana, Norma
nternacionat o Egpecificacion Técnica aplicable, expedido por un Organismo de Certificacion
acreditado por , ¥ en atencion a dicha solicitud fue remitido el referido certificado, el cual se
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Documental a la que se le concede valor probatorio, en atencién a gue con ka misma se acredita que
ta fecha de inicio del certificado transcrito lineas arriba es 2009.06.08 y la fecha de terminacion es
2012.06.08, por lo tanto las manifestaciones hechas valer por la empresa HOLIDAY DE MEXICO, S.A.
de C.V., deviene de infundadas, lo anterior en virtud de haberse acreditado que el certificado exhibido
por la empresa CYO CHEMICAL, S.A. de C.V, junto con su propuesta se encuentra vigente,
allegandose esta Autoridad Administrativa de los elementos de prueba necesarios para liegar a la
verdad de los hechos; en este orden de ideas los argumentos expuesto por la empresa accionante
resultan infundados de acuerdo a las consideraciones expuestas con anterioridad.

Por dltimo y respecte a la manifestacion de inconformidad hecha valer por la empresa HOLIDAY DE
MEXICOQO, §.A. de C.V,, en el sentido de que: “... fa empresa GENERAL DE MAQUINARIA TEC MAC,
S.A. de C.V., es quien debid haber resultado con adjudicacion respecto de las partidas 25 clave 350
4589 0062 02 01 y 26 clave 350 459 Q070 02 01, ya que oferto el precio mas bajo, esto es asi en razon
de que oferté $0.00, por lo tanto se le debieron de adjudicar las referidas claves y no asi a la empresa
CYO CHEMICAL, S.A. de C.V.", el mismo carece de eficacia juridica para declarar la nulidad del Acto
de Fallo que por esta via se impugna, en atencicn a ‘que si bien es cierto del contenido del Acta de
Presentacidn y Apertura de Propuestas Técnicas y Econdmicas de la Licitacién que nos ocupa de
fecha 5 de abril de 2010 visibles a fojas 90 a la 104 del expediente en que se actiia, se observa que la
empresa GENERAL DE MAQUINARIA TEC MAC, S.A. de C.V,, presentd formato que contiene las
claves controvertidas, segin se advierte en los términos siguientes:

“ACTA DE PRESENTACION Y APERTURA DE PROPUESTAS TECNICAS Y ECONOMICAS DE LA LICITACION
PUBLICA NACIONAL MIXTA NUMERQO 00641214-004-10. ..

EN LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITC FEDERAL, SIENDO LAS 11:00 HORAS DEL DiA 5 DF ABRIL DEL ANO
2010...

...SEXTO.- ACTO SEGUIDO, SE DIO LECTURA EN VOZ ALTA A LAS PROPOSICIONES ECONOMICAS DE. LOS
LICITANTES, CUYO IMPORTE POR PARTICIPANTE Y  PARTIDA, ANTES DE VA, SE DETALLA A
CONTINUACION

PARTICIPANTE 7.- EL

0

ECTRONICO: GENERAL DE MAQUINARIA TEC MAC, S.A. DE C.V
S TDIF. | VAR |DESCRIPCION - - .- : ... |RFE &

- PRECIO. .
UNITARIE

REN: { G

& i

s 5ot s b ol fie s o] E i Z

GUANTES DE PROTECCION CONTEA | GUANTES ALTEX, S.A. DE

SUSTANCIAS QUIMICAS. CLASE | ooV

(HULE NATURAL O SINTETICO}, TIPC B
(USO  GENERAL) SUBTIPOS 1,2,3
(RESISTENTE A ACIDOS MINERALES,
ACIDOS ORGANICOS Y ALCALIS),
TALLA 8 (M} LARGO TOTAL 279
MILIMETROS, ESPESOR | (0, 46 A 0.75
MILIMETR

251 350 459 | 0062 | 02

50.00

26| 350 | 459 |oo7a| 03 | 07 | GUANTES DE PROTECCION CONTRA| GUANTES ALTEX S.A DE 50.00
. SUSTANCIAS QUIMICAS, CLASE | c.v.

(HULE NATURAL G SINTETICO}, TIPG B

(USO GENERAL) SUBTIPOS 1.2.3

(RESISTENTE A ACIDOS MINERALELS,

ACIDOS ORGANICOS Y ALCALIS),

TALLA & (Gl LARGO TOTAL 279
/ MILIMETROS, ESPESOR | (O, 46 A 0,75
/ MILIME

B
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Mas cierto es que la empresa GENERAL DE MAQUINARIA TEC MAC, S.A. de C.V., no oferté las
claves 350.459.0062.02.01 y 350.459.0070.02.01, ya gue aun y cuando del Acto de Presentacion y
Apertura de Propuestas de la Licitacion que nos ocupa, se desprende que asentd para las claves
impugnadas $0.00, lo cierto es que no puede considerarse como una oferta, maxime si como lo refiere
la convocante en su informe circunstanciado de hechos que la empresa denominada GENERAL DE
MAQUINARIA TEC MAC, S.A. de CV., no presento documentales correspondientes a las claves
350.459.0062.02.01 y 350.459.0070.02.01, razdn por la cual se considera que no las cotizo. -~

Por lo que de fodo lo antes analizado y valorado por esta Autoridad Administrativa se advierte que Ia

Convocante llevo a cabo la evaluacion cualitativa de las partidas 25 y 26, las cuales fueron aprobadas -

técnicamente y econdmicamente, a favor de la empresa CYO CHEMICAL, S.A. de C.V,, en virtud de
haber dado cumplimiento a todos y cada uno de los requisitos solicitados en la Convocatoria,
evaluacion que se llevo a cabo observando los criterios de evaluacion establecidos en [a propia
. Convocatoria contemplados en los numerales 8, 8.1, 8.2 y 8.3, lo que se trascriben para pronta
referencia.

8. CRITERIOS PARA LA EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES Y ADJUDICACION DE LOS CONTRATOS.

Los criterios que aplicarén el drea solicifante y/o técnica para evaluar las proposiciones, se hasaran en la informacion
documental presentada por los licitantes conforme al Anexo Niamero 2 (dos), el cual forma parfe de las presentes
bases, observando para eifo lo previsto en el artfculc 36 en lo relativo al criterio binario y 36 Bis, fraccion Hl, de la
LAASSP.

La evaluacidon se realizard comparando entre si, en forma equivalents, fodas las condiciones ofrecidas explicitamente
por los licitanies.

No serdn objeto de evaluacion, las condiciones establecidas por la convecante, que fengan como propésitoe facilitar la
presentacion de las proposiciones Vy agilizar los actos de la licitacion, asi como cualguier olro requisifo cuyo
incumplimiento, por si mismo, no afecte fa soivencia de fas propuestas.

En fratandose de los documentos o manifiestos presentados bajo protesta de decir verdad, de conformidad con lo
previsto en el articulo 30, penultimo pérrafo del Reglamenio de la LAASSP, se verificaré que dichos documenios
cumplan con los requisifos solicitados.

No se consideraran las proposiciones, cuando no cofice la fotalidad de fos bienes requeridos por partida,

8.1. EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES TECNICAS.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 36, de la LAASSP, se procederd a evaluar fécnicamente al menos las
dos propos:crones cuyo precio resulte ser mas bajo, de no resulfar ¢stas solventes, se proceo’era a la evaluacion de las
que fes sigan en precio.

Para efectos de la evaluacion, se tormaran en consideracion los criferios siguientes:

» Se verificara que incluyan la informacion, fos documentos y los requisitos soficitados en fas bases.

s Se verfficara documentaimente que los bienes ofertados, cumplan con las especificaciones fécnicas y requisifos
soiicitados en estas bases, asi como con aguelfos que resulten de la junta de aclaraciones.

« Se verflicara la congruencia d

talogos e instructivos que presenten los licitantes con Io ofertado en la propuesta
técnica. .

{nd
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* Se verificaré el cumplimiento de la propuesta técnica, conforme a los requisitos establecidos en el numeral 3.3, de las
bases de esta Convocaloria.

« La evaluacion se hara sobre la descripcion de la clave que corresponda a la contenida en el Catalogo de Articuios
vigente.

8.2. EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES ECONOMICAS.

Se analizaran los precios ofertados por los licitantes, y las operaciones aritméticas con objeto de verificar el importe total
de los bienes ofertados, conforme a los dafos contenidos en su propuesta econdmica (Anexo Once (11), de las
presentes bases. :

v

8.3. CRITERIOS DE ADJUDICACION DE 1.0S CONTRATOS.

El contrato sera adjudicado al licitante cuya oferta resulfe solvente porque cumple, conforme a los criferios de evailuacion
establecidos, con los requisifos legales, técnicos y econdmicos de las presentes bases y que garanticen el cumplimiento
de las obligaciones respectivas.

Si resultare que dos o mas proposiciones son solventes porque safisfacen la totafidad de los requerimientos solicitados
por la convocante, el contrato se adjudicara a quien presente la proposicidn cuyo precio sea ef mas bajo, siempre y
cuando esfe resulfe conveniente. L.os precios oferfados que se encueniren por debajo del precio conveniente, podran
ser desechados por la convocante.”

En caso de existir igualdad de condiciones se dara preferencia a aquellas personas que integren el sector de MIPYMES
nacionales. De existir empate enire personas de dicho secfor, la adjudicacion se efectuara a favor del licitante que
resulte ganador en términos del articulo 44 dei Reglamento de la LAASSP.

De no actualizarse los supuesfos del parrafo anterfor, sf derivado de la evaluacion economica de las proposiciones, se
desprende ef empate en cuanto a precios ofertados por dos o mas licitanfes, se procedera a ilevar a cabo el sotteo
manual por insaculacion a fin de exiraer el boleto del licitanie ganador, conforme a o dispuesto en el arficulo 44 dei
Reglamento de la LAASSP.

Numerales de la Convocatoria Licitacion que nos ocupa de Ia que se advierte que la evaiuacion de las
proposiciones, se basaran en la informacidn documental presentada por los Licitantes, obsefvando
para ello lo previsto en el articulo 36 y 36 bis de la Ley de la materia, lo que en la especie acontecio en
virtud de que la Convocante realizd [a evaluacion cualitativa con los documentos que integraban las
propuestas, y la verificacion de la calidad de ios bienes ofertados con las muestras que se solicitaron
para tal efecto, luego entonces la Convocante al haber aprobado las partidas 25 y 26 de la empresa
CYQO CHEMICAL, S..A de C.V,, en el Acto de Fallo de la Licitacidon que nos ocupa, se ajusto a la
normatividad que rige a la materia, lo anterior de acuerdo a lo expuesto lineas arriba.

En este orden de ideas se colige que el Area Convocante con su actuacion garantizé al Estado las
mejores condiciones dispenibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas
circunstancias pertinentes de conformidad con lo dispuesto en el articulo 134 Constitucional y 26 de su
Ley Reglamentaria aplicable al caso, que a la letra disponen:

Articulo 134.- Las adquisiciones, arrendamientos y enajenaciones de fodo fipo de bienes, prestacion de servicios de cualquier
naluraleza y fa contratacion de obra que realicen, se adjudicaran o lievaran a cabo a través de licitaciones publicas medianie
convaocatoria publica para que libremente se presenten proposiciones solventes en sobre cerrado, que sera abierto
publicamente, a fin de asegurar al Fslado las mejores condiciones disponibles en cuanfo a precio, calidad, financiamiento,
oportunidad y demas circunstancias pertinente,

YArticulo 26.- Las adquisiciones, arpéndafritentos y servicios se adjudicaran, por regla general, a través de ficifaciones publicas,
mediante convocatoria publica, pafa libremente se presenfen proposiciones, sclventes en sobre cerrado, que sera al_):erfo
publicamente, a fin de asequigt al-Estado las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento,
P ,»f
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oportunidad, crecimiento econémico, generacion de empleo, eficiencia energética, uso responsable del agua, optimizacién y uso
sugtentable de los recursos, asi como la proteccion al medic ambiente y demas circunstancias pertinentes, de acuerdo con lo
que esfablece ia presente Ley.”

Por fo que hace al desahogo del derecho de audiencia otorgado a la empresa CYO CHEMICAL, S.A.
DE C.V. que resuité como tercero perjudicado con motivo de la inconformidad que nos ocupa, esta
Autoridad Administrativa considerd los argumentos hechos valer, los cuales confirman el sentido en
gue se emite la presente resolucion.

Por lo que hace al desahogo de alegatos otorgado a la empresa HOLIDAY DE MEXICO, S.A. de C.V.,
esia Autoridad Administrativa igualmente considerd sus argumentos los cuales no varian el sentido en
gue se emite la presente resolucidn.

Por o que hace al desahogo de alegatos otorgado a la empresa CYO CHEMICAL, S A.de C.V.,ensu
caracter de tercero perjudicado, se le tiene por precluido su derecho que tuvo para hacerlo valer, con
fundamento en el articule 288 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria
en el presente procedimiento administrativo, por disposicidn del precepto 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pablice, ioda vez que de autos se advierte que
no obra constancia alguna al respecio, no obstante haber sido debidamente notificadas. -——-—-—-—-

For lo expuesto, fundado y motivado, con los preceptos juridicos invocados, es de resolverse v sej--------—-—-

~

RESUELVE

PRIMERO.- La empresa inconforme no acredité. fos extremos de su accidn y la Convocante justificd sus

excepeiones y defensas hechas valer

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 74 fraccion |l de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y

Servicios del Sector Plblico, y de acuerdo a lo analizado y valorado en el Considerando V
de la presente Resolucion, esta Area de Responsabilidades del (')Argano Internc de Control
en el Instituto Mexicano del Seguro Social, determina infundados los motivos de
inconformidad expuestos en el escrito interpuesto por la C. MARIA DE LOS ANGELES
MAYA GARIBAY, Apcderado legal de la empresa HOLIDAY DE MEXICO, S.A. de C.V,,
contra actos de la Coordinacion de Abastecimienta y Equipamiento de la Delegacion Sur

del Distrito Federal del citado Instifuto, derivados de la Licitacion Publica Nacional No.

- 00641214-004-10, celebrada para la Adquisicion de articulos y quimicos de aseo,
- especificamente respecto de las partidas 25 clave 350.459.0062. 02 01 y 26 clave

350.459.0070 02 01

TERCERO.-, La presente Resolucion puede ser impugnada por el hoy inconforme, asi como por fa

empresa CYQ CHEMICAL, S.A. de C.V., en su caracter de tercero perjudicado, en
términos de! articulo 74A4ltimo parrafo de la Ley de Adguisiciones, Areéndamientos y
f Pliblico, mediante el recurso de Revisidn que establece el Titulo
sto, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativg--—-----—---—---

73
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CUARTO.- Archivese en estos términos el expediente en que se actGa, como asunto total y
definitivamente concluido para todos los efectos legales a que haya lugar.----——---—----—-

Asi fo resolvio y firma el C. Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en el
Instituto Mexicano del Seguro Social.~ NOTIFIQUESE.

RDO J. VIESCA DE LA GARZA

PARA: C. MARIA DE L.OS ANGELES MAYAGARIBAY- APODERADO LEGAL DE LA EMPRESA HOLIDAY DE MEXICO, $.A. DE C.V., CALLE
MOLINQO No. 13, COLONIA NEXTITLA, DELEGACISN MIGUEL HIDALGO, G.P. 11420, DISTRITC FEDERAL.

C. FELIPE MUNOZ GARCIA - APODERADQf LEGAL DE LA EMPRESA CYQ CHEMICAL, S.A, DE C.V.- CALLE IGNACIO MANUEL
ALTAMIRANO, NUMERG 131 DESPACHO 6, GOL. SAN RAFAEL, DELEGACION CUAUHTEMOC, DISTRITO FEDERAL.

LIC. RODOLFO MANON FLORES.- TITULAR DE LA COORDINACION DE ABASTECIMIENTC DE LA DELEGACION SUR DEL DISTRITO
‘FEDERAL DEL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL.- CALZ. VALLEJO NO 675, COL. MAGDALENA DE LAS SALINAS, C.P. 7760,
DELEG. GUSTAVO A. MADERO, MEXICO, D.F., TEL/FAX: 55 87 (1 82.

LiC. CESAR MORA EGUIARTE - TITULAR DE LA COORDINACION DE ADQUISICION DE BIENES Y CONTRATACION DE SERVICIOS DE LA
DIRECCION DE ADMINISTRACION Y EVALUACION DE DELEGACIONES DEL INSTITUTO MEXICANG DEL SEGURC SOCIAL.- DURANGO
No. 291, COL. ROMA, DELEGACION CUAUHTEMOC, C.P. 06700, MEXICO, D.F.- TELS.- 55-53-58,97 y 57-26-17-00 EXT. 11732

C.C.P. LIC. SALVADOR ENRIQUE ROCHIN CAMARENA.- TITULAR DE LA DELEGACION SUR DEL DISTRITO FEDERAL DEL INSTITUTO
MEXICANG DEL SEGURO SOCIAL.- CALZ. DE LA VIGA Ne. 1174, COL. TRIUNFO, MEXICQ, D.F., TELS.- 56-34-72-12 Y 19

€. JOSE DE LA'LUZ CORDERO CAMACHO.- TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA, QUEJAS Y RESPONSABILIDADES DE ESTE ORGANC
INTERNG DE'CONTROL EN EL INSTITUTO MEXICANG DEL SEGURD SOCIAL EN EL DISTRITO FEDERAL DELEGACION SUR.
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