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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA )
GRUPO MARSAN DE MEXICO, S.A. DEC.V.

VS.
SUBGERENCIA DE RECURSOS MATERIALES,
GERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS,
SUBDIRECCION REGION MARINA NORESTE,
PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION.

RESOLUCION NO.: OIC-AR-PEP-18.575.4252/2000.
México, Distrito Federal, a 04 de noviembre de 2009.

Visto el expediente PEP-I-AD-0103/2009, para resolver la inconformidad presentada por el C. Jaime
Enrique Martinez Webb, en su caracter de Administrador Unico de la empreSa GRUPO MARSAN DE
MEXICO, S.A.DEC.V.,y

RESULTANDO

1.- Mediante escrito de fecha 23 de septiembre del“ano en curso, recibido en esta Area de
Responsabilidades el dia 25 del mismo mes y afio, visible a fojas de la 0001 a la 0018 del expediente en
que se actla, el C. Jaime Enrique Martinez Webb, én su caracter de Administrador Unico de la empresa
GRUPO MARSAN DE MEXICO, S.A. DE C.V., presenté inconformidad en contra de la Segunda y ultima
Junta de Aclaraciones celebrada el dia, 17 'de™septiembre de 2009, derivada del procedimiento de
Invitacion a Cuando Menos Tres Personas” internacional No. B212901711, referente a la:
“ADQUISICION DE GUINDOLAS (VIUDAS)-6ON CAPACIDAD PARA 8 PERSONAS’.

El promovente en su escritode) ineconformidad realizd diversas manifestaciones con el objeto de
impugnar la Segunda y ultima¥Junta de Aclaraciones celebrada el dia 17 de septiembre de 2009,
derivada del pfocedimiento de Invitacion a Cuando Menos Tres Personas Internacional No.
B212901711, mismaswque por economia procesal se tienen por reproducidas como si a la letra
estuviesen insertadas, sirviendo de sustento por analogia la siguiente tesis jurisprudencial:------------------

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez
Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacién expresados en la demanda, no implica que haya
infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacién, pues no hay precepto alguno que
establezca la obligacién de llevar a cabo tal transcripcién; ademas de que dicha omisién no deja en estado de
indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que estime
pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.

Novena’"E'poca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gacsta, Tomo: VII, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.J/129, Péagina 599.”
//

/f

2.- Mediante acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.4222/2009, de fecha 25 de septiembre de 2009, visible
a fojas 0047 a.0049 del expediente en que se actua, esta Area de Responsabilidades, tuvo por recibida \
la inconforﬁdad de referencia; asi mismo se le previno al C. Jaime Martinez Webb, quien se ostentd
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como Administrador Unico de la empresa GRUPO MARSAN DE MEXICO, S.A. DE C.V., para que en un
término no mayor de CINCO DIAS HABILES, contados a partir del dia siguiente en que le fue notificado
el referido acuerdo, mediante promocién escrita, exhibiera el escrito al que hace referencia el articulo 33
Bis, tercer parrafo, en relaciéon con el articulo 43 fraccién V, de la Ultima Ley en cita, en el que expreso
su interés en participar en el procedimiento de Invitacion a Cuando Menos Tres Personas Internacional
No. B212901711, toda vez que de las constancias que acomparfié a su escrito“de inconformidad, no se
desprendia que hubiera adjuntado dicho escrito, asimismo, se le prévinoypara que dentro del mismo
término acreditara que si quien habia promovido la inconformidad,"era=JAIME ENRIQUE MARTINEZ
WEBB, como se referia en la copia certificada de la escrifura publica No. 46,016, en la cual se
designaba a este como Administrador Unico de la referida\empresa o bien si era JAIME MARTINEZ
WEBB, el Administrador Unico de la referida empresa, se le\prévenia para que exhibiera en un término
no mayor a TRES DIAS HABILES contados a partirdel diasSiguiente en que se le notificara el acuerdo
en cita, el original o copia certificada del instrumento‘publico con el que acreditara que al momento de
interponer el escrito de inconformidad, contaba.con facultades legales suficientes para representar a la
citada empresa, ya que resultaba evidenie que se trata de dos personas diversas; corriéndose trasiado
de la misma a la entidad convocante, a efecto de que rindiera un informe previo en el que manifestara
los datos generales del procedimierito_de eontratacion tales como el monto econdémico de la licitacion; el
estado actual del procedimientOy)de,contratacién; se pronunciara respecto de la conveniencia de
decretar la suspensién del procedimiento de contratacion, determinando si con ello se causa perjuicio al
interés social o se confravienensdisposiciones de orden publico; proporcionara los datos relativos a la
empresa que en su«cas@ hubiese resultado ganadora, tales como su domicilio y nombre de su
apoderado y/o representante legal; asi como un informe circunstanciado de hechos con relacién a la

citacion impugnada.

3.- Por oficio No. PEP-SRMNE-GAF-SRM-2321-2009, de fecha 30 de septiembre de 2009, recibido via
correo electronico el 01 de octubre del mismo afio, en esta Area de Responsabilidades, visible a foja
0056 del expediente en que se actua, el C. Ing. Alejandro Flores Torres, Encargado del Despacho de la
Subgerencia de Recurso Materiales, Gerencia de Administracion y Finanzas, Subdireccién Region
Marina Noreste de PEMEX Exploracién y Produccién, en cumplimiento a lo requerido por esta autoridad
en el acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.4222/2009, de fecha 25 de septiembre de 2009, rindié su
informe previo en el que informé lo siguiente:

®
. e

e

e
-0

Rev.O .~ FO-UIN-10



ORGANO INTERNO DE CONTROL EN |
PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION

AREA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: PEP-I-AD-0103/2009

GRUPO MARSAN DE MEXICO, S.A. DE C.V.

VS.
SUBGERENCIA DE RECURSOS MATERIALES,
GERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS,
SUBDIRECCION REGION MARINA NORESTE,
PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION.
-3 -

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

a).- El monto econbémico autorizado para la Invitacion nimero B212901711, es la cantidad de $962,920.00 M.N. (Son:
Novecientos sesenta y dos mil novecientos veinte pesos 00/100 M.N.), en cuanto al monto econdmico adjudicado, no se
puede proporcionar la informacion, toda vez que, el fallo de la invitacién esta programado para llevarse a cabo el dia 2 de
octubre de 2009; b).- El estado actual del proceso licitatorio, es que se encuentra en la etapa de evaluacién técnica y
econbmica, y el dia 2 de octubre de 2009, se tiene programado llevar a cabo el acto de notificacién de fallo; ¢).- El Registro
Federal de Contribuyentes de la empresa inconforme es: GMM-040317-EP8, el monto econémico ofertado por la empresa
inconforme es de $1,235,000.00 M.N. (Son: Un millén doscientos treinta y cinco mil pesos 00/100 M.N.); d).- Referente a los
dafos de generales de la empresa que haya resultado adjudicado el contrato, se le infonma que no se puede proporcionar
los datos toda vez que, el fallo esta programado para llevarse a cabo el dia 2 de octubre de“2009, e).- Con referencia a la
pronunciacion de la conveniencia de que se decrete la suspension de los actos/licitatorios, determinando si con ello se
causa perjuicio al interés social o se contravienen disposiciones de orden publico, se le informa que personal adscrito a la
Coordinacion de Operacién de Pozos e Instalaciones de Explotacién, Sector Nartendel Activo Integral Cantarell manifiesta
que la adquisicion de estos articulos de maniobras para las plataformas satélites y Centros de Proceso del Activo es
prioritaria ya que de no contar con estos no se podran llevar a cabesjasS\maniobras de embarque y desembarque de
personal, lo cual repercute directamente en la operacion de las instalationesy en la produccién, al no poder desembarcar al
personal de operacion a las lanchas para su traslado a las plataformas satélites. Actualmente algunas guindolas presentan
desgaste de acuerdo a los check list realizados por personal de Seguridad Industrial y Proteccion Ambiental (SIPA) y de
Operacion en las instalaciones costa afuera del Activo Integral-Gantarell, como en el caso del Centro de Proceso Akal-L. que
ya no cuenta con estos dispositivos en la plataforma habitacional, por lo que para evitar se presenten incidentes en las
instalaciones durante el embarque o desembarque de personal es indispensable contar con estos articulos a la brevedad.
Cabe serialar que el riesgo se incrementaria si se tuviera que evacuar al personal en caso de presentarse alguna
contingencia por mal tiempo, ya que de acuerdo al Plamde Respuesta a Emergencias (PRE), seria necesario en dado caso,
evacuar las instalaciones via maritima en su pfimera etapa, actividad para la cual son indispensables las guindolas, es por
lo que se solicita a esa H. Autoridad que el proceso de\lainvitacién de referencia no sea suspendido..”

4.- Mediante escrito de fecha 01 dé oetubre de 2009, recibido el dia 02 del mismo mes y afio, en esta
Area de Responsabilidades, visible a«f6jas de la 0058 a la 0061 del expediente que se estudia, el C.
Jaime Enrique Martinez Webb, €n su caracter de Administrador Unico de la empresa GRUPO MARSAN
DE MEXICO, S.A. DE € /., desahogo la prevencion a que se refiere el resultando segundo de la
presente resolucion. :

5./ Mediante acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.4316/2009, de fecha 02 de octubre de 2009, visible a
fpjas de la 0063 a la 0065 del expediente en que se actua, esta autoridad tuvo por desahogadas las
revenciones formuladas mediante diverso proveido No. OIC-AR-PEP-18.575.4222/2009, de fecha 25
de septiembre del afo en curso, numeral tercero, y admitio a tramite la inconformidad interpuesta por el
C. Jaime Enrique Martinez Webb, Administrador Unico de la empresa GRUPO MARSAN DE MEXICO,
S.A. DE C.V., asimismo se concedié la suspension provisional del procedimiento de licitaciéon
impugnado, en virtud de que el inconforme solicitd en su escrito inicial el otorgamiento de dicha medida
cautelar, expresé las razones por las cuales estimaba procedente la suspension, asi como la afectacion
que resultaria en caso de que continuaran los actos del procedimiento de contratacion por la entidad
convocante; y se tuvo por recibido el oficio No. PEP-SRMNE-GAF-SRM-2321-2009, de fecha 30 dé
septiembre _de 2009, recibido via correo electrénico el 01 de octubre del mismo afio, asi como también,
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se le solicité a la convocante que una vez que hubiera emitido el fallo y en su caso adjudicado el
respectivo contrato, deberia de informar a esta Area de Responsabilidades en un término no mayor a
VEINTICUATRO HORAS contadas a partir del dia siguiente de la emisién del fallo, los datos generales
del licitante que haya resultado adjudicado del contrato, para el efecto de que en su caracter de tercero
que pudiera resultar perjudicado en esta instancia, se le otorgue,_ el derecho de audiencia
correspondiente, asi como también se le solicito para que en_un' termino improrrogable de
VEINTICUATRO HORAS contadas a partir del dia siguiente al que le hubiera sido notificado el citado
acuerdo, precisara si con la suspension se causaba perjuicio al“interés social o se contravienian
disposiciones de orden publico, lo anterior, para que esta auteridad pudiera pronunciarse respecto a la
suspension definitiva.

6.- Mediante oficio No. PEP-SRMNE-GAF-SRM-23772009,/de fecha 05 de octubre de 2009, recibido
en esta Area de Responsabilidades el mismo dia, visible a foja 0057 del expediente en que se actua, el
C. Ing. Alejandro Flores Torres, Encargado del Bespacho de la Subgerencia de Recurso Materiales,
Gerencia de Administracién y Finanzas, Subdireccion Regién Marina Noreste de PEMEX Exploracion y
Produccion, solicitdé con relacion al requerimiento formulado por esta autoridad mediante diverso
proveido No. OIC-AR-PEP-18.575.4222/2009 de fecha 25 de septiembre de 2009, la ampliacién del
plazo otorgado para rendir su inferme circunstanciado, mismo que le fue concedido mediante acuerdo
No. OIC-AR-PEP-18.575.4319/2009"de fecha 05 de octubre de 2009, visible a foja 0066 del expediente
al rubro indicado.

7.- Mediante oficio No. PEP-SRMNE-GAF-SRM-2412-2009, de fecha 08 de octubre de 2009, recibido en
esta Area de Responsabilidades el mismo dia, visible a fojas 0077 y 0078 del expediente en que se
ctua, el C. Ing. Alejandro Flores Torres, Encargado del Despacho de la Subgerencia de Recurso
ateriales, Gerencia de Administracion y Finanzas, Subdireccién Regién Marina Noreste de PEMEX
Exploracién y Produccion, en atencion al acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.4316/2009, de fecha 02 de
octubre de 2009, informd que de decretarse la suspension del procedimiento de licitacién de cuenta, si
se causaria perjuicio al interés social, por lo que mediante diverso proveido No. OIC-AR-PEP-
18.575.4360/2009 de fecha 08 de octubre de 2009, visible a fojas 0080 a 0082 del expediente al rubro
indicado, se NEGO LA SUSPENSION DEFINITIVA del procedimiento de Invitacién a Cuando Menos
Tres Personas Internacional No. B212901711, toda vez que la convocante manifestdé que de n
continuarse con el referido procedimiento, se afectaria la seguridad de los trabajadores o de la
produccién comprometida por presentarse algun accidente con el embarque o desembarque de
persona-l/p/or las condiciones de las actuales guindolas o por no poder contar con las nuevas, por lo que
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debe prevalecer el interés publico sobre el interés privado; razén por la cual era improcedente decretar
la suspensién definitiva cuando con ella se cause perjuicio al interés social, de conformidad con o
establecido en el articulo 70 primer parrafo y fraccién Il, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico.

8.~ Mediante oficio No. PEP-SRMNE-GAF-SRM-2403-2009, de fecha 07 derectubre de 2009, recibido en
esta Area de Responsabilidades el dia 09 del mismo mes y afio, visible-a fojas de la 0088 a la 0102 del
expediente en que se actla, el C. Ing. Alejandro Flores Torres, \Encargado del Despacho de la
Subgerencia de Recurso Materiales, Gerencia de Administracién W Finanzas, Subdireccién Regién
Marina Noreste de PEMEX Exploracion y Produccion, en™atencién al acuerdo No. OIC-AR-PEP-
18.575.4222/2009, de fecha 25 de septiembre de 2009, riridid‘el informe circunstanciado de hechos que
le fue requerido, en el que expreso las razones y fundamentos para sostener la improcedencia de la
inconformidad, asi como la ilegalidad de los actos impugnados y remitié las constancias necesarias
para apoyarlo y que por economia procesal $e tiene por reproducido como si a la letra estuviese
insertado.

9.- Mediante acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.4776/2009, de fecha 09 de octubre de 2009, visible a
foja 0107 del expediente en que sesaetla, esta autoridad administrativa, tuvo por presentado en tiempo
y forma el informe circunstanciado requerido al area convocante y se notifico la recepcion del mismo a
la empresa GRUPO MARSAN'DEMEXICO, S.A. DE C.V.', para los efectos legales a que hubieran lugar
de conformidad con el arficulo 71, pendltimo parrafo, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publigo.

10.- Mediante oficio No. PEP-SRMNE-GAF-SRM-2467-2009, de fecha 16 de octubre de 2009, recibido
en esta Area de Responsabilidades el dia 19 del mismo mes y afio, visible a foja 0124 del expediente en
que se actua, el C. Ing. Alejandro Flores Torres, Encargado del Despacho de la Subgerencia de
Recurso Materiales, Gerencia de Administraciéon y Finanzas, Subdireccién Regidon Marina Noreste de
PEMEX Exploraciéon y Produccién, en atenciéon al acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.4360/2009, de
fecha 08 de octubre de 2009, informé los datos del tercero perjudicado que le fueron requeridos. ----

11.- Mediante acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.4815/2009, de fecha 19 de octubre de 2009, visible a
fojas 0125 a la 0126 del expediente en que se actua, esta autoridad administrativa, tuvo por recibido el
oficio descrito en el numeral que antecede y se otorgd derecho de audiencia a la empresa Grupo
Industrial Avaco, S.A. de C.V., en su caracter de tercero interesado.

12.- Medﬁte escrito de fecha 29 de octubre de 2009, recibido en esta Area de Responsabilidades el
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dia 30 del mismo mes y afo, visible a fojas de la 0134 a la 0142 del expediente en que se actua, el C.
Virgilio Altamirano Contreras, se ostentd como representante legal de la empresa Grupo Industrial
Avaco, S.A. de C.V,, con el objeto de desahogar el derecho de audiencia que le fue otorgado en su
caracter de tercero que pudiera resultar perjudicado, a través del diverso proveido No. OIC-AR-PEP-
18.575.4815/2009, de fecha 19 de octubre de 2009; escrito al que le recayo el acuerdo No OIC-AR-
PEP-18.575.5002/2009, de fecha 30 de octubre de 2009, visible a fojas 0186 arla 0188, del expediente
en que se actla, mediante el cual esta autoridad administrativa hizo efectivo ‘el apercibimiento contenido
en el punto segundo del acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.4815/2009, de fecha 19 de octubre de 2009,
y en consecuencia se le desechd el derecho de audienciaotorgado a la empresa Grupo Industrial
Avaco, S.A. de C.V., toda vez que no exhibid el original o,copia certificada del instrumento notarial,
mediante el cual acreditara fehacientemente la personalidad juridica del C. Virgilio Altamirano
Contreras, como representante legal de la empresan cita

13.- Por acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.5011/2009, de fecha 30 de octubre de 2009, visible a foja
0190, del expediente en que se actla,s€stanautoridad administrativa proveyd sobre la admisién vy

desahogo de las probanzas aportadas‘ponlas/partes.

14.- Mediante acuerdo No. OIGFAR-PEP-18.575.5012/2009, de fecha 30 de octubre de 2009, visible a
foja 0192, del expediente en qué se actua, esta autoridad administrativa otorgd a la empresa. GRUPO
MARSAN DE MEXICO, S'A/DE.C.V., en su caracter de inconforme; el plazo correspondiente para que
formulara sus alegatos respecto de la inconformidad que se atiende.

5.- Por oficio No. OIC-AR-UI-PEP-18.575-0173/2009, de fecha 10 de noviembre de 2009, visible a foja
0201 del expediente en | que se actla, esta autoridad administrativa, solicitdé al Médulo de
Inconformidades informara si se recibié documental alguna en el lapso comprendido del 05 al 09 de
noviembre de 2009, por parte de la empresa GRUPO MARSAN DE MEXICO, S.A. DE C.V,, en su
calidad Jdé/inconforme, con relacion al derecho concedido por esta autoridad para formular por escrito

sus a!/egatos.
/

16.- Mediante oficio No. OIC-AR-UI-MUI-0149/2009, de fecha 10 de noviembre de 2009, visible a foja
0202 del expediente al rubro indicado, la C. Encargada de Mddulo de Inconformidades, informé con
relacién al requerimiento que le fue formulado a través de oficio No. OIC-AR-UI-PEP-18.575-0173/2009,
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de fecha 10 de noviembre de 2009, que no se recibié documental alguna en el lapso comprendido del
05 al 09 de noviembre de 2009, por parte de la empresa GRUPO MARSAN DE MEXICO, S.A. DE C.V.,
en su calidad de inconforme, con relacién al derecho concedido por esta autoridad para formular

alegatos.

17.- Mediante acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.5115/2009, de fecha #0-deihoviembre de 2009, visible
a foja 0203 del expediente en que se actua, esta Area de Responsabilidades, tuvo por recibido el oficio
No. OIC-AR-UI-MUI-0149/2009, de fecha 10 de noviembre de 2009, mediante el cual la C. Encargada
de Médulo de Inconformidades informé que en el lapso cémprendido del 05 al 09 de noviembre de
2009, por parte de la empresa GRUPO MARSAN DE MEXICO, S.A. DE C.V., en su calidad de
inconforme, no existe antecedente de que se hayagrecibidd documental alguna al respecto, por lo que
se hizd efectivo el apercibimiento descrito en el punto primero del acuerdo No. OIC-AR-PEP-
18.575.5012/2009, de fecha 30 de octubre dew2009; teniéndose por precluido el derecho a la empresa

en cita para formular alegatos.

18.- Por provéido de fecha 10 de neviembre de 2009, y toda vez que esta Area de Responsabilidades
se allego de los elementos négesarios para emitir un pronunciamiento, determiné cerrar la instruccion

en el expediente en que s€,astua, turnandose los autos para su resolucién; y,

CONSIDERANDO

.~ Que con fundamento en los articulos 37 fraccién Xl de la Ley Organica de la Administracion Publica
Federal; 65, 66, 70, 71, 72 y 73 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico; 3, Apartado D, y 80, fraccion |, apartado 4, del Reglamento Interior de la Secretaria de la

Funcién Publica, el Titular del Area de Responsabilidades es competente para conocer y resolver el

presente asunto.

IL.- En términos de lo dispuesto en el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios,
del Sector Publico, en relacién con los articulos 2 y 50 de la Ley Federal de Procedimiento
ﬁ; 79, 93 fracciones 1, Il, Il y VII, 197, 200, 202 y 218 del Cédigo Federal de
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Procedimientos Civiles, éstos Ultimos dos ordenamientos de aplicacidon supletoria en la esfera
administrativa, se procedi6é al estudio y analisis de las pruebas que fueron ofrecidas y admitidas en
términos del acuerdo nimero OIC-AR-PEP-18.575.5011/2009 de fecha 30 de octubre de 2009, del

expediente en que se actlia y que sirven de sustento para que esta Unidad Administrativa, se allegue de

los elementos necesarios para emitir una resolucion debidamente fundada y metivada.

lll.- La materia del presente asunto se fija para determinar si como‘o ‘manifiesta la inconforme: a) Que
la convocante en el acta de la segunda junta de aclaraciones realiz6 ,cambios sustanciales al contenido
de la convocatoria del procedimiento de contratacién en‘conttavencién a los articulos 26 segundo
parrafo, 33, 33 bis y 36 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, toda
vez que modifica los criterios de evaluacion técniga, al solicitar los certificados de cumplimiento de la
norma oficial mexicana NOM-038-SCT4-2009, hasta el momento de entrega de los bienes y trastoca el
requerimiento de dichos certificados,'ya que.elimina’las restricciones de vigencia de los mismos, asi pues
es dable que un licitante entregue materiales con certificados vencidos, por lo que se vulnera
flagrantemente el articuio 134 primef'y cuarto parrafo Constitucional; b) Que no existe constancia de que
la entidad convocante se apeg®ja losestablecido en el articulo 33 bis de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios/del Sector Publico, en el momento de aceptar y contestar las solicitudes de
aclaracion presentadas por'la efnpresa Suministros y Montajes Lebran, S.A. de C.V., de las cuales se
derivan las modificacionies a los criterios de evaluacién combatidos, ya que de la lectura al acta de la
primera junta de aclaraciones no consta que se haya recibido solicitud de aclaraciéon por parte de la
referida empresa, y solo se reconoce haber recibido cuestionamientos de la empresa Palacio Rescatista,
S.A. de C.V., por lo que la convocante debié evitar dar contestacién a las preguntas de los interesados
gue no se hubieran presentado con un minimo de 24 horas de antelacién como lo marca el articulo en
cita;, o bien como lo seiiala la convocante: a) Que es falso que se hayan realizado cambios
sustanciales al contenido de la convocatoria como lo manifiesta la inconforme, ya que se han mantenido
desde su origen las mismas caracteristicas y especificaciones de los bienes solicitados, los cuales estan
de acuerdo a lo indicado en la Norma Oficial Mexicana NOM-038-SCT4-2009, y que la modificacion
realizada a los criterios de evaluacién técnica estuvo fundamentada en el articulo 33 de la Ley de

\ Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y no excusandose en una ilegal actuacion
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en aras de la libre participacién como dolosamente lo manifiesta la inconforme; ya que en la citada
norma, no se establece el momento en que deben ser entregados el informe de resuitados de pruebas y
el certificado emitido por la Direccién General de Marina Mercante de la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes, por lo que se determiné la modificacion de dichos criterios, a efecto de que los certificados
debieran ser entregados al momento de suministrar los bienes a Pemex EXploracion y Produccion, para
no limitar la libre participacion de los licitantes, por lo que no existe contravencion a los articulos 26
segundo parrafo 33, 33 Bis y 36 de la Ley de Adquisiciones, Arfendamientos y Servicios del Sector
Publico; b) Que en el acta de la primera junta de aclaraciones-de fecha 11 de septiembre de 2009, quedd
establecido que para el caso de que existieran preguntas ¥ aclaraciones adicionales a la convocatoria de
licitacién, las mismas debian ser entregadas en_lasventanilla de atencion a proveedores de la
Subgerencia de Recursos Materiales, R.M.NE., o quesodria enviarse via Rig fax al 01 93838 11243 ext.
53129, o a través del correo electronico pbenavidesb@pep.pemex.com, a mas tardar el dia 16 de
septiembre de 2009 antes de las 12:00 horas, Wlas preguntas realizadas por la empresa SUMINISTROS
Y MONTAJES LEBRAN, S.A. DE C.V.\\fueron/recibidas via correo electrénico el dia 11 de septiembre de
2009, tal como consta en la copia del.eitado correo, con posterioridad a la celebracion de la primera junta
de aclaraciones, razén por ld cual™ho se pudo indicar en dicha acta la recepcion de las misma,
acreditdndose-con lo anteriorgque las preguntas se recibieron con tiempo suficiente a las 24 horas antes
de la fecha y hora en ‘gueySe realizé la segunda junta de aclaraciones, por lo que se da cabal
cumplimiento a los articulos 33 Bis de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico y 34 de su Reglarhento, asi como a lo indicado en la Clausula 14 del Documento 01 de la

Convocatoria.

IV.- De la revision y estudio a las manifestaciones realizadas por la inconforme y por el area convocante de
Pemex Exploracién y Produccién, a través de las constancias descritas en los Resultandos 1y 8 de la
presente resolucion, se tiene lo siguiente:

La inconforme como primer agravio, esencialmente sefiala que:

“@

CAUSA O MOTIVO DE LAS INCONFORMIDADES MANIFESTADAS

"\‘ 1/,.-.‘L'A SEGUNDA JUNTA DE ACLARACIONES REALIZO CAMBIOS SUSTANCIALES AL CONTENIDO DE LA
.~ CONVOCATORIA DEL PROCEDIMIENTO DE CONTRATACION DE MERITO EN CONTRAVENCION A LOS
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ARTICULOS 26 SEGUNDO PARRAFO, 33, 33 BIS Y 36, LO CUAL ACTUALIZA LA CAUSAL DE NULIDAD
CONTENIDA EN EL ARTICULO 15 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL
SECTOR PUBLICO; TODA VEZ QUE LA ENTIDAD CONVOCANTE MODIFICA LOS CRITERIOS DE EVALUCION
TECNICA, AL SOLICITAR LOS CERTIFICADOS DE CUMPLIMIENTO DE LA NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-
038-SCT4-2009 REFERENTE LAS "ESPECIFICACIONES TECNICAS QUE DEBEN CUMPLIR LAS CANASTILLAS
PARA EMBARQUE Y DESEMBARQUE, UTILIZADAS PARA TRASLADAR AL PERSONAL CON SU EQUIPO O
HERRAMIENTAS ENTRE UNA EMBARCACION, UN MUELLE Y UN ARTEFACTQ NAVAL" HASTA EL MOMENTO
DE ENTREGA DE LOS BIENES.

En primer lugar y para clarificar las irregularidades sometidas a consideracion,de esta H. Autoridad Administrativa, por
parte de mi representada, resulta imprescindible manifestar que™a entidad convocante licita en el presente
procedimiento administrativo de contratacién simplificado, la adquisicion de/19 piezas de GUINDOLAS (VIUDAS) CON
CAPACIDAD PARA 8 PERSONAS, las cuales forman parte de ladpartida identificada con el nimero 1, visible en el
documento 03 de las supracitadas bases.

Ahora bien, la entidad convocante establece como ld parte ‘medular de las caracteristicas técnicas de los bienes
solicitados, visibles en el documento 01 de la convocatoria de marras, el estricto cumplimiento de la Norma Oficial
Mexicana NOM-038-SCT4-2009 "ESPECIFICACIONES \TECNICAS QUE DEBEN CUMPLIR LAS CANASTILLAS
PARA EMBARQUE Y DESEMBARQUE, UTILIZADAS PARA TRASLADAR AL PERSONAL CON Su EQUIPO ©
HERRAMIENTAS ENTRE UNA EMBARCACION, UN MUELLE Y UN ARTEFACTO NAVAL, para lo cual y en
concordancia con el articulo 36 de la Ley/de Adquisiciones Federal, establece los criterios de evaluacién técnica, los
cuales deberan corroborar que los bienes propuesios por todos y cada uno de los licitantes cumplan con las
especificaciones solicitadas, en esta tesitura“emitié6 como parte integrante de la convocatoria el documento 03 "A" que
en su punto numero 4 literalmente(establece:

"DOCUMENTO 03 "A"
"CRITERIOS DE EVALUACION TECNICA"

PEP con base en lo éstablecido en el Articulo 36 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Puablico, revisara a detalle las proposiciones para determinar si los licitantes cumplen con fodos y cada uno de los
requisitos solicitados“en\/a convocatoria. Las proposiciones que incumplan con algunos de los requisitos solicitados
sera desechada.

El licitante debera proporcionar la documentacion relacionada de acuerdo a lo solicitado y de conformidad con los
criterios de evaluacion técnica establecidos a continuacion:

Aspecto a Evaluar

Documentos que deben integrarse CRITERIOS DE EVALUACION TECNICA

4.- Resultados de (Certificados 6 Pruebas) acuerdo o
la norma solicitada. (EN SU CASO)

El proveedor durante la entfrega de estos articulos, se
deberan entregar certificados de cumplimiento de las
especificaciones solicitadas. Estos certificados deben
ser emitidos por un laboratorio acreditado por ABS,
Lioyd's, DNV o por la Entidad Mexicana de
Acreditamienfo (EMA).

El equipo debe cumple con la Norma Oficial Mexicana
NOM-038-SCT4-2009, "Especificaciones técnicas que
debén cumplir las canastillas para embarque y
fesembarque, utilizadas para trasladar al personal con

a) PEP verificara que el proveedor durante la entrega de
estos articulos, entregue certificados de cumplimiento de
las especificaciones solicitadas. Estos certificados deben
ser emitidos por un laboratorio acreditado por ABS,
Lloyd's, DN\Vo por la Entidad Mexicana de Acreditamiento
(EMA), para la partida No. 1.

b) Que los resulfados presentados por los certificados se
encuentren dentro del rango de la norma solicitada en la
solicitud de contratacion 2000020489 para cada una de
las subpartidas o partidas correspondientes.

¢) Que los certificados se encuentren vigentes a la
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su equipo o herramienta entre una embarcacion, un | presentacién de la proposicion.
muelle y un artefacto naval.
Para el etiquetado debe contar con la informacion | d) Que el certificado corresponda al bien propuesto por el
indicado en la misma NOM, como: licitante.

Nombre del fabricante, serie, lote, lugar de origen,
registro oforgado por la direccién general de marina
mercante, nomenclatura NOM autorizada, instructivo de
uso y de cuidados, efc.

Flotabilidad de acuerdo a lo estipulado en la NOM-038-
SCT4-2009.

Para verificacion de cumplimiento de la NOM y de
acuerdo con la Ley de Metrologia y Normalizacién, se
debe presentar para su evaluacion certificado vigente de
aprobacion, expedido por la Direccién General de
Marina Mercante dependiente de la SCT.

Durante la entrega de estos articulos, se deberan
entregar  certificados ) de cumplimiento de las
especificaciones solicitadas. Estos certificados
deben ser emitidos por un laboratorio, acreditado por
ABS, Lloyd's, DNV a por la. Entidad Mexicana de
Acreditamiento (EMA). Esto aplica para la partidawNo. 1
de la solicitud de contratacién No. 20000204889.

Aunque obscuro en cuanto a su contenido, se podia vislumbrar con meridiana claridad el requerimiento de 2 tipos
distintos de certificadas: certificado de cumplimiento de las especificaciones técnicas solicitadas, el cual deberia ser
emitido por un laboratorio acreditado por ABS, Lioyd's, DNV o por la Entidad Mexicana de Acreditamiento (EMA) y
presentado ante la entidad convocanté durante la entrega de los articulos y un segundo certificado donde se verificara
el cumplimiento de la NOM-038-S€T4+2009, expedido por la Direccién General de Marina Mercante de la Secretaria de
Comunicaciones y Transpories; el ctial debia ser entregado para su evaluacién como parte de la propuesta técnica. Sin
embargo la entidad convotante awpeticién expresa del licitante Suministros ¥ Montajes Lebran S.A. de C.V., establece lo
siguiente en el acta de la sequnda junta de aclaraciones: .

"2 - La dependencia,salicita en el inciso c). -Que los certificados se encuentren vigentes a la presentacion de la
proposicion. Mas sin embargo en el inciso a).- dice que los certificados serén emitidos por un laboratorio acreditado por
ABS, Lloid's, (sic) DNV-o por una entidad mexicana de acreditamiento (EMA) para la partida 1.

La compafiia pregunta si existe mas de una partida para esta solicitud, ademas de comentar que los certificados los
extiende el fabricante al momento de que le realizamos la compra de los equipos y a la vez nosotros los entregamos a
la dependencia solicitante.,(sic) por lo que solicitamos se elimine dicho requerimiento técnico y se solicite la certificacion
correspondiente a la entrega del material.

Respuesta: El presente procedimiento de contratacién consta de una partida, y en lo referente o los certificados el
proveedor debera entregar al momento de la entrega de los bienes, lo siguiente:

a) Un informe de resultados de pruebas que garantice el cumplimiento de los bienes solicitados. Este informe de
resultados de pruebas deberé ser emitido por un laboratorio acreditado por Abs, Lloyds, DNV, o por la Entidad Mexicana
de Acreditamiento (EMA). :

b) Certificado emitido por la Direccién General de Marina Mercante dependiente de la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes, en el cual se acredite que los bienes suministrados cumplen con la NOM-038-SCT4-2009.

Por lo antes mencionado se entreqa Documento 03 "A" referente a los criterios de evaluacién técnica
actualizado gue constan de dos hojas, en los cuales se elimina el punto 4 de dichos criterios, requisito que se
verificard su cumplimiento a la entrega de los bienes.

Lo anterior a efecto de no limitar Ia libre participacién de los licitantes.
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De manera inexplicable la entidad convocante modifica el criterio de evaluacion técnica, al excluir de dicha valoracién
tanto del informe de resultados como el certificado de cumplimiento de la Norma Oficial Mexicana 038-SCT4-2009, y
verificar su existencia y entrega hasta el momento de recibir los bienes; excusando su ilegal actuar en aras de la libre
participacién. Sin embargo las consecuencias juridicas de la eliminacién del punto 4 de los criterios de evaluacion
técnica no terminan con la presentacion fuera del periodo de evaluaciones de las supracitadas certificaciones, si no que
trastoca los requerimientos de dichos certificados, ya que se eliminan las restricciones de vigencia de los mismos, asi
pues es dable que un licitante entreque materiales con certificados vencidos; también vale la pena reflexionar ;a qué
licitantes se les limita la participacion con el requerimiento de presentacién de los €edtificados de sus productos como
parte integrante de su propuesta? Y la respuesta es muy sencilla, solo se limitaria ‘aaquellos que sus certificados se
encontraran en tramite al momento de la presentacion de propuestas, y si s asi, ‘¢como pudieran dichos licitantes
aseverar que sus productos efectivamente cumplen con los requerimientos técnicos y la Norma Oficial Mexicana dentro
de sus propuestas?, toda vez que ni ellos mismos estarian seguros que diches productos aprobaran las certificaciones
correspondientes, y aquellos licitantes que ya cuenten con las certificaciones eorrespondientes de ninguna manera la
entrega de estos para su respectiva evaluacion limitaria su participacion.

Por otro lado la entrega de los certificados de mérito después’ dehperiodo de evaluaciones transgrede flagrantemente el
articulo 36 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos Y, Servicios del Sector Publico que a la letra dice: (lo
transcribe).

De la Recta y Concatenada interpretacion del precepto legal transcrifo con inmediata antelacion, se puede vislumbrar
que la entidad convocante deberéd verificar que_las\propuestas cumplan con todos y cada uno de los requisitos
invocados a través de los criterios de evaluacion, a efectos de determinar antes de emitir el fallo, que propuestas
cumplen a cabalidad con lo solicitado. En el casoyconcreto al eliminar de los criterios de evaluacién el requerimiento de
presentacién de los certificados, el estado queda desprovisto de elemento alguno que dé la certeza, de que el licitante
ganador oferté bienes de las caracteristicas requeridas, ya que la entidad convocante se constrefiiria a verificar que los
licitantes hubieran transcrito en sus(propuestas de manera correcta los requerimientos establecidos en la convocatoria,
sin el mas minimo elemento de conviccion.

De tal manera que al solicitar les certificados de mérifo, una vez finiquitado el procedimiento licitatorio y adjudicado el
contrato respectivo se vidlnera flagrantemente los articulos 134 primer y cuarto parrafo Constitucional y 26 segundo
parrafo de la Ley de Adquisiciohes, Arrendamientos y Servicios del Sector Puablico, ya que no se cumple con las
premisas de adquirir los biehes que aseguren las mejores condiciones de calidad dentro del mercado ni la de
administrar con eficaciay, eficiencia y transparencia los recursos econémicos de la federacion; habida cuenta que es
posible adjudicar el contrato a algun licitante que carezca de los multicitados certificados y que la entidad convocante se
percate de ello hasta el momento de la entrega de los bienes; situacién que se podria evitar con la presentacion de
dichos instrumentos dentro de la documentacién requerida en la propuesta técnica. Asi mismo debemos recordar que
las compras que realizan las entidades paraestatales con cargos a fondos Federales, son de interés Publico y el
incumplimiento a las Leyes de Adquisiciones lacera a la colectividad por ser de orden y de interés general. También es
de tomar en cuenta el criterio numero 84 para la Resolucién de Inconformidades emitido por la Direccién General de
Inconformidades de la Secretaria de la Funcién Publica el cual puede ser consultado en la direccion electrénica...

Criterio: 84
Tema: Requisitos de bases.
Materia: Procedimiento licitatorio.

Referencia: Articulo 36 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y 38 de la Ley de
Obras Publicas y Servicios Relaciondos con las Mismas. (l0 transcribe).

./’. - . . P . Nes . e ..
Del criterio anterior se vislumbra con fotfal claridad que es requisito indispensable de las bases de licitacién o
cofvocatoria, la presentacion de documentos que encierran una auforizacion u oforgan ciertas caracteristicas a un
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producto, dentro la propuesta técnica, lo cual se incumple en este caso debido a las modificaciones efectuadas a los
criterios de evaluacion técnica, derivadas de la segunda junta de aclaraciones, con lo cual la entidad convocante
actualizo los supuestos contenidos en el articulo 15 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector

Publico que a la letra dice: (10 trancribe)

De todo lo anterior se colige indubitablemente que las modificaciones a los criterios de evaluacién derivados de la
segunda junta de aclaraciones de la invitacién a cuando menos ftres personas internacional nimero B212901711,
carece de la debida fundamentacion y motivacién asi mismo transgrede los articulo$'26,segundo parrafo y 36 de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico asi como el articulo,134 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y por tal razén resulta inconstitucional por suforigen y. los tribunales no deben darle
valor legal ya que de hacerlo, por una parte alentarian practicas viciosas\cuyos frutos serian aprovechables por
quienes las realizan, por ofra parte los tribunales se harian en alguna forma participes de tal conducta irregular al
otorgar a tales actos valor legal. Sobre el particular tiene aplicacién, la Tesis Jurisprudencia! del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, séptima époea, fughte: Apéndice 1995. Tomo VI, parte TCC,
tesis 565, pagina 376.

ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE.- (La trancribe)

Por su parte, la convocante al respecto manifiesta a fojas 0089 a 0102 del expediente que se estudia,
fundamentalmente lo siguiente:

“

Con relacién a lo manifestado por la Inconforme”en la primera causa o motivo de inconformidad, resulta falso, el que
la entidad convocante haya realizado cambios sustanciales al contenido de la convocatoria, toda vez que PEP ha
mantenido desde el origen de dieha convocatoria las mismas caracteristicas y_especificaciones de los bienes
solicitados, los cuales estan/de/acuerdo a lo indicado en la Norma Oficial Mexicana NOM-038-SCT4-2009, y
que la modificacion realizada @ los _criterios de evaluacion técnica estuvo fundamentada en el Articulo 33 de
la LAASSP que sefala “Lasdependencias y entidades, siempre gue ello no tenga por objeto limitar el numero
de licitantes, podran modificar aspectos establecidos en la convocatoria, ...” (El subrayado es nuestro) y no
excusandonos en.una ilegal actuacion en aras de la libre participaciéon como dolosamente lo manifiesta la
inconforme; aunado a“que la misma Norma NOM-038-SCT4-2009 no establece el momento en que deben ser
entregados los Informes de resultados y Certificados, PEP determiné la modificacion de dichos criterios, a efecto de
que se indicaran en el mismo, solamente los requisitos que se iban a revisar en la evaluacién técnica.

Con lo antes mencionado, se demuestra que no se realizaron cambios sustanciales a la convocatoria, ya que en las
juntas de aclaraciones no se sustituyeron los bienes convocados originalmente, no se adicionaron distintos rubros y
no se realizaron variaciones significativas a las caracteristicas de los bienes solicitados, tal como lo sefiala el segundo
parrafo del Articulo 33 de la Ley de Adquisiciones arrendamientos y Servicios del Sector Publico, sino que solamente
se precisé el momento en que PEP va a verificar el cumplimiento de la multicitada Norma.

Por lo que en la segunda junta de aclaracion de dudas de fecha 17 de septiembre de 2009, la convocante al dar
respuesta a la pregunta realizada por la empresa SUMINISTROS Y MONTAJES LEBRAN, S.A. DE C.V., no se
realizaron cambios sustanciales como dolosamente lo manifiesta la inconforme, tal y como esa Autoridad lo podra
corroborar en el acta que se levanté de dicho evento, ver folio 48 al 52 del tomo tnico que se anexa al presente
informe, siendo la respuesta la siguiente: (la transcribe)

De la respuesta antes transcrita se puede observar que la entidad convocante, solicita que el informe de resultados
de pruebas y el certificado emitido por la Direccion General de Marina Mercante dependiente de la Secretaria de
Com/gnibaciones y Transportes, deberan ser entregados al momento de suministrar los bienes, esto es, que al
mornento de 7?/' los bienes a Pemex Exploracién y Produccién deberan presentar el informe de resultados de
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pruebas y el certificado emitido por la Direccién General de Marina Mercante de la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes, por lo que no existe contravencion a los articulos 26 segundo pérrafo 33, 33 Bis y 36 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, ya que si se esta solicitando el informe de resultados y
- el certificado emitido por la Direccién General de Marina Mercante de la Secretfaria de Comunicaciones y Transpories,
a la empresa que resulte ganadora, dando con esto cumplimiento a lo indicado en la Norma Oficial Mexicana nimero
NOM-038-SCT4-2009.

En lo referente a la aseveracién de la inconforme que cita textualmente “se elimina las\restricciones de vigencia de los
mismos, asi pues es dable que un licitante entregue materiales con certificados vencidos™es conveniente aclarar que
PEP, en la respuesta que dio a la pregunta realizada por el licitante SUMINISTROS Y'MONTAJES LEBRAN, S.A. DE
C.V., y que derivé en la modificacién de los criterios de evaluacion técnica, dado que la misma Norma NOM-038-
SCT4-2009 como ya se mencion6 anteriormente, no establece el momentosen que deben ser entregados los
Informes de resultados y Certificados ni la vigencia que tendran losqmismos,, por lo que PEP aclaré a fodos los
licitantes que el proveedor que resulte adjudicado entregue al momentoydelsuministro de. los bienes el informe de
resultados y certificado, con la finalidad de no limitar la libre parti¢ipacién de los licitantes, por lo que resulta falso lo
manifestado por la inconforme, quien pretende desvirtuar tenteficiosamente la respuesta de PEP para confundir a la
Autoridad.

Para el Procedimiento de Contratacién referido, se requiere que los bienes a suministrar sean nuevos, genuinos y
nunca antes usados, rehabilitados, reconstruidos o reparados, de acuerdo a lo establecido en el punto 3.1 del
documento 01 de la Gonvocatoria por lo que solicitar los informes de resultado y certificado aplicaria solo para la
entrega de los bienes.

Por tal razén, en ningiin momento se fransgrede flagrantemente el articulo 36 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del SectomPublico; como dolosamente lo manifiesta MARSAN, ya que la entidad
convocante al momento de realizar*la evialuacion técnica de las propuestas presentadas, debera verificar que
cumplan con todos y cada uno de les#€quisitos establecidos en la convocatoria, y adjudicara el contrato a Ja oferta
que resulte solvente, porque cumple condos requisitos legales técnicos y econémicos establecidos en la misma, tal
como lo establece el articulo 36 Bis«de,la Ley antes citada, asegurando al Estado las mejores condiciones disponibles
en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas circunstancias pertinentes de conformidad con lo
establecido en el articulo™134/de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

De todo lo anterior®queda demostrado que con la actualizacién de los criterios de evaluacién técnica en la segunda
Junta de aclaracién de dudas de fecha 17 de septiembre de 2009, no se actualiza la hipotesis prevista en el articulo
15 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, tampoco carecen de la debida
fundamentacién y motivacion, ni se transgreden los articulos 26 segundo parrafo y 36 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, mucho menos se transgrede el Articulo 134 de la Constitucién politica
de los Estados Unidos Mexicanos, resultando falsa y carente de fundamento las manifestaciones vertidas por
MARSAN en esta primera causa o motivo de inconformidad, solicitando a esa H. Autoridad que sea desechada por
infundada e improcedente.

»

Al respecto, esta resolutora procedié al analisis de las documentales que forman parte del expediente
en que se actla, en particular a la respuesta que dio la convocante en la segunda junta de
aclaraciones de fecha 17 de septiembre de 2009, a la Pregunta No. 2, formulada por la empresa
SUMINISTROS Y MONTAJES LEBRAN, S.A. DE C.V., cuya acta obra a fojas de la 48 a la 52 del
anexo Unico del expediente en que se actla, en la que consta lo siguiente:
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ACTA DE LA SEGUNDA JUNTAD E ACLARACIONES
En la Ciudad del Carmen, Campeche siendo las 12:00 horas, del 17 de Septiembre de 2009...
Acfo seguido, se procedié a la lectura de los cuestionamientos o solicitudes de aclaracion a la Convocatoria de
Invitacion presentadas por los interesados, asi como las respuestas oforgadas por la Convocante, como se indica a
continuacion:

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

2.- La dependencia solicita en el inciso c¢).- Que los certificados se encuentremyigentes a la presentacion de la proposicién.
Mas sin embargo en el inciso a).- dice que los certificados seran emitidos por un laboratorio acreditado por ABS, Lloid’s,
DNV o por un entidad mexicana de acrditamiento (EMA) para la partida 1.

La compafdiia pregunta si existe mas de una partida para esta soli¢itid, ademas de comentar que los certificados los
extiende el fabricante al momento de que le realizamos la comipa,de\os equipos y a la vez nosotros los entregamos a la
dependencia solicitante, por lo que solicitamos se elimine dicho, requerimiento técnico y se solicite la certificacion
correspondiente a la entrega del material.

Respuesta: E| presente procedimiento de contratacion censta de una partida, y en lo referente a los certificados el
proveedor debera entregar al momento de la entrega de,Jos bienes, lo siguiente: )
a) Un informe de resultados de pruebas que garantice el cumplimiento de los bienes solicitados. Este informe de
resultados de pruebas deberé ser emitido por un laboratorioracreditado por Abs, Lloyds, DNV, o por la Entidad Mexicana de
Acreditamiento (EMA).
b}  Certificado emitido por la Direccién General delMarina Mercante dependiente de la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes, en el cual se acredite que los bieneswsuminsitrados cumplen con la NOM-038-SCT4-20009.
Por lo antes mencionado se entrega Documento 03 “A” referente a los criterios de evaluacién técnica actualizado que
constan de dos hojas, en los cuales se elimina el pundo 4 de dichos criterios, requisito que se verificara su cumplimiento a la .
entrega de los bienes.

~Lo anterior a efecto de no limitar Ia\libre participacion de los licitantes....”

Bajo esta tesitura, es.importante sefalar cual es el “Objetivo y campo de aplicacion”, “Especificaciones”
y “Evaluacion de la conformidad”, de la norma de referencia NOM-038-SCT4-2009, relativa a las
especificaciones técnicas que deben cumplir las canastillas para embarque y desembarque, utilizadas
para trasladar al personal con su equipo o herramientas entre una embarcacién, un muelle y un artefacto
naval, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el dia 15 de abril de 2009, vigente a partir del 15 de
junio del mismo afio, contenidos en los numerales 1, 5 y 9, respectivamente, visibles a fojas 249, 250 y

256, respectivamente, del anexo Unico, del expediente al rubro citado, se establece lo siguiente:-~--m---—--

£
»s

1. Objetivo y campo de aplicacién

Esta Norma Oficial Mexicana establece las especificaciones técnicas y metédos de prueba, que deben cumplir
las canastillas para embarque y desembarque de fabricacién nacional y/o de importacion, utilizadas pa
trasladar al personal con equipo o herramientas entre muelles, embarcaciones y artefactos navales que
operen, naveguen y estén fijas en aguas de jurisdiccion nacional.
'
~
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5. Especificaciones

La CED debe cumplir con los materiales, construccion, resistencia, calidad, propiedades de uso, seguridad,
dimensiones y fines establecidos a continuacion:

5.1. Materiales

Los materiales utilizados para la construccion de la CED, deberan ser como minimo los establecidos en esta
Norma y que sean de calidad aprobada y garantizada o certificada por el fabricante de éstos respecto a su
resistencia o punto de ruptura, quedando prohibido para el material de flotaciofnwel uso de corcho, capoc y
cualquier ofro material elaborado mediante el uso de clorurocarbonos (CFC).

9 EvaIuac:on de la conformidad

9.1 El grado de cumplimiento de esta norma seré rea//zado por la Secretaria de Comunicaciones y Transportes
a través de la Direccion General de Marina Mercante, quien0h si“esa través de los laboratorios de prueba
acreditados ante una entidad de acreditacién, comog lo, establece la Ley Federal sobre Metrologia y
Normalizacién verificara su debida observancia, en el casondevestos Ultimos, debera emitir un informe de
resultados al solicitantes quien, a su vez, debera entregarle en/copia y original o copia notariada a la Direccion
General de Marina Mercante, quien resolvera lo corréspondiente.

9.2 En la evaluacion de la conformidad se verificara fmediante muestreo, medicién, pruebas de laboratorio y
examen de documentos que las canastillas para embarque y desembarque objefo de esta norma cumplen con
los requisitos que ésta especifica.

9.3 Por lo que respecta a la-calidad probada de los materiales utilizados para la fabricacién de la CED respecto
a su resistencia, ésta sera verificada, de forma documental en original por la Direccion General de Marina
Mercante o el laboratorio acreditado_segun sea el caso.

9.4 En el caso de haber modificacionesval disefio y materiales utilizados en las canastillas de fabricacion
nacional, éstos se deberan someter nuevamente al proceso de aprobacién sefialado anteriormente.

9.5 Las canastillas importadas o=dispositivos de igual funcién para su uso en embarcaciones y artefactos
navales que operen en aguas de jurisdiccion nacional deberan ser homologadas por la Direccion General de
Marina Mercante previo,cumplimiento de la presente Norma. '

9.6 El plazo maximo de respuesta con que contard la Secretaria de Cominicaciones y Transportes para
resolver sobre la solicitud\del interesado a esta, sera de 30 dias habiles.

ismo, en la clausula 4 “ESPECIFICACIONES TECNICAS”, inciso a, de la Convocatoria para el

edimiento de Invitacidn a Cuando Menos Tres Personas de mérito, visibles a foja 268 del anexo

Asi

pr
apico del expediente en que se actla, la convocante establecio lo siguiente:

13

4. ESPECIFICACIONES TECNICAS.

a. Las indicadas en el Documento 03 (requisicion), Documento 03 “A”, y en su caso, especificaciones, dibujos y
aquellas que pudieran derivarse del acto de aclaraciones a las (sic) Convocatoria de invitacién.

»

Por ultimo, el articulo 33 de la Ley'de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,

/ establece l}siguiente:

[

!
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“Articulo 33. Las dependencias y entidades, siempre que ello no tenga por objeto limitar el nimero de licitantes, podran
modificar aspectos establecidos en la convocatoria, a mas tardar el séptimo dia natural previo al acto de presentacion y
apertura de proposiciones, debiendo difundir dichas modificaciones en CompraNet, a mas tardar el dia habil siguiente a
aquél en que se efectuen.

Las modificaciones que se mencionan en el parrafo anterior en ningdn caso podran consistir en Ja sustitucién de los
bienes o servicios convocados originalmente, adicion de otros de distintos rubros o en variacion significativa de sus
caracteristicas.

Cualquier modificacion a la convocatoria de la licitacién, incluyendo las que resulten de la o las juntas de aclaraciones,
formara parte de la convocatoria y deberé ser considerada por los licitantes en la.elaboracion de su proposicion.

La convocante debera realizar al menos una junta de aclaraciones, siendo optativa para los licitantes fa asistencia a la
misma.”

Por lo anterior, esta autoridad advierte que el agravio, hecho valer por la inconforme resulta
INFUNDADO, toda vez toda vez que si bien eg cierto, q‘ue con motivo de la pregunta nimero 2,
formulada en la segunda junta de aclaraciones, de fecha 17 de septiembre de 2009, por la empresa
SUMINISTROS Y MONTAJES LEBRAN,S.A'DE"C.V., cuya acta obra a fojas de la 48 a la 52 del anexo
anico del expediente en que se actla, la convocante con el objeto de no limitar la participacion de los
licitantes en el procedimimiento d€ cuenta, le dio respuesta en el sentido de que: “..E presente
procedimiento de contratacion consta”de unadpartida, y en lo referente a Ic)s certificados el proveedor deberd entregar al
momento de la entrega de los biehes, o siguiente: a) Un informe de resultados de pruebas que garantice el cumplimiento de
los bienes solicitados. Este informe desfesultados de pruebas deberd ser emitido por un laboratorio acreditado por Abs, Lloyds,
DNV, o por la Entidad Mexieana\de Acreditamiento (EMA), b) Certificado emitido por la Direccién General de Marina Mercante
dependiente de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, en el cual se acredite que los bienes suminsitrados cumplen
on la NOM-038-SCT4-2009. Por lo antes mencionado se entrega Documento 03 “A” referente a los criterios de evaluacion
técnica actualizado que constan de dos hojas, en los cuales se elimina el pundo 4 de dichos criterios, requisito que se verificard
su cumplimiento a la entrega de los bienes. Lo anterior a efecto de no limitar la libre participacion de los licitantes....”,
tambien lo es que esta autoridad aprecia que con dicha respuesta no se contravienen los articulos 134
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 26 segundo parrafo y 36 de la Ley de
Adgquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, como lo sefiala la empresa inconforme, ya
que en primer término la entidad convocante haciendo uso de la autonomia de gestion con que cuenta al
momento de elaborar la convocatoria al procedimiento de contratracién de invitacién a Cuando Meno

Tres Pérsonas Internacional No. B212901711, solicitd en el Documento 03 “A”, numeral 4, come
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“CRITERIOS DE EVALUACION TECNICA”, que Pemex Exploracién y Producccién, verificaria que el
proveedor durante la entrega de los articulos, entregara los certificados de cumplimiento de las
especificaciones solicitadas, emitidos por un laboratorio acreditado por ABS, Lloyd's, DNV o por la
Entidad Mexicana de Acreditamiento (EMA), para la partida No. 1; que los resultados presentados por
los certificados se encuentren dentro del rango de la norma solicitada en lassolicitud de contrataéién
2000020489, para cada una de las subpartidas o partidas correspeondientes; que los certificados se
encuentren vigentes a la presentacion de la proposicién y que ‘el eettificado corresponda al bien
propuesto por el licitante, siendo importante sefialar que lasconvecatoria produce efectos juridicos
propios, en cuanto que el 6rgano licitante no puede modificartal después de haber efectuado el llamado a
la misma, sino dentro de ciertos limites previstos en el articulo 33 de la Ley en cita, y es precisamente
dicho articulo el que determina que las dependenciasy entidades, siempre que ello no tenga por objeto
limitar el nimero de licitantes, podran modificar aspectos establecidos en la convocatoria, a mas tardar
el séptimo dia natural previo al acto de™presentacién y apertura de proposiciones, y que dichas
modificaciones en ningln caso podraniconsistir en la sustitucién de ios bienes o servicios convocados
originalmente, adicion de otros del distinios rubros o en variacion significativa de sus caracteristicas,
aspectos que se aprecian fuefon /tomados en consideracién por la convocante al dar respuesta a los
cuestionamientos que le fuéron formulados por los licitantes en la segunda junta de aclaraciones, y que
para el asunto que nos acupd, en particular a la respuesta que dio a la pregunta 02 de la ‘empresa
SUMINISTROS Y MONTAJES LEBRAN, S.A. DE C.V,, ya que la convocante no modificd, sustituyé o

varié significativamente los bienes originalmente convocados, sino que elimind del Documento 03 “A”, el

umeral 4, pero quedd asentado en la respectiva acta, que dicho requisito seria verificado al momento
de la entrega de los bienes, dentro del cual se encuentra contemplado en su inciso c¢), lo relativo a la
vigencia de los certificados, razén por fa cual resultan infundadas las manifestaciones de la inconforme

3

en el sentido de que: “...Sin embargo las consecuencias juridicas de la eliminacién del punto 4 de los criterios de
evaluacién técnica no terminan con la presentacion fuera del periodo de evaluaciones de las supracitadas certificaciones, si no
que trastoca los requerimientos de dichos certificados, ya que se eliminan las restricciones de vigencia de los mismos, asi pues
es dable que un licitante entregue materiales con certificados vencidos...”, toda vez que la convocante no solo
debera de verificar al momento de que el proveedor adjudicado presente a la entrega de los bienes los

informes de resultados de pruebas y el certificado emitido por la Direccion General de Marina Mercante,

h Y .
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sino que también debera verificar la vigencia de los mismos, al haber quedado establecida como
requisito a verificar una vez que el proveedor adjudicado entregue los respectivos bienes, por lo que la
modificacién por si misma no limita la libre participacion de los licitantes, sino que hace una apertura de
convocacion a la misma, al no solicitar como criterio de evaluacion ténica que los licitantes integren
dentro de sus propuestas un requisito que solo pueden cumplir las empresas que son fabricantes,
limitando con ello la participaciéon de las que son distribuidores, como lo,es el caso de al menos dos
empresas invitadas al presente procedimiento de contratacién y querxsor"SUMINISTROS Y MONTAJES
LEBRAN, S.A. DE C.V, y GRUPO INDUSTRIAL AVACO, S.A, DE C!V., ya que esta Ultima, también le
formulé a la convocante en la segunda junta de aclaraciones €n su pregunta 3, un cuestionamiento en el
mismo sentido que la primera empresa en cita, y que.sé enclentra visible a foja 50 del anexo unico del
expediente al rubro indicado, aunado a lo anterior laypiodificacion al referido documento 03 “A”, no varié
significativamente el criterio de evaluacién ténica‘ya que desde la convocatoria quedd establecido en su

numeral 4, que el proveedor que resultarasgandor debia entregar al momento de la entrega de los

bienes, un informe de resultados de pruebas que garantice el cumplimiento de los bienes solicitados,
emitido por un laboratorio acreditado perAbs, Lloyds, DNV, o por la Entidad Mexicana de Acreditamiento
(EMA) y el Certificado emitidogor la Difeccién General de Marina Mercante dependiente de la Secretaria
de Comunicaciones y Trapsportes, en el cual se acredite qué los bienes suministrados cumplen con la
NOM-038-SCT4-2009, razdnwor la cual, con la respuesta que da la convocante a los licitantes, no se
cambia significativamente dicho criterio de evaluacion técnica, como lo manifiesta el inconforme, ya que
se siguio considerando que la entrega del informe de resultados de pruebas y el Certificado emitido por
a Direccion General de Marina Mercante, se entregarian al momento de suministrar los bienes, ademas
de que con dicha modificacion como ya se dijo, no se limita la libre participacién de los licitantes que son
distribuidores, ya que estos solo se encontrarian en posibilidad de contar con los mismos, al momento
en que le hacen la compra al fabricante, y no estarian en posibilidad de entregarlos junto con su
propuesta, y entonces si se limitaria la participacion de los licitantes que son distribuidores,/por lo que la
convocante respondié de forma clara y precisa en base a la manera en que le fue formulada la pregunta
por la empresa SUMINISTROS Y MONTAJES LEBRAN, S.A. DE C.V, en apego a lo que establece el
articulo 33, Ultimo parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y

la norma de referencia NOM-038-SCT4-2009, y por lo tanto los licitantes tanto distribuidores como
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fabricantes, estaran en posibilidad de entregar los referido informes de pruebas y el certificado, ademas

de ofertar los bienes con las caracteristicas que se solicitan en la convocatoria y que son acordes a lo

establecido en la norma indicada, resultando por tanto infundado el agravio en analisis.

Es importante considerar que la inconforme no acomparia medio de prueba ideneo alguno, conforme lo
previsto en los articulos 66 fracciéon 1V, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico y 81 y 323 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la
materia, segln lo dispuesto en el articulo 11 de la Ley en gita, “ni J6s documentos con los cuales se
acredite que los licitantes deban presentar forzosamentéydeptro de sus proposiciones el ihforme de
resultados de pruebas emitido por un laboratorio agreditado por Abs, Lloyds, DNV, o por la Entidad
Mexicana de Acreditamiento (EMA) y el certificado emitido por la Direccion General de Marina Mercante
dependiente de la Secretaria de Comunicaciones'y, Transportes, y no a la entrega de los bienes, ya que
tal y como lo manifieta la convocante ep”stiinforme circunstanciado, que no se sefiala en la Norma
NOM-038-SCT4-2009, ni se establece'emiossarticulos 26 segundo parrafo 33, 33 Bis y 36 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servi€ies del Sector Publico, el momento en que deben sér entregados

los referidos informes de resultados y certificado; por lo que resulta infundada la inconformidad

planteada.

Ahora bien, por lo que hace a las manifestaciones de la inconforme, contenidas en el segundo agravio,

degque no existe constancia de que la entidad convocante se apegé a lo establecido en el articulo 33 bis

la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, en el momento de aceptar y
ontestar las solicitudes de aclaracion presentadas por la empresa Suministros y Montajes Lebran, S.A.
e C.V., de las cuales se derivan las modificaciones a los criterios de evaluacién combatidos, ya que de
la lectura al acta de la primera junta de aclaraciones no consta que se haya recibido solicitud de
aclaraciéon por parte de la referida empresa, y sélo se reconoce haber recibido cuestionamientos de la
empresa Palacio Rescatista, S.A. de C.V., por lo que la convocante debid evitar dar contestacion a las
preguntas de los interesados que no se hubieran presentado con un minimo de 24 horas de antelacién,

como lo establece gjﬁiculo en cita, dicho agravio igualmente resulta infundado por lo siguiente: ---------

Y.
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En la clausula 14 “ACLARACIONES A LA CONVOCATORIA DE LA INVITACION”, de la convocatoria
del procedimiento de mérito, visible a foja 0270 del anexo Unico del expediente en que se actla, la

convocante establecio lo siguiente:
“14. ACLARACIONES A LA CONVOCATORIA DE LA INVITACION

El acto de junta de aclaraciones de dudas sobre el contenido de ésta Convocatoria Se llevaré a cabo en la direccion de
ésta Convocante en la fecha y hora indicada en la portada de ésta Convocaforia de invitacion a cuando menos fres
personas internacional (pagina 1)

Las personas que pretendan solicitar aclaraciones a los aspectos contenidos en,la convocatoria, deberan presentar un
escrito, en el que expresen su interés en participar en la invitacién, por\si o en representacién de un tercero,
manifestando en todos los casos los datos generales del interesado ', en su caso, del representante (Documento
O4!JB”)

La solicitud de aclaracién de dudas podra ser de la siguiente manera:

Los interesados podran enviar sus preguntas via Rig faxsal 01 93838 11243 ext. 53129, o entregarias en la direccién de
la Convocante o enviarlas a través de correo electronico‘adas cuenta de correo pbenavides@pep.com, acompafiadas
del Documento 04 “B” debidamente requisitado, efcualquier caso deberan ser confirmadas por el licitante al teléfono
01 (938) 381-1200 ext. 53158 con la finalidad de.asegurar la recepcién de sus preguntas. Las preguntas enviadas por
cualquiera de los medios antes mencionados jinvariablemente deberan estar firmadas.

Asimismo, en el “PROGRAMA DEL PROGEDIMEINTO DE INVITACION A CUANDO MENOS TRES
PERSONAS INTERNACIONAL”, visible a Tfoja 260 del anexo unico del expediente en que se actla, la

convocante sefiald como fechas para,llevarse a cabo las juntas de aclaraciones las siguientes: ------------—

“

JUNTADE ACLARACIONES (RECEPCION DE PREGUNTAS):
11 DE SEPTIEMBRE DE 2009 A LAS 11:00 HORAS

JUNTA DE ACLARACIONES (ENTREGA DE RESPUESTAS):
17 DE SEPTIEMBRE DE 2009 A LAS 11:00 HORAS

ediante el Acta de la primera junta de aclaraciones dé fecha 11 de septiembre de 2009, visible a foja

4 del anexo UGnico del expediente en que se actia, la convocante notificéd a los licitantes lo siguiente:----

“...ACTA DE PRIMERA JUNTA DE CLARACIONES
En la Ciudad de Carmen, Campeche siendo las 11:00 hora del dia 11 de septiembre de 20089...

Acto seguido, se procedié a la recpecién de los cuestionamientos o solicitudes a la convocatoria de invitacion
presentadas por los licitantes, como se indica a continuacion:

FO-UIN-10
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Correo

El Palacio del Rescatista; S.A. de C.V. electrénico

18 10-Sept-2009

Total de Preguntas 18

Pemex Exploracion y Produccion, informa que en el caso de que existan mas preguntas y aclaraciones adicionales a Ia
convocatoria de la licitacion se entreguen en la ventanilla de atencion a proveedores de la Subgerencia de Recursos
Materiales, R.M.NE., ubicada en .... o podran enviar sus preguntas via Rig fax ‘akh01 93838 11243 ext. 53129, o
entregarlas a través de correo electronico a la cuenta de correo pbenavides@pepicom, a mas tardar el dia 16 de
septiembre de 2009 antes de las 12:00 horas, de conformidad con los articulos 33 Bis de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y 34 de su Reglamento, per 10,que/se programa a la Segunda Junta de

aclaraciones (entrega de respuestas) a la convocatoria de licitacion, la cual 'se llevara a cabo a las 12:00 horas, del dia
17 del mes de septiembre de 2009, en ...”

El articulo 33 Bis, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos.y Servicios del Sector Publico, establece

lo siguiente:

“Articulo 33 Bis. Para la junta de aclaraciones se conSiderara lo siguiente:

El acto sera presidido por el servidor publico, designado por la convocante, quién deberé ser asistido por un
representante del area técnica o usuaria desles bienes, arrendamientos o servicios objeto de la contratacién, a fin de

que se resuelvan en forma clara y precisa las dudas y planteamientos de los licitantes relacionados con los aspectos
contenidos en la convocatoria.

Las personas que pretendan solicitaraclaraciones a los aspectos contenidos en la convocatona, deberan presentar
un escrito, en el que expresen™su interés en participar en la licitacion, por si 0 en representacién de un tercero,
manifestando en todos los casos l6s.datos generales del inferesado y, en su caso, del representante.

Las solicitudes de aclaracion, podran enviarse a través de CompraNet o entregarias personalmente dependiendo del
tipo de licitacion de que se\traté, a mas tardar veinticuatro horas antes de la fecha y hora en que se vaya a realizar la
junta de aclaraciones.

Al concluir cada junta de aclaraciones podré sefialarse la fecha y hora para la celebracién de ulteriores juntas,
considerando que entre la Ultima de éstas y el acto de presentacién y apertura de proposiciones debera existir un plazo
de al menos seis dias naturales. De resultar necesario, la fecha sefialada en la convocatoria para realizar el acto de
presentacion y apertura de proposiciones podra diferirse.

Dé cada junta de aclaraciones se levantaré acta en la que se haran constar los cuestionamientos formulados por los
intéresados y las respuestas de la convocante. En el acta correspondiente a la dltima junta de aclaraciones se indicara

/,e'xpresamente esta circunstancia.”
;/ g

Por dltimo, obra constancia de correo electrénico enviado el dia viernes 11 de septiembre de 2009, a las

11:11 a.m., De: “montajes lebran [montajes_lebran@yahoo.com.mx], Para: Benavides Brito Perla, con

Asunto: Preguntas Juntas de aclaraciones Viudas, visible a foja 39 del anexo Unico del expediente en

que se actda, en el que consta lo siguiente:

“...Apreciable Lic. Perla Benavides:

/
Y

Rev. O FO-UIN-10



WWDOs Mg, ORGANO INTERNO DE CONTROL EN.
o PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION

5 A,
Se %WR 7, ,
2 ¢ %mv%ff‘ S AREA DE RESPONSABILIDADES
X G U EXPEDIENTE: PEP-I-AD-0103/2009

s GRUPO MARSAN DE MEXICO, S.A. DE C.V.
SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA VS

SUBGERENCIA DE RECURSOS MATERIALES,
GERENCIA DE ADMIN[STRACI()N Y FINANZAS,
SUBDIRECCION REGION MARINA NORESTE,
PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION.

- 23 -

Por este medio le hacemos llegar el formato con las preguntas para la junta de aclaraciones Invitacion a cuando menos
tres referente a “Adquisicién de Guindolas (viudas) con capacidad para 8 personas” NO. De concurso B21290171.

Sin otro particular, me despido enviandole un cordial saludo.

Ing. Luis Herndndez Castillo.

”

De las transcripciones vertidas con anterioridad, esta autoridad estima‘que resulta infundada la
inconformidad pianteada, ya que de las documentales aportadas\porslas partes, mismas que son
valoradas en términos de lo previsto en los articulos 79, 129, 197, 202 y 217 del Cddigo Federal de
procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la materia,'\se acredita que a foja 39 del anexo Unico
del expediente al rubro indicado, obra constancia del _caerreo electrénico enviado el dia viernes 11 de
septiembre de 2009, a las 11:11 ‘a.m,, por parte de: “montajes lebran
[montajes_lebran@yahoo.com.mx[’, dirigido a: Bénavides Brito Perla, con asunto: “Preguntas Juntas de

[

aclaraciones Viudas’, en el que se puede-ieer, lo siguiente: “...Por este medio le hacemos llegar el
formato con las preguntas para la junta'de aclaraciones Invitacién a cuando menos tres referente a
"Adquisicion de Guindolas (viudas) con-¢apacidad para 8 personas” No. De concurso B21290171%; y es
el caso que en el acta de la primera janta de aclaraciones de fecha 11 de septiembre de 2009, visible a
foja 34 del anexo Unico delfexpediente al rubro indicado, la convocante les informo a los licitantes que
en el caso de que existieran méas preguntas y aclaraciones adicionales a la convocatoria de la licitacién
se enfregarian las mismas+en la ventanilla de atencidén a proveedores de la Subgerencia de Recursos
Materiales, R.M.NE., o bien, que podrian enviarlas via Rig fax al 01 93838 11243 ext. 53129, o
entregarlas a través de correo electronico a la cuenta de correo pbenavides@pep.com, a mas tardar el
dia 16 de septiembre de 2009, antes de las 12:00 horas, de conformidad con lo establecido en la
clausula 14 de la convocatoria al procedimiento de contrataciéon de cuenta, por lo que con elio queda
debidamente demostrado que la convocante dio pieno cumplimiento a lo previsto en el articulo 33 Bis de
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, al recibir por lo menos con
veinticuatro horas de anticipacion los cuestionamientos formulados por la empresa SUMINISTROS Y
MONTAJES LEBRAN,S.A. DE C.V., esto fue el dia 11 de septiembre de 2009 a la s 11:11 a.m., y que
como lo seﬁala la convocante en su informe circunstanciado a foja 0099 del expediente al rubro

'ndicago,/due dichos cuestionamientos fueron recibido con posterioridad a la celebracién de la primera
el
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junta de aclaraciones, que fue el dia 11 de septiembre de 2009 a las 11:00 a.m., razdn por la cual no se
pudo indicar su recepcion de los mismos en la respectiva acta, por lo que resultan infundadas las
manifestaciones de la inconforme, en el sentido de que “...basta la simple lectura del acta de la primera
junta de aclaraciones para percatarse que la empresa Suminsitros y Montajes LEBRAN, S.A. de C.V.,,
no presenté solicitud de aclaracién alguna, habida cuenta que servidores publicos solo reconocer (sic)
haber recibido cuestionamientos de la empresa Palacio Rescatista, S.A. de'C.V., (sic)... lo cual viola lo
establecido en el articulo 33 bis de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector

Publico...se puede apreciar que la entidad convocante deberaevitar/dar constacion a las preguntas de

.

los interesados, las cuales no se hubieran presentadoicon dn minimo de 24 horas de antelacion, asi
como dejar constancias en el acta respectiva de ‘todo$ y cada uno de Jos cuestionamientos
formulados...”, ya que contrario a dichas manifestagiones, como se acreditd si existe la constancia del
referido correo electrénico en donde consta queNa empresa SUMINISTROS Y MONTAJES LEBRAN,
S.A. DE C.V., formuld por escrito sus cuestiemamientos, sin que en términos del articulo 33 Bis de la
citada Ley, la convocante tenga la obligaciéon.de darselo a conocer a os licitantes, ya que el articulo en
cita, Unicamente establece que al Copeluir cada junta de aclaraciones podra sefalarse la fecha y hora
para la celebracién de ulterigreg_juntas, considerando que entre la Uitima de éstas y el acto de
presentacion y apertura de’preposiciones debera existir un plazo de al menos seis dias naturales y que
de cada junta de aclaragiones se levantara acta en la que se haran constar los cuestionamientos
formulados por los interesados y las respuestas de la convocante, en el acta correspondiente a la Ultima
junta de aclaraciones se indicara expresamente esta circunstancia, requisitos a los que dio
cumplimiento la convocante en la respectiva acta de la segunda junta de aclaraciones de fecha 17 de

eptiembre de 2009, por lo que resultan igualmente infundadas las manifestaciones de la inconforme

ontenidas en su segundo agravio, toda vez que contrariamente a lo afirmado por la ahora inconforme,
en el acto impugnado, la convocante si sefialé de manera clara los cuestionamientos formulados por los
interesados y las respuestas de esta a los mismos, por lo que al emitir el acta de la segunda junta de

aclaraciones lo hizo en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 33 Bis, de la Ley de Adquisiciones,

Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

Porlo a esﬁaxp?ym fundado y motivado, es de resolverse y se:
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RESUELVE

PRIMERO.- Con apoyo en el Considerando ill y IV de la presente resolucién, y con base a lo
dispuesto en el articulo 74 fraccion Il, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del,
Sector Publico, se determina INFUNDADA Ila inconformidad de fecha 23 de septiembre de 2009,
planteada por la empresa GRUPO MARSAN DE MEXICO, S.A. DE C.V{“en contra de la segunda y
ltima junta de aclaraciones de fecha 17 de septiembre de 2009, llevada a cabo por la Subgerencia de
Recursos Materiales, Gerencia de Administracion y Finanzas, Subdireccion Regién Marina Noreste de
PEMEX Exploracion y Produccion, con relacion al procedimiento de Invitacion a Cuando Menos Tres
Personas Internacional No. B212901711, referente a la:Z’ADQUISION DE GUINDOLAS (VIUDAS)
CON CAPACIDAD PARA 8 PERSONAS”.

SEGUNDO.- La presente resolucion puede ser impugnada en términos del articulo 74 Ultimo parrafo,

de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

TERCERO.- Notifiquese por rotuldén y dése aviso por via electrénica de la presente resolucion a la
empresa inconforme; personalmente al-€ convocante y en su oportunidad, archivese el presente
asunto, como total y definitivamente,eonelyr beeeil

Asi lo proveyo y firma el C.P. JAVIER PANDO ZERON, Titular del Area de Auditoria Interna del Organo
Interno de Control en,Pemex Exploracién y Produccién, en ausencia del Titular del Area de
Responsabilidades, con fundamento en el articulo 88, parrafo tercero del Reglamento Interior de la
Secretaria de la Funcion-Publica, yen atencién al oficio No. OIC-PEP-18.575/848/2009, de fecha 03 de
noviembre de 2009, del Titular del Organo Interno de Control en Pemex Exploracién y Produccién. ------

TESTIGOS.

MARSAN DE MEXICOQ, S-A-
Delegacidn BenitoJuarez, C.P. 03340, ¢n México, D.F., teléfono 019212121066.- inconforme.

NOTIFICACION PERSONAL: Ing. Aleja 2
Gerencia de Administracion y Finanzas, Subdireccion Region Marina Noreste de PEMEX Exploracion y Produccién.- Area
convocante.

C.V.f/ Domicilio en Calle Bruno Traven No. 125, Colonia General Pedro Maria Anaya,

dro Flores Torres, Encargado del Despacho de la Subgerencia de Recurso Materiales,

PARA EXPEDIENTE
JAMM/JAGR/DOA /

P
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OFICIC OIC-PEP-16.575/848/2004.

México, D. F., & 3 de noviembre.d
2004, Afio de la Reforma Liberal”

C.P. JAVIER PANDO ZERON

TITULAR DEL AREA DE AUDITORIA INTERNA
DEL ORGANC INTERNO DE CONTROL

EN PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION

ASUNTOR Se€0munica designacion.

Vie permito comnunicar a usted que con fundamento’ermio disptiesto en el articule 88, parrafo
tercero del Reglamento Interior de la Secretar(z de ld%uncion Plblica, lo he designado para que
supla en sus funciones por AUSENCIA por incapagidad medica, al Lic. Raul Carrera Pliego, Titular
del Arsa de Responsabilidades de este Organo Imtérno- de Control, del diz 3 al 23; inclusive, de
noviembre de 2009.

ATENTAMENTE
EL TITULAR DEL ORGANO INTERNC DE CONTROL
EN PEMEY, EXPLORACION Y,PRODUECION

c.c.p- LIS RAUL TARRERL PLIEGO.- Tiwviar st Arez de Responsabiiideoes del U.LZ en FLLF. i iR
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