“2011, Afio del Turismo en México.”

GRGANO INTERNQ DE CONTROL EN
PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION
AREA DE RESPONSABILIDADES
UNIDAD DE INCONFORMIDADES

EXPEDIENTE: PEP-I-AD-0083/2011

OBRAS Y SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DEC.V.
S
SUBGERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DE
SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA PERFORACION, GERENCIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS DE PERFORACION Y MANTENIMIENTO DE
POZOS DE PEMEX EXPLORAGION Y PRODUCCION.
Mexico, D.F., a 15 de diciembre de 2011

Resolucion No. : OIC-AR-PEP-18.575.5556/2011

Vistos, para resolver los autos del expediente citado al rubro, formado con motivo de la
inconformidad presentada por el C. MIGUEL ANGEL MONROY BENITEZ, en su carécter de
Apoderado Legal de la empresa OBRAS Y SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DE CV.,y-———

RESULTANDO:

1.- Visto el escrito de fecha 26 de agosto de 2011, recibido en esta Ared de Responsabilidades el 1
de septiembre del afio en curso, por el que el C. MIGUEL ANGEL MONROY BENITEZ, en su
caracter de Apoderado Legal de la empresa OBRAS Y, SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DE
C.V., presenta inconformidad en contra del falio de,fecha 10 de agosto de 2011, inherente a la
Licitacion Publica Internacional con TLC jiimero 18575069-515-11, convocada para la
“ADQUISICION DE TABLONES Y TARIMAS, PARA EQUIPOS DE PERFORACION Y
MANTENIMIENTO DE POZ0S DE LA REGIONSUR”

Al respacto, el promovente en su escrito de inconformidad realizo diversas manifestaciones con el
objeto de impugnar el acto anteriormente referido, mismas que por economia procesal se fienen
nor reproducidas como si aJa, étra estuviesen insertadas, sirviendo de sustento por analogia la
siguiente tesis jurisprudencial:

“CONCEPTOS DE\VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. Ei
hecho de que eluez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en la
demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su
actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de flevar a cabo tal
transcripcion; ademés de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado
gue no se le priva de la oportunidad para recurrir fa resolucién y alegar lo que estime pertinente.
para demostrar, en su caso, la ilegalfidad de la misma. ;

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de fa
Federacién y su Gaceta, Tomo: VI, Abril de 1998, Tesis VI 2°.4/129, Pagina 599.7

2 . Mediante acuerdo numero OIC-AR-PEP-18.575.3825/2011 de fecha 2 de septiembre de 2011,
visible a fojas 0368 a 0370 del expediente que se estudia, esta Area de Responsabilidades admitio
a tramite la inconformidad interpuesta por el C. MIGUEL ANGEL MONROY BENITEZ, en su
caracter de Apoderado Legal de la empresa OBRAS Y SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DE
C.V., inherente a la Licitacién Publica Internacional con TLC numero 18575069-515-11. En
relacién con el otorgamiento de la suspensién provisional, al no expresar la inconform}/‘
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debidamente cudl seria la afectacidn que resentiria en caso de que continuara los actos del
procedimiento, en términos de lo dictade en el articulo 70, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, no se concedid la SUSPENSION PROVISIONAL.
Asimismo, se requiri® a la entidad convocante rindiera un informe circunstanciado de hechos,
aportara las pruebas pertinentes y remitiera toda la documentacion vingulada con el asunto que
nos ocupa, ademas de remitir un informe previo en el que manifestara gl monto del presupuesto
asignado para el procedimiento de contratacion, el estado que guardaba dicho procedimiento de
contratacién y se pronunciara respecto de la conveniencia de decrgtar la suspension de los actos
licitatorios.

3.- Por oficio nUmero 204/70000/SAFPDS/1006-2044, de fecha 9 de septiembre de 2011, visible a
fojas 0378 a ta 0379 del expediente en que se agtua, recibido el mismo dia, el Subgerente de
Administracion y Finanzas de Perforacion, Division Sur de Pemex Exploracion y Produccion,
informé el monto econémico del presupuestoasignado a la Licitacion Publica internacional con
TLC numero 18575069-515-11, asi como el estado que a fa fecha guardaba el mencionado
evento concursal, a su vez, en relacién con el pronunciamiento sobre si con la suspension se
causaba o no perjuicio al interés $ocial o se contravenian disposiciones de orden publico, sefialé:
“ En caso de decretarse [a‘suspension del proceso, si se ocasionaria perjuicio al interés social y
se contravienen disposisionés de orden publico, por no disponer en tiempo y forma de los tablones
y tarimas necesarias, paravltilizarse durante las actividades de instalacion y nivelacién de los
componentes estructurales y periféricos de los equipos de Perforacién y Mantenimiento de Pozos
gue operan en los pozos de la Regién Sur, fortaleciendo de esta manera la integridad mecanica
del equipo al reducir los riesgos de accidentabilidad por desnivelacion de equipos contribuyendo a
la confiabilidad y la continuidad operativa de los equipos de perforacion y mantenimiento de
Pozos.”

4.- A través del acuerdo nimero OIC-AR-PEP-18.575.3969/2011 de fecha 15 de septiembre de
2011, visible a fojas 0416 a la 0418 del expediente de que se estudia, esta Area de
Responsabilidades tuvo por recibido el oficio ndmero 204/70000/SAFPDS/1006-2011 de fecha 9
de septiembre de 2011, signado por el Subgerente de Administracion y Finanzas de Perforacian,
Divisién Sur de Pemex Exploracién y Produccion, a través del cual remitid la informacién soiicitada
con relacién a la licitacion impugnada, se decretd fa NO SUSPENSION DEFINITIVA del proceso
licitatorio al poderse seguir perjuicio al interés social y contravencién a disposiciones' de orde:?/

i
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publico, tal y como lo prevé el articulo 70 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, asentandose de esta forma que quedaba bajo la estricta responsabilidad de
dicha convocante la continuacion del procedimiento de contratacién de referencia; ; asimismo se
otorgd derecho de audiencia a la empresa A AND P INTERNATIONAL, S.A. DE C.V,, en su
calidad de tercero interesado.

5.- Mediante oficio nimero 204/70000/SAFPDS/1031-2011 de fecha 14 de septiembre de 2011,
recibido en esta Area de Responsabilidades, el 15 del mismo mes y ano, el LAE. José Tomas
Humann Adame, Subgerente de Administracién y Finanzat de, Pefforacion, Divisién Sur de Pemex
Exploracion y Produccion, con relacién a la Licitacion ‘Pulblica Internacional con TLC nimero
18575069-515-11, remitidé diversa documentacidn=yinculada con el asunto que nos ocupa y un
informe circunstanciado, visible a fojas 0419 a 0503/del expediente gue se estudia.

6.- Por acuerdo nimero OIC-AR-PEP-181575:4070/2011 de fecha 21 de septiembre de 2011,
visible a foja 0507 del expediente al rubro citado, se tuvo por recibido el informe circunstanciado
antes sefialado.

7.- A través del oficio nimerg QIC-AR-UI-PEP-18.575-128/2011 de fecha 28 de octubre de 2011,
visible a foja 0533 del expediente de cuenta, se solicitd a la encargada del Médulo de Recepcidn
de Inconformidades informara si dentro del periodo comprendide del 28 de septiembre al 5 de
octubre de 2011, «se nhabia recibido documental alguna por parte de la empresa A AND P
INTERNATIONAL, S.A. DE C.V., en su caracter de tercero interesado, con relacién al desahogo
de su derecho de audiencia.

8.- Mediante oficio numero OIC-AR-UI-PEP-18.575.0104-2011 de fecha 28 de octubre de 2011,
visible a foja 0534 del expedienie de cuenta, la Encargada del Médulo de Recepcién de
Inconformidades informé que después de realizar una minuciosa busqueda en los libros de registro
de correspondencia no se localizé antecedente alguno de haberse recibido documental
proveniente de ta empresa A AND P INTERNATIONAL, S.A. DE C.V., relativo al desahogo de su
derecho de Audiencia.

9.- Por acuerdo nimero OIC-AR-PEP-18.575.4945/2011 de feché 11 de noviembre de 2011, -
visible a fojas 0538 a la 0539 del expediente al rubro citado, se tuvo por precluide el derecho d?/
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| audiencia de fa empresa A AND P INTERNATIONAL, S.A. DE C.V., en su caracter de tercero
interesado.

10.- A través del acuerdo nimero OIC-AR-PEP-18.575.4946/2011 de fecha 11 de noviembre de
2011, visible a fojas 0542 a la 0543 del expediente que se estudia, se proveyo sobre la admision y
desahogo de las pruebas ofrecidas por las partes, y se puso a disposicion de la inconforme el
expediente en que se acttia, para gue dentro de un término de tres dias habiles contados a partir
del dia siguiente al de la nofificacion de dicho acuerdo, fofmulara sus alegatos, con el
apercibimiento que de no hacerlo dentro del término £0ncedido se tendria por precluido su
derecho.

11.- A través del escrito de fecha 29 de noviembré de 2091, visible a foja 0545 del expediente que
se estudia, se solicité al Modulo de Recepcién de Inconformidades, informara si en el lapso
comprendido entre el 11 al 17 de noviembrede.2011, se recibié documental alguna por parte de la
empresa OBRAS Y SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DE C.V,, en su calidad de inconforme,
que se relacione con la manifestaciéh,de.alegatos en el asunto de referencia.

12.- Mediante escrito de fecha 29 de.noviembre de 2011 visible a foja 0546 del expediente que se
estudia, la Encargada del Mgdulo de Recepcion de Inconformidades, informé que después de
realizar una minuciosa,busqueda en los libros de registro de correspondencia que obran en dicho
modulo, no se localizd \antécedente alguno de haberse recibido documentacién por parie de la
empresa OBRAS Y SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DE C.V., en su calidad de inconforme,
que se relacione con la manifestacién de alegatos en el asunto que nos ocupa.

13.- A través del acuerdo nimero OIC-AR-PEP-18.575.5204/2011 de fecha 29 de noviembre de
2011 visible a foja 0551 del expediente en cuestion, esta autoridad, hizo efectivo el apercibimiento
descrito en el Acuerdo nimero OIC-AR-PEP-18.575.4946/2011 de fecha 11 de noviembre de
2011, por lo que se tuvo por precluido el derecho de la empresa inconforme para presentar sus
. alegatos. ;

14.- Por proveido de fecha 6 de diciembre de 2011 y toda vez gue no existen pruebas pendientes
por desahogar, ni diligencias por practicar, esta Area de Responsabilidades, determiné CERRAR
LA INSTRUCCION en ei expediente en que se actua, turnandose los autos para su revision,

analisis y determinacion; v, /
//"“’7’




“2011, Afio del Turismo en México.”

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN
PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION
AREA DE RESPONSABILIDADES
UNIDAD DE INCONFORMIDADES

EXPEDIENTE: PEP-I-AD-0093/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA OBRAS Y SOLUCIONES PETROLERAS, SA.DEC.V.
VS
SUBGERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DE
PERFORACION, GERENCIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS DE PERFORACION Y MANTENIMIENTO DE
POZOS DE PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION,

-5—

CONSIDERANDO

I.- Que con fundamento en los articulos 37 fracciones Xl de la Ley Organica de la Administracién
Publica Federal; 62 de la Ley Federal de las Entidades Paraestatales; 35 de la Ley de Petrdleos
Mexicanos; 67 del Reglamento de la Ley de Petroleos Mexicanos; 65 fraccion I, 71, 73 y 74 de la
Ley de Adqguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Secior Publico; 3 Apartado D y 80 fraccion |,
numeral 4 del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica, &l Titular de esta Area de
Responsabilidades es competente para conocer y resolver el presente.asunto.

Il.- La materia en el presente asunto, se fija para determinar, si.como lo manifiesta la inconforme:
a) Que el fallo y la evaluacidn técnica son ilegales, gn virfud de que independientemente de que
sefialé en el plano a escala de la partida 13 que entregaria una madera de 9 pulgadas en lugar de
una de 9.5 pulgadas, esto no era razén suficiente”para.desechar su propuesta; asimismo que si
bien es cierto que no incluyd ciertas medidas en lag partidas 5, 8, 7, 8, 9, 10, 11 y 12 en el plano,
esto tampoco era razén suficiente para desechar su propuesta técnica, y que en ambos supuestos
la convocante tenia la obligacién de requerirle para que aclarara o subsanara su propuesta;
asimismo que a diferencia a lo sefialado por la convocante en su evaluacion financiera, la hoy
inconforme si anexo el dictamen, financiero del afio 2010; y por Ultimo gue si alguien anexé la
Norma NMX-AA-143-SCF1-2008"esta)es falsa; o bien, si como lo manifiesta la convocante,
a) Que la propuesta de la empresa”OBRAS Y SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DE C.V.. se
encuentra debidamente désechada porque no cumplié con los requisitos sefialados en las bases
de la Licitacion Pdbli¢a‘ihternacional con TLC ndamero 18575069-5615-11 y que no era posible
solicitar que subsanara'o aclarara sus errores en virtud de gque los mismos no se encontraban
acorde a lo dispuesto en el articulo 29 de las Disposiciones administrativas de contratacién en
materia de adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas de
caracter productivo de Petroleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, en adelante DACS, que
ordena que los requisitos que se pueden solicitar su aclaracién o subsanacion no deberan afectar
las especificaciones de las propuestas, situacidon que no se presenté en el presente asunto;
asimismo que fa hoy inconforme efectivamente no anexé la opinién del contador exierno ni el
estado de flujo de efectivo solicitado y por Ultimo que la hoy inconforme no puede suponer gque ofra
empresa haya presentado un documento falso con relacion a la Norma NMX-AA-143-SCFI-2008 y
que en todo caso tiene que comprobarlo, lo que tampoco sucedio.

ll.- Por cuestion de orden y método, esta autoridad pasa al estudio de los mofivos de
inconformidad en los siguientes términos:

La inconforme sefiala esenciaimente que: 2/

//
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Una vez aciarado lo anterior, venimos a manifestar lo siguiente:

U6 Fen fundamento en el articulo 35 de la Ley de Petrdleos Mexicanos, 67 dal

* 8575069- B

perforacién y mantenimiento de pozos de lé\Regién Sur.” acto que fus celebrado con

-;11 para la “Adquisicion de(tablones 'y tarimas para equipos de

fecha 10 DE AGOSTQ DE 2011, por lo cidal @s claro que se estd dentro de los 10 dias
hébiles que refiere el articulo 117, del Reglamento de Ia Ley de Adquisicionas,
Arrendamientos y Servicios del sectarpublico, v en el cual los Servidores Publicos Adscritos
a la SUBGERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DE PERFORACION,
{ ‘_‘; SUBGERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DE PERFORACION,
- SUPERINTENDENCIA DE_RECURSOS MATERIALES DIVISION SUR, personas que
determinaron de manera impfecisa, y sin fundamentar debidamente dicho fallo, v que de
manera irregulaj/determinaron adjudicar el contrato a la empresa denominada: A AND P
INTERNATIONALK S.A. DE C.V., determinando que dicho licitante, cumplié Técnicamente
con todos,los requisitos establecidos en las bases del proceso licitatorio, toda vez que la
misma ofrece precios elevados para el mercade, ademas de que su evaluacion técnica
Unicamente gqueda al buen criterio de ia convocante, como se demuestra en la manerza en [a
que la convocante elaboro su version final de las bases, puss de aplicarse esa descripcion,
seria imposible fabricar un producto de calidad y acorde a las necesidades requeridas para

el buen funcionamiente que ocupa ia convocante.

De lo sefialado anteriormente, es importante entonces destacar gue le presente
inconformidad, tiene fundamento en la fraccidn ill, del articuio 65 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, aplicable de conformidad con fo sefialado en

i el articulo- 67, del Reglamento de la Ley de Petrdlecs Mexicanos, y BAJO PROTESTA DE
o DECIR VERDAD, tiene su origen en los presentes:
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", HECHOS

,r/
A) Con fecha 07 de junio def afic 2011, ’Jrr’nex Exploracion y Produccidn, publicé la
onvocatona de bases de la Licitacidn Publica Internacional: TLC 18573069-515-11, para la

“Adqqiswlon de tablones y tarimas para equipos de perforacion y mantemmiento de

B) Oportum‘éﬁnente mi representada “OBRAS Y SOLUCIONES,PETROLERAS S.A. DE
c.v.7, demosfr@ interés en adquirir las bases para |a“Licitacidn Pablica intemacional: TLC
No. 18575069-515 11, para la “Adqulswlon de tablones y tarimas para aquipos de

oportunamente el Documenta DA-1, con el cual sefialamos nuestro interés en participar en
el proceso licitatorio, tal y como lo hacg.constar la propia convocante en el acta de la primera
junta de Aclaracionses. “ANEXO 3

{: ) . €)Con fecha 24 de Junic del afio'2011, se llevd a cabo la primer%nta de aclaracionas, en
la cual mi representadéavrealizo/06 pregunias a la convocante con el formato DA-4, con la
intencion de aclarar [as/cantidades de tonillos, forma de armar el soporte central de refuerzo
y correccién dé\normas’ aplicables, con Ea. finalidad de que se ofertara el producto que
realmente Jequiere el usuario solicitante, en dicho acto se observd gue quien es hoy el
supuesto ganador, no se presentd a ese evento, demostrande que para todos los
participantes estaban muy claras y precisas las cantidades y descripciones de las pizarras
solicitadas por la convecante en su documento DT-1 de las bases originales. “ANEXO 47,

P) Con fecha 05 de julic del aﬁo{m‘l, se llevé a cabo la segunda vy dltima junta de
aclaraciones, en la cual se dio contestacién a todas y cada una de las praguntas elaboradas
por mi representada, (solicitando la convocante, una norma extra, la: NMX-AA-143-SCFl-
2008, misma que como lo demosiré en mi propuesta, a esta fecha actual, aun no entra en
vigor y mucho menos existe en México alguna empresa autorizada para comercializar
madera bajo esa norma), por fo que muy atentamente solicito a esta autoridad, verifique la
! ; veracidéd y legalidad de todos los documentos que integraron en sus propuesias, para
cumplir con o solicitado en los criterios de evaluacién técnica, en el mismo orden de ideas
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es de hacer notar que en este evento también la convocante no dio respuesta aceriada o
negada & mi pregunta No. 4. Pues la descripcion gue ia convocante pone en su documeanto
DT 1 de come quiere que se cologuen los cancamos de izaje, pues en la partida 5, pide se

ien-yno en cada exiremo de la tarima (4 exiremos, por lo que son 4 cdncamos), y en

c-'
cuanta‘h;xe:tal vez al no entender |a forma en la gue [a‘eonvocante solicita dichos cancamaos,

est%\'éc'!r}galizaron sus plancs sin tomar en copSiderdeion lo que se estipula en el documento
DT-1, y que es de vital importancia plasmar enflos mismos donde se propone &l bien a surtir
a la convocante, por o que muy respsiuosamente pido a esta autoridad, se verifiquen todos
jos planos de los ofertantes comeel Winico fin de corroborar si fomaron en cuenta las
descripciones del documents,DT-1 y de las modificaciones resultantes del acta de junia de
aclaraciones (Segunda y/Ultiima). Todo lo antes expuesto de cierto modo provece una
modificacion a las bases originales del proceso licitatorio, modificaciones que nho fueron
realizadas adecuadamentespor la convocante, como se podrd demostrar mas adelante, en
fotal se celebrafon/ juntas de aclaraciones como consta en la Dagina www.pep.DEMEX.com,

siendo que a dicha’junta de aclaracicnes de nueva cuenta ne intervino el ahora licitante
ganader. “ANEXO 57,

E) El dia 19 de julio de 2011, se llevd a efecto la Presentacion de Propuestas Técnicas vy
Econémicas, a las 9:00 A.M. En la sala nimero uno, de la gerencia de perforacion y
mantenimiento de pozes, division Sur, planta baja, vy la primera elapa de apertura de
propuestas técnicas, donde se puede abservar en dicha acta que todos los interesados
estuvieron presentes para la entrega de sus scbres con sus propuestias, técnicas y

" econdmicas, pero en la pagina ndmero ¢inco se chserva implicitamante que el representante

de: A and P INTERNATIONAL, S.A. DE C.V. se ausento def acto a las 9:30 hrs. Solo a .30
minutas de haber iniciado dicho acto, el cual se& dio por terminado a las 11:00 hrs. del dfa 19
de julio de 2011. Este acto de ausencia del representante de: A and P INTERNATIONAL,
S.A, DE C.V. deja muy claro la holgura de la aplicacion de los conceptos que reg[amehtan la
entrega de propuestas ante la entidad convocante, quien nunca adlaro el motivo de- suy/

/

_—
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intempestiva ausencia, Por lo que dicho documento de esta fecha hace constar que mi
representada st cumplié oportunamente e hizo entrega de sus propuastas para la evaluacion
por la convocante, ahi mismo se enuncia en la pagina 4 de 6 que el acto de apertura de
propu'ehr ag econdmicas {segunda etapa), el cual se realizara el dia 26 dejulic de 2011 alas
EXO 6”.

F) Con‘”'fe:%’a 26 de julio de 2011 a las 9:00 hrs, se llevé deabo el acto publico para diferir ia
aperturé';j'(de propuesta econémica, fijando fecha pafa egldia’29 de julio a la 12:00 hrs.
“ANEXC:7Z,

G) Es el caso, gue con facha 29 de julio ge'f 2011, se dio a conocer de manera provisional,
las supuestas irregularidades gue habia cometide mi representada, causas por las que fue
desechada por aspactos totalmentedniprocedentes, siendo Unicamente 2 empresas licitantes
al parecer las iddneas técnicamente, para desarrollar el contrato, en ese mismo documento
en la hoja 29 de 31, la conveocante cambia la fecha on:;ginal del fallo que se debia dar el diz,
03 de Agosto de 20118l dar una causa o razdn f}(ﬁ'stificable para este imporiante cambio,
por lo gue se dejd, de=ebservar plenamente lo establecido en el: Articulo 29, de las
Disposiciones’ Administrativas de contratacion en materla de adquisiciones,
arrendamientos, \ebras y servicics de las actividades sustantivas de caracter
productivo de-Petréleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios. “ANEX0O 8",

H) Con fecha 10 de Agosto de 2011, se emitié el falto, DE LA LICITACION PUBLICA
INTERNACIONAL TLC No. 18575069-57 511, para la -“Adqui'sici'c’-n de tablones y tarimas
para equipos de perforacion y manienimiento de pozos de la Regién Sur., en dende se
nos informé, que mi representada de manera definitiva ne habia cumpiido con ciertos
aspectos técnicos, slende asi que LA PROPUESTA de mi representada "OBRAS Y
SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DE C.V.” fue DESECHADA, derivado del supuesto
andlisis objetive de las Bases Técnicas, de la. licitacidn en comento, mismo failo que nos

depara perjuicio, ya gue no s dic cumplimiento fntegro a lo dispuesto en el articulo 29 de
lag DACS. “ANEXC 9”.

el

/
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' ASPECTOS QUE SE DEJARON DE OBSERVAR AL RESOLVER LA
LICIFACION PUBLICA INTERNACIONAL BAJO LA COBERTURA DE LOS

Zh

TLC.18575069-515-11, PARA LA “ADQUISICION DE TABLONES Y
' RA EQUIPOS DE PERFORACION Y MANTENIMIENTO DE
POZOS DE LA REGION SUR.”

Causa agravio a mi representada lo dispuesto porla convocants, dentro dal fallo del proceso

licitatorio de fecha 10 de agosto de 2011, ylenespecial, sf aspecto gue a continuacién se

refiere y que la convocante denomina como incumplimiento nimero 1:

DOCUMENTOS DT 6 _
CRITERIQS DE EVALUACION TECNIGA

Ffequisitus y critetios que se aplicaran para
evaluar la propuesta en ! aspecio técnicor

PEP, revisara a detalle laswpfopuestas para
determinar si los proveedores gumplen con todas v
cada uno de los reduisitosmsolicitados, La
propuesta que incumplalcon alguno de los
requisitos solicitadag serd desechada.

El licitante deberd proporsidnar la documentacian
relacionada de acuerdd z lo solicitado y de
conformidad “eon_‘los criterios de evaluacidn
astablecidos a contlntiacién:

2.- Fichas técnicas de los bienes,

El licitante debe anexar a su proposicion técnica
fichas técnicas a escala, lsgible, emitida por &l
fabricante del bien propuesto en su documento
OT-4, cenforme a lo solicitado en el documento
DT-1; acompafiado de una fraduccién simple al
espafci en casc de venir en idioma diferente al
espafiol.

La ficha técnica debe especificar la caracteristica
del bien descrita en la propuesta técnica
(Documento DT-4).

CAUSAL DE DESECHAMIENTO QUE AFECTA
DIRECTAMENTE LA SOLVENCIA DE LA
PROPOCISION,

2.2.1.- Que lag fichas técnicas, planos a escala
NC correspondan al bien propuasto por el ficitante

Ineymplimiento No. 1

De la revision a detaile efectuada a ia proposicion
técnica del licitante se encontrd e sigulente motivo
ds incumplimiento:

Los datos del plano a escala de la pariida 13
difiere en cuanto al espesor indicade en su
documento DT-4:

Partida

Documento Planos a
DT-4 del | escala
licitante
13 MADERA MADERA
PARA LA | PARA LA
PROTECCION | PROTECCION
DE LA | DE LA
CORONA DEL 1 CORONA DEL
MASTIL BE | MASTIL DE 97
9.5 DE | DE ESPESOR
ESPESOR
Este motive hace que la proposicién del
licitante incumpla con lo solicitado en el
numeral 2.2.1 de la columna Causal de

desechamiento que afecta directamsnie la
solvencia de |z proposicién, numeral 2 Fichas
técnicas de los bienes, de los CRITERIOS DE
EVALUACION TECNICA (Doeumento DT-8), asi
come como a lo establecido en las Reglas de
estas bases de Licitacidn Publica Internacional
con TLC.

Lo anterior con fundamente en el Articulo 55 de

//

J
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T en el doecumento DT-4. ia Ley de Petrdlens Mexicanos, 56 de su
: Reglamentio y 29 de las DACS.

lado anteriorments, es de manifestar que resulta totalmente dncorrecto el motive

de inéu plimiento referide por la convocanie, va que précticamente refiere que mi
represenrtada actud de ‘manera incorrecta al supuestamente sefialar enlel plano a escala del
bien, PAREJ’!DA 13,4 que se entregaria madera para proteccién dela corona del méstil de o
de espesor, cuando la que requiere la convocante es de«8.5%, sin embargo, quiero decirle a
esta autorldad, que dicha apreciacion resulta sergingorretta y totalmente subjetiva por parte
de la convocante, ya que st blan el planc a escala refiere una cantidad de 97, o cierio es que
en el mismo;giaﬂiej_gs_gcibe.&gs caracteristica y dimensiones y ahl mismo se describe de
9.5, el espesar del bien propuesto. Méxime Que la media pulgada (.5") no anotada en el
dibuje, no resufta ser un aspectoqeoriundente para desechar, ya gue incluso existe
documentacion anexa, como la g5 lafichg tétnica del bien ofertado y ehﬁmento PT-4,y
como s¢ puede observar enWdicha informacidn, mi representada en todo momento oferié

) madera de 9.5" de espésonmsiendo asi, que de conformidad con el articuio 29, de las
Disposiciones AdpfinisiratiVas de contratacién en materia de adquisiciones,
arrendamientosy obras y servicios de las actividades sustantivas de caracter
productivo de Petrdieos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, no resultaba ser un
hecho suficienie “para desechar a mi representada, méixime que dicho articulo
claramente refiere lo siguiente: l

ARTICULD 28.- E! organismo convocente evaluard las propuestas utilizendo los métodos y
criterios de evaluacién previstos en las bases de iiciiacion. En todos los casos el organismo
convocante deberd vetificar que las propuestas cumplan con los requisitos solicitados en la
convocateria y las bases de licitacion correspondientes, elaborande una jusiificacion que
determine la solvencia de la propuesta ganadora.

Las condiciones que fengan como propdsito facilitar la presentacidn de las propusstas para
agilizar los actos de la licitacitn, asi como cualguier otre reguisito cuyo Incumplimiento. par
si mismg, o deficiencia en su contenide. no afecte ia solvencia de las propuestas podran
ser aclaradas o subsanadasg, si asi lo determina el Organismo Descentralizado. En este
supuesto, la inobservancia por parte de los licitantes respecto a dichas condiciones o requisitos
gue puedan ser aclarades © subsanados a solicitud del Organismo Descentralizado, no serd
motivo para desechar sus propuestas. El Organismo Descentralizado convocante fjard un plazo
para gue se realicen las aclaraciones y para gue en su caso se subsane la omisidn que

corresponda.
. La soliciiud que realicen los Organiemos Descentralizados deberd formularse por escrito y
__) ’ versard sobre las propuestas preseniadas por los licitantes; asimisme, exigitdn que las

respuestas de los Licitantes también sean por escriio v no podran modificar los términos v
condiciones esenciales de las propuestas presentadas. En ningln caso los Organisrnc>/
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Descentralizados solicitarén gue se subsanen omisiones o realicen aclaraciones respecto de
quisitos que afecten la solvendia, como el precio, especificaciones y alcances.

Las solicitudes de aslaracidn que presenten los Organismos Descentralizados deberdn ser
claras.y precisas y sefialar 1a parie de la propuesta sobre la cual se requiere la aclaracion

‘{Diszk.( aini

i
}
Cat?

anahsxs de la propuesta de mi representada, sobre todo porque gra obvip que sl bien en &l

senalar gue dicho articulo debid de haber sido aplicado al momento de hacer el

d]bup del Lp{ano se hacfa referencia a madera de 2" de espesofstdmbién cierto es, que
dentro del mlsmo plano se ¢ descnben sus_caracteristica_y se anota el grosor propu;&o_é-em
9. 5‘& Is cual descrsbe técnicamente &l producto ofertado; claramente se desprende que el
produc’fg ;nencmnado por mi representada era de“8.5" de espssor, sisndo totalmente
intrascendente la diferencia de media pulgada referida ya que no es obice dicho aspecto
como para determinar lo referido en el punto 2:2.1 de las basés que refiere que serd causal
de desechamiento que los planos a escala no correspondan ai bien propueste, ya que el
plano a escala corresponds tota]ménte al bien propuesto, siendo intrascendente la falta del
.B” en la figura, sin‘e'mbargo lo cierto s, que el bien propuesto coincide con jo descrito en el
plano y lo sdlicitado porga®convocante, asi mismo se puede observar reiteradamente la

') mencién de 9.5" de_espescr/en el documenio DT-4, DT-1, planc y en la ficha técnica
ofrecida, ademas_degue en todo momento correspondia a la convocante €l tratar de aclarar
dicho aspecto{desonformidad con el articulo 29, antes referido, vy sin embargoe nunca o
hi;_;o, ya gue fa finalidad de este articulo es transparentar las propuestas y abtener mayor
numero de ofertanies, que por ende dardn mayor retribucidn de ofertas al estade, cabe
recalcar, que el plano se complemenia ademas con diversos documenios, en los cuales se
estipula claramente que la madera ofertada tiene un espesor de 9.5%, razén por la cual la
propuesta de mi representada resultaba ser totaimente solvente. “ANEXO 10, PLANOS,
FICHAS TECNICAS, DT-1 ¥ DOCUMENTO DT-4”,

Segundo Agravio.

Causa agravio a nuestras representadas, el supuesto andlisis, realizado por la convocante

dentro del 2do punte de incumplimiento estipulade dentro dei fallo v dentro de la evaluacion
./  técnica, el siguiente: j
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DOCUMENTOS DT-6
CRITERIOS DE EVALUACION TECNICA

Incumplimiente No. 2

Reqmsﬁos y criterios que se aplicaran
para ev luar la propuesta en el aspecto
1eci

cvisara a detalle las propuestas
paig “daterminar s los proveedoras
cumplen con todos y cada uno de los
reqﬂ"ltos sohmtados La propuesta que
Ton alguno de los requisitos
soltmtados serd desechada.

El Celigitante  debera proporcionar  la
doctinentacién relacionada de acuerdo a
lo soiicitado y de conformidad con los
criterios de evaluacidn establecidos a
continuacion:

2.~ Fichas técnicas de los bienes.

El licitante debe anexar a su préposicicn
téenica fichas técnicas a escala, legibls,
emitida por el fabricante \del="hien
propuesto en su documentoy DT-4,
canforme a lo solicitado, eR” el documento

DT-1, acompafadadde’ und traduccion.

simple al espafiol endcasc de venir en
idioma diferenta@l espafiol.

La ficha f&¢nicd dehe especificar la
caracteristica del “bisn descrita en Iz
propuesta teéchica (Documento DT-4).

CAUSAL DE DESECHAMIENTS QUE
AFECTA DIRECTAMENTE LA
SOLVENCIA DE LA PROPOCISION.

2.21.- Que las fichas técnicas, planos a
escala NO correspondan al  bien
prapuesio por el licitante en el documento
OT-4.

2.3.1.- Que en las fichas técnicas, planos
a escala NO se pueda verificar las
especificaciones, caracteristicas técnicas
de los bienes solicitados por PEP en el
documente DT-1 y lo propuesto por el
licitante en el documento DT-4 como
dimensiones y unidades en medida. En
sistema métrico o sistema inglés.

De la revisidon a detaile efectuada a la
proposicidn  técnica  del licitante se
encontré el siguiente motivo de
incumplimiento:
Los datos del plano a escala que anexa
el licitanie, difieren de lo indicado en su
Bocumento DT-4, ya que no indica los
siguientes aspecios:
Partida Documents BT- | Planos a
4odel ligitante escala
5 TARIMA DE | TARIMA DE
MADERA MADERA
(PIZARRA)... (PIZARRA)...
CORDONES DE
S50LDADURA, ,
AWS E7018 DE | OMITE
10" DE INDICARLO
LONGUITUD
PARA FORMAR
UNA ‘T"DE 8" X
o
5] TARIMA DE | TARIMA DE
MADERA MADERA
{PIZARRA)... {PIZARARA)...
CORDONES DE
SOLDADURA
AWS E7018 DE | OMITE
_‘lU" DE INDICARLO
LONGUITUD
PARA FORMAR
UNA “T" DE 8" X
4)l

7 TARIMA  DE | TARIMA DE
, MADERA * | MADERA
(PIZARRA)... (PIZARRA)...
CORDONES DE
SOLDADURA

AWS E7018 DE | OMITE
10" DE | INDICARLG

LONGUITUD
PARA FORMAR
UNA*T" DE 8" X
E’,
8 TARIMA  DE | TARIMA DE
MADERA MADERA
(PIZARRA)... (FIZARRA)...
CORDONES
QE \
SOLDADURA | oMITE
AWS E7018 DE | INDIGARLO
10" DE
LONGUITUD
PARA FORMAR
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UNA “T” DE 8"
x4

TARMA  DE
MADERA

(PIZARRA)...
CORDONES
DE
SOLDADURA
AWS F7018.BE
10" DE
LONGUITUD
PARA FORMAR
UNA “T” DE g
X4

TARIMA DE
MADERA
(PIZARRA)...

OMITE
INDICARLO

10

TARIMAZ DE
MADERA

(RIZARRA)...
CORDONES
DE
SOLDADURA
AWS E7018 DE
10"DE
LONGLUITUD
PARA FORMAR
UNA T" DE 8"
X 4

TARIMA DE
MADERA
(PIZARRA)...

OMITE
INDICARLO

11

TARMA  DE
MADERA

(PIZARRA)...
CORDONES
DE
SOLDADURA
AWS E7018 DE
1¢° DE
LONGUTUD
PARA FORMAR
UNA 'T" DE_&"
X 4"

TARIMA DE
MADERA
(PIZARRA)...

OMITE
{NDICARLOC

12

TARIMA  DE
MADERA

(PIZARRA). ..
CORDONES
DE
SQLDADURA
AWS E7018 DE
10" DE
LONGUITUD
PARA FORMAR
UNA “T" DE 8"
X 4

TARIMA DE
MADERA
(PIZARRA)...

OMITE
INDIGARLC

Lo subrayado en la celumna Documento
DT-4 dsl licitante es |a_informacién que no

s& puede corroborar _en sus planos a
escala.
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Esto hechos impiden a esta Entidad
efectuar una  adecuada  revisién,
comprension v evaluacion objeiiva v
confiable de Jos blenas gue propone:

Este motive hace que Jla proposicién
del licitante incumpla con Igwsolicitado
en el numeral 227 vy 2.3.1 de I[a
columna Causal de desechamiento que
afecta diractamente lawgolvencia de la
proposician, numeral'2 Fichas técnicas de
los bienesp, de las CRITERIOS DE
EVALUACIONSTECNICA  (Documento
DT-6), asi como como a lo establecido
en das Reglas de estas bases de
Licitacién’ Publica Internacional con
TLC.

Lo anterior con fundamento en el
Articulo 55 de la Ley de Petrdlecs
Mexicanos, 56 de su Reglamento y 29
de las DACS. 1

De lo verlido anterormente, \basiedmente se desprende que la convocante determind
desechar |a propuesta de mi representada, por la razén de que a su parecer, al no estar
incluidas ciertas medidas_gue refieren, en los planos de las partidas 5,6,7,8,9,10,11,y 12.
Donde manifiesté la cgnvocante que mi representada no cumple con lo estipulado en el
documento D-4, ya’que no podrd verificar si el bien ofertado es el requerido por la
convocantsy sin embargo desde este momento se manifiesta que dicho aspecto resulta ser
totalmente infundado, ello es asi ya que como incluso se menciond en el agravio anterior, mi
representada oportunamente anex¢ documgntos.que-describian__técnicamente el bien
propuesto y en los cuales se Inclufan claramente fas medidas a emplear, por lo cual, el que

'é’ﬁ"o'“rs{'Vé_h_ga la autoridad a sefialar que por el hecho de que no se incluyeron una seris de

descripciones se afecta la solvencia de la propuesta, ellc es asi, ya -que se si analiza a
—

e by,
detalle Ia propuesta de mi. representada, esta autoridad podra observar que los bienes

cabe sefialar ademas que que “en el ‘presente caso. esta autoridad pretende ser demas:ado
rigorista en su actuar, ya que los blenes propuestos incluse no son bienes que se consigan
inmediatamente con un fabricanis, sino son bienes que se fabrican, siendo claro, que el
hecho de gue los planos omitan ciertos aspecios, que fueron propuestos por mi
representada y que fueron aceptados por la convocants, pero que la misma convocants en
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'\ su versién final de las bases no aplica estas modificaciores en la descripcion donde debe ir

lar Io f p[anos dado gue en la junta de aclaramones la convocante dio como

)

r’:

respuesta‘- ‘mi pregunia Mo. 3, o siguiente:

BEEGUNTA WE B

Subgerencia deServicios por Contratas

PREGUNTA No.#

'eferencla en Bases: DOCUMENTC-DT-,
ARTIDA: §, 8, 7, 8, §, 10, 11 ¥ 12, DICE: AL
GENTAO DEL MARGO PERIMETRAL LLEVA UNA
DIVISION A BASE DE ANGULO DE ACERD AL
CARBON SSPECIFICACION ASTM-A3E DE 4" X
4" ¥ 56", UNIDO CON SOLDADURA AWS
E7018, PASA PERMITIR LA UNION ENTRE
Lamas (DE LGOS TABLONES DE LA FPRIMERA
CAMA COLOCADDS EN FCAMA PARALELA
CON LOS DE LA SEQCION EN FORMA

PEP ACLARA AL LICITANTE Q:f;(./

3E ACEPTA SU SQLICITU ARA FORMAS LA
DiVESION GUE LLEVA AL GENTRO DEL MARCO
PERIMETRAL SE DEBEN UNIR 2 ANDULOS DE
ACERC AL \CARBON ESFECIFICACION ASTM-

ABE DE 4" X & X 5/16", UNIDC CON SOLDADURA
AWS E7018, PARA FORMAR URA T" DE 8" ¥ 4",

AL RAZ DE LA PIZARRA DE ACUERDO A LO
SQLICITADO EN EL DOCUMENTO DT-1 PARA
LAS PARTIDAS 5, 6. 7,8, &, 10, 11Y 12,

PERFENDIGULAR). (TERCER PARRAFD),

PREGUNTA: PARA FORMAR LA MVSION,
SE REQUIERE QUE SE UuMAM CON
COADONES DE SOLDADURA ANS E701E. A
CADA 10" DE LONGITUD. 2IANGULDS DE 4* X
4" ¥ 5/18", PARA EORMARWNA "T" DE 8" X
) 4" QUE FS.1LA FORMASQUE SE REQUIERE
) PARA FORMAR L& | DIVISION QUE
’ CONTEMDRA LAS 4% DE ESFESCR QUE
TIENE CADA VIGALIUE FORMA UNA GAMA,
DE A TARIMA  (PIZARRAL MUY
ATENTAMENTE) SOLICITAMOS A PEMEX
ANEXE LA 4, DESCRIPCION EN  LAS{f/
fZ.m; TIDAS MENCIONADAS: AL CENTRO BEL
WMARCO PERIMETRAL ELEVA (INA DIVISION:
EQRIMADA A BASE DE DOS ANGULODS UJE;
ACERO AL CAFIBON ESPECIEICAGION ASTM-
A3E DE 4" X (__EHB”, UNIDOS COM
SOLDADURA AWS E7018, PARA FORMAR
UNA 5T PE 87 ¥ 4" (UE 88 LA FORMA
BUE SE SBEQUIERE NARA FORMAR LA
CIVISION QUE CONTEMDRA LAS 2" BE
ESPESOR QUE YIENE _CADA ViGa QUE
EORMA UNA_ CANIA OE EA TASB]
(PIZARRA). PARA PERMITIO LA UNION
ENTRE CAMAS (DE LOS TABLONWES DE
LA PRIMERA CAMA EOLOCADODS EN
FORMA PARALELA CON LCS DE LA
SECCION EN BFORMA PERPEMSICULAR),

e

H-.:_:}%\_

PREGUNTA No.4 Subgerencla de Servicios pop Contratos '

Como se puede observar, la convocante al emitir su respuesta nunca describe o que ahora
juzga comop omision, pues nunca pone. CORDONES DE SOLDADURA AWS E7018 DE 10" DE

LONGUITUD PARA FORMAR UNA “T* DE 8” X 4", Como se demuestra en la franscripcidn anterior

. de su respuesta, por lo que de ninguna manera quiere decir que difieran de o ofertado en el
documento DT-4 y del DT-1, con los plancs de esas partidas, y en su momento era

//’%/

—
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, obligacién de la convocante de conformidad con el articulo 29, de las Disposiciones
Admlnistrativas de contratacidn en materia de adquisiciones, arrendamientos, obras y
serwclos de las actlvidades sustantivas de cardcter productive de Petrdlecs
Me)g

:;'anos y Organismos Subsidiarios, el tratar de subsanar dicho, &specto, sobre todo
porq_':'e mi representada fue ia tnica que presento preguntas y/que indica gue se tiene el

'v

conommlen’to de la fabricacion de las tarimas solicitadas, com@,sedemostré al preguntar por

f«

la cgptldg,d de tornillos usados en cada partida, y a eSa preginta, se vio claro, que la

con; Ganie no quiso analizar la pregunta con objgiividad, W - emitid una respuesta que
den':gcstfé el poco interés en dar una solucion real y'de agderdo a lo que estaba solicitando,
lesionando con ello el interés del estade para=adquiri bienes que cumplan con las normas,
calidad y cantidades correctas de materiales! cabe sefialar ademas, que incluso en su
momento, y como se ha venido refiriendn, se_offecieron documentos descriptivos, los cuales
referian claramente y a detalle las medidas vy especiﬁcaciones que ée tomarian en cuenta

cmisién de la convocante.al fg tofar en cuenta lo que.sgme.qm.ca”a segun la junta de

) aclaraciones en cuanto aw=fregisar cierto tamafio de los cordones de soldadura, y la forma

- que darian los anguloseasi como donde se aplicaria esa “T”, pues en definitive en el

marco perimetfal come lo solicita la convocante, nunca puede ser posible ni practico y

mucho menas Uil para ia funcién de estas tarimas. Por lo que entre tanias canfusiones

aplicadas porla convocante, no debe ser un hecho determinante para determinar insolvente

mi propuesta, sobre todo si tomamos en cuenta que incluso el requerimiento hecho por parte

de la convocante no esta realizado de manera correcta, como lo podra observar esta

autoridad, para ello, es menester senalar que en las bases originales, claramente se
sclicitaba lo sigutenie: .

EN AMBAS CARAS, TIENE UN MARCO PERIMETRAL A BASE DE ANGULO DE ACERQ AL CARBON ESPECIFICACION
ASTM-A3E DE 4" X 4" X 5/16" DE ESPESQR, LA CARA DEL ANGULO ESTA SUMERGIDA EN LA MADERA (AL RAZ DE
LA SUPERFICIE DE LA PIZARRA). EL MARCO DE REFUERZQO EN LA PIZARRA, ESTA UNIDO CON CORDONES DE
SOLDADURA AWS E7018. A CADA 10" DE LONGITUD.

Misma descripcion que se observa en los planos propusstos por mi representada, partidas
5,6,7,8,9,10,11 y 12, donde claramenie se lee el marco estd unido con cordonss de
soidadura AWS E7018. A cada 10° de longitud.

.,_“_,} Derivado de la segunda junta de aclaraciones, y en especial a la respuesta que se me dio en
la pregunta No. 3, la convocanie aclaro lo siguiente:
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- PREGUNTS No. & Subgerencia de Servicios por Contratos
- PREGUNTA Mo. 4 PEP ACTARA AL LICTTANT E QUE

‘Heferercia en Bases: DOCUMENTO-DT-1. .
PARTIDA: 5, 8,7, 8, 9, 10, 11 Y 12. DICE: AL} SE AGEPTA SU SOLICITUL, PARA FORMAR LA
CENTRQ DEL MARCO-PERIMETRAL LLEVA UNA | DIVISION QUE LLEVA AL CENTRO DEL MARGCO
‘DIVISIGN A BASE OE ANGULO DE ACERC ALl PERIMETRAL SE DEBEN UNIR 2 ANDULOS DE
IARBGN ESPECIFICACION ASTM-A38 DE 4° X ﬁ?fgg 4ALx EAEBrCﬁ; E{?Nﬁggll;g&cggﬁ ASTMK
4 X sME. UNIDO CON  SCLDADURA AWS " X A% X GMET L SON SOLBADUR.
E7oie, FARA PERMITIR LA UNIGN EnTRa | WS S7018, PARA FORMAR UNAZTZ DE 2" X 4%,

CAMAS (DE LOS TABLONES DE La PRIMERA AL RAZ DE LA PIZAII:\HA DE AGUERDO A LO

GAMA GOLOCADOS EN FORMA PARALELA
. ! SOLICITADD EN EL DECUMENT 1P
CON .LOS DE LA SECCION EN FORAMA| a5 PAF‘S—,&S& 6,7,59'1fﬁ$127—1 ARA

PEEE;'END!CLILAR). {TERCER FPARRAFO},

q

AT

PREGUNTA: PARA FORMAR LA DIVISION,
SE REQUIERE QUE “SE UNAM ©TON
‘CORDONMES DE SOLDADUBA AWS ETOiE. A
CADA 10" DE LONGITUD. 2 ANGULOS DE 4” X
& X BHE", PARA FORMAR UNA "T° DE 87 X
4" QUE ES.LA FORMA QUE SE REQUIERE
PARA  FORMAR LA DIVISION QUE
CONTENDRA LAS 4° DE ESPESOR QUE
TIENE CADA VIGA QUE FORMA UNA CAMA
OE LA TARIMA  {PIZARRA).  MOY
ATENTAMENTE SOLICITAMOS A PEMER
ANEXE LA DESCRIPCION EN. LAS
PARTIDAS MENCIONADAS: AL CENTRD DEL
MARCO PERIMETAAL LLEVA LN, CIVISION
FORMADA 4 BASE DE DOS ANGULGS OE
AGEAD Al CAHROM ESPECIEICACION ASTi:
ASE _DE 4" ¥ 4" X &HE", UNIGOS coN

5 :

F
&,

PREGUNTA No. 4 Subgerencia ge Ser\.ricl'os pop Contratos '

Dicha solicitud de cambio fue aceptada, sin embargo, al momento en que la convocante hizo
su supusesta modificacién, (PAGINA 62, 63 Y 64), del DT-1 de la versién final de las bases,
donde se ve claro que dicha modificacién no la aplico donde deberia describirse y esta
modificacion quede de la siguiente manera: se aplica a las partidas 5,6,7,8,9,10,11 y 12.
(Este-es un gjemplo de una partida tomada al azar).

TARIMA DE MADERA (PIZARRA), DE 1.60 MTS DE ANCHO POR 5,00 METROS DE LONGITUD:;
PCR 0.2032 METROS (8"} DE ESPESOR FABRICADA CON MADERA DE PINO DE PRIMERA
ASEHRADA, DE ACUERDO A LAS NORMAS NMX-C-322-ONNCCE-2003.- ESTA NORMA DE
REFIERE A LA PRESERVACION DE LA MADERA A PRESION Y AYUDA A LA PREVENCION DE
MOHO, HONGOS, PUTREFACCION, HUMEDAD Y A PLAGAS DE INSECTOS. Y NOM-C-
322-1981, AWPS (AMERICAN WOOD PRESERVERS).- ESTAS NORMAS SE REFIEREN AL
TRATAMIENTO DE LA MADERA, ESTUFADA HUMEDAD 12%, IMPREGNADA CON SALES
HIDROSOLUBLES C.C.A. (CROMADO, COBRE Y ARSENICO), CON UNA RETENCIGN MNIMA
v DE "9.60 KGS/M3 (*0.60 LBS/FT3).

14 PIEZAS EN TOTAL, CONSTRUIDA A BASE DE TABLONES DE 0.1015 METROS 4* DE
ESPESOR X 8" DE ANCHOPOR 2.50 METROS DE LONGITUD MAS 2 PIEZAS DE TABLONES D}/
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0.10]5 METROS 4’ DE ESPESOR X 0.1776 METROS (6.99") DE ANCHO POR 2.50 METROS DE
LONGITUD PARA FORMAR 5.00 MTS. DE LONGITUD) Y 24 PIEZAS EN TOTAL CONSTRUIDAS
A BASE DETABLONES DE: 0.1015 METROS (4*) DE ESPESOR POR 0.2032 METROS (8% DE
ANGHO, POR1.60 METROS DE LONGITUD. Y 2 PIEZAS TABLONES DE: 0.1015 METROS (4*) DE
ESFESOH POR 0.06168 METROS (2.42% DE ANCHO, POR 1.60 METROS DE LONGITUD {PARA
FORMAH 1,60 MTS. DE ANCHO).

LA DISTHIBUCION DE LA MADERA ES POR CANAS, LOS TABLONES DE LARRIMERA CAMA
ESTAN COLOCADOS EN FORMA PARALELA UNO CON RESPECTO AL OTRQ'Y AL FINAL DE
LA SECCIC)N SE CONTINUARA EN FORMA PERPENDICULAR A LOS/NA COLOCADOS, LA
SEGEINDA, GAMA QUEDA EN FORMA INVERTIDA, Y AS| SUCESIVAMENTE, LAS CAMAS DE
MADERAESTAN UNIDAS CON {200) TORNILLOS PAVONADOS GRADOSDE 5/8" DE
DIA[SFIETHO POR 7° DE LONGITUD, CON TUERCAS, ARANDERAS PLANAS Y DE PRESION
TAIVIBIEN PAVONADOS. LAS CABEZAS DE LOS TORNILLGS,Y RAS FUERCAS QUEDAN
EMBEE!DAS EN LA MADERA (AL NIVEL DE LA MADERA)CEN GADA INTERSECCION O CRUCE
DE VIGA Y VIGA DEBE LLEVAR UN TORNILLO O SEA CADA 8%LLEVARA UN TORNILLO QUE
ATRAVESARA AMBAS CAMAS DE MADERA, ESTOES PARA'DARLE MAYOR FIRMEZA 'Y
DURABILIDAD. LA TARIMA (PIZARRA) EN AMBAS CARAS. TIENE UN MARCO PERIMETRAL A
BASE DE DOS ANGULOS DE ACEROQ AL CARBON ESPECIFICACION ASTNM-A36 DE 4”7 X 47 X
516" DE ESPESOR, LA CARA DEL ANGULQ ESTA SUMERGIDA EN LA MADERA (AL RAZ DE
LA SUPERFICIE DE LA PIZARRA). EL MARCO DEREFLIERZO EN LA PIZARRA, ESTA UNIDO
CON CORDONES DE SOLDADURA AWS E7018. DE 107 DE LONGITUD PARA FORMAR UNA
‘lT!! DE B,! x 41!

AL CENTRO DEL MARCG PERIMETRALY(2.80 MTS.) LLEVA UNA DIVISION A BASE DE ANGULO
DE ACERO AL CARBON ESPECIFICACION ASTM- A36 DE 4" X 4" X 5/16", UNIDO CON
SOLDADURA AWS E7018, PABAPERMITIR LA UNION ENTRE CAMAS (DE LOS TABLONES DE
LA PRIMERA CAMA COLOGADOS BN FORMA PARALELA CON LOS DE LA SECCION EN
FORMA PERFENDICULAR)SEN AMBAS CARAS DE LA PIZARRA Y A LO ANCHO DE ELLA, VAN
INSTALADAS SOLERAS DE AGERO AL CARBON DE 4" DE ANCHQ, 1/4” DE ESPESOR Y 1.60

" MTS DE LONGITUD, ESTAS'SOLERAS ESTAN COLOCADAS EN FORMA EQUIDISTANTE A UNA

SEPARACION NOMAYOR DE 1.0 METRO, LAS SOLERAS ESTAN EMBEBIDAS EN LA MADERA
(AL NIVEL DE LAWMADERA).

EN CADA UNQDE £OS EXTREMOS DE LA PIZARRA, LLEVA UN CANCAMO PARA IZAJE TIPO
BISAGRA ABASE DE BARRA REDONDA DE ACERC AL CARBON DE 1-1/8" POR 50
CENTIMETROS DE LONGITUD. UNIDO AL MARCO DE ANGULO CON SOLDADURA AWS E-
7018.

EL MARCO PERIMETRAL A BASE DE ANGULO DE ACERO AL CARBON ESPECIFICACION
ASTM-A36 DE 4” X 4" X 5/16" DE ESPESOR, ESTA PROTEGIDO CON RECUBRIMIENTO
ANTICORROSIVO EN AMBOS LADOS (INTERIOR Y EXTERIOR) DE ACUERDO A LA NORMA
NRF-053-FPEMEX-2006 “SISTEMAS DE PROTECCION ANTICORROSIVA. A BASE DE
RECUBRIMIENTOS PARA INSTALACIONES SUPERFICIALES” QUE CONSISTE EN LO
SIGUIENTE:

PREPARAQICN DE LA SUPERFICIE: A METAL BLANCO NACE 1 O PSC-SP-5.

APLICAGION DE RECUBRIMIENTO PRIMARIO Y ACABADO, SISTEMA No. 1 COMPUESTO POR:
PRIMARIO EPOXICO PCLIAMIDA DE DOS COMPONENTES RP-6 MODIFICADO MAS ACABADO
EPOXICC CATALIZADC POLIAMIDA DE DOS COMPONENTES ALTOS SOLIDOS RA-26
MODIFICADO MAS ACABADOC POLIURETANG ACRILICO-ALFATICO DE BPOS COMPONENTES
RA-28 MODIFICADQ. PERFIL DE ANCLAJE 37.5 A 62.5 MICRAS ESPESOR TOTAL 275 A 400
MICRAS.

Por lo que se puede chservar &l error de {a convocante al insertar el texto de modificacion de
acuerdo a la respuesta de la pregunta No. 3, quedando en su varsion final de ias bases, de

la siguiente manera.
=
/
-
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LA TARIMA (PIZARRA) EN AMBAS CARAS, TIENE UN MARCO PERIMETRAL A BASE DE DOS
ANGULOS DE ACERO AL CARBON ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 4” X 4" X 5/16” DE
ESPESOR. LA CARA DEL ANGULO ESTA SUMERGIDA EN LA MADERA (AL RAZ DE LA
SUPERFICIE DE LA PIZARRA). EL MARCO DE REFUERZO EN LA PIZARRA, ESTA UNIDO CON
CORDONES DE SOLDADURA AWS E7018. DE 10” DE LONGITUD PARA FORMAR UNA “T" DE
8" X 4L
Muy ri@'spetuosamente reitero que de aplicar ese congepto a la fabricacin.resulta totalmente
inadmirbible e infuncional ese marco perimeiral quevﬁ’ide {a convocante, ya/queé pide se unan
2 anguglos de 4" x 4" x 5/16” para formar una “T"fcuando en realidad para formar ese-rnarco
perimetral se tisnen que soldar 2 dngulos de 4"x 4" x 5/18”, paraformar una “U’j,(’lﬁuy
atenta-‘r’nente_pedimos a esta autoridad pida la apinidn técnica sobre 16 antes expuesto, a
cuaiq;i;{i'gr_' ustiario de tarimas de cualguier distrito de PemexX\Exploracién y Praduccidn, de ia
Regigi-Sur.
Esto reafirmara mi comentario de que cuando fue acepfada por ia convocanie mi pregunta
No.3/"dando respuesta parcial o io que originalmente/Solicite, que se incluyera en la
descripcion de las partidas, £,6,7,8,9,10,11 v 12, , donde en esencia esa “T” deberia ir al
centro del marco perimetrai, debiendo ser aplicago cofrectamente de la siguiente manera.
AL CENTRO DEL MARCO PERIMETRAL LLEVA UNA DIVISION FORMADA A BASE DE DOS
ANGULOS DE ACERO AL CARBON ESPECIFICAGION ASTM-A36 DE 47 X 47 X 5/167, UNIDO CON
SOILDADURA AWS E7018, PARA FORMARNINA *T" DE 8" X 4", QUE ES LA FORMA QUE SE
REQUIERE PARA FORMAR LA DIVICION QUE CONTENBRA LAS 4° DE ESPESCOR QUE TIENE
CADA VIGA QUE FORMA UNA CAMANDE,LA TARIMA (PIZARRA), PARA PERMITIR LA UNION
ENTRE CAMAS (DE LOS TABLONES DE LA PRIMERA CAMA COLOCADOS EN FORMA
. PARALELA CON LOS DE LA'SEGCION EN FORMA PERPENDICULAR). COMO SE PUEDE
) OBSERVAR EN LA SIGUIENTE PREGUNTA. .

3 FREGUNIATRNS. T Bubgerannia de Seisios por Lonlratos
PRAEGUNTA N2.3 PEP ACLARA AL LICITANTE QUE:

Refersfgia ghnplBsses: DOCUMENTO-DT-4, .
PARTIDALS, 6, 7. 8, &, 10, 11 ¥ 12 DICE: aL| SE ACEPTA SU SOLICITUD, PFARA FORAMAR LA

CENTRO DEL MARSOPERIMETRAL LLEVA UNA | DIVISION OUE LLEVA AL CENTRO DEL MARCO

) RIVISION A BASE DE ANGUILD DE AGERD AL| PFERIMETRAL 6E DEBEN UNIR 2 ANDULOS DE

CARBON ESPECIFICACION ASTM-ASE DE 4" X ié’sEES ;}'—x CAQE?N ESPEgIFICAC'SPD:DSJ;;
" [ G - a7 5416, UMND com S

"ao’:;" fgﬂ”%ﬁgg LiDLL?N%ﬂH‘;N’}TﬂE AWE E7018, PARA FORMAR LINA “Th DE 87 % 49,

chns (OF LOS TASLONES DS LA PRIMERAL AL RAZ DE LA PIZARARA DE ACUERDO A LO

CAMA COLOGADOS EMN FORMA PARALELA 3
SON LOS DE LA SECOION EN FORMA||S6 FARTIDAS &, 5,7, 8.8 10, 17 7 18,

PERFENMPICULAR). (TERCER PARRAFD).

PREGUNTA: PARA FORIMAR LA DIVISION,
SE REQUERE QUE SE UNAM CON
CORDONES DE SOLDADURA AWS E7018. A
CADA 10" DE LONGITUD. 2 ANGUEOS DE 4" X
4" X 516", PARA FORMAR UNA “T" DE 8" X
&' QUE ES.LA FORMA QUE SE REQUIERE
PARA FORMAR A TIVISION QUE
CONTENDRA LAS 4" DE ESPESOR QUE
TIENE CADA VIGA QUE FORMA UNA CAMA |
D LA TARINA (PIZARRA}, MUY N
ATENTAMENTE SOLICITAMOS A PEMEX
ANBEXE LA DESCRIPCION EM LAS
PARTIDAS MENCIONADAS: AL CENTRO DEL
MAHCO PERIMETRAL LLEVA UNA DIVISION
EQAMADA » BASE DE DOS SNGULDS DS
BoEMG Al CARGON ESPECIFICACION ASTM-
1 4% a4 16", Li=]
EGLDADURS AWS Er0iS. PARS FORMAR
LINA T DE g7 2 A" QUE ES LA FORMA
OUE 5B SEQIESE _PARA FORMAR LA
DIVISION oUE CONTEMDRA $AS g7 DE
ESPESOH GUE TIENE CaADA WG4 CulE
FORMA _UNA CAMA _QE_LF
(BIZABRRAY. PARA P 1T LA DN
ERMTRE CAMAS (DE _LOS TAB LONES DE
I‘ J N Lo _ PRIMERA CaMa QOLOCADDS Eb
LS FORMA DARALELA CON LGS _DE LA
SECCION FN FOIRMA FERPEMNCIILAED,

PREGUNTA No. & . Subgerencia de Servicios pop Caniratos s/

-
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Si esta autoridad observa a detalle, podréd darse cuenta que el cambic aceptado en la junta
de aclaracion, fue el que, para formar la division que lleva al centro del marco perimetral, se
deben unir 2 dngulos de acero al carbon especificacion ASTM-A36 de 4" x 4" x 516", unido

con; soldadura AWS E7018, para fortnar una "T” de 8" x 4", al ras de la pizarra de acuerdo a

reﬁ%"e ntacda en la pregunta No. 3. Puests que dicha soldadura no iria en el marco de

refuerze como lo coloco la convocante,s¥a)quedinciuso en dicha parie del marco .
perimetral es practicamente imposible formar una “T”, siendo asi, que la convecante
denota totalments que no tiene conocimiento alguno sobre el producto, y al haber colocado
mal la respuesta dada a la pregunia Now3, de la segunda junia de aclaraciones, hace que lo
solicitado finalmente por la convacante no este apagado con lo aclarado por mi representada

) a su pregunta No. 3, y pcrende ‘'se modificaba susiancialmente el producto, sin embargo, he
de mencionarle a estasautoridad, que en la forma en la gue se estd requiriendo las tarimas,
astas no tendrdn, el\soperie necesario, dicho aspecto le pido se consultado con el drea
usuaria o por duisnes en su momento elaboraron las bases originales, pidiéndoles den un
sustento técnico avsus respuestas, ya que el cambio realizado de manera incorrecia por la
convocante afecta totalmente la propuesta realizada, siendo asi, que la convacante no dio
de ninguna hanera cumplimiento a [o establecido en el articulo 29 de las Disposiciones
Administrativas de contratacidn en materia de adquisiciones, arrendamientos, obras y
servicios de las actividades sustaniivas de caridcter productive de Peiréleos
Mexicanos y QOrganismos Subsidiarios, no resultaba ser un hecho suficiente para
desechar a mi representada, maxime que dicho articulo claramente refiere o
siguiente:

ARTICULQ 29.- E! organisme convocante evaluard las propuestas uiflizando los métodos y

criterios de evaluacidn previstos en las bases de licitacion. En todos los cascs i organismo

convocante deberd verificar que las propuestas cumplan con los requisitos solicitades en Ja

convocaiorie v las bases de licitacién correspondientes, elaborando una justificacion que
] determine la solvencia de ia propuesta ganadora.

Las condiciones que tengan comc propdsito facilitar la presentacidn de las propuestas para

agilizar los acios de la licitacidn, asi como cualguier otro reaguisito cuyo incumplimiemo. por

si mismo, o deficiencia en su contenido. no afecte la solvencia de Ias propuestas Dodra'y
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ser aclaradas o subsanadas, si asi lo determina el Organismo Descantralizado. En este
supuesto, la Inobservancia por parte de los licitantes respecto a dichas condiciones o requisitos
+ que puedan ser aclarados o subsanados a solicitud del Organismo Descentralizado, no sera
-“'mativo para desechar sus propuestas. El Crganismo Descentralizado convocante filard un plazo
para-gue se realicen las aclaraciones y para que en su caso se subsane la omisidn gue
correspanda.
i-+La solictud que realicen los Organismos Descentralizados debera formularse por escrito v
%vefsard sobre las propuestas presentadas por los liciiantes; asimismo, \exigisén que las
puestas de los Licitantes también sean por escrito v no podran medificarflos téminos v
ondiciones esenciales de las propuestas presentadas. En ningdn casq, los Organismos
Descentrallzados salicitaran que se subsanen omisiones o realicen aclaraciones respecio de
_qu:sstos__que afecten la solvencia, como el precio, especificaciones yalcanees,
z lichudes de aclaracidon que presenten los Organismos Descentralizados deberan ser
y precisas y sefialar ja parte de la propuesta sobre la cual Se requiere la aclaracion

Deria\'Fadd de dicho aspecto es obvio enfonces referir queladonvocante no die cumpiimiento
alo estahlecidb en el articulo antes citado vasqueomifié en todo momento realizar alguna
aclaracion para con mi representada, pese a\gue en su momento y de man'éra escrita hice
saber gue la manera en la que estaba saiicitada el producto era incorrecta, diche aspecto
queda demostrade con la pregunta NoOw3, v la respuesta a esta pregunta por la convocante,
por lo que es muy claro que no es real nilegal que se declare desechada mi propuesta, ya

) que es un hecho obvio y petorie, qlie guienes elaboraron y posteriormente modiicaron las
bases, no se apegaron a lafespuesta otorgada en la segunda junta de aclaraciones, to que
trascendio en la dagcalifisacion de mi representada, v en el que probablemente se causen
prablemas al sgtade al'solicitarse productos que no serviran para las necesidades utiles de
ia convocante \“ANEXO 117,

TERCER AGRAVYIO.

De igual manera causa agravio a mi representada el motivo de desechamiento vertido en &l
punto I1.2 dei fallo de fecha 10 de agosto de 2011, dentro de la Evaluacion financiera, ello es
asi, toda vez que la convocante se limita a sefialar lo siguiente para desechar la propuesta
de mi representada: La prbpuesta de Obras y soluciones petroleras 5.A. de C.V. folios del
0000118 AL 0000144 no incluye esfado de ﬁu;o de efective 2010, as:mrsmo los demds
astados financieros preseritados i]g:ncluyen el dfcramen fmancrer?/el afic 2010, tal y como
se requiere segun formato DF-2 punio 1, siende relevanie verificar la solvencia financiera de
la empresa, por lo que no acredita su capacidad financlera,

De lo sefialado anteriormente, es de referr, que resulta ser iotaimente infundado o
establecido por la convocante en su moiivo de incumplimiento, ellc es asi, ya que mi
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representada oportunamente exhibid el dictamen financiero solicitado en formato DF-2

por la cual el chtameWanmemembre del afio 2010, se encuentra
ite: incluido, siendo que ef mismo fus exhibido oportunamente cabe sefalar

AHiculo 40.- Las dependencias_y entidades no podrdn estableger endia convocatoria a la licltacion pdblica
veguisitos que limiten a libre participacion de los interesados. tales comao:

I, Experiencia supsrior & un afo, salvo en los casos debidamente justificados que autorice, en forma expresa, &l fitular del
Areg reqmrente indicando las causas gue motiven dicha aujorizacian, De astablecerse este reguisito, invariablemente se
precisara la forma en que deberd acreditarse y cémo serd evaiuado,

I8, Haber ceiebrado contratos anteriores con la convecants o cen alguna dependencia o entidad en pariicuiar;

1k Cagltales contables. Cuando e convocani@ssensidere necesaro que el licante acredite contar con capacidad
econdmica para cumplir las oblgaciones gque se\derivsn dei contraio correspondiente, el titular del Area raquirents
autorizara establacer coma requisite para 195 licltantes, que sus ingresos sean squivalentes hasta el veinte por clento del

monto total de su oferta; lo_anierior deberd acteditarse_mediante la \iltima declaracién fiscal anual v la_yltima
declaracién fiscal provisional del impueste sobre la renta presentadas por gl licitante ante la Secretaria,

; “r} IV. Contar con sucursales o representantag regiohales o estatales, salve gue resulis necesaric para praveer los bienes 0
R orestar los servicios en los térmings requeridas;
Y, Estar inscrito en e registro OniEc de provesdores o an registros de calidad de productos o servicios que hayan
establecido parz agilizar 1a gvaluacién,de'ias proposiciones, o
vl Que los bienes & adquitir o akrendar, ssan de una marca detamminada, salvo en los casos justificades conforme a la Ley
y el pressnte Reglamento.
Las dspendencias yéntidadas podrén establecer en la convocatotia a ta licitacidén plbilea, {a opeidn de que los licitantes se
encuentren insctites ‘en'los registios a que se refiere la fraccion V de este articuic, pero la no acreditacién de dicha
Inscripcion no serd gausal e desechamiento.

Serd causa de reSponsabitidad administeativa, el establecimiento en la convocatoria a la licitacidn piblica de requisitos que
estén dirigidos a favorecer a determinado licitante o licitanies.

De lo antarior, claramenie puede desprenderse que resulta innecesario el que se cuestione

mi capacidad financiera, sobre todo que de los estamnta dictaminados refieren
claramente Ia situacion financiera de mi representada, y maxime gque ds los Criterlos de
Evaluacion de la Capacidad financiera, en ningln momento se desprende que se est%gj"’
soficitando un capital contable determinado, razon por la cual, es clare que mi representada
cumple con lo solicitado por fa convocante, va que el flujo de efectivo del 2010, asi como los
estados financieros del 2010 v la opinidn de contador exierno con ragistro AGAFF de la
SHCP , fueron firmados por el Contadar, Jesls Medina Cérdova, por lo que se cumple con lo
: ) esfipulado en el Art. 52 del cddige fiscal de la federacion.

A la apreciacion e interpretacidn de quien califico de desechados, los documsnios
financieros de mi representada, se le olvido aplicar lo mandado por el cddigo fiscat de ia//
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federacion en los términos del artfculo 32-A ,situacién a la que mi representada no estd
obligada & presentar dicho documento de dictamen financiero, pues la misma convocante no

‘contable minimo, por lo que mi represeniada siends empresa de reciente

ha ingr_g_s_adé"dinero & la cuenta por concepto de ventas {acturatias, pot lo cual es i6gico
arug 8o de efectivo esta carrecto tal como se integroven nuéstra propuesta, toda

por mi‘réprésentada.

Cabe sefialarle a esta autoridad, que si hubi€se ‘existido algiin aspecto que se hubiese
tenido que aclarar respecto de los documentes financieros presentados, de igual manera
debié haberse atendido a lo dispuesto en el articulo 29 de las disposiciones administrativas
aplicabies a la materia, siendo asi.gug I evaluacion realizada, fue imprecisa y tendenciosa,
afectando a mi represeniada. “ANEXQ 12*.

CUARTO AGRAVIO

1. De igual manera gausd agravio a mi representada, fa falta de un andlisis en igualdad de
circunstancias y adécuado por parte de la convocante, ya gue aparentemente y segun
informacion obtenida de quien estd autorizado para certificar ia norma: NMX-AA-143-SCFI-
2008, ninguna empresa de las que participo en fa lickacién que nos ocupa y que tampoco
ofra que se intefesara en saber quién estaba autorizado a vender madera bajo la norma
mencionada, este terceros esté dispuesto a presentar la informacién que ustedes le soliciten
para determinar si en esta licifacion se manejaron decumentos apdcrifos, en especifico
documentacién referente a las acreditaciones y certificaciones, en especial a la norma: NMX-
AA-143-5CF|-2008, sin embargo dicho aspecto solo puede ser correborado a través de
solicitar Informes a la  SEMARNAT y a la ASOCIACION DE NORMALIZACIO Y
CERTIFICACION, A.C. (ANCE]}, Ya que tenemos conocimiento de que dicha norma adn no
se encuentra vigente, y. que incluso no existen empresas en México ceriificadas en la misma,
por lo cual, me hace suponer que cualquier empresa guien en México se ostente como
autorizado y certificada o que manifieste que cumple con la norma: NMX-AA-143-SCF1-2008,
resulia ser un aspecto totalmente falso, y que en un momento dado puede afectar las
politicas ambientales de PETROLEOS MEXJICANOS, al igual que el desarrollo del contraio,
para ello me permito muy atentamente, solicitar desde este momento a esta autoridad se
sirva solicitar informes a la ANCE y SEMARNAT a fin de verificar si a la fecha, alguna
empresa Mexicana, cuenta con certificacion bajo fa norma: NMX-AA-143-SCFI-2008, v con

« 3 ello acreditar si el licitante que resuitd ganador, ofr;;a‘i'é documentai que pruebe que su
- proveedor de madera cuenta con la certificacion de ld norma: NMX-AA-143-SCF1-2008,al
cual como fue solicitado en la junta de aclaraciones/ y que esta solicitado en los criterios de
evaluacion técnica, documento DT-6, Punto 6 y punto 6.1, pagina 84, de la versién'final de)/

I

o

P
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las bases, por lo que de no contar con la documentacién legal, veras y real, estaran
vuolgntando el estado de derecho, quienes summstraron informacion falsa, asi misme
qunelnes_no la detectaron. “ANEXO 13",

c:réditar lo anterior, desde este momento y con fundamento en lo dispuesto por el
66 fraccion IV de Ley de Adguisiciones, Arrendamientios v\Sewicios del Secior
F’Ub]lCO desde este momento ofrezco las siguientes:

Por su parte, la convocante, en su informe circunstanciado manifiesta fundamentalmente lo

siguiente:

La inconforme con sus argumentos que dicen "... ya que Si bien‘el plano a escala refiere una cantidad de 9"..",
" . .Méxime que la media pulgada (.5") no anotada en el dibujesno resulfa ser un aspecto confundente para desechar,
"y ".. siendo infrascendente Iz falta de! .5" on la figura...", confiesa expresamente que en el plano establece
un espesor para MADERA PARA LA PROTEGGIONWDE LA CORONA DEL MASTIL, DE 97, como esa H.
Autoridad puede verificar en el plano a eseala,que se encuenira ubicado en el folio 0000073 de la

propuesta técnica de la inconforme.

Ahora bien, en referencia a que sepldo haber subsanado este error de la inconforme, es de sefialarse
primero que en el documenitc DT-6) enHlo referente al numeral 2 de la tabla, referente a la ficha técnica de
los bienes, de la version finabdaias bases de la licitacion, establece lo siguients:

DOCUMENTO DT-6

CRITERIOS DE EVALUACION TECNICA
REQUISITOS Y CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPUESTAES EN EL
ASPECTO TECNICO
PEP, revisara a defalle las propuestas para determinar si los Proveedoras cumplen con todos y cada uno
de los requisitos solicitados. La propuesta que incumpla con algunc de los requisitos soficitados sera
desechada.
Fl Licitante debera propuarcionar la documentacion relacionada de acusrdo a fo solicitado y de conformidad
con los criterios de evaluacion establecidos a continuacion..

Requisitos Solicitados por PEP

Criterio de Evaluacion Técnica

Causal de desechamiento que afecta

propuesta

directamente la solvencia de Ia
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2.-Fichas técnicas de los bienes.

Ef licitante debe anexar a su proposicion
técnica ficha fécnica, planos a escala,
legible, emitida por el fabricante del bien
propuesto en su documento DT-4,
conforme a lo solicitado en el
documento DT-1; acompariado de una
traduccion simple al espafol en caso de
venir en idioma diferente al espafiol.

La ficha técnica debe especificar la
caracteristica del bien descrita en la
proposicion técnica (Documento

DT-4}.

2 1.- PEP verificara que el licitante
anexe a st propuesta técnica fichas
técnicas, plancs @ escala legibles,
indicando dimensiones en sistema
métrico o sistema inglés de los bienes
propuestos en su documento DT-4.

2.2.- Que las fichas técnicas, plancs a
escala correspondan al bien propuesfo
por ¢l licitante en su documento DT+4.

2.3.- Que en las fichas fécnicas\y
planos se pueda verificar 1ag
especificaciones, caracteristicas
técnicas de los bienes solicitadas por

_PEP en el documertonDT-1y lo

propuesto por el licitantewen ef
documento DT-dypéra todas las pariidas
como son: dimensiones y unidad de
medida, en sisterna métrico o sistema
inglés.

2.4\- PEPverificara que en las fichas
tégnicasyplanos a escala traiga el
namerc de partida marcada para su
identificacién que Ie corresponda a cada
concepto ofertado en su documento
DT-4.

2.5.- PEP verificard que las fichas
técnicas planos a escala, en caso de
venir en idioma diferente al espafiol,
estén acompariados de una fraduccién
simple al espaiiol. :

2.1.1.- NO anexar en la propuesta
técnica, fichas técnicas, planos a
escala legibles para fodas fas partidas
propuesta por el licitante en su
documento DT-4 y que no corresponda
al bien propuesto.

2.201.- Que las fichas técnicas, planos a
escala NO correspondan al bien
propuesto por el licitante en el
documento DT-4.

2.3.1.- Que en las fichas técnicas,
planos a escala NO se pueda verificar
fas especificaciones, caracteristicas
técnicas e los bienes solicitados por
PEF en el documento DT-1y lo
propuesto por el licitante en el
documento DT-4 como dimensiones y
unidad de medida. En sisterna métrico
o sistema inglés.

2.4.1.- Que en las fichas técnicas,
plancs a escala NO traiga el numero de

~partida marcada para su identificacion

que le corresponda a cada concepio
oferfado en su documento DT-4.

2.5.1.- Que las fichas técnicas,
planos a escala en caso de venir en
idioma diferente al espafiol, NO se
acompafien de una traduccién
simple al espanol.

Como se observa, la tercera columna denominada "Causal de desechamiento qile afecta directamente
Ia solvencia de la propuesta”, contiene por cada requisffo solicitado, el desechamiento especifico que
afecta directamente la solvencia y que la inconforme conoce desde gue se inscribié en la licitacién en

comento, por lo que reconocio y acepto el numeral 2.2.1, que a la lelra dice:

*2.2.1.- Que las fichas técnicas, planos a escala NO correspondan al bien propuesto por ef licitante en el documento

DT-4.*

Al encuadrarse una proposicion éste numeral, es causal de desechamiento que afecta directamente la
solvencia de la propuesta, como lo establece ef encabezado de la columna de la cual forma parte.

Por lo tanto estamos en presencia de un acto consentido, ya que la inconforme conoce esfos numerales
desde el momento de inscribirse a la licitacidn, y si consideraba que fe podrian causar un petjuicio, debic
haberlo manifestado en ias juntas de aclaraciones de Ia licitacion o haberse inconformado contra fas bases

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

de licitacion y juntas de aciaraciones, conforme lo establece la fraccidn I, del articulo 65 de la Ley d;/

o

—
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Adicional a lo anterior, y contrario a los argumentos de la inconforme, robustece a lo anterior, lo que
establece |a parte final del tercer parrafo del articulo 29 de las Disposiciones administrativas de contratacion
en materia de adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas de caracter
productivo de Petrcleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, que establece lo siguiente:

*En ningdn caso los Organismos Descentrafizados solicitarén que se subsanen omisiones o realicen aclaraciones
respecto de requisitos que afecten la solvencia, como el precio, especificaciones y alcances.”

Por lo tanto los argumentos de la inconforme ds que la entidad convocante podia realizar la subsanacion o
aclaracion de estas inconsistencias a las especificaciones, cuando la normatividad antes citada establece
que no se podrén realizar estas a especificaciones, independientefente de que el encuadrarse en este
caso del inconforme en las bases de licitacion se establecio gie) es\ufi mofivo de incumplimiento que
afecta la solvencia de la propuesta, y que es del conocimiento'dé /a inconforme desde el momento que
solicitd su inscripeién a la licitacion.

Por lo anterior, resultan por demas infundados los argumentos de la inconforme, y con ellos trata de
confundir a esa H. Autoridad para tratar de retrasar y@ntorpecer el procedimiento de contratacion, por lo
que se solicita respetuosamente sea declarada infyndadé la inconformidad y sean aplicadas las sanciones
correspondientes a la inconforme segtin la normatividad aplicable al caso que nos ocupa.

La inconforme vuelve a confesar expresamente que omitid los aspectos establécidos por la entidad
convocante como motivo de incumplimienteos‘en los planos a escala de las partidas 5, 6, 7, 8,9, 10, 11 y
12, ya que establece en su argumefito gue se contesta, que “...siendo claro, que ef hecho de que los planos
omitan cierfos aspectos,...” ¥ ".. pomel hecho de que nc se incluyeron una serie de descripciones se afecta la
solvencia de la propuesta...”, comg esa.H. Autoridad puede verificar en los planos a escala de las partidas
antes citadas, que se encughtranubicados en los folios del 0000065 al 0000072 de la propuesta tecnica
de la inconforme.

Como se menciond anteriormente, en el documento DT-6, en lo referente al numeral 2 de la tabla,
referente a la ficha técnica de los bienes, de la version final de las bases de la licitacion, establece lo
siguiente:

DOCUMENTO DT-6
CRITERIOS DE EVALUACION TECNICA

REQUISITOS Y CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPUESTAES EN EL
ASPECTO TECNICO ‘ .
PEP, revisarg a detafle las propuestas para determinar si los Proveedores cumplen con todos y cada uno
de los requisitos solicitados. La propuesta que incumpla con alguno de los requisitos solicitados serd
desechada.

£l Licitante deberd proporcionar la documentacion relacionada de acuerdo a lo solicitado y de conformidad
con los criterios de evaluacion establecidos a continuacion:
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Requisifos Solicitados por PEP

Criterio de Evaluacion Técnica

Causal de desechamiento que afecta
direciamente Iz solvencia de la propuesta

2.-Fichas técnicas de fos bienes.

El licitante debe anexar & su proposicion fecnica
ficha técnica, planos a escala, legible, emitida por el
fabricante del bien propuesto en su docutmento DT-
4, conforme a lo solicitado en ef dacumente DT-1;
acompafado de una fraduccion simple af espafiol
en caso de venir en idiorna diferente al espafiol.

La ficha técnica debe especificar la caracteristica
del bien descrita en la proposicion feécnica
(Documento DT-4).

2.1.- PEP verificara gue el liciante anexe a su
propuesta técnica fichas técnicas, pianos a escala
legibles, indicando dimensiones en sistema métrico
o sisfema inglés de los blenes propuastos en su
documenta DT-4.

2.2.- Qe las fichas fécnicas, planos a escala
correspondan al bien propuesto por el licitanteen si
documentc DT-4. .

2.3.- Que en las fichas fécnicas y plahos se pueda
verificar las especificaciones, caractéristicas
técnicas de fos bienes solicitadas por FEF en !
documento DT-1 y jo propuesto par ellicitante en el
documento DT-4, para fodas las patiidas como son:
dimensiones y unidad de_ medida, en sisfema
mistrico o sistema inglgs.

2.4.- PEP verificara queé @én las fichas técnicas,
plancs e escala‘traiga ef niymero de partida marcada
para su identificacién que le corresponda a cada
concepto ofertzdéen su documento DT-4.

2.5.-'BEP verificard que fas fichas fécnicas planos
a escalapen’casc de venir en idioma diferente al
espafiol, estén acompalfiados de una fraduccion
simple al espafiol.

2.1.1.- NO anexar en la propuesta técnica, fichas
técnicas, planos a escala legibles para lodas fas
partidas propuesta por el licitante en su documento
=4y que no corresponda al bien propuesto.

2.2 1- Que las fichas técnicas, planos a escala NO
carrespondan al bisn propuesto por ef licifante an
& documento DT-4.

2,3.1.- Que en las fichas tdcnicas, pianos & escala
NO se pueda verificar las especificaciones,
caracteristicas tecnicas e Jos bienes solicitados por
PEP en el documento DT-1 y io propuesto por el
licitanite en ef documento DT-4 como dimensiones
y unidad de medida. En sistema métrico o sistema
inglés.

2.4.1.- Que en las fichas técnicas, planos a escala
NO traiga el nimero de pariida marcada para su
identificacion que le corresponda a cada concepta
ofertado en su documentc DT-4.

2.5.1.- Que las fichas técnicas, planos a escafa
en caso de venir en idioma diferente al espaiiol,
NO se acompanen de una fraduccion simple af
espafiol.

Como se observa, la tercera’coliimna denominada "Causal de desechamiento que afecta directamente
la solvencia de la proptiesta”, contiene por cada requisito solicitado, el desechamiento especifico que
afecta directamente la solvengia y que la inconforme conoce desde que se inscribié en la licitacién en
comento, por o que féeenacio y aceptd los numerales 2.2.1y 2.3.1, que a la letra dicen:

2.2.1.- Que las fichas técnicas, planos a escala NO correspondan al bien propuesto por el licitante en el documento DT-

4.

"2 3.1.- Que en las fichas técnicas, planos a escala NO se pueda verificar las especificaciones, caracteristicas técnicas
e los bienes solicitados por PEP en ef documento DT-1 y lo propuesto por el licitante en el documento DT-4 como
dimensiones y unidad de medida. En sisterna mélrico o sistema ingles.”

Al no cumplir una propuesta técnica con los requisitos establecidos y fa congruencia entre ellos, estaria en
riesgo la calidad de los bienes asf como la seguridad del personal que labora en los equipos de
perforacién de pozos petroleros debido a que no cumplen con las especificaciones de las bases de
licitacion, por lo anterior, es causal de desechamiento que afecta directamente la solvencia de la
propuesta, como fo establece el encabezado de la colurmna de fa cual forman parte.

Por fo tanto estamos en presencia de un acto consentido, ya que la inconforme conoce estos numerales
desde el momento de inscribirse a la licitacién, v si consideraba que le podrian causar un perjuicio, debit
haberlo manifestado en las juntas de aclaraciones de la licitacion o haberse inconformado conira las bases

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

de licitacion v juntas de aclaraciones, conforme lo esfablece la fraccion |, del articulo 65 de ia Ley d?/
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Adicional a lo anterior, y contraric a los argumentos de la inconforme, robustece a lo anterior, lo que
establece la parte final del tercer parrafo del articulo 29 de fas Disposiciones administrativas de
contratacion en materia de adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas
de carécter productivo de Petroleos Mexicanos y QOrganismos Subsidiarios, que establece lo siguiente:

"En ninguin caso los Organismos Descentralizados solicitaran que se subsanen omisiones o realicen aclaraciones
respecto de requisitos que afecten fa solvencia, como el precio, especificaciones y alcances."

Por lo tanto, al ser esta una especificacion del bien a adquirir por esta entidad’eanvocante, la cual se
establacié en el documento DT-1, que para estas partidas 5, 6, 7, 8, 9, 10,411y 12, dispone lo siguiente en
la versién final de bases de licifacion:

DOCUMENTO DT-1
ESPECIFICACIONES GENERALES DELOS BIENES
Solicitud de contratacion No.3000008208

ADQUISICION DE TABLONES Y TARIMAS _PARA /EQUIPOS DE PERFRORACION Y
MANTENIMIENTO DE POZOS DE LA REGION SUR

TARIMA. DE MADERA (FPIZARRA), DE 1.60 MTS DE ANCHC POR 5.00
METROS™PE L[LONGITUD; POR 0.2032 METROS (8" DE ESPESOR
EABRICADA CON MADERA DE PINO DE PRIMERA ASERRADA, DE
ACUERDO A LAS NORMAS NMX-C-322-ONNCCE-2003.- ESTA NORMA DE
REFIERE A LA PRESERVACION DE LA MADERA A PRESION Y AYUDA A LA
PREVENCION DE MOHO, HONGOS, PUTREFACCION, HUMEDAD Y A
PLAGAS DE INSECTOS. Y NOM-C-322-1981, AWPS (AMERICAN WOOD
PRESERVERS).- ESTAS NORMAS SE REFIEREN AL TRATAMIENTO DE LA
MADERA, ESTUFADA HUMEDAD 12%, IMPREGNADA CON SALES
HIDROSOLUBLES C.C.A. (CROMADO, COBRE Y ARSENICO), CON UNA
RETENCION MINIMA DE *9.60 KGS/M3 (*0.60 LBS/FT3).

14 PIEZAS EN TOTAL, CONSTRUIDA A BASE DE TABLONES DE 0.1015
METROS 4" DE ESPESOR X 8" DE ANCHOPOR 2.50 METROS DE LONGITUD
MAS 2 PIEZAS DE TABLONES DE 0.1015 METROS 4" DE ESPESOR X 0.1776
METROS (6.997) DE ANCHO POR 2.50 METROS DE LONGITUD. PARA
FORMAR 5.00 MTS. DE LONGITUD) Y 24 PIEZAS EN TOTAL CONSTRUIDAS A
BASE DE TABLONES DE: 0.1015 METROS (4" DE ESPESOR FOR 0.2032
METROS (8% DE ANCHQ, POR 1.60 METROS DE LONGITUD. Y 2 PIEZAS
TABLONES DE: 0.1015 METROS (4"} DE ESPESOR POR 0.0616 METROS
(2.42") DE ANCHO, POR 1.60 METROS DE LONGITUD (PARA FORMAR 1.60
MTS. DE ANCHOQ).

LA DISTRIBUCION DE LA MADERA ES POR CAMAS, L0OS TABLONES DE LA
PRIMERA CAMA ESTAN COLOCADOS EN FORMA PARALELA UNO CON
RESPECTC AL OTRO Y AL FINAL DE LA SECCION SE CONTINUARA EN
FORMA PERPENDICULAR A LOS YA COLOCADOS, LA SEGUNDA CAMA
QUEDA EN FORMA INVERTIDA, Y ASI SUCESIVAMENTE, LAS CAMAS DE
MADERA ESTAN UNIDAS CON (200) TORNILLOS PAVONADOS GRADO 5 DE
5/8" DE DIAMETRO POR 7" DE LONGITUD, CON TUERCAS, ARANDELAS

5 25 Pza

PLANAS Y DE PRESION TAMBIEN PAVONADOQS. LAS CABEZAS DE LOS Z/
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TORNILLOS Y LAS TUERCAS QUEDAN EMBEBIDAS EN LA MADERA (AL
NIVEL DE LA MADERA). EN CADA INTERSECCION O CRUCE DE VIGA Y
VIGA DEBE LLEVAR UN TORNILLO O SEA CADA 8" LLEVARA UN TORNILLO
QUE ATRAVESARA AMBAS GAMAS DE MADERA, ESTQ ES PARA DARLE
MAYOR FIRMEZA Y DURABILIDAD. LA TARIMA (PIZARRA) EN AMBAS
CARAS, TIENE UN MARCQ PERIMETRAL A BASE DE DQS ANGULOS DE
ACERQ AL CARBON ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 4” X 4” X 5/16” DE
ESPESOR, LA CARA DEL ANGULO ESTA.SUMERGIDA EN LA MADERA (AL
RAZ DE LA SUPERFICIE DE LA PIZARRA). EL MARCO DE REFUERZQ EN LA
PIZARRA, ESTA UNIDO CON CORDONES DE SOLDADURA AWS E7018.
DE 10” DE L ONGITUD PARA FORMAR UNA “T” DE 8" X 4”

AL CENTRO DEL MARCO PERIMETRAL (2.50 MTS.) LLEVA UNA DIVISION A
BASE DE ANGULO DE ACERQ'AL.CARBON ESPECIFICACION ASTM-A36 DE
47 X 4" X 5/16” UNIDO CON, S@LDADURA AWS E7018, PARA PERMITIR LA
UNION ENTRE CAMAS. (DENLOS TABLONES DE LA PRIMERA CAMA
COLOCADOS EN FORMAPARALELA CON LOS DE LA SECCIGN EN FORMA
PERPENDICULAR). EN AMBAS CARAS DE LA PIZARRA Y A LO ANCHO DE
ELLA, VAN INSTALADAS SOLERAS DE ACERQ AL CARBON DE 4" DE
ANCHO, 1/4” DE\ESPESOR Y 1.60 MTS DE LONGITUD, ESTAS SOLERAS
ESTAN COLOCADAS EN FORMA EQUIDISTANTE A UNA SEPARACION NO
MAYOR DE.1.OMETRO, LAS SOLERAS ESTAN EMBEBIDAS EN LA MADERA
(AL NWEL DELAWADERA).

EN CADA UNQ DE LOS EXTREMOS DE LA PIZARRA, LLEVA UN CANCAMO
PARA IZAJE'TIPO BISAGRA A BASE DE BARRA REDONDA DE ACERC AL
OARBONSDE 1-1/8" POR 50 CENTIMETROS DE LONGITUD. UNIDO AL
MARCO DE ANGULO CON SOLDADURA AWS E-7018.

ElL MARCO PERIMETRAL A BASE DE ANGULO DE ACERO AL CARBON
ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 4* X 4” X 5/16" DE ESPESOR, ESTA
PROTEGIDO CON RECUBRIMIENTO ANTICORROSIVO EN AMBOS LADOS
(INTERIOR Y EXTERIOR) DE ACUERDO A LA NORMA NRF-053-PEMEX-2006
“SISTEMAS DE PROTECCION ANTICORROSIVA A BASE DE
RECUBRIMIENTOS PARA INSTALACIONES SUPERFICIALES” QUE
CONSISTE EN LO SIGUIENTE:

PREPARACION DE LA SUPERFICIE: A METAL BLANCO NACE 1 O PSC-SP-5,

APLICACION DE RECUBRIMIENTO PRIMARIO Y ACABADO, SISTEMA No. 1
COMPUESTO POR: PRIMARIO EPOXIC_O POLIAMIDA DE DOS
COMPONENTES RP-6 MODIFICADO MAS ACABADO EPOXICO CATALIZADO
POLIAMIDA DE DOS COMPONENTES ALTOS SOLIDOS RA-26 MODIFICADO
MAS ACABADO POLIURETANGC ACRILICO-ALIFATICO DE DQS
COMPONENTES RA-28 MODIFICADO. PERFIL DE ANCLAJE 37.5 A 62.5
MICRAS ESPESOR TOTAL 275 A 400 MICRAS.

ID-423 es un identificador tinico v exclusive de PEMEX

TARIMA DE MADERA (PIZARRA), DE 3.00 MTS DE ANCHO PCOR 4.00
METROS DE LONGITUD; POR 0.2032 METROS (8" DE ESPESOR
FABRICADA CON MADERA DE PINO DE PRIMERA, ASERRADA, DE
6 24 Pza ACUERDO A LAS NORMAS NMX-C-322-ONNCCE-2003.- ESTA NORMA DE

REFIERE A LA PRESERVACION DE LA MADERA A PRESION Y AYUDA A LA
PREVENCION DE MOHO, HONGOS, PUTREFACCION, HUMEDAD Y A
PLAGAS DE INSECTOS Y NOM-C-322-1981, AWPS (AMERICAN WOOD
PRESERVERS).- ESTAS NORMAS SE REFIEREN AL TRATAMIENTO DE LA

= 7/
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MADERA, ESTUFADA HUMEDAD 12%, IMPREGNADA CON SALES
HIDROSOLUBLES C.C.A{ CROMADO, ( CROMADO, COBRE Y ARSENICO),
CON UNA RETENCION MINIMA DE *3.60 KGS/M3 ("0.60 LBS/FT3).

28 PIEZAS EN TOTAL CONSTRUIDA A BASE DE TABLONES DE: 0.1015
METROS (4%} DE ESPESOR POR 0.2032 METROS (8% DE ANCHO, POR 2.00
METROS DE LONGITUD. Y 2 PIEZAS DE TABLONES DE: 0.1015 METROS (4%
DE ESPESOR POR 0.1552 METROS (6.115), DEMANCHO, POR 2.00 METROS
DE LONGITUD (PARA FORMAR 4.00 MTS. DE LONGITUD). Y 18 PIEZAS EN
TOTAL CONSTRUIDA A BASE DF TABLONES DE: 0.1015 METROS (4% DE
ESPESOR POR 0.2032 METROS (8% BE ANCHO, POR 3.00 METROS DE
LONGITUD Y 2 PIEZAS DE TABLONES DE: 0.1015 METRQS (4%} DE
ESPESOR POR 0.1712 METROS) (6.%43] DE ANCHO, POR 3.00 METRQOS DE
| LONGITUD.(PARA FORMAR. 3.09'MTS. DE ANCHO).

LA DISTRIBUCION DE LA MADERA ES POR CAMAS, LOS TABLONES DE LA
PRIVERA CAMA ESTAN, COLOGCADOS EN FORMA PARALELA UNO CON
RESPECTO AL OTRG Y ALSFINAL DE LA SECCION SE CONTINUARA EN
FORMA PERPENDIGUEAR A LOS YA COLOCADOS, LA SEGUNDA CAMA
QUEDA EN FORMA INVERTIDA, Y ASI SUCESIVAMENTE, LAS CAMAS DE
MADERA ESTANNNIDAS CON 300 TORNILLOS PAVONADOS GRADO 5 DE
5/8" DE DIAMETRO POR 7” DE LONGITUD, CON TUERCAS, ARANDELAS
PLANASY BDENPRESION TAMBIEN PAVONADOS. LAS CABEZAS DE LOS
TORMILLOS ¥ LAS TUERCAS QUEDAN EMBEBIDAS EN LA MADERA (AL
NIVEINDE=iA MADERA). EN CADA INTERSECCION O CRUCE DE VIGA Y
VIGA.DEBE LLEVAR UN TORNILLO O SEA CADA 8" LLEVARA UN TORNILLO
QUE ATRAVESARA AMBAS CAMAS DE MADERA, ESTO ES PARA DARLE
MAYOR FIRMEZA Y DURABILIDAD. LA TARIMA (PIZARRA) EN AMBAS
CARAS, TIENE UN MARCO PERIMETRAL A BASE DE ANGULO DE ACERO AL
CARBON ESPECIFICACION ASTM-A38 DE 4" X 4" X 5/16" DE ESPESOR, LA
CARA DEL ANGULO ESTA SUMERGIDA EN LA MADERA (AL RAZ DE LA
SUPERFICIE DE LA PIZARRA). EL MARCO DE REFUERZO EN LA PIZARRA,
ESTA UNIDO CON CORDONES DE SOLDADURA AWS E7018. DE 107
DE LONGITUD PARA FORMAR UNA “T” DE 8" X 4”

AL CENTRO DEL MARCO PERIMETRAL (2.00 MTS.) LLEVA UNA DIVISION A
BASE DE DOS ANGULOS DE ACERO AL CARBON ESPECIFICACION ASTM-
A368 DE 4" X 4" X 516" UNIDO CON SOLDADURA AWS E7018, PARA
PERMITIR LA UNION ENTRE CAMAS (DE LOS TABLONES DE LA PRIMERA
CAMA COLOCADCS EN FORMA PARALELA CON LOS DE LA SECCION EN
FORMA PERPENDICULAR).

EN AMBAS CARAS DE LA PIZARRA Y A LO ANCHC DE ELLA, VAN
INSTALADAS SOLERAS DE ACERO AL CARBON DE 4 DE ANCHO, 1/4” DE
ESPESOR Y 3 MTS DE LONGITUD, ESTAS SOLERAS ESTAN COLOCADAS
EN FORMA EQUIDISTANTE A UNA SEPARACION NO MAYOR DE 1.0 METRO,
LAS SOLERAS ESTAN EMBERIDAS EN LA MADERA (AL NIVEL DE LA
MADERA).

EN CADA UNO DE LOS EXTREMOS LARGOS DE LA PIZARRA, LLEVA DOS
CANCAMOS PARA IZAJE TIPO BISAGRA A BASE DE BARRA REDONDA DE
ACERO AL CARBON DE 1 1/8" DE DIAMETRO, POR 50 CENTIMETROS DE
LONGITUD EN FORMA DE OMEGA, Y EN LOS EXTREMOS DE LA OMEGA, 2
BUJES DE TUBO MECANICO CEDULA 80 CON DIAMETRO INTERIOR DE 1
1/4" Y 4" DE LONGITUD, UNIDOS AL MARCO DE LA PIZARRA EN FORMA
EQUIDISTANTE CON SOLDADURA AWS E-7018. {4 EN TGTAL).
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EL MARCO PERIMETRAL A BASE DE ANGULO DE ACERO AL CARBON
ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 4” X 4" X 5/16" DE ESPESOR, ESTA
PROTEGIDO CON RECUBRIMIENTO ANTICORROSIVO EN AMBOS LADOS
(INTERIOR Y EXTERIOR) DE AGUERDQO A LA NORMA NRF-053-PEMEX-2006
“SISTEMAS DE PROTECCION ANTICORROSIVA A BASE DE
RECUBRIMIENTOS PARA INSTALACIONES SUPERFICIALES™ QUE
CONSISTE EN LC SIGUIENTE.

PREPARACION DE LA SUPERFICIE: A METAL BLANCO NACE 1 O PSC-SP-5.

APLICACION DE RECUBRIMIENTO PRIMARIO Y ACABADOQ, SISTEMA No. 1
COMPUESTO POR: PRIMARIO EPOXICOWOLIAMIDA DE DOS
COMPONENTES RP-6 MODIFICAD@ MAS ACABADO EPOXICO CATALIZADO
POLIAMIDA DE DOS COMPONENTESWMLTOS SOLIDOS RA-26 MODIFICADO
MAS ACABADO POLIURETANOACRILICO-ALIFATICO DE DOS
COMPONENTES RA-28 MODIFICADO. PERFIL DE ANCLAJE 37.5 A 62.5
MICRAS ESPESOR TOTAL 275/A 400 MICRAS.

1D-423 es un identifiGador unico v exclusivo de PEMEX

Pza

TARIMA DE MADERA, (PIZARRA), DE 1.80 MTS DE ANCHO FPOR 4.00
METROS DE DPONGITUD; POR 0.2032 METROS (8" DE ESPESOR
EABRICADACEONDMADERA DE PINO DE PRIMERA, ASERRADA, DE
ACUERDE A, DAS NORMAS NMX-C-322-ONNCCE-2003.- ESTA NORMA DE
REFIERE A LA PRESERVACION DE LA MADERA A PRESION Y AYUDA A LA
PREVENGION DE MOHO, HONGOS, PUTREFACCION, HUMEDAD Y A
PLAGAS\DE INSECTOS Y NOM-C-322-1981, AWPS {AMERICAN WOOD
PRESERVERS).- ESTAS NORMAS SE REFIEREN AL TRATAMIENTO DE LA
MADERA, ESTUFADA HUMEDAD 12%, IMPREGNADA CON SALES
HIDROSOLUBLES C.C.A. ( CROMADO, COBRE Y ARSENICO), CON UNA
RETENGION MINIMA DE *8.60 KGS/M3 (*0.60 L BS/FT3).

16 PIEZAS EN TOTAL CONSTRUIDA A BASE DE TABLONES DE: 0.1015
METROS (4%) DE ESPESOR POR 0.2032 METROS (8"} DE ANCHO, POR 2.00
METROS DE LONGITUD.( Y 2 PIEZAS DE TABLONES DE: 0.1015 METROS (4°)
DE ESPESOR POR 0.1744 METROS (6.87%) DE ANCHO, POR 2.00 METROS
DE LONGITUD PARA FORMAR 4.06 MTS. DE LONGITUD). Y 18 PIEZAS EN
TOTAL CONSTRUIDA A BASE DE TABLONES DE: 0.1015 METROS (4°) DE
ESPESOR POR 0.2032 METROS (8% DE ANCHO, POR 1.80 METROS DE
LONGITUD. Y 2 PIEZAS DE TABLONES DE: 0.1015 METROS (4) DE
ESPESOR POR 0.1712 METROS (6.74% DE ANCHO, POR 1.80 METROS DE
LONGITUD (PARA FORMAR 1.80 MTS. DE ANCHO).

LA DISTRIBUCION DE LA MADERA ES POR CAMAS, LOS TABLONES DE LA
PRIMERA CAMA ESTAN COLOCADOS EN FORMA PARALELA UNO CON
RESPECTO AL OTRO Y AL FINAL DE LA SECCION SE CONTINUARA EN
FORMA PERPENDICULAR A LOS YA COLOCADQOS, LA SEGUNDA CAMA
QUEDA EN FORMA INVERTIDA, Y ASI SUCESIVAMENTE, LAS CAMAS DE
MADERA ESTAN UNIDAS CON 180 TORNILLOS PAVONADOS GRADO 5 DE
5/8" DE DIAMETRO POR 7" DE LONGITUD, CON TUERCAS, ARANDELAS
PLANAS Y DE PRESION TAMBIEN PAVONADAS. LAS CABEZAS DE LOS
TORMILLOS Y LAS TUERCAS QUEDAN EMBEBIDAS EN LA MADERA (AL
NIVEL DE LA MADERA). EN CADA INTERSECCION O CRUCE DE VIGA Y
VIGA DEBE LLEVAR UN TORNILLO O SEA CADA 8" LLEVARA UN TORNILLO

QUE ATRAVESARA AMBAS CAMAS DE MADERA, ESTO ES PARA DARLE/

i —y
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MAYOR FIRMEZA Y DURABILIDAD. LA TARIMA (PIZARRA) EN AMBAS
CARAS, TIENE UN MARCO PERIMETRAL A BASE DE DOS ANGULGCS DE
ACERO AL CARBON ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 4 X 4" X 5/16" DE
ESPESOR, LA CARA DEL ANGULO ESTA SUMERGIDA EN LA MADERA (AL
RAZ DE LA SUPERFICIE DE LA FIZARRA). EL MARCO DE REFUERZO EN LA
PIZARRA, ESTA UNIDO CON CORDONES DE SOLDADURA AWS E7018.
DE 10” DE LONGITUD PARA FORMAR UNA“T DE 8" X 4”

AL CENTRO DEL MARCO PERIMETRAL (2:00 MTS.) LLEVA UNA DIVISION A
BASE DE ANGULO DE ACERC AL CARBON ESPECIFICACION ASTM-A36 DE
47 X 47 X 5/16”, UNIDO CON SOLDADURA AWS ET7018, PARA PERMITIR LA
UNION ENTRE CAMAS (DE LQS TABLONES DE LA PRIMERA CAMA
COLOCADOS EN FORMA PARALEMA CON'LOS DE LA SECCION EN FORMA
PERPENDICULAR). EN AMBAS CARAS'DE LA PIZARRA Y A LO ANCHO DE
ELLA, VAN INSTALADAS SOBERAS DE ACERO AL CARBON DE 4" DE
ANCHO, 4" DE ESPESOR ¥,1'80 MTS. DE LONGITUD, ESTAS SOLERAS
ESTAN COLOCADAS ENEORMA EQUIDISTANTE A UNA SEPARACION NO
MAYOR DE 1.00 METRO, LAS SOLERAS (8 EN TOTAL) ESTAN EMBEBIDAS
EN LA MADERA (AL NIVEL DE LA MADERA).

EN CADA UNOCOE LOS EXTREMOS LARGOS DE LA PIZARRA, LLEVA DOS
CANCAMOS BPARMIZAJE TIPO BISAGRA A BASE DE BARRA REDONDA DE
ACERO AL.CARBON DE 1 1/8" DE DIAMETRO, POR 50 CENTIMETROS DE
LONGITUD EN FORMA DE OMEGA, ¥ EN LOS EXTREMOS DE LA OMEGA, 2
BUJES DE TUBO MECANICO CEDULA 80 CON DIAMETRQO INTERIOR DE 1
1/4% YN " DE LONGITUD, UNIDOS AL MARCO DE LA PIZARRA EN FORMA
EQUIPDISTANTE CON SOLDADURA AWS E-7018. (4 EN TOTAL).

EL MARCO PERIMETRAL A BASE DE ANGULO DE ACERO AL CARBON
ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 4” X 4" X 5/16” DE ESPESOR, ESTA
PROTEGIDO CON RECUBRIMIENTO ANTICORROSIVO EN AMBOS LADOS
(INTERIOR Y EXTERIOR) DE ACUERDO A LA NORMA NRF-053-PEMEX-2006
“SISTEMAS DE PROTECCION ANTICORROSIVA A BASE DE
RECUBRIMIENTOS PARA INSTALACIONES SUPERFICIALES” QUE
CONSISTE EN LO SIGUIENTE:

PREPARACION DE LA SUPERFICIE: A METAL BLANCO NACE 1 O PSC-SP-5.

APLICACION DE RECUBRIMIENTO PRIMARIO Y ACABADO, SISTEMA No. 1
COMPUESTO POR: PRIMARIO EPOXICO POLIAMIDA DE DOS '
COMPONENTES RP-6 MODIFICADO MAS ACABADO EPGXICO CATALIZADO
POLIAMIDA DE DOS COMPONENTES ALTOS SCLIDOS RA-26 MODIFICADO
MAS ACABADO POLIURETANO ACRILICO-ALIFATICO DE DOS
COMPONENTES RA-28 MODIFICADO. PERFIL. DE ACNCLAJE 37.5A 62.5
MICRAS ESPESOR TOTAL 275 A 400 MICRAS.

ID-423 es un identificador dnico y exclusivo de PEMEX

Pza

TARIMA DE MADERA (PIZARRA}), DE 2.30 MTS DE ANCH’O POR 7.00
METROS DE LONGITUD; POR 02032 METROS (8" DE ESPESOR
FABRICADA CON MADERA DE PINO DE PRIMERA, ASERRADA, DE
ACUERDO A LAS NORMAS NMX-C-322-ONNGCE-2003.- ESTA NORMA DE
REFIERE A LA PRESERVACION DE LA MADERA A PRESION Y AYUDA A LA
PREVENCION DE MOHO, HONGOQS, PUTREFACCION, HUMEDAD Y A
PLAGAS DE INSECTOS Y NOM-C-322-1881, AWPS (AMERICAN WQOD
PRESERVERS).- ESTAS NORMAS SE REFIEREN AL TRATAMIENTO DE LA

MADERA, ESTUFADA HUMEDAD 12%, IMPREGNADA CON SALEX

—
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HIDROSOLUBLES C.C.A. ( CROMADQ, COBRE Y ARSENICO), CON UNA
RETENCION MINIMA DE *8.60 KGS/M3 (*0.60 LBS/FT3).

22 PIEZAS EN TOTAL CONSTRUIDA A BASE DE TABLONES DE: 0.1015
METROS (4°) DE ESPESOR POR 0.2032 METROQS (8") DE ANCHO, POR 3.50
METROS DF LONGITUD. Y 2 PIEZAS DE TABLONES DE: 0.1015 METROS (4%
DE ESPESOR POR 0.0648 METROS (2.55%) DE=ANCHO, POR 3.50 METROS
DE LONGITUD {(PARA FORMAR 7.00 MTS..DE\LONGITUD). Y 34 PIEZAS EN
TOTAL CONSTRUIDA A BASE DE TABIONES DE: 0.1015 METROS (4% DE
ESPESOR POR 0.2032 METROS (8% DE ANCHO, POR 2.30 METROS DE
LONGITUD. Y 2 PIEZAS DE TABLONES™DE: 0.1015 METROS (4" DE
ESPESOR POR 0.0456 METROS ¥1.79% DE ANCHO, POR 2.30 METRQS DE
LONGITUD (PARA FORMAR 2.30WTS. DE ANCHO).

LA DISTRIBUCION DE LA MARERAVES POR CAMAS, LOS TABLONES DE LA
PRIMERA CAMA ESTAN CBLOCADOS EN FORMA PARALELA UNO CON
RESPECTO AL OTRO Y%AL RINAL DE LA SECCION SE CONTINUARA EN
FORMA PERPENDIGUBARNASLOS YA COLOCADQS, LA SEGUNDA CAMA
QUEDA EN FORMAINVERTIDA, Y ASI SUCESIVAMENTE, LAS CAMAS DE
MADERA ESTAN UNIDAS CON 403 TORNILLOS PAVONADOS GRADO § DE
5/8” DE DIAMETRO POR 7" DE LONGITUD, CON TUERCAS, ARANDELAS
PLANAS Y DE"PRESION TAMBIEN PAVONADAS. LAS CABEZAS DE LOS
TORNILIOSNY LAS TUERCAS QUEDAN EMBEBIDAS EN LA MADERA (AL
NMVEL DE LA MADERA). EN CADA INTERSECCION O CRUCE DE VIGA Y
VIGA BEBEM EVAR UN TORNILLO O SFA CADA 8" LI FVARA UN TORNILLO
QUE ATRAVESARA AMBAS CAMAS DE MADERA, ESTO ES PARA DARLE
MAYOR FIRMEZA Y DURABILIDAD. LA TARIMA (PIZARRA) EN AMBAS
CARAS, TIENE UN MARCO PERIMETRAL A BASE DE DOS ANGULOS DE
ACERO AL CARBON ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 4" X 4" X 5/16" DE
ESPESOR, LA CARA DEL ANGULC ESTA SUMERGIDA EN LA MADERA (AL
RAZ DE LA SUPERFICIE DE LA PIZARRA). EL MARCO DE REFUERZQ EN LA
PIZARRA, ESTA UNIDG CON CORDONES DE SOLDADURA AWS E7018.
DE 10” DE LONGITUD PARA FORMAR UNA “T" DE 8" X 47

AL CENTRO DEL MARCO PERIMETRAL (3.50 MTS.) LLEVA UNA DIVISION A
BASE DE ANGULO DE ACERC AL CARBON ESPECIFICACION ASTM-A36 DE
4" X 4" X 5/16" UNIDO CON SOLDADURA AWS E7018, PARA PERMITIR LA
UNION ENTRE CAMAS (DE LOS TABLONES DE LA PRIMERA CAMA
COLOCADOS EN FORMA PARALELA CON LOS DE LA SECCION EN FORMA
PERPENDICULAR). EN AMBAS CARAS DE LA PIZARRA Y A LO ANCHQ DE
ELLA, VAN INSTALADAS SOLERAS DE ACERQ AL CARBON DE 4" DE
ANCHO, 4" DE ESPESOR Y 2.30 MTS. DE LONGITUD, ESTAS SOLERAS
ESTAN COLOCADAS EN FORMA EQUIDISTANTE A UNA SEPARACION NO
MAYOR DE 1.00 METRO, LAS SOLERAS (12 EN TOTAL) ESTAN EMBEBIDAS
EN LA MADERA (AL NIVEL DE LA MADERA,).

EN CADA UNQO DE LOS EXTREMOS LARGOS DE LA PIZARRA, LLEVA DOS
CANCAMOS PARA IZAJE TIPO BISAGRA A BASE DE BARRA REDONDA DE
ACERO AL CARBON DE 1 1/8" DE DIAMETRO, POR 50 CENTIMETROS DE
LONGITUD EN FORMA DE OMEGA, Y EN LOS EXTREMOS DE LA OMEGA, 2
BUJES DE TUBO MECANICO CEDULA 80 CON DIAMETRO INTERIOR DE 1
1/4" Y 4" DE LONGITUD, UNIDOS AL MARCQO DE LA PIZARRA EN FORMA
EQUIDISTANTE CON SOLDADURA AWS E-7018. (4 EN TOTAL).

EL MARCO PERIMETRAL A BASE DE ANGULO DE ACERO AL CARBON

ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 4" X 4 X 5/16” DE ESPESOR, ESTA Z/
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PROTEGIDO CON RECUBRIMIENTO ANTICORROSIVO EN AMBOS LADOS
{(INTERIOR Y EXTERIOR) DE ACUERDQ A LA NORMA NRF-053-PEMEX-2006
“SISTEMAS DE PROTECCION ANTICORROSIVA A BASE DE
RECUBRIMIENTGS PARA INSTALACIONES SUPERFICIALES” QUE
CONSISTE EN LO SIGUIENTE:

PREPARACION DE LA SUPERFICIE: A METALBLANCGC NACE 1 O PSC-3P-5.

APLICACION DE RECUBRIMIENTO PRIMARIO YACABADO, SISTEMA No. 1
COMPUESTO POR: PRIMARIO EPOXICOPOLIAMIDA DE DOS
COMPONENTES RP-6 MODIFICADO MAS\WACABADO EPOXICO CATALIZADO
POLIAMIDA DE DOS COMPONENTES ABIOS SOLIDOS RA-26 MODIFICADO
MAS ACABADO POLIURETANO AGRILICOYALIFATICO DE DOS
COMPONENTES RA-28 MODIRICADONPERFIL DE ACNCLAJE 37.5 A 62.5
MICRAS ESPESOR TOTAL 27540400 MICRAS.

1D-4223 es un identificadar tnico.y exclusivo de PEMEX

TARIMA DE MADERAN(PIZARRA), DE 3.00 MTS DE ANCHO FOR 7.00
METROS DE LONGITUD, POR 0.2032 METROS (8" DE ESPESOR
FABRICADA CON MADERA DE PINO DE PRIMERA, ASERRADA, DE
ACUERDO A L.AS NORMAS NMX-C-322-ONNCCE-2003.- ESTA NORMA DE
REFIERE A BASRRESERVACION DE LA MADERA A PRESION Y AYUDA A LA
PREVENGION \DE MOHO, HONGOS, PUTREFACCION, HUMEDAD Y A
PLAGAS DE INSECTOS Y NOM-C-322-1981, AWPS (AMERICAN WOOD
PRESERVERS).- ESTAS NORMAS SE REFIEREN AL TRATAMIENTO DE LA
MADERA, ESTUFADA HUMEDAD 12%, IMPREGNADA CON SALES
HIDROSOLUBLES C.C.A. ( CROMADO, COBRE Y ARSENICO), CON UNA
RETENCION MINIMA DE *9.60 KGS/M3 (*0.60 LBS/FT3).

28 PIEZAS EN TOTAL CONSTRUIDA A BASE DE TABLONES DE: 0.1015
METROS (4°) DE ESPESOR POR 0.2032 METROS (8" DE ANCHO, POR 3.50
METROS DE LONGITUD. Y 2 PIEZAS DE TABLONES DE: 0.1015 METROS (4
DE ESPESOR POR 0.1552 METROS (6.11") DE ANCHO, POR 3.50 METROS
DE LONGITUD (PARA FORMAR 7.00 MTS. DE LONGITUD). Y 34 PIEZAS EN
TOTAL CONSTRUIDA A BASE DE TABLONES DE: 0.1015 METROS {4") DE
ESPESOR POR 0.2032 METROS (8% DE ANCHO, POR 3.00 METROS DE
LONGITUD. Y 2 PIEZAS DE TABLONES DE: 0.1015 METROS {4 DE
ESPESOR POR 0.0456 METROS (1.79%) DE ANCHO, POR 3.00 METROS DE
LONGITUD (PARA FORMAR 3.00. DE ANCHO).

LA DISTRIBUCION DE LA MADERA ES POR CAMAS, LOS TABLONES DE LA
PRIMERA CAMA ESTAN COLOCADOS EN FORMA PARALELA UNC CON
RESPECTO AL OTRO Y AL FINAL DE LA SECCION SE CONTINUARA EN
FORMA PERPENDICULAR A LOS YA COLOCADOS, LA SEGUNDA CAMA
QUEDA EN FORMA INVERTIDA, Y AS/ SUCESIVAMENTE, LAS CAMAS DE
MADERA E.STAN UNIDAS CON 525 TORNILLOS PAVONADOS GRADGC 5 DE
58" DE DIAMETRO POR 7" DE LONGITUD, CON TUERCAS, ARANDELAS
PLANAS Y DE PRESION TAMBIEN PAVONADAS. [AS CABEZAS DE LOS
TORNILLOS Y LAS TUERCAS QUEDAN EMBEBIDAS EN MADERA (AL NIVEL
DE LA MADERA). EN CADA INTERSECCION O CRUCE DE VIGA Y VIGA DEBE
LLEVAR UN TORNILLO O SEA CADA 8" LLEVARA UN TORNILLO QUE
ATRAVESARA AMBAS CAMAS DE MADERA, ESTO ES PARA DARLE MAYOR
FIRMEZA Y DURABILIDAD. LA TARIMA (PIZARRA) EN AMBAS CARAS, TIENE

8 12 Pza

UN MARCO PERIMETRAL A BASE DE DOS ANGULOS DE ACERC AL/
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CARBON ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 47 X 4" X 5/16” DE ESPESOR, LA
CARA DEL ANGULO ESTA SUMERGIDA EN LA MADERA (AL RAZ DE LA
SUPERFICIE DE LA PIZARRA). EL MARCO DE REFUERZQO EN LA PIZARRA,
ESTA UNIDC CON CORDONES DE SOLDADURA AWS E7018. DE 107
DE LONGITUD PARA FORMAR UNA “T” DE 8" X 4”

AL CENTRO DEL MARCO PERIMETRAL (3.50 MTS.) LLEVA UNA DIVISION A
BASE DE ANGULO DE ACERO AL CARBON ESPECIFICACION ASTM-A36 DE
4" X 4" X 5/167, UNIDG CON SOLDADURAAWS E7018, PARA PERMITIR LA
UNION ENTRE CAMAS (DE LOS TABLONES DE LA PRIMERA CAMA
COLOCADOS EN FORMA PARALELANCON LOS DE LA SECCION EN FORMA
PERPENDICULAR}. EN AMBAS CARASQE LA PIZARRA Y A LO ANCHO DE
ELLA, VAN INSTALADAS SOLERAS DE ACERO AL CARBON DE 4° DE
ANCHO, 1/4" DE ESPESOR 3.00MdTS. DE LONGITUD, ESTAS SOLERAS
ESTAN COLOCADAS EN RORMA EQUIDISTANTE A UNA SEPARACION NO

© MAYOR DE 1.00 METRQ, LAS SOLERAS (12 EN TOTAL) ESTAN EMBEBIDAS |

EN LA MADERA (AL NIVEL DE LA MADERA).

EN CADA UNO DEAOS EXTREMOS LARGOS DE LA PIZARRA, LLEVA DOS
CANCAMOS PARA 1ZAJE TIPO BISAGRA A BASE DE BARRA REDONDA DE
ACERO AL CARBON BE 1-1/8* DE DIAMETRO, POR 50 CENTIMETROS DE
LONGITUD EN FORMA DE OMEGA, Y EN LOS EXTREMOS DE LA OMEGA, 2
BUJES DE _TUBO MECANICO CEDULA 80 CON DIAMETRO INTERIOR DE 1
1/4" YA" DE [ONGITUD, UNIDOS AL MARCO DE LA PIZARRA EN FORMA
EQUIDISTANTE CON SOLDADURA AWS E-7018. (4 EN TOTAL).
ELMARCOPERIMETRAL A BASE DE ANGULO DE ACERO AL CARBON
ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 47 X 4” X 5/16” DE ESPESOR, ESTA
PROTEGIDO CON RECUBRIMIENTO ANTICORROSIVO EN AMBOS LADCS
(INTERIOR Y EXTERIOR) DE ACUERDO A LA NORMA NRF-053-PEMEX-2006
“SISTEMAS DE PROTECCION ANTICORRQSIVA A BASE DE
RECUBRIMIENTOS PARA INSTALACIONES SUPERFICIALES™ QUE
CONSISTE EN LO SIGUIENTE:

PREPARACION DE LA SUPERFICIE: A METAL BLANCO NACE 1 O PSC-SP-5.

APLICACION DE RECUBRIMIENTO PRIMARIO Y ACABADO, SISTEMA No. 1
COMPUESTO POR: PRIMARIO EPOXICO POLIAMIDA DE DOS
COMPONENTES RP-6 MODIFICADO MAS ACABADO EPOXICO CATALIZADO
POLIAMIDA DE DOS COMPONENTES ALTOS SOLIDOS RA-26 MODIFICADO
MAS ACABADO POLIURETANO ACRILICO-ALIFATICO DE DOS
COMPONENTES RA-28 MODIFICADO. PERFIL DE ACNCLAJE 37.5 A 62.5
MICRAS ESPESOR TOTAL 275 A 400 MICRAS.

ID-423 es un identificador tnico y exclusivo de PEMEX

10

15

FPza

TARIMA DE MADERA (PIZARRA), DE 3.00 MTS DE ANCHO FPOR _6.00
METRQS DE LONGITUD; POR 0.2032 METROS (8" DE ESPESOR
FABRICADA CON MADERA DE PINO DE PRIMERA, ASERRADA, DE
ACUERDO A LAS NORMAS NMX-C-322-ONNCCE-2003.- ESTA NORMA DE
REFIERE A LA PRESERVACION DE LA MADERA A PRESION Y AYUDA A LA
PREVENCION DE MOHO, HONGOS, PUTREFACCION, HUMEDAD Y A
PLAGAS DE INSECTOS Y NOM-C-322-1881, AWPS (AMERICAN WOOD
PRESERVERS).- ESTAS NORMAS SE REFIEREN AL TRATAMIENTO DE LA
MADERA, ESTUFADA HUMEDAD 12%, IMPREGNADA CON SALES
HIDROSOLUBLES C.C.A. (CROMADO, COBRE Y ARSENICO), CON UNA
RETENCION MINIMA DE *8.60 KGS/M3 (*0.60 L BS/FT3).




“2011, Afio del Turismo en México.”

ORGANC INTERNO DE CONTRQL EN
PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION
AREA DE RESPONSABILIDADES
UNIDAD DE INCONFORMIDADES

EXPEDIENTE: PEP-I-AD-0093/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA OBRAS Y SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DE C.V.
VS
SUBGERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DE
PERFORACION, GERENCIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS DE PERFORACION Y MANTENIMIENTO DE
POZOS DE PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION.

37—

28 PIEZAS EN TOTAL CONSTRUIDA A BASE DE TABLONES DE: 0.1015
METROS (4") DE ESPESOR POR 0.2032 METROS (8") DE ANCHO, POR 3.00
METROS DE LONGITUD. Y 2 PIEZAS DE TABLONES DE: 0.1015 METROS (4%
DE ESPESOR POR 0.1552 METROS (6.11% DE ANCHO, FPOR 3.00 METROS
DE LONGITUD (PARA FORMAR 6.00 MTS. DE LONGITUD). Y 28 PIEZAS EN
TOTAL CONSTRUIDA A BASE DE TABLONESWRE: 0.1015 METROS {4") DE
ESPESOR POR 0.2032 METROS (8" DE_ANCHO™POR 3.00 METROS DE
LONGITUD. Y 2 PIEZAS DE TABLONES DE: 0.1015 METROS (4% DE
ESPESOR POR 0.1552 METROS (6.11"\DE ANCHO, POR 3.00 METRQS DE
LONGITUD (PARA FORMAR 3.00 MTS. DE ANCHO).

LA DISTRIBUCION DE LA MADERA ES POR CAMAS, LOS TABLONES DE LA
PRIMERA CAMA ESTAN COLOCABOS EN FORMA PARALELA UNO CON
RESPECTC AL QTRC Y ALCFINAR DE LA SECCION SE CONTINUARA EN
FORMA PERPENDICULAR A LOS' YA COLOCADOS, LA SEGUNDA CAMA
QUEDA EN FORMA INVERTIRA,'Y ASI SUCESIVAMENTE, LAS CAMAS DE
MADERA ESTAN UNIDAS CON 450 TORNILLOS PAVONADQOS GRADO 5 DE
5/8" DE DIAMETRO.POR 7" DE LONGITUD, CON TUERCAS, ARANDELAS
PLANAS Y DE PRESION TAMBIEN. LAS CABEZAS DE LOS TORNILLOS Y LAS
. TUERCAS QUEDAN EMBEBIDAS EN MADERA (AL NIVEL DE LA MADERA).
EN CADA INTERSECCION O CRUCE DE VIGA Y VIGA DEBE LLEVAR UN
TORNILLO™G SEA CADA 8" LLEVARA UN TORNILLO QUE ATRAVESARA
AMBAS|CAMAS DE MADERA, ESTO ES PARA DARLE MAYOR FIRMEZA Y
DURABINDAD. LA TARIMA (PIZARRA} EN AMBAS CARAS, TIENE UN MARCO
RPERIMETRAL A BASE DE DOS ANGULQOS DE ACERO AL CARBON
ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 4" X 4" X 5/16* DE ESPESOR, LA CARA DEL
ANGULO ESTA SUMERGIDA EN LA MADERA (AL RAS DE LA SUPERFICIE DE
PIZARRA). EL MARCO DE REFUERZO EN LA PIZARRA, ESTA UNIDO CON
CORDONES DE SOLDADURA AWS E7018. DE 10”7 DE LONGITUD
PARA FORMAR UNA “T” DE 8" X 4” ‘

AL CENTRO DEL MARCO PERIMETRAL (3.00 MTS.} LLEVA UNA DIVISION A
BASE DE ANGULO DE ACERO AL CARBON ESPECIFICACION ASTM-A36 DE
47X 4" X 5/16", UNIDO CON SOLDADURA AWS E7018, PARA PERMITIR LA
UNION ENTRE CAMAS (DE LOS TABLONES DE LA PRIMERA CAMA
COLOCADOS EN FORMA PARALELA CON LOS DE LA SECCION EN FORMA
PERPENDICULAR). EN AMBAS CARAS DE LA PIZARRA Y A LQ ANCHOC DE
FLLA, VAN INSTALADAS SOQOLERAS DE ACERO AL CARBON DE 4" DE
ANCHO, %" DE ESPESOR Y 3.00 MTS. DE LONGITUD, ESTAS SOLERAS
ESTAN COLOCADAS EN FORMA EQUIDISTANTE A UNA SEPARACION NO
MAYOR DE 1.00 METRO, LAS SOLERAS (10 EN TOTAL) ESTAN EMBEBIDAS
EN LA MADERA (AL NIVEL DE LA MADERA).

EN CADA UNO DE LOS EXTREMOS LARGOS DE LA PIZARRA, LLEVA DOS
CANCAMOS PARA IZAJE TIPO BISAGRA A BASF DE BARRA REDONDA DE
ACERO AL CARBON DE 1 1/8" DE DIAMETRO, POR 50 CENTIMETROS DE
LONGITUD EN FORMA DE OMEGA, Y EN LOS EXTREMOS DE LA OMEGA, 2
BUJES DE TUBO MECANICO CEDULA 80 CON DIAMETRO INTERIOR DE 1
1/4" Y 4" DE LONGITUD, UNIDOS AL MARCO DE LA PIZARRA EN FORMA
EQUIDISTANTE CON SOLDADURA AWS E-7018. (4 EN TOTAL).

EL MARCO PERIMETRAL A BASE DE ANGULO DE ACERQ AL CARBON
ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 47 X 4” X 5/16” DE ESPESOR, ESTA
PROTEGIDG CON RECUBRIMIENTO ANTICORROSIVO EN AMBOS LADOS
{INTERIOR Y EXTERIOR) DE ACUERDO A LA NORMA NRF-D53-PEMEX-2006
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“SISTEMAS DE PROTECCION ANTICORROSIVA A BASE DE
RECUBRIMIENTOS PARA INSTALACIONES SUPERFICIALES" QUE
CONSISTE EN LO SIGUIENTE:

PREPARACION DE LA SUPERFICIE: A METAL BLANCO NACE 1 O PSC-SP-5.

APLICACION DE RECUBRIMIENTO PRIMARIO Y ACABADO, SISTEMA No. 1
COMPUESTO POR: PRIMARIO EPOXICO POLIAMIDA DE DOS
COMPONENTES RP-6 MODIFICADO MAS AGABADO EPOXICO CATALIZADO
FOLIAMIDA DE DOS COMPONENTES ALTOS SQLIDOS RA-26 MODIFICADO
MAS ACABADO POLIURETANO ACRILIGO-ALIFATICO DE DOS
COMPONENTES RA-28 MODIFICADO. PERFIL DE ACNCLAJE 37.5A 62.5
MICRAS ESPESOR TOTAL 275 A 406MICRAS.

ID-423 es un identificador anico Y.excltsivo de PEMEX

11

22

Pza

TARIMA DE MADERA (PIZARRA)f/ DE 2.70 MTS DE ANCHO POR 7.00
METROS DE LONGITUB; POR 02032 METROS (8" DE ESPESOR
FABRICADA CON MADERAJDE PINO DE PRIMERA, ASERRADA, DE
ACUERDO A LAS NORMAS NMX-C-322-ONNCCE-2003.- ESTA NORMA DE
REFIERE A LA PRESERVACION DE LA MADERA A PRESION Y AYUDA A LA
PREVENCION DB, MOHO, HONGOS, PUTREFACCION, HUMEDAD Y A
PLAGAS DE INSECTGS Y MNOM-C-322-1981, AWPS (AMERICAN WOOD
PRESERVERS).-N\ESTAS NORMAS SE REFIEREN AL TRATAMIENTO DE LA
MADERA, ESTUFADA HUMEDAD 12%, IMPREGNADA CON SALES
HIDROSOBUBLES C.C.A. ( CROMADO, COBRE Y ARSENICQ), CON UNA
RETENCION MINIMA DE *9.60 KGS/M3 (*0.60 LBS/FT3).

26 PIEZAS EN TOTAL CONSTRUIDA A BASE DE TABLONES DE: 0.1015
METROS (4°) DE ESPESOR POR 0.2032 METROS (8 DE ANCHO, POR 3.50
METROS DE LONGITUD. Y 2 PIEZAS DE TABLONES DE: 0.1015 METROS (4%
DE ESPESOR POR 0.0584 METRQS (2.30) DE ANCHO, POR 3.50 METROS
DE LONGITUD (PARA FORMAR 7.00 MTS. DE LONGITUD). Y 34 PIEZAS EN
TOTAL CONSTRUIDA A BASE DFE TABLONES DE: 0.1015 METROS (4") DE
ESPESOR POR 0.2032 METROS (8% DE ANCHO, POR 2.70 METROS DE
LONGITUD. ¥ 2 PIEZAS EN TOTAL CONSTRUIDA A BASE DE TABLONES DE:
0.1015 METROS (4") DE ESPESOR POR 0.0456 METROS (1.79% DE ANCHO,
POR 2.70 METROS DE LONGITUD (PARA FORMAR 2.70 MTS. DE ANCHO).

LA DISTRIBUCION DE LA MADERA ES POR CAMAS, LOS TABLONES DE LA
PRIMERA CAMA ESTAN COLOCADOS EN FORMA PARALELA UNC CON
RESPECTO AL OTRO Y AL FINAL DE LA SECCION SE CONTINUARA EN
FORMA PERPENDICULAR A LOS YA COLOCADOS, LA SEGUNDA CAMA
QUEDA EN FORMA INVERTIDA, Y AS/ SUCESIVAMENTE, LAS CAMAS DE
MADERA ESTAN UNIDAS CON 473 TORNILLOS PAVONADQOS GRADO 5 DE
5/8" DE DIAMETRC POR 7 DE LONGITUD, CON TUERCAS, ARANDELAS
PLANAS Y DE PRESION TAMBIEN PAVONADAS LAS CABEZAS DE LOS
TORNILLOS Y LAS TUERCAS QUEDAN EMBEBIDAS EN LA MADERA (AL
NIVEL DE LA MADERA). EN CADA INTERSECCION O CRUCE DE VIGA Y
VIGA DEBE LLEVAR UN TORNILLO O SEA CADA 8" LLEVARA UN TORNILLO
QUE ATRAVESARA AMBAS CAMAS DE MADERA, ESTO ES PARA DARLE
MAYOR FIRMEZA Y DURABILIDAD. LA TARIMA (PIZARRA) EN AMBAS
CARAS, TIENE UN MARCO PERIMETRAL A BASE DE DOS ANGULOS DE
ACERO AL CARBON ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 47 X 47 X 516" DE
ESPESOR, LA CARA DEL ANGULQ ESTA SUMERGIDA EN LA MADERA (AL

/
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RAZ DE LA SUPERFICIE DE LA PIZARRA). EL MARCC DE REFUERZO EN LA
PIZARRA, ESTA UNIDO CON CORDONES DE SOLDADURA AWS E7018.
DE 10” DE LONGITUD PARA FORMAR UNA “T” DE 8" X 4”

AL CENTRO DEL MARCO PERIMETRAL (3.50 MTS.) LLEVA UNA DIVISION A
BASE DE ANGULO DE ACERC AL CARBON ESPECIFICACION ASTM-A36 DE
4* X 4" X 5/16”, UNIDO CON SOLDADURA AWS E7018, PARA PERMITIR LA
UNION ENTRE CAMAS (DE LOS TABLONESMDE LA PRIMERA CAMA
COLOCADCS EN FORMA PARALELA CONLOS'DE LA SECCION EN FORMA
PERPENDICULAR). EN AMBAS CARAS DE LA PIZARRA Y A LO ANCHO DE
ELLA, VAN INSTALADAS SOLERASNDENVAGERO AL CARBON DE 4" DE
ANCHO, %" DE ESPESOR Y 2.70 MTSy DE LONGITUD, ESTAS SOLERAS
ESTAN COLOCADAS EN FORMA EQUIDISTANTE A UNA SEPARACION NO
MAYOR DE 1.00 METRO, LAS SOLERAS (12 EN TOTAL) ESTAN EMBEBIDAS
EN LA MADERA (AL NIVEL BEEA MADERA).

EN CADA UNO DE LOS EXTREMOS LARGOS DE LA PIZARRA, LIEVA DOS
CANGAMOS PARA IZAJENTIPQ BISAGRA A BASE DE BARRA REDONDA DE
ACERO AL CARBQN DE 1'9/8" DE DIAMETRO, POR 50 CENTIMETROS DE
LONGITUD EN FORMA DE OMEGA, Y EN LOS EXTREMOS DE LA OMEGA, 2
BUJES DE TUBQ MECANICO CEDULA 80 CON DIAMETRO INTERIOR DE 1
1/4" Y 4" DELONGITUD, UNIDOS AL MARCO DE LA PIZARRA EN FORMA
EQUIDISTANTE CON SOLDADURA AWS E-7018. (4 EN TOTAL).

EL MARCO PERIMETRAL A BASE DE ANGULO DE ACERO AL CARBON
ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 4" X 4" X 5/16” DE ESPESOR, ESTA
PROTEGIDO CON RECUBRIMIENTO ANTICORROSIVO EN AMBOS LADOS
(INTERIOR Y EXTERIOR) DE ACUERDOQO A LA NORMA NRF-053-PEMEX-2006
“SISTEMAS DE PROTECCION ANTICORROSIVA A BASE DE
RECUBRIMIENTOS PARA INSTALACIONES SUPERFICIALES™ QUE
CONSISTE EN LO SIGUIENTE:

PREPARACION DE LA SUPERFICIE: A METAL BLANCO NAGE 1 O PSC-SP-5.

APLICACION DE RECUBRIMIENTO PRIMARIC Y ACABADQ, SISTEMA No. 1
COMPUESTO POR: PRIMARIO EPOXICO POLIAMIDA DE DOS
COMPONENTES RP-6 MODIFICADO MAS ACABADO EPOXICO CATALIZADO
POLIAMIDA DE DOS COMPONENTES ALTOS SOLIDOS RA-26 MODIFICADO
MAS ACABADO POLIURETANO ACRILICC-ALIFATICO DE DOS
COMPONENTES RA-28 MODIFICADO. PERFIL DE ACNCLAJE 37.5 A 62.5
MICRAS ESPESOR TOTAL 275 A 400 MICRAS.

ID-423 es un identificador tnico y exclusivo de PEMEX

12

31

Pza

TARIMA DE MADERA (PIZARRA), DE 1.50 MTS DE ANCHO POR 3.00
METROS DE LONGITUD;, POR (.2032 METRQOS (8" DE ESPESOR
FABRICADA CON MADERA DE PINQ DE PRIMERA, ASERRADA, DE
ACUERDO A LAS NORMAS NMX-C-322-ONNCCE-2003.- ESTA NORMA DE
REFIERE A LA PRESERVACION DE LA MADERA A PRESION Y AYUDA A LA
PREVENCION DE MOHO, HONGOS, PUTREFACCION, HUMEDAD Y A
PLAGAS DE INSECTOS Y NOM-C-322-1981, AWPS {AMERICAN WOOD
PRESERVERS).- ESTAS NORMAS SE REFIEREN AL TRATAMIENTQ DE LA
MADERA, ESTUFADA HUMEDAD 12%, IMPREGNADA GCON SALES
HIDROSOLUBLES C.C.A. { CROMADQ, COBRE Y ARSENICO), CON UNA
RETENCION MINIMA DE *9.60 KGS/M3 (*0.60 LBS/FT3).

14 PIEZAS EN TOTAL CONSTRUIDA A BASE DE TABLONES DE: 0.1015
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METROS (4% DE ESPESOR POR 0.2032 METROS (8") DE ANCHO, POR 3.00
METROS DE LONGITUD. Y 2 DE TABLONES DE: 0.1015 METRCS (4" DE
ESPESOR POR 0.0776 METROS (3.055") DE ANCHO, POR 3.00 METROS DE
LONGITUD (PARA FORMAR 3.00 MTS. DE LONGITUD). Y 14 PIEZAS EN
TOTAL CONSTRUIDA A BASE DE TABLONES DE: 0.1015 METROS (4% DE
ESPESOR POR 0.2032 METROS (8") DE ANCHO, POR 1.50 METROS DE
LONGITUD. Y 2 PIEZAS DE TABLONES DEn0.7015 METROS (4% DE
ESPESOR POR 0.G776 METROS (3.055") bE ANCHO, POR 1.50 METROS DE
LONGITUD (PARA FORMAR 1.50 MTS. DE ANGHO).

LA DISTRIBUCION DE LA MADERA ES POR GAMAS, LOS TABLONES DE LA
PRIMERA CAMA ESTAN COLOCADOS\EN FORMA PARALELA UNO CON
RESPECTO AL OTRO Y AL FINAL DE LA SECCION SE CONTINUARA EN
FORMA PERPENDICULAR A/LOS YA COLOCADOS, LA SEGUNDA CAMA
QUEDA EN FORMA INVERTIRA, YN ASI SUCESIVAMENTE, LAS CAMAS DE
MADERA ESTAN UNIDAS GON/113 TORNILLOS GRADO 5 DE 5/8° DE
DIAMETRO POR 7” DE BONGITUD, CON TUERCAS, ARANDELAS PLANAS Y
DE PRESION TAMBIEN \PAVONADAS. LAS CABEZAS DE LOS TORNILLOS Y
LAS TUERCAS QUEDAN EMBEBIDAS EN LA MADERA (AL NIVEL DE LA
MADERA). EN «CADANINTERSECCION O CRUCE DE VIGA Y VIGA DEBE
LLEVAR UN_TORNILLO C SEA CADA 8" LLEVARA UN TORNILLO QUE
ATHRAVESARAAMBAS CAMAS DE MADERA, ESTC ES PARA DARLE MAYOR
FIRMEZAY DURABILIDAD. LA TARIMA (PIZARRA) EN AMBAS CARAS, TIENE
UN MARCO PERIMETRAL A BASE DE DOS ANGULOS DE ACERO AL
CARBON ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 47 X 4” X 5/16” DE ESPESOR, LA
CARADEL ANGULO ESTA SUMERGIDA EN LA MADERA (AL RAZ DE LA
SUPERFICIE DE LA PIZARRA). EL MARCC DE REFUERZC EN LA PIZARRA,
ESTA UNIDO CON CORDONES DE SOLDADURA AWS E7018. DE 10%
DELONGITUD PARA FORMAR UNA “T” DE 8" X 4"

AL CENTRO DEL MARCO PERIMETRAL {1.50 MTS.) LLEVA UNA DIVISION A
BASE DE ANGULO DE ACERQO AL CARBON ESPECIFICAGION ASTM-A36 DE
4" X 4" X 5/167, UNIDO CON SOLDADURA AWS E7018, PARA PERMITIR LA
UNION ENTRE CAMAS (DE LOS TABLONES DE LA PRIMERA CAMA
COLOCADOS EN FORMA PARALELA CON LOS DE LA SECCION EN FORMA
PERPENDICULAR). EN AMBAS CARAS DE LA PIZARRA Y A LO ANCHO DE
ELLA, VAN INSTALADAS SOLERAS DE ACERQO AL CARBON DE 4" DE
ANCHO, 1/4" DE ESPESOR Y 1.50 MTS. DE LONGITUD, ESTAS SOLERAS
ESTAN COLOCADAS EN FORMA EQUIDISTANTE A UNA SEPARACION NO
MAYOR DE 1.00 METRQ, LAS SOLERAS (4 EN TOTAL) ESTAN EMBEBIDAS
EN LA MADERA (AL NIVEL DE LA MADERA).

EN CADA UNQ DE LOS EXTREMOS LARGOS DE LA PIZARRA, LLEVA DOS
CANCAMOS PARA IZAJE TIPO BISAGRA A BASE DE BARRA REDONDA DE
ACERQ AL CARBON DE 1 1/8” DE DIAMETRO, POR 50 CENTIMETROS DE
LONGITUD EN FORMA DE OMEGA, Y EN LOS EXTREMOS DE LA OMEGA, 2
BUJES DE TUBO MECANICO CEDULA 80 CON DIAMETRO INTERIOR DE 1
1/4" Y 4" DE LONGITUD, UNIDOS AL MARCO DE LA PIZARRA EN FORMA
EQUIDISTANTE CON SOLDADURA AWS E-7018. (4 EN TOTAL).

EL MARCO PERIMETRAL A BASE DE ANGULO DE ACERC AL CARBON
ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 4” X 4” X 5/16" DE ESPESOR, ESTA
PROTEGIDO CON RECUBRIMIENTO ANTICORROSIVO EN AMBOS LADOS
(INTERIOR Y EXTERIOR) DE ACUERDOC A LA NORMA NRF-053-PEMEX-2006
“SISTEMAS DE PROTECCION ANTICORROSIVA A BASE DE

RECUBRIMIENTOS PARA INSTALACIONES SUPERFICIALES” QUE 3/
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COMNSISTE EN LO SIGUIENTE:
PREPARACION DE LA SUPERFICIE: A METAL BLANCO NACE 1 O PSC-SP-5.

APLICACION DE RECUBRIMIENTO PRIMARIO Y ACABADO, SISTEMA No. 1
COMPUESTO POR: PRIMARIO EPOXICO POLIAMIDA DE DOS
COMPONENTES RP-6 MODIFICADO MAS ACABADO EPOXICO CATALIZADO
POLIAMIDA DE DOS

COMPONENTES ALTOS SOLIDOS RA-26 MODIEIGADC MAS ACABADC
POLIURETANO ACRILICO-ALIFATICO RE'BOS COMPONENTES RA-28
MODIFICADO. PERFIL DE ACNCLAJE 37'5 A'62.5 MICRAS ESPESOR TOTAL
275 A 400 MICRAS. :

ID-423 es un identificador dnicody exclusivo de PEMEX

La inconforme coloca esta misma informacion en su documento BT-4, a folics del 0000004 al 0000029, sin
embargo en los planos a escala de los bienes propliestessen estas partidas omite la descripcion
establecida en los motivos de incumplimiento quésgeproduce en el argumento de su escrifo de
inconformidad que se contesta, razén por la cualsal semesta omisién un causal de desechamiento que
afecta la solvencia de la propuesta, al encuadrarse emos numerales 2.2.1y 2.3.1, previamente transcritos.
Los argumentos de la inconforme de que porel simple hecho de que se haya colocado correctamente la
descripcién del bien propuesto de las partidas antes mencionadas en su documento DT-4 y en sus fichas
técnicas, més no asf en los planos a escala que presenta, y trata de desacreditar las especificaciones
establecidas en el documento DT-170e fa, version final de las bases de licitacion, con respecto a la
respuesta a su pregunta fres de la seginda y dltima junta de aclaraciones, celebrada el dia 05 de julio de
2011, por lo que si le causaba algln perfuicio lo establecido en el documento DT-1 de fa version final de
las bases de la licitacién ya gue/segtin sus dichos, no estd acorde con la respuesta fres de la segunda
junta de aclaraciones, estefSe hublese inconformado contra fas bases de licitacion en la version final y las
juntas de aclaraciones, ‘enVlos/términos que establece la fraccion |, del articulo 65 de /a Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos’y Servicios del Sector Publico, que establece lo siguiente:

Adicional a lo anterior y al contener inconsistencias en los bienes ofertados, debido a que en su
documento DT-1, colocé la especificacion que se requeria y en los planos establecio una especificacion
diferente para el mismo elemento, por o cual no se sabe cudl de los dos bienes es ef que va a entregar en
caso de gue resultar adjudicado.

Por lo antes expuesto, esa H. Autoridad puede declarar infundada la inconformidad, ya que los
argumentos de la inconforme son simples manifestaciones sin que tengan sustento Iégico juridico y mucho
menos pruebas que asi los demuestren, por lo que la simple manifestacion y opinion del recurrente de
inconformidad en el sentido que presume la existencia de un acto irregular que contraviene las
disposiciones que rigen las materias objeto de la Ley de Petréleos Mexicanos, su Reglamento, las
Disposiciones administrativas de contratacién en materia de adquisiciones, arrendamientos, obras y
servicios de las actividades sustantivas de caracter productivo de pefrleos mexicanos y organismos
subsidiarios o las mismas bases de licitacién, es simplemente su apreciacion personal y no es suficiente,
ni hace prueba de su dicho.

Como ya se establecic en este informe, contrario a los argumentos de la inconforme, la parte final del
tercer parrafo del articulo 29 de las DISPOSICIONES administrativas de coniratacion en materia de
adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas de caracter productivo de
Petroleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, que establece lo siguiente: f




“2011, Afio del Turismo en México.”

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN
PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION
AREA DE RESPONSABILIDADES
UNIDAD DE INCONFORMIDADES

EXPEDIENTE: PEP-I-AD-0093/2011

V8
SUBGERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DE
PERFORACION, GERENCIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS DE PERFORACION Y MANTENIMIENTO DE
POZOS DE PEMEX EXPLORAGION Y PRODUCCION.

-47 -

"En ningdn caso los Organismos Descentralizados solicitaran que se subsanen omisiones o realicen aclaraciones
respecto de requisitos que afecten la solvencia, como el precio, especificaciones y alcances.”

Por lo tanto, al ser esta una especificacion del bien a adquirir por esta entidad convocante, la cual se
establecié en el documento DT-1, que ya fueron descritos en la respuesta anterior y que se solicita a esa
H. Auforidad considerarfas, por economia procesal, como si a la letra se insertasen, y conforme a la
normatividad antes transcrita, no puede ser subsanada o aclarada, por lo tapto los argumentos de la
inconforme en este sentido carecen de fundamento legal y por tanto son improcedgntes.

Como anteriormente se mencioné, de que por el simple hecho de que”la inconforme haya colocado
correctamente la descripcién del bien proptesto de las partidas antes mencionagdas en su documento DT-4
y en sus fichas técnicas, més no asi en los planos a escala que presentary trata de desacreditar las
especificaciones establecidas en el documento DT-1 de la versidn, final de las bases de licitacion, con
respecto a la respuesta a su pregunta tres de la segunda y Oltima)junta,de aclaraciones, celebrada el dia
05 de julio de 2011, debido a que su propussta técnica preseniaiificonsistencias en especificaciones entre
la descripcion propuesta y los planos a escala de los bienes, \Ror0 que si le causaba algun perjuicio o
establecido en el documento DT-1 de la version finaldeNas bases de la licitacion ya que, segin sus
dichos, no estd acorde con las respuesta fres de I@ segunda junta de aclaraciones, este se hubiese
inconformado contra las bases de licitacién en la versiof final y las juntas de aclaraciones, en los términos
que establece la fraccién |, del articulo 65 de Ia key de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Plblico, que establece lo siguiente:

Los argumento de la inconforme en el.gentidode que:

" __sobre todo porque mi representada fufe ladipica que presento preguntas y que indica que se tiene el conocimiento de
Ia fabricacion de las tarimas solicitadas, coma/se demostro al preguntar por la cantidad de fornilfos usados en cada
partida..”

Y el de que:

" ..y la forma que darian los dhgulbs, asi como donde se aplicaria esa T', pues en definitivo en el marco perimetral
como lo solicita Ia convocante, nifnca puede ser posible ni practico y mucho menos iitil para la funcion de estas
tarimas...” '
Son solo simples maniféstaciones subjetivas las cuales las realiza en forma genérica sin precisar porque
considera que dichas especificaciones no pueden ser posibles ni practicas y mucho menos dtites para la
funcion de las tarimas, ya que no sustenta sus manifestaciones con pruebas fehacientes de ello, resultan
por tanto insuficientes las mismas, ya que la simple declaracion y opinion recurrente del inconforme, en
este sentido que presume la existencia de un acto irregular que confraviene las disposiciones gue rigen las
materias objeto de la normatividad en la materia, es su apreciacion personal y no es suficiente, ni hace
prueba de su dicho, por lo cual no cumple con los supuestos del articulo 66 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico; y, 81 y 323 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles
de aplicacion supletoria en la esfera administrativa.

En lo referente los siguientes dichos del inconforme:

Por lo que entre tantas confusiones aplficadas por la convocante, no debe ser un hecho determinante para determinar
insolvente mi propuesta, sobre todo si tomamos en cuenta que incluso ef requerimiento hecho por parte de la convocante
no ests realizado de manera correcia, como lo podré observar este autoridad, para ello, es menesfer sefialar que en las
bases originales, claramente se solicitaba lo siguiente.

EN AMBAS CARAS, TIENE UN MARCO PERIMETRAL A BASE DE ANGULO DE ACERO AL CARBON
ESPECIFICACION ASTM-A36 DE 4" X 4" X 5/16" DE ESPESOR, LA CARA DEL ANGULO ESTA SUMERGIDA EN LA
MADERA (AL RAZ DE LA SUPERFICIE DE LA PIZARRA). EL MARCO DE REFUERZQ EN LA PIZARRA, ESTA UNIDO

CON CORDONES DE SOLDADURA AWS E7018. A CADA 10" DE LONGITUD, /

e
e

e
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Misma descripcién que se abserva en los planos propuestos por mi representada, partidas 5,6,7,8,9,10,71 y 12, donde
claramente se lee el marco estd unidc con cordones de soldadura AWS E7018. A cada 10" de longitud.

Con estos parrafos def escrito de inconformidad, confiesa expresamente que en los planos propuestos por
la inconforme en su propuesta técnica, establecen las especificaciones que se publicaron en las bases de
licitacion publicadas el dia 07 de junio de 2011 en la pdgina de internet de esta entidad
hitp:/www.pep.pemex.com, sin haber realizado la modificacion establecida enwgl documento DT-1 de Ia
version final de las bases de licitacion, colocadas el dia 08 de julio de 2011, en lamiSma pégina de internet
antes citada, por lo que reconoce y acepta que no realizé fas modificacibnes én los planos para poder
cumplir con los requisitos en este aspecto establecidos en el documento \DT-6, y no encuadrarse en los
numerales 2.2.1 y 2.3.1 de la columna referente al "CAUSAL DE DESECHAMIENTO QUE AFECTA
DIRECTAMENTE LA SOLVENCIA DE LA PROPUESTA".

Debido a que lo que se observa en todo el escrito del inconforme, €8 su muy particular punto de vista, sin
que presente pruebas reales para soportar este dicho, per le,que el inconforme incumple con lo dispuesto
en el articulo 66, fraccion IV de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pubiico, de
aplicacion supietoria en la esfera administrativa, que a laletra establece.

"Arficulo 66.- La inconformidad.. ...

V.- Las pruebas que ofrece y que guarden relacidii*directa e inmediata con los actos gue impuana...."

Asi como tambigén es aplicable lo estableCido“en los articulos, 81 y 323 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles de Aplicacion Supletoria en la esfera administrativa, que a la letra establecen.

“Articulo 81.- El actor debe probar los hechos constitutivos de su accién y el reo los de sus excepciones.”
‘Articule 323.- Con la demanda debe présentare! actor los documentos en gue funde su accidn. Si no los tuviese

a su disposicidn, designara el archivo_o'lu@ar gn que se encueniren los originales, para gue, a su costa, se mande
expedir copias de ellos, en la forma guUe prevenga la ley, antes de admitirse la demanda. Se entiende que el actor
tiene a disposicidn los documentos, 'siempre que legalmente pueda pedir copia autorizada de los originales.”

£l dicho del inconforme, es susmuy particufar punto de vista, por lo que son solo simples manifestaciones
subjetivas las cuales las) realiza en forma genérica sin precisar porque considera que dichas
especificaciones no pueden ser posibles ni practicas y mucho mencs dfiles para la funcion de las tarimas,
ya que no sustenta sus manifestaciones con pruebas fehacientes de ello, resultan por tanto insuficientes
las mismas, ya que la simple declaracion y opinion recurrente del inconforme, en este sentido que
presume la existencia de un acto irregular que contraviene las disposiciones que rigen las materias objeto
de la normatividad en la materia, es su apreciacion personal y no es suficiente, ni hace prueba de su
dicho.

Como ya se establecio en este informe, contrario a los argumentos de fa inconforme, la parte final del
fercer pérrafo del articulo 29 de las Disposiciones administrativas de confratacién en materia de
adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas de carécter productivo de
Petrolecs Mexicanos y Organismos Subsidiarios, que establece lo siguiente:

“En ningan caso los Organismos Descentralizados solicitaran que se subsanen omisionss o realicen aclaraciones
respecto de requisitos que afecten fa solvencia, como el precio, especificaciones v alcarrces.”

Por lo tanto, al ser esta una especificacion del bien a adquirir por esta enfidad convocante, la cual se
establecit en el documento DT-1, que ya fueron descritos en la respuesta anterior y que se solicita a esa
H. Autoridad considerarias, por economia procesal, como si a la letra se insertasen, y conforme a la
normatividad antes franscrita, no puede ser subsanada o aclarada, por fo tanto los argumentos de la
inconforme en este sentido carecen de fundamento legal y por tanto son improcedentss. -
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El hecho real que causd que incumpliera la inconforme con los requisitos solicitados en el documento DF-
2, es que no incluye estado financiero flujo de efectivo 2010, asi mismo los demas estados financieros
presentados no incluyen el dictamen financiero del afio 2010, tal como se requiere segiin formato DF-2
punto 1, siendo relevante para verificar la solvencia financiera de la empresa, por lo que no acredita su
capacidad financiera, como esa H. Autoridad podra verificar en los folios dele@000118 al 0000144 de |a
propuesta t&cnica de la inconforme.
+ Es claro que no cumplié con un requisito de las bases de licitacion, ya que el dacumento DF-2, establece

to siguiente:
Documento “DF-27
Criterios para la Evaluacién de la Capacidad.Financiera

DOCUMENTO ESPECIFICACIONES DEL DOCUMENTO REQUERIDO CRITERIO DE EVALUAGION DE LA

REQUERIDO CAPACIDAD FINANCIERA
1.- Copia simple legible | 1.- Copia simple fegible de ios Estados Financierds Basicos Dictaminados por | 1.- Se verificara que los Estados Financieros
te los Estados auditor externo del afio inmediato anieror (Balarite General, Estadc ds | dictaminados:
Financieros Basicos Resuifados, Estado de Flujo de Efectivo J\Estado de Variacién del Capital
Dictaminados por Contable) con sus notas, gue contengan [avopinion del auditor en el | a) Cumplen con lo solicitado en la columna

auditor externo del afio
inmediato anterior.

dictamen financiero, ia cual debe serlimpia 0 con salvedades qus permitan
opinar si fos estados financieros §e encientran presentados razonablemente
en fodos los aspectos importantss.\Para ef caso de empresas cuya creacion se
realizb denirc de los Ultimos “dos “@fios, deberdn pressntar los Estados
Financieros Bésicos Diglaminados®por audifor externo con que cuenten,
ademas de los Estados,financiafos Bésicos elabcrados por la propia empresa
mas actualizados al mes inmediato anferior a la enirega de documentos,

1.1- La Diclaminacionvexiema (Auditer's Report), antes seflalads, deberd
cumplir con lovestablecido en las Normas v Procedimienfos de Auditoria del
Instituto  Mexicand de Contadores Publicos, A.C. o en los lineamisnios
establecidos por el International Federation of Accourtants (IFAC) en io
correspondisnte  a 'The Audfior's Reporft On Financial  Statements”
(International Standard On Audifing 700).

1.2.- Traténdose de scciedades exiranjeras, los estades financieros deberan
presentarse auditados por audifor extemo, o presentar copia de la declaracion
10-K dirigida al “Securifies Exchange Commission” en los que conste ol
“Shareholders Equity” o "Net Worth'; dicha documeniacion deberéd presentarse
ademas, debidamente certificada por Notario Piblico y legalizada mediante fa
Apostilla respectiva en los términos de fa Convencién de La Haya o mediante
le fegalizacion consular (fomando como referencia la paridad cambiaria peso
mexicano-moneda exiranjera reconocida por ef Banco de México que esté
vigente a fa fecha de la publicacion de la Convocaioria).

1.3- Si la fecha de presentacion de los documentos solichados para fa
presaiificacion se celebra en fos meses de enerc a abril del afio en curso, se
aceptaran los Estados Financieros dictaminados del pentiffimo ejercicio fisca! o
def iftimo en caso de que los fuviera. Si se celsbra en los meses de mayo &
diciembre del afio en curso, ef ficitanie deberd proporcionar los Estados
Financieros dictaminados def Ulfimo sjercicio fiscal,

*Especificaciones de/ Documento requierido”

b) Se presenfen en idioma espafol o
fraduccion simpie al espafiol en casc de ser
emitidos en idioma diferente af espafiol,

¢) No confengan
abstencion de opinion

opinion  negativa o

dj Cumpian con fas Normas de Informacion
Financiera

2.- Se verificara que la céduie profesional yio
registro  AGAFF  emitido  por la SHCP

corresponda _al  profesioniste que  firma eb/
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2.- Copia simple de ambos fados de la cédula profasicnal del profesionista que | Dictamen, v en casc de sociedades extranjeras ef
firma ef dictamen y/o copiz simple del Regisiro AGAFF de la SHCP, | documento equivalente o lo fa practica
independiente o como miembro de firma (s} de Confadores Plblicos o en caso | profesional acepte.

de sociedades extranjeras el documento equivaiente ¢ lo que la préaciica ‘
profesional acepte.

Si la inconforme consideraba que estos requisifos de la capacidad financiera fewpodrian causar algin
agravio, como ahora prefende hacerlos valer, el mismo los hublese impugneado mediante prequntas en las
Jjuntas de aclaraciones celebradas en fa licitacion en las cuales estuvo prassents, asi mismo, en el caso de
qgue no hubiere estado de acuerdo con estos requisitos financieros delas bases de la licitacién, hubiese
conforme a su derecho, haberse inconformado contra las bases e licitacidn y juntas de aclaraciones,
como lo establece la fraccion | del articulo §5 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Secfor Pablico, en correspondencia con el primer parrafo del artietiloy 117 st Reglamento, gue establecen
fo siguiente:

El argumento de la inconforme en el senfido de que “. W la apinién de contador externc con registro AGAFF de
la SHCP , fueron firmados por el Contador, Jests Medina Cérdova,,,”, como podrd observar esa H. Autoridad a
folios 0000118 al 0000144 de la propuesta técnicadala inconforme, no existe documento que contenga la
opinién def contador externo como lo arguimenta,fa inconforme, independientements que se soficita los
dictémenes financieros que confenga la opinién de! auditor, la cual debe ser limpia ¢ con salvedades que
permitan opinar si los estados financleroswsé encuentran presentados razonablemente en todos los
aspectos importantes, sin embarge o presenta este documento, asi como el estado de flujo de efectivo
soficifado en el documento DF-2, .

Ahora bien, con respecto a ¢ que_adtce la inconforme de un capital contable, en ninguna parte del
documento DF-2, se solicitasestelrequisifo, ademas de fundar su dicho en ef articulo 40 del Reglamento de
ia Ley de Adquisiciones, Arrepdamientos y Servicios del Sector Publico, mismo que no es aplicable al caso
que nos ccupa al ser este unprocedimiento de contratacion al amparo de la Ley de Peirdleos Mexicanos,
por lo que se solicita“respetuosamente a esa H. Auforidad sean desechados estos argumentos que son
improcedentes por no ser aplicables al caso que nos ocupa.

En relacion a su argumento de que es una empresa de reciente creacion, este argumento se puede
demosirar que es falso, debido a que su registro federal de contribuyente manifestado bajo protesta de
decir verdad en su documenio DA-1 (Tome 2, folio 0193 al 0194), es el siguiente; OSP-030902-LY5, por
lo anterior se¢ deduce que es una empresa creada en el afio 2003, por lo que no es una empresa de
reciente creacion, ya que a la fecha tiene 8 afos de haberse creado.

Atendiendo a que el actor debe probar los hechos constitutivos de su accion, la hoy inconforme con sus
argumentos quiere presumir un acto irregular, cuando en una inconformidad se deben de acreditar todos y
cada uno de sus dichos con los documentos en que funde su accion, por lo que las afirmaciones de
manera genérica que realiza la inconforme solo son manifestaciones sin sefialar ni probar ninguna
irreguiaridad, por lo que no se encuentran debidamente sustentadas con medic de prueba alguna que las
avale, resultando por fanfo insuficientes sus manifestaciones de supuestos agravios para demostrar su
dicho, ya que la simple manifestacion y opinidn del recurrente de inconformidad en el sentido que presume
la existencia de un acto irregular que contraviene las disposiciones que rigen las materias objefc de la ley

/;;7
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de petréleos mexicanos, su reglamento, las disposiciones administrativas de contratacion en materia de
adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas de caracter productivo de
petréleos mexicanos y organismos subsidiarios o las mismas bases de licitacion, es decir, es simplemente
su apreciacion personal y no es suficiente, ni hace prueba de su dicho.

V.- A juicio de esta autoridad resulta INFUNDADA la impugpacion, presentada dadas las
siguientes consideraciones juridicas:

De las constancias que integran el expediente en que se actlia,/Mmismas que son valoradas en
términos de los articulos 50 de la Ley Federal de Procéediriento Administrativo; 79, 87, 93, 129,
133, 197, 202, 203 y 217 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en
fa materia, se observa que la inconforme esencidlmente se duele del fallo por las razones gue a
continuacion se divide para un mejor desarrollo: 1)'Que su propuesta técnica fue desechada en

Lo

virtud de que en el plano a escala de la partider 13, se sefialé “que se eniregaria madera para

proteccién de la corona del mastil de 9" de ‘espesor, cuando la gue requiere fa convocante es de
9.5"..." al respecto se tiene que la propia inconforme confiesa expresamente gue en el plano
establece un espesor para MADERA'RARA LA PROTECCION DE LA CORONA DEL MASTIL, DE
9” como ademas se verifica’en el Plano a escala que se encuentra ubicado en el folio 073 de la
propuesta técnica de la inConforme, siendo esto una causal de desechamiento como se menciond
en el documento DT-6'en‘sunumeral 2.2.1. que a la letra dice: “"2.2.1.- Que las fichas tecnicas,
planos a escala NO Comrespondan al bien propuesto por el licitante en el documento DT-4.", por lo
gue al encuadrarse una propuesta en éste numeral, es causal de desechamiento, por lo que no se
puede otorgar la razén a la hoy inconforme cuando ella misma reconoce que su ficha técnica no
concuerda con la informacién del plano a escala, el cual ademas afecta directamente la solvencia
de la propuesta, como lo establece el encabszado de la columna de la cual forma parte que
indica: “Causal de desechamiento que afecta directamente la solvencia de la propuesta’, y el
articuio 29 de las DACS que sefiala: "En ningtin caso los Organismos Descentralizados solicitaran
que se subsanen omisiones o reaficen aclaraciones respecto de requisitos que afecten la
solvencia, como el precio, especificaciones y alcances.”, como lo es el presenie caso. Ahora
bien y no obstante que tal circunstancia es motivo suficiente para que la convocante haya
desechado la propuesta de la empresa OBRAS Y SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DE C.V,;
esta Autoridad procede a realizar el andlisis de los dos siguientes puntos de desechamiento de los
que se duele la hoy inconforme; aunque en nada modifican la determinacion tomada en el

presente asunto; b) Por lo que respecta a su argumento en el sentido de que su propuesta fue
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desechada “por la razon de que a su parecer, al no estar incluidas ciertas medidas que refieren,
en los planos de las partidas 5,6,7,8,9,10,11,y 12...7, al respecto se tiene que la propia inconforme
vuelve a confesar expresamente que omitié los aspectos establecidos por la entidad convocante
como motivo de incumplimientos en los planos a escala de las partidas §, 6, 7, 8, 9, 10, 11 y 12,
ya que establece en su argumento que se contesta, que "...siendo claro, que, el hecho de que fos
planos omitan ciertos aspectos,..." como se puede verificar en los planos'a escala de las partidas
antes citadas, gue se encuentran ubicados en los folios def 065 al 072.de la propuesta técnica de
la inconforme; siendo esto una causal de desechamiento como s€ menciond en el documento
DT-6 en los numerales 2.2.1 y 2.3.1, que a la letra dicen: €2.2"%,- Que /as fichas técnicas, planos a
escala NO correspondan al bien propuesto por el licitante'erneél documento DT-4."; "2.3.1.- Que en
las fichas técnicas, planos a escala NO se pued&\yerificar las especificaciones, caracteristicas
técnicas e fos bienes solicitados por PEP en el documento DT-1 y lo propuesto por el licitante en
ef documento DT-4 como dimensiones y unidathde medida. En sistema métrico o sisterna inglés.”,
y esto es asl porque al no cumplir una=propuesta técnica con los requisitos establecidos y la
congruencia entre ellos, estaria enyriesgo/la calidad de los bienes asi como la seguridad del
personal que labora en los equip6s de'perforacién de pozos petroleros debido a que no cumplen
con las especificaciones de las, bases de licitacion, por lo anterior, es causal de desechamiento
que ademas afecta directamenité™la solvencia de la propuesta, como lo establece el encabezado
de la columna de la . Gual forman parte que indica: “Causal de desechamiento que afecta
directamente la solvencid de la propuesta”, y el articulo 29 de las DACS que sefiala: "En
ningtin caso los Organismos Descentralizados solicitaran que se subsanen omisiones o reaficen
aclaraciones respecto de requisitos que afecten la solvencia, como ef precio, especificaciones y
alcances.”, como lo es el presente caso; ¢) Por lo que se refiere a su argumento, en cuanto a “que
mi representada oportunamente exhibié el dictamen financiero solicitado en formato DF-2 razon;
por la cual el Dictamen financiero del afio 2010, se encuentra debidamente; incluido, siendo que el
mismo fue exhibido oportunamente...”, se tiene que el motivo del desechamiento de la convocante

fue que no incluyé el estado financiero fiujo de efectivo 2010, asi mismo los demas estados
financieros presentados no incluian el dictamen financiero del afio 2010, fal como se requirié
seglin el formato DF-2 punto 1, por lo que no acredita su capacidad financiera, como se puede
verificar en los folios del 118 al 144 de la propuesta técnica de la inconforme; como también se
puede corroborar que no existe documento que contenga ta opinion dei contador externo como lo
argumenta la inconforme, independientemente que se solicitd que los dictdmenes financieros
contuvieran la opinion del auditor, sin embargo este documento no fue presentado; por Ultimoﬂ/

/‘—‘;’:—"'

/‘



“2011, Afc del Turismo en México."

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN
FEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION
AREA DE RESPONSABILIDADES
UNIDAD DE INCONFORMIDADES

EXPEDIENTE: PEP-I-AD-0093/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA OBRAS Y SOLUCIONES PETROLERAS, SA.DEC.V.
VS
SUBGERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS DE
PERFORACION, GERENCIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS DE PERFORACION Y MANTENIMIENTO DE
POZ0S DE PEMEX EXPLORACIGN Y PRODUCCION.

-48—

cabe precisar que de conformidad con la documentacién presentada por la empresa OBRAS Y
SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DE C.V. se tiene que su RFC es OSP-030902-LY5 por lo que
se de deduce que es una-empresa creada en el afio 2003 y no es de reciente creacién como lo
aseguré en su escrito de inconformidad. Por todo lo anteriormente sefialado resuita INFUNDADA
la impugnacién presentada por el C. MIGUEL ANGEL MONROY BENITEZ, en su caracter de
Apoderado Legal de la empresa OBRAS Y SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DEC.V.

No pasa desapercibido para esta Autoridad, lo expresado como agravio cuarto por la hoy
inconforme en el sentido de que supuestamente existié por partesde la convocante “un andélisis en
igualdad de circunstancias, ya que aparentemente y Segannformacion obtenida de quien esta
autorizado para certificar la norma: NMX-AA-143-SCFI-2008, ninguna empresa de las que
participo en la licitacion que nos ocupa...” se ehguéntra certificada, no obstante lo anterior cabe
precisar a la hoy inconforme que en una inconformidad se deben de acreditar todos y cada uno de
sus dichos con los documentos en que funde™su accién, por lo que las afirmaciones de manera
genérica que realiza la inconforme solo se pueden considerar como simples especulaciones,
maxime que no precisa ni prueba.a supuesta iregularidad, resultando por tanto insuficientes sus
manifestaciones de supuestos agravigs para demostrar su dicho.

Por lo expuesto y fundade, es'de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- De conformidad con lo establecido en el Considerando IV de la presente resolucién y
con fundamento en el articulo 92 fraccién I, de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas, se declara INFUNDADA la inconformidad presentada por el
C. MIGUEL ANGEL MONROY BENITEZ, en su caracter de Apoderado Legal de la empresa
OBRAS Y SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DE C.V., en contra del fallo de fecha 10 de agosto
de 2011, inherente a la Licitacion Publica Internacional con TLC nimero 18575069-515-11,
convocada para la “ADQUISICION DE TABLONES Y TARIMAS PARA EQUIPOS DE
PERFORACION Y MANTENIMIENTO DE POZOS DE LA REGION SUR”.

SEGUNDO.- En términos de lo previsto en el articulo 92, L’l]timb parrafo de la Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, la presente resolucion puede ser impugnada

J
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mediante el recurso de revision previsto en la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, o

bien, cuando proceda, ante las instancias jurisdiccionales competentes.

TERCERO.- Notifiquese a las partes para su debido cumplimiento.

Asi lo resolvio y firma el LIC. RICAF
Responsabilidades del Organo Interno dé G

Para:

Via
Electronica:

JAMM/FERG

Fitrol en Pemex\ExXploracion y Produccidn, -—--e-emm—

i3

TESTIGOS

C. MIGUEL ANGEL MONROY BENITEZ, en su caracter de Apoderado Legal de la empresa OBRAS Y
SOLUCIONES PETROLERAS, S.A. DE C.V.- Domicilio: Calle Caruso nimero 118, Colonia Ex Hipédromo de
Peraivilio, Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06220, México, D.F. INCONFORME.

L.A.E. José Tomas Humann Adame, Subgerencia de Adminisiracion y Finanzas de Perfaracion, Gerencia de
Adminisiracion y Finanzas de Perforacién, Unidad de Perforacion y Mantenimiento de Pozos de Pemex Exploracion
y Produccién. CONVOCANTE.
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RAZON DE ENVIO ViA CORREO ELECTRONICO

México, Distrito Federal, siendo las hrs. del dia del mes de del afio
2011, la Unidad de Inconformidades del Area de Responsabilidades del Organo interno de Conirol
en Pemex Exploracion y Produccion, hace constar que se transmitio, Viascorreo electronico al
L.AEE. José Tomas Humann Adame, Subgerente de Admiinistracion y Finanzas de
Perforacion, Division Sur de Pemex Exploracion y Produccion, la Resolucidn nlmero
OIC-AR-PEP-18.575-5556/2011 de fecha 15 de diciembre de 20%1, Constante de 49 (cuarenta y
nueve) fojas, emitida en el expediente No. PEP-I-AD-0093/2011; hamendo de su conocimiento,
que desde este momento queda notificado legalmente! de=ia“fesolucién de referencia y se Ie
requiere para que se sirva acusar de recibido por &sta\via electrénica, con sello y acuse de
recibo de la persona que efectlia la recepcion, en efespagio correspondiente de este documento,
asi como en Ja primera foja de la resolucién de referendia’- Conste.

ATENTAMENTE RECIBIDO

FECHA, NOMBRE, PUESTO Y FIRMA

C.c.p.- Lic. Ricardo Gabriel Lopez Ruiz, Titular del Area de Responsablhdades del Organo Interno de Control en
Pemex Exploracion y Produccién. Presente.

TEL. (01-55) 19-44-25-00 Ext. (811) 38244, 38027, 32770 y 32718

Correo Electrénico: minconformidades@pep.pemex.com





