ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
- AREA DE RESPONSABILIDADES -

EXPEDIENTE: B-1A.79/2010
INCONFORME: IBOT, S.A. DE C.V.

\

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

‘México, Distrito Federal a Ios once dlas del mes de nowembre del aio dos mil
diez.

Visto el expediente anotado al rubro, para resolver sobre la inconformidad
promovida por el C. JOSE FELIPE HANHAUSEN ORTEGA, representante legal de
la empresa denominada IBOT, S.A. DE C.V., por actos de Pemex Refinacion
derivados de la Licitacion publica mixta internacional numero 18576009-090-10, y

RESULTANDO

I. Por escritos de fechas 7 de julio de 2009, presentados a través del Sistema de
Inconformidades Electrénicas el dia siguiente, y ante la Oficialia de Partes de este
Organo Interno de Control el dia .nueve del mismo mes y afio, el C. JOSE FELIPE
HANHAUSEN ORTEGA, representante legal de la empresa denominada IBOT, S.A. DE
C.V., promovié inconformidad por actos de Pemex Refinacion derivados de la Licitacion
pubhca mixta internacional nimero 18576009-090-10, convocada por la Gerencia de la
Refineria “Miguel Hidalgo”, para la adquisicion de bienes consistentes en “MATERIAL

DE SEGURIDAD” manifestando en esencia lo siguiente:

Que se inconforma en contra de la Segunda Junta de Aclaraciones de fecha 30 de junio
de 2010 y el Acto de Presentacién y Apertura de Proposiciones de fecha 8 de julio del
'2010, correspondientes al proceso licitatorio No. 18576009-090-10, manifestando los
hechos que considerd pertinentes y que por economia procesal se tienen por transcritos
como si a la letra estuvneran msertados sirviendo de sustento la Jurisprudencia

SlgUlente

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los
conceptos de violacién expresados en la demanda, no implica que haya infringido .
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay
precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal transcripcion;
ademés de que dicha omisién no deja en estado de indefension al quejoso, dado
que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que
estime pertinente para demostrar, en su caso la ilegalidad de la misma. Novena
época, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta, Tomo: VII, Abril de 1998 Tesis VI, 2°. /129, Pégina

599. “

CONCEPTOS DE VIOLAéIéN O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU [TRANSCRIPCION. De

1. - /
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los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacién para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacién o, en su caso; los agravios, para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
‘principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados
de la demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios, los estudia
y les da respuesta, la cual debe estar vinculada-y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en
el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente -arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad Ie) mconstitucmnalldad que efect/vamente se
hayan hecho valer

Contradiccion de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo del
Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y Segundo
en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito. 21.de abnil de 2010. Unanimidad
"de cuatro votos. Ausente: Margarita Beatnz Luna Ramos Ponente: Sergio Salvador Aguirre
Angurano Secretario: Amulfo Moreno Flores

Tes:s de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
. privada del doce de mayo de dos mil diez.

Reglstro No. 164618 Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta XXXI, Mayo de 2010, Pégina: 830, Tes:s 2a./J.,58/2010,
Jurisprudencia, Materia(s): Comun. '

La inconforme sefial6 en su capitulo de pruebas de sus escrltos como pruebas de
su parte, copla de los sngwentes documentos

1. Copia del Acta de la Junta de Aclaraciones de la Licitacion pabliéa mixta
internacional nimero 18576009-090-10, de fecha 30 de junio del 2010.

ll. Por Acuerdo de fecha 13 de julio de 2010, se admitié a tramite la inconformidad,
ordenandose practicar la lnvestlgaCIon correspondiente, asi mismo, se tuvieron por
ofrecidas como pruebas de la inconforme los documentos que se sefialan en el
capitulo de pruebas de su escrito, notificandose lo anterior a la inconforme a través
del oficio nimero 18-576-0OlC-AR-O-1130-2010, de la misma fecha.
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~"Ill. Mediante el oficio nimero 18-576-O1C-AR-0-1131-2010, de fecha 13 de julio de

2010, se envio a la convocante una copia de los escritos de la inconformidad de
‘referencia, a fin de que con fundamento en el articulo 71 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, rindiera un informe
circunstanciado sobre los hechos motivo de la inconformidad, asi como un informe
previo, en el que informara respecto del estado de la licitacion.

IV. Mediante él oficio nimero el oficio nimero PXR-SP-RMH-1038-2010, y su
“anexo oficio PXR-SP-RMH-UAF-SSS- 397-2010 ambos de fecha quince de julio del
dos mil diez, la convocante informé a este Organo Interno de Control, el estado
actual de la licitacion, sefialando que nho recnblo propuesta por parte de la
inconforme IBOT, S.A. DE C.V.

V. Por acuerdo de fecha 16 de julio de 2010, se tuvo por recibido el informe previo
a que se refiere el resultando [V, acuerdo que fue notificado por rotulén el mismo
. dia. ” :
~VI. Con fecha 22 de julio de 2010, se recibi6 el oficio niumero PXR-SP-RMH-1074-
2010 y sus anexos PXR-SP-RMH-OFSEG-017-2010 y PXR-SP-RMH-UAF-SSS-
412-2010, de fechas 20 Y 21 de julio de 2010 respectivamente, por medio del cual
'la convocante rindié el correspondiente informe circunstanciado que le. fue
requerido, en el que, con relacién a.los motivos de la inconformidad, senalo

- textualmente lo siguiente:

CONTESTACION A LA INCONFORMIDAD
. Con relacién a los “Hechos” manifestados en el segundo.escrlto de inconformidad presentada por
.el C. Jose Felipe Hanhaucen Ortega en representacion legal de la empresa IBOT SA de C.V,
esta convocante da respuesta de acuerdo a lo siguiente.

Contestac:on al punto PRIMERO.

El inconforme declara en su escrito el cual dice y lo describe asi:
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1. Se limita la. participacién de mi representada toda vez que siendo su intencidn
presentar oferta Unicamente para la posicidn 2 de la solicitud de pedido No.
10267716, se ve imposibilitada a hacero v cumplir a la vez con el requerimiento de
gue las cinco prendas contenidas en esta posicién sean respaldadas por un solo
fabricante como se indica en la respuesta a nuestra pregunta No. 17 de la junta de
aclaraciones. Lo anterior se origina en el hecho de que fres de las prendas
{chamarra aluminizada, pantaldn aluminizado vy guanfe aluminizado) son recueridas
en apego a una normatividad aplicable a ropa de proteccidn personal para
combate de incendios (NFPA 1971, edicidn 2007), mientras que las dos restantes
{botas aluminizadas y escafandras alurninizadas) las solicitan sin requerimiento de
certificado de cumplimiento con la norma referdda. Avunado a esto, las:
caracteristicas técnicas descritas para cada una de las cinco prendas solicitadas
bajo .una misma partida orientan a diferentes fabricantes por trajarse de equipos
normados en el caso de las tres primeras y de equipos no hormados en et caso de fas
dos dltimas. Es decir, la chamarra vy el pantaldn con requerimiento de estar
ceriificados con la norma NFPA 1971 edicidn 2007 orentan hacia un fabricante
especializado en la confeccidn de ropa de proteccién personal para el combaite de
incendios. el auante con requerimiento de estar cerlificado con la norma NFPA 1971
edicion 2007 corienta hacla un fabricante distinto, especializado en la confeccién de

guantes de proteccidn para el combate de incendios v la escafandra y boias -
aluminizadas sin requerimienio 'de estar cerlificados bajo la norma NFPA referida,
ofienta a un tercer fabricanie distinto a 16s antericres cuyd especializacién es la
fabricacion de ropa de proteccidn para frapbgjos industriales.

Con relacién alo anterior esta érea técnica manifiesta que con relacién al motivo por el cual se -
solicito en la partida 2 que chamarra, pantalén, y guantes se apegaran a la norma NFPA 1971
edicién 2007 (vigente), y las botas aluminizada y escafandra aluminizada para uso industrial sin
cumplir con la norma referida, es en atencion al uso que se va a dar a este equipo, esto es en
el sentido que no es para utilizarse en el combate de incendios estructurales, ya que se
requiere para trabajos de mantenimiento preventivo en las diversas éreas operativas de este
centro de negocios, aunado a que las botas aluminizada y escafandra aluminizada bajo la
norma NFPA 1971 edicién 2007 (vigente), son exclusivas para el combate de incendios
estructurales, y su costo es considerablemente més elevado, por lo que esta entidad no
_considera conveniente el adquirir equipos con alta especificacion y que es de uso especial para
combate de incendios, adicional a lo anterior el equipo solicitado (botas aluminizada) permiten
que el personal de mantenimiento y del drea operativa utilice debajo el equipo de proteccion
personal. se solicita este equipo con especificaciones de la norma NFPA-1971 edicion 2007,

por no existir norma de referencia o esgec:flca para sollcdar este eg_u:go

En atenc:én a lo sefialado por el mconforme en donde refiere que se Ilm/ta la libre participacion
y que en relacion a la pregunta que efectia en la junta de aclaraciones y que se describe con el
numeral 17, esti grea_técnica_manifiesta que en ningtin momento se solicito_que el equipo
fuera de una marca o fabricante determinado, .aunado a que en la referida pregunta, el
inconforme solicito la aceptacién de ofertas de articulos que pertenezca a un mismo fabricante,
argumentando que un grupo fabricante posee varias marcas, por lo que en este sentido se diQ
_respuesta, y se enfatiza que en ningin momento se solicito marca o fabricante determinado.

Con relacién a lo sefialado por el inconforme al tenor de:
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2. Se establece en la junta de aclaraciones que para la posicién 02 de fa solicitud de
peadido No, 102867714 . . . todas las prendas vy los trgjes, deben cumplir los requisitos -
de NFPA 1971 edicidn 2007, desempeno superior en el rendimiento de proteccaidn
térmica (deben tener un TPP Nno menor a 40) y pérdida total de calor (deben tener un
THL no menor a 250} del chaquetdn y pantaldn.” Es imposible dar cumplimiento o
este requerimiento por los siguientes motivos:

o La aclaracidn inicla indicando . el requermiento para todas las prendas y
termina solicitando el requerimiento para chaquetdn y pantaldn.

o La descripcidn de la escafandra vy botas aluminizadas que se debe satisfacer
no corresponde a las caracteristicas necesarias para safisfacer los requisitos
de la NFPA 1971 edicién 2007

o El requerimientc de que todas las prendas y los trajes, deben-cumplir los
requisitos de NFPA 1271 edicidn 2007 es canitradictorio con el requerimiento
expresado en raspuesta a otfras praguntas de la misma junta relative a que ka
escafandra y las botas no requieren ceriificacidn de cumplimiento de la
norma NFPA 1971 edicidn 2007 y en consecuencia resulta impasible satisfacer
dos requermientos que se conitradicen y se oponen uno al otfro v que ambos
constituyen un requerimiento obligado a cumplir como parte de las bcses en
el momenfo en que forman parte de la junta de aclaraciones.

o No es posible ‘cumplir et requerimiento del pardmeiro de THL no menocr a 250
toda vez que se rata de cinco prendas, todas ellas aluminizadas que por su
naturaleza aiuminizada no aplica el pardmeiro de pérdida total de calor (THL
por sus sxglcs en inglés} pues no es medible en materiales alumiriizados.

Con relacién a lo anterior, esta érea técnica reéliza' las siguientes aclaraciones:

1.-Enlo correspondiente a Chamarra, Pantalén y Guantes aluminizados que se describen en

la partida dos, se requirié que cumplieran con la norma NFPA 1971 edicion 2007, en cuanto a -

las caracteristicas. de la tela y confeccién, por lo que para que esta entidad este en
posibilidad de verificar que los equipos cumplan con ' las caracteristicas solicitadas, se requirio

presentar copia de la certificacién emitida por UL, (Underwrlter Laboratorlos) que es quien .

efectua cert/f/caCIones a normas mtemac;onaies

2.- Con relac:on a las Botas y Escafandra se solicito que los mater/ales y componenteS‘
necesarios para su fabricacion, fueran los mismos con los que se fabrique el traje aluminizado

(Chamarra y Pantalén), sin considerar necesario que estas prendas cumplan la certificacion
UL, en cuanto a su confeccién més sin embargo, SI deben cumplir durante el proceso de
construccién de acuerdo con la norma con la NFPA 1971 edicién 2007

3.- Por lo expuesto en los numerales anteriores, se aclara que NO existe contradiccion en los
requerimientos efectuados en la partida 2, toda vez que como se respondié a pregunta
efectuada por el inconforme,. esta entidad aclaro que las prendas (Botas aluminizada y
Escafandra aluminizada), deberian ser del mismo _material y componentes utilizados para la .
fabricacién del traje (Chamarra y Pantal6n), por lo que se realiza la aclaracién, que el utilizar
el mismo material y componentes para las botas 'y escafandra van a cumplir con la norma

NFPA 1971 edicién 2007, toda vez que las caracteristicas de confeccion, de las prendas '

" solicitadas fueron proporcionadas en la_junta de aclaraciones en las preguntas 8 y 9
. realizadas por la inconforme.

4.-En relacién al material denominado keviar y que se desprende de la partida dos, no existe
confusién toda.vez que por la codificacién del equipo solicitado en el sistema SAP, arroja por
default el material: kevlar, mas sin embargo en datos complementarios y especificaciones de
la partida 2, se aclaro que el material para la fabricacién de los trajes debe ser construida de
30% PBl y 70% de keviar; Y en este sentido se dio respuesta a pregunta efectuada por el
inconforme en la pregunta 2 de la junta de aclaraciones.
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5.-Este requerimiénto del parémetro THL se refiere solamente al forro interno de la chamarra
y pantalén aluminizado. .

En relacién del valor no menor a 250, cabe manifestar que fue un error de paralaje al anotar, '

en lugar de 205 tal y como lo establece la NFPA-1971 edicién 2007 en el numeral 7.1 los
elementos de proteccién ropa de rendimiento para ambo conjuntos 7.2.2 consiste en prendas
de vestir compuesta de la capa externa, barrera contra la humedad, barrera térmica y se les
realizara pruebas de trasmisién de calor por evaporacion como se especifica en-el Total de
pruebas de perdida de calor, y tendré una pérdida total de calor de no menos de 205w/m2.

CONTESTA CION ALA INCONFORMIDAD AL ACTO DE PRESENTA CION Y APERTURA
DE PROPOSICIONES

Prewo a dar contestacién de la /nconformldad se hace valer lo siguientes:

CAUSAS DE IMPROCEDENCIA

Esta . autoridad deberé declarar lmprocedente en. su momento procesal oportuno -la :

...inconformidad promovida atento a o s;gwente S e e

 El articulo 65 de Ia ley de adquisiciones, arrendamlentos 'y servicios del sector
~ publico en su fraccron Il ala letra preceptua lo siguiente: :

“Articulo 65. La Secretaria de la Funcién Publica conocerd de las inconformidades
que se promuevan contra los actos de los procedimientos de licitacion publica o
invitacién a cuando menos tres personas que se indican a continuacion:

I1l_EI acto de presentacion y agerifufa de proposiciones, yel fallo.

En_este caso, la_inconformidad sélo podrd presentarse por quien hubiere
presentado proposicién, dentro de los seis dias habiles siguientes a la
celebracién de la junta publica en la que se dé a conocer el fallo, o de que se le
haya notificado al licitante en los casos.en que no se celebre junta publica,”

~ del articulo en comento se desprende que es un requ:s:to de procedibilidad para /nterponer Ia
inconformidad en contra del acfo de presentac:én y apertura de proposiciones, el haber
presentado proposicién, SIENDO IMPORTANTE SENALAR QUE EN EL PRESENTE CASO EL
 INCONFORME NO PRESENTO PROPOSICION ALGUNA, RAZON POR LA CUAL ESTA H
- AUTORIDAD DEBERA DECLARAR IMPROCEDENTE LA INCONFORMIDAD RESPECTIVA.

Hecho lo anterior se procede a dar contestacién a las razones que motivan la )'ncon’formidéd.
Contestacién al punto PRIMER'O. ' , | |
EL INCONFORME DECLARA EN SU ESCRITO LO SIGUIENTE:
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LA CONVOCANTE CONTESTA LO SIGUIENTE:

El motivo de lnconform/dad que se contesta, ni se niega ni se afirma, por no ser un hecho
atribuible a la convocante no obstante lo anterior se sefiala lo siguiente:

A) Que el licitante tiene la pos:b;!;dad de presentar su proposicion de forma presencial o
electrénica, por lo tanto pudo participar por cualquiera de las dos opciones en términos
de lo que prevé el Articulo 26 bis fraccién Ill de la ley de adquisiciones, arrendamientos
y servicios del sector publico por lo tanto de manera libre tenia la posibilidad de
participar y concurrir al procedimiento de contratacién

B) Aunado a lo anterior cabe sefialar que el inconforme no seﬁa/a con exactitud cuél es
la parte que le causa agravio o que genera la inconformidad del acto /mpugnado y

tampoco sefiala cual es el precepto legal que supuestamente se viola en su perjuicio’y

tampoco sefiala la razones Iégico jurfdicas que sustenta el motivo de inconformidad o
ilegalidad por lo tanto estamos en presencia de un agravio ambiguo e inoperante el

cual debera de ser desest:mado por esta autor/dad al momento de resolver la :

‘inconformidad

Al caso en part/cular resulta apl/cable la s;gwente junsprudenCIa

'CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON INOPERANTES CUANDO LOS

ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL QUEJOSO 0 EL RECURRENTE SON

‘AMBIGUOS Y SUPERFICIALES.

\

Los actos de autoridad y las sentencias estan ihvestidos de una presuncién de validez -

que debe ser destruida. Por tanto, cuando lo expuesto por la panfe quejosa o el
recurrente es ambiguo y superficial, en tanto que no sefiala ni concreta algin
razonamiento capaz de ser analizado, tal pretension de invalidez es inatendible, en
cuanto no logra construir y proponer la causa de pedir, en la medida que elude referirse

al fundamento, razones decisorias o argumentos y al porqué de su reclamacion. Asi, tal
deficiencia revela una falta de pertinencfa entre lo pretendido y las razones aportadas

que, por ende, no son idéneas ni justificadas para colegir y concluir lo pedido. Por
consiguiente, los argumentos o causa de pedir que se expresen en los conceptos de
violacién de la demanda de amparo o en los agravios de la revision deben,
invariablemente, .estar dirigidos -a descalificar. y ‘evidenciar la ilegalidad de las
consideraciones en que se sustenta el acto reclamado, porque de no ser asi, la

manifestaciones que se viertan no podrén ser analizadas por el érgano colegiado y -
deberan calificarse de inoperantes, ya que se esta ante argumentos non sequitur para .

obtener una dec/aratorla de invalidez.

No obstante lo anterior, esta convocante manifiesta, que es falso lo sefialado por la inconforme,
ya que como se observa en el Acta del Acto de Presentacién y Apertura de Proposiciones, se
recibieron dos propuestas por medios electronicos, con lo que se demuestra que en ningtn
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momento se limito la libre participacién, como la inconforme lo sefiala, de igual forma esta
Convocante no limita la participacién del inconforme en ningtin momento.

Lo cual se acredita con el Acta arcunstanc;ada del Acto de Presentacion y Apertura de
Proposiciones :

Contestacion al punto SEGUNDO.

El inconforme declara en su escrito y que lo describe asi:

En atencién a lo anterior, esta convocante manifiesta que es cierto lo sefialado por la

- inconforme en el pérrafo que se contesta en el sentido que en la segunda junta de.

‘aclaraciones, efectuada el dia 30 de junio del 2010, quedé establecido que el acto de
Presentacién yApertura de Proposm:ones se celebraria el d/a 8 de jullO del 2010.

En el numeral 2la mconforme SIgue mamfestando lo s:gwente

Por lo anterior, la convocante contesta lo siguiente:

Se reitera que esta convocante no es la administradora del sistema de CompraNet, pdr lo que’ -

como ha quedado demostrado esta convocante actué en estricto apego a la'Ley de la materia
" durante todas y cada una de las etapas y eventos del Procedimiento, por lo que los problemas
" para ingresar al Sistema CompraNet, como lo sefiala la inconforme NO son imputables a esta

convocante, ademéas de que pudo haber presentado su propuesta de manera presencial.

»

forma parte de la licitacién publica mixta internacional nimero 18576009-090-10, y
que esté relacionada con los motivos de la mconform|dad misma que se agreg6 al
expedlente en el que se actua ’ : :

VII Por acuerdo de fecha 26 de jU|IO de 2010, se tuvo por recibido el lnforme

circunstanciado a que se refiere el resultando VI, poniéndose el mismo a
disposiciéon de la inconforme, para que de conSIderarlo pertinente y resultar
procedente, ampliara los motivos de |nconform|dad acuerdo que le fue notlﬁcado
por rotuldn el mismo dia.

VII1. Por acuerdo de feéhé 03 de agosto' de 2010, se tuvo por precluido el derecho

" .de la empresa IBOT, S.A. DE C.V., de presentar escrito alguno mediante el cual
“ampliara los motivos de impugnacién planteados en sus escritos de inconformidad,
“ambos de fecha 7 de julio de 2010, presentados a través del Sistema de

A su informe circunstanciado, la convocante acompafié la documentacién que
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" Inconformidades Electrénicas el dia siguiente, y ante la Oficialia de Partes de este
Organo Interno de Control el dia nueve del mismo mes y afio, dentro del periodo
comprendido del 27 al 29 de julio de 2010, notificAndose lo anterlor a la inconforme
por rotulén el mismo dia. o

" IX.- Por Acuerdo de fecha 11 de agosto de 2010, se tuvieron por admitidas las
pruebas ofrecidas por la empresa inconforme IBOT, S.A. DE C.V., en sus escritos
de inconformidad, ambos de fecha 7 de julio de 2010, presentados a través del
Sistema de Inconformidades Electrénicas el dia siguiente, y ante la Oficialia de
Partes de este Organo Interno de Control el dia nueve del mismo mes y afo,
asimismo, se admitieron las pruebas presentadas por la convocante, la Gerencia
de la Refineria “Miguel Hidalgo” que anexd a su oficio-nimero PXR-SP-RMH-1074-"
2010 y sus anexos PXR-SP-RMH-OFSEG-017-2010 y. PXR-SP-RMH-UAF-SSS-
412-2010, con el cual rindi6 el informe C|rcunstan0|ado notificandose dicho
proveldo por rotulén el mismo dla

X. Medlante Acuerdo de fecha 18 de agosto de 2010, s& tuvieron por desahogadas
- las pruebas que fueron admitidas mediante proveido de fecha 11 de agosto del |
mismo afio, referidas en el resultando IX de la presente resolucién; asi mismo, en
“cumplimiento al articulo 72 de la Ley.de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
“del Sector Publico, se puso a disposicion de la inconforme, IBOT, S.A. DE C.V., las
actuaciones del presente expediente, a efecto de que, en su caso y dentro del
plazo concedido, formulara por escrito los alegatos que estimaran pertinentes, lo;
“anterior se notificd por rotuldn el mismo dla :

Xl. Por Acuerdo de fecha 25 de agosto del 2010 se tuvo por no presentado escrito
alguno de alegatos por parte de la empresa inconforme IBOT, S.A. DE C.V., dentro
del periodo concedido, teniéndose por preclundo su derecho, lo cual fue notlflcado
por rotulén el mismo dia. :

'-XIV Por Acuerdo de fecha 22 de octubre de 2010, se ordend el Cierre de Ja
Instruccion en el expediente en que se actla, correspondiente a la inconformidad™™\
presentada por la empresa denominada IBOT, S.A. DE C.V., por actos de Pemex —
Refinacion derivados de la Licitaciéon pablica mixta mternamonal numero 18576009-
090-10, turnandose los autos para dictar la Resolucnon que conforme a derecho
proceda, misma que a continuacion se emite; y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. El Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en Pemex

. Refinacion es competente. para conocer y resolver el presente asunto, con

fundamento en lo dispuesto por los articulos 37, fracciones Xll, XVl y XXVII de la
Ley Organica de la Administracién Publica Federal; 62 de la Ley Federal de las
Entidades Paraestatales; 11, 65, 66, 72, 73 y 74 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y 3, inciso D) y 80, fraccion |, punto
4 del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica.

SEGUNDO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad

hecha valer, la actuacion de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
" Control en PEMEX Refinacién, se circunscribe a determinar si la actuacion de la

convocante se ajusto a la normatividad de la materia, al llevar a cabo la Segunda
Junta de Aclaraciones de fecha 30 de junio del 2010 y el Acto de Presentacion y.
Apertura de Proposiciones de fecha 8 de julio del 2010, correspondientes a la

, licitacidn publica mixta internacional nimero 18576009-090-10, o-si por el contrario,

como lo sefiala la empresa IBOT, S.A. DE C.V., derivado de las respuestas dadas
por PEMEX Refinacién durante la junta de aclaraciones referida, se limita su
participacion para presentar su propuesta respecto de la posicion 2 de solicitud de
pedido No. 10267716, asimismo, por negarsele el derecho de presentar su
propuesta por medios electrénicos, toda vez que el dia 7 de julio del 2010 sefiala
que se mantenia cerrado la posibilidad de presentar las propuestas por el Portal del
Sistema Compranet y Médulo Licitante, cuando a su decir, era responsabilidad de

'la convocante el mantener abierto dicho Portal hasta un ahora antes de celebracion

del evento.

TERCERO. Para el efecto apuntado en el consnderando que antecede, y con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 79 y 197 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en la materia, atento a lo que
establece el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del 2
Sector Publico, se procede a analizar y valorar Unicamente la documentacion que
obran en el expediente en el que se actlia, que corresponde a la licitacion publica
mixta internacional nimero 18576009-090-10, y que esta vinculada con los hechos
investigados, lo cual se realiza de la siguiente forma:
a) Bases de la convocatoria a la licitacion publica mixta internacional nimero
18576009-090-10, a este documento, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere

10. ) , /
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valor probatorio pleno por formar parte del expediente de la licitacion origen de
este asunto, y haber sido depositado previamente en el Sistema Electrénico de

. ‘Contrataciones Gubernamentales;, COMPRANET, de la Secretaria de la |,
Funcién Publica, para acreditar lo S|gwente ' '

_Que la licitacién publica mixta internacional nimero 18576009-090-10, tlene por
objeto la adquisicion de bienes consistentes en “MATERIAL DE SEGURIDAD”

En la base 3.1, relativa a la junta de aclaraciones se sefiala lo siguiente:

“3.1 Junta de aclaraciones.

Las preguntas que formulen los licitantes deberén tener el sentido de aclaracién de las dudas'y™
planteamientos relacionados con los aspectos contenidos en la Convocatoria, las cuales podrén
enviarse a través de CompraNet o entregarse personalmente, por escrito preferentemente en -
archivos de texto magnéticos en formato Word, en el domicilio de la Convocante ubicado en: La
Superintendencia de Suministros y Serwc;os Departamento de Adquisiciones, ubicado en Refinerfa. e
"Miguel Hidalgo", km 26.5 carretera Jorobas -Tula, .en Tule de Allende, Hidalgo, C.P..42800, dentro___._w____
- del horario comprendido de las 8:30 a 12:00 y de 12:30 a 15:30 horas en dias hébiles, a la atencién .
- de Ing. Ricardo Barrera "Dorantes Jefe del Depto. de Adquisiciones, a mas tardar velnt/cuatro horas

antes de la fecha y hora en que se vaya a ‘realizar la janta de aclarac:ones

“Los cuest/onam/entos formulados por los mteresados y las respuestas de la convocante que der/ven N
de esta junta, constaran en el acta que se levante con motivo de la misma, en el entendido de que
“dicha,acta formara parte de esta Convocatoria y debera ser considerada por los //C/tantes enla
' elaborac:on de su proposicion.” :

~En Ia base 4, relatlva a Ias Condlcaones generales de la l|C|taC|on se establece en
su inciso C) el siguiente: ,

: ”C) Los licitantes podran participar de 'mér)efa 'presehcia/ o electrdnica a través de CompraNet, en la
0 las juntas de aclaraciones, el acto de presentac:on y apertura de proposiciones y el acto del fa//o
‘de esta licitacion.” . . ,

~ Asimismo, formando parte de las bases se encuentra el Documento 2, relatlvo a Ias
_'EspeCIflcamones Técnicas, el cual sefiala lo siguienite: : ;
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Subdireccién de Producclén
Refinerfa "Miguel Hidalgo®

[

ARB
| PARA CASC

SOLICITUD DE PEDIDO No. 10267716

DOCUMENTO 2

LICITACION PUBLICA INTERNACIONAL

No. ROTI637003

ESPECIFICACIONES TECNICAS -

PZA

BARBIQUEJO PARA CASCO
Tipo Barbiqusjo
Especificacién - .NO. 02.0.08 (GI-3)

Materlal . Eléstico

Medida : Estandar.

Color Gris’ :

Dato Complementario - 13 MM DE ANCHO MINIMO
T "' CON 2 PIEZAS DE PLASTICO

BARBIQUEJO PARA CASCO, TIPO: BARBIQUEJO, ESPECIFICACION: NO.
02.0.03 (GI-3), CODE_SAP: ELASTICO, MEDIDA: ESTANDAR DATOS
COMPLEMENTARIOS: PARA CASCO, TIPO: BARBIQUEJO, ESPECIFICACION:
NO. 02.0.03 (GI-3), MATERIAL: ELASTICC, MEDIDA: ESTANDAR. DATOS
COMPLEMENTARIOS: BARBIQUEJO PARA UNA MEJOR SUJECION DEL

"| CASCO SOBRE LA CABEZA, DEBERA SER COMPATIBLE CON EL CASCO

CLASE E, G Y.C.QUE CUMPLAN CON LA NORMA ANSI-Z89.1-1997 CON . .
GANCHOS EN LOS EXTREMOS DE ALTA RESISTENCIA PARA SUJECIOIN AL .
CASCO , CON SOPORTE DE APOYO EN LA BARBILLA CON HEBILLA DE

AJUSTE Y DE 3/4" DE ANCHO. COLOR NEGRO.

CUMPLIR CON LO QUE ESTABLECE LA NOM-‘i 15-STPS-1994 Y NRF-058-
PEMEX-2004 ) :

2 Traje Contra calor 1
" | radiante . .

JGO.

Traje contra calor radlante: ’

Tipo _ Traje Contra-incendio
Especificacion ' NFPA 1971 ED.1991
Materlal Kevlar

Medida . Grande

Color . .. Aluminio

| Dato Complementario A.TRAJE CONTRA CALOR RADIANTE.

B.REFLEJA EL 90% DE CALOR :
' C.RADIANTE, RETARDANTE AL
D.FUEGO, RESISTENTE AL RASGADO
E.CONSTA: CHAMARRA ALUMINIZADA
° F.CON CIERRE Y BROCHES DE -
G.AC. INOX.,PANTALON ALUMINI-
H.ZADO PARA TRABAJO PESADO
1.CON BROCHES DE ACERO INOX.

’ ;FRAJE CONTRA CALOR RADIANTE, TIPO: TRAJE CONTRA-INCENDIO,
ESPECIFICACION: NFPA STD. #1971, CODE_SAP: KEVLAR, MEDIDA: GRANDE

{42) TIPO: TRAJE CONTRA-INCENDIO, ESPECIFICACION: NFPA STD. #1971,
MATERIAL: KEVLAR, MEDIDA: GRANDE DATOS COMPLENTARIOS. TRAJE -
CONTRA CALOR RADIANTE(EQUIPO ALUMINIZADO)CONSTA DE: )
A)CHAMARRA ALUMINIZADA(MATERIAL30% PBI 70% KEVLAR) TALLA

—
GRANDE 1.-CON BROCHE DE CIERRE RAPIDO TIPQ GANCHO CON ANILLOS.

TIPO "D"SOLAPA EXTERIORCONTRA TORMENTA QUE PERMITE
AISLAMIENTO YCIERRE COMPLETO. 2.-CON FORRO DESMONTABLE 3.-
AREAS DE ESFUERZO COSIDAS CON COSTURAS TRIPLES NORMEX 4.-DOS
BOLSAS TIPO PARCHE DE 10" X 10" (25.5X25.5 CM)CON CEJADE CIERRE
EXTRA ANCHA. 5.-QUE REFLEJE EL CALOR RADIANTE EN UN 80% 6.-
RETARDANTE AL FUEGO Y RESISTENTE AL RASGADO 7.-LOS

MCLPLBA-PFIAP -
APROBADO SAC.112-EXT 01, 16-ULIO- 2003
ACTUALIZADO SAC. 506.01, 10 FEBRERO 2010

COMPONENTES METALICOS DEBEN SER ANTICHISPA NO CONDUCTIVOS ¥

Pégina 28 de 106
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Convocatoria a la Licitacién Publica Internacional No. Compi‘aNetz 18576009-090-10

5 FPEMEX Subdirsccién de Produccion
——m ® " R_eﬂneria “Miguel Hidalga”

RESISTENTES A LA CORROSION, 8.-LOS HOMBROS CON DISE?0 TAL QUE
PERMITA AMPLIO ESPACIO MEJORANDC LA GAMA DE MOVIMIENTOS QUE
ELIMINE LOS DESGARROSEN LAS AXILAS, CON REFUERZOS EN LOS
CODOS 9.-QUE CUMPLA CON ESPECIFICACION NFPA-1976 EDICION 2000 Y
. CERTIFICACION POR LA UL EN LA TELA'Y EN LA CONFECCIONSOLO COMQ
! . REFERENCIA EL MODELO VERIDIAN 1288B) B):_ PANTALON ALUMINIZADO
’ (MATERIA(30% PBI 70% KEVLAR) TALLA GRANDE 1.-CIERRE DE VELCRO DE e
GANCHO Y PRESILLA PARA LA PROTECCIONTERMICA/CONTRA LA
HUMEDAD. BRAGUETA EXTERIOR AISLADA Y TRASLAPADA EN LA PARTE
ANTERIOR CON BROCHES TIPO “D" 2.- DISE?ADO CON SILLA AMPLIAY
AREAS DE ESFUERZO COSIDAS CONCOSTURAS TRIPLES NOMEX. 8.-QUE
REFLEJE EL CALOR RADIANTE EN UN 90% 4.-RETARDANTE AL FUEGO Y
RESISTENTE AL RASGADO. 5.-L0S COMPONENTES METALICOS DEBEN SER
ANTICHISPA NOCONDUCTIVOS Y RESISTENTES A LA CORROSION, 6.-
FORRO DESMONTBLE 7.-LA VALENCIANA DE L.OS PANTALONES Y LOS
PU?0S DE.LA CHAMARRACON DOBLE REFUERZO CON LA MISMA TELA DEL
EQUIPO. 8.-DEBERA TRAER TIRANTES PARA SOSTENER EL PANTALON. 8.
QUE CUMPLA CON ESPECIFICACION NFPA-1976 EDICION 2000 Y
CERTIFICACION POR LA UL EN LA TELA COMO EN LA CONFECCION.SCLO
COMO REFERENCIA EL MODELO VERIDIAN 1288C) C).- ESCAFANDRA
ALUMINIZADA (30% PBI 70% KEVLAR) DE 7 OZ. CON FORRO FlJO, CON
VISOR PANORAMICO DE PLEXIGLAS Y PELICULAPROTECTORA DE RAYOS
INFRAROJO GOLD MYLAR, QUE CUBRA EL PECHO. D) PAR DE GUANTES
ALUMINIZADOS (30% PBI 70% KEVLAR) DE 7 OZ. CON FORRO FIJO, EN LA
PALMA DE LA MANO DEBERA LLEVAR UN REFUERZO DE PIEL, UNITALLA DE
14" DE LONGUITUD. E).- BOTAS ALUMINIZADAS (30%PBI 70%KEVLAR).

NOTA; SE REQUIERE CETRIFICADO DE CUMPLIMIENTO DE LA
FABRICACION DE LOS MATERIALES ,PRUEBAS Y CONFECCIONES DE LOS
BIENES NFPA 1971 .NFPA-1976 CERTIFICACION ULEN LATELA Y EN LA
CONFECCION

b) Acta de Junta de Aclaraciones de fecha 30 de junio del 2010. Documento al que
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno por formar parte del
expediente de invitacion de origen de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que la convocante dentro de la junta de aclaraciones de fecha 30 de junio del ¢
2010, dio respuesta a las preguntas formuladas por la empresa inconforme IBOT,
S.A. DE C.V., mismas que quedaron asentadas en el acta correspondiente, en los

siguientes términos: - '
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En la Ciudad de Tula de Aliende, Hgo., siendo las 13:00 horas del 30zl oide
2040, en la Sala de Juntas de Superintendencia de Suministros y Servicios de la
. Refineria "Miguel Hidalgo”; ubicada en: Km. 25.5 de la carretera Jorobas-Tula en Tula
de Allende Hidalgo, se reunieron los servidores plblicos y demés personas cuyos
nombres y firmas aparecen al final de la presente Acta, con objeto de llevar a cabo la
junta de aclaraciones a la Convocatoria de la licitacién indicada al rubro, de acuerdo a
lo indicado en penultimo parrafo del acta de junta de aclaraciones celebrado el dia 29 -
B0 S S

Este acto fue presidido por el C. I SicardosiBarreraiiDorantes, servidor publico
designado por la convocante PEMEX REFINACION, guien al inicio de esta junta,
comunicd a los asistentes que de: conformidad con el articulo 33 Bis de la Ley,
solamente se atenderan solicitudes de aclaracion a la Convocatoria, de las .personas

gue hayan presentado el Escrito en el.que-expresen su. interés en participar en_esta
licitacidn, de forma presencial o a traves de CompraNet, por si o en representacion de
un tercero, y cuyas preguntas se hayan recibido con 24 horas de anticipacién a este
acto, iniciado ZOFHEUNIoIEE 204 caso contrario, se les permitira su asistencia sin
poder formular preguntas. : ’ . ’

El Presidente del acto, fue asistido por Jos representantes de la Hiic
TRdtR RISt ambienial, los cuales solventaron las pregu

técnico y el(los) representante(s) del Area Contratante del ‘Departamento de '

Adquisiciones de la Superintendencia de Suministros y Servicios, el(los) cual(es)
solventa(aron) las preguntas de caracter administrativo, cuyos nombres y firmas
aparecen al final de la presente Acta. -

vEl Presidente del acto, dio inidio al mismo sefialando que se recibieron en tiempo y
forma, de conformidad al articulo 33 Bis de la Ley, las solicitudes de aclaracion a la

Convocatoria y el Escrito de interés en participar, tanto en el domicilio de la .
Convocante como en CompraNet, de las siguientes personas:

No. NOMBRE, RAZON 6 DENOMINACION SOCIAL FORMA DE No. DE No. DE
4 — - ) PRESENTACION | PREGUNTAS HouAas
1 | EAFASHIONS.A.DEC. V T . Presencial. 8 . 4
2 ABINDUS SEGURIDAD INDUSTRIAL, S.A. DE Presencial. ] 10 4
3 PROVEEDORA DE SEGURIDAD INDUSTRIAL Presencial. . 10 -
DEL GOLFO, S.A.DEC.V. ~ . o : .
-4 [BOT S.A.DEC.V : . Compranet. 20 3
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RESPUESTA.- se acepta su propuesta siempre.y cuando el tapén auditivo
cumpla con una atenuacion minima (MRR) de 26.decibeles: tal como se

especifica en la norma NMX-053 y se acepta: que fenga como minimo 3 barreras -

de proteccion

PREGUNTAS EFECTUADAS POR LA EMPRESA “IBOT S.A, DE C.V.:

Solicitud dé pedido No. 10267716 . .. . ..

Aspectos adrﬁinistraﬁvos:

,1."Solicitarnos'se amplie el tiempo de entrega de 30 a 90 dias para la posicion 2 de ia
~ solicitud -de pedido No. 10267716 en virtud de que el material solicitado es de
fabricacion especial’ y cuya produccién se inicia una vez que. se finca el pedido

. considerando todas las caracteristicas del equipo tal como -quede asentado y

determinado en las bases de licitacién y la junta de aclaraciones. o
RESPUESTA.- se acepta un plazo de entrega de 35. dias Unicamente para la
. opartida 2 ..ot LRSI W T TR IOV SRR L UIWAT SO LR

PSRV, S - —. e e e * -

' 2 En la pagina 21 :de las bases de licitacion se establece como causa de |

desecamiento de propuestas el NO incluir todas las posiciones indicadas en la
Solicitud de Pedido anexa al Documento 2. Solicitamos nos aclare lo siguiente: si
nuestra empresa no participa en fodas las posiciones, debera inciuir todas las
posiciones en que no participa cotizando esas partidas con valor $0.00? ' .

RESPUESTA.- Se aclara que para esta licitacién la evaluacién es por partida tal

como se indica en el punto 10 de esta convocatoria (criterios de evaluacién) por.

o que los parficipantes pueden cotizar una, varias o todas las partidas que
indican en esta licitacién y no es necesario poner montos con valor 0, si Io

desea puede indicar el numero de partida sin descriptivo e indicar “no cotizo” o

omitir estas pariidas.

Si bien en el punto 7, Condiciones y formalidades .para fa presentacién de
proposiciones por CompraNet inciso ¢) se indica que .en ef caso de propuestas
presentadas por Compranet los licitantes deberan emplear en sustitucion de la firmg
autografa, el medio de identificacion electrénica proporcionado previamente por |
Secretaria de la Funcién Publica, en los motivos de desechamiento de propuestas

300-75000-F0-07

detallados en el punto 14.1 se indican una serie de documentos gue deberényr _
. -

9

-~
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ACTA DE JUNTA DE ACLARACIONES

A NATERIALZDESEY

firma autégrafa. Favor aclarar si se requiere firma autégrafa para las ficitaciones
presentadas a través de Compranet. ,‘ S

RESPUESTA.- Se aclara que para las prohuestas preséntadas por.compranet
no es hecesario gque cuenten con la firma autografa, salvo el documentoe 8 u 8A.
estos documentos deberan presentarse de manera escaneada con la firma

autégrafa_del representante licitanfe v_del fabricante. La omision de este

propuésta. ) S
Aspectos Técnicos: Lo o

" Referente @ la posicién 2 de SOLICITUD DE PEDIDO No. 10267716 tenemos las '
. siguientes preguntas: Ce . i

' 1) Estan solicitando- chaqueton y pantalén,' cumplan con la norma NFPA—‘I 971 Ed.
.- 1991, también Ed. 1976 y Ed. 2000, le informamos a la convocante que la norma

- contenidc en la norma 19786, por lo quie ésta dltima quedd obsolet_a. ;,N.qs debemos de

©vigente . -

" 2) Solicitan chaquetén y pantalén, estén fabricados en kevlar, luego en .:pbi/kev‘la"r,

* 3) Solicitan chaguetén y pantalén, cuenten con certificacion porla ULen latelay enla

vigente es NFPA-1971 Ed. 2007, toda vez que en esta edicion la norma 1971 abrea lo

apegar a la norma vigente? Favor de precisar. -~ . . - o _
RESPUESTA.- Se aclara, la especificacién a cumplir es la NFPA 1971 ed. 2007 o

solicito a la convocante precise si los materiales que requieren estén fabricados los
frajes de aproximacién sean en pbi/keviar de 7.0 oz/yd2 (30/70 *- 10%). Favor de
confirmar. : N o o . -
RESPUESTA.- se aclara, La capa exterior debe ser construida de 30- por ciento -

PBl y 70 por ciento para-aramida {Keviar). = - ) _

confeccién. Cabe precisar que la Nomra 1971, edicidn 2007 contra la que solicitan se -
presente certificacién UL se refiere al ensamble de ropa de proteccion personal que
constituyen en conjunto el chagueton y ‘el pantalén; en consecuencia la certificacion
avala la prendas ya confeccionadas e implicitamente las telas que se han utilizado en
su fabricacion. Por lo anterior, solicito a la convocante la omision de solicitar el
certificado de las telas, ya que en el certificado de la confeccion este se.le hace &
producto terminado, por lo que solicitamos se acepte que la presentacion det’
cerfificado de UL bajo norma NFPA-1971-Ultima Edicion para el chaqueton y el -
pantalon satisfaga el requerimiento ‘tanto de confeccion como de tela para ssta
partida, ¢Se acepta esta peticibn? : o ‘ '
300-75000-F0-07 . S ; . - . S . 10
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RESPUESTA.- EI licitante debe presentar copia del certificado UL, de la-

confeccién  bajo norma NFPA-1971-Uitima Edicion donde establezca el

cumplimiento del traje (chaquetén y pantalén) o prenda {(guantes y capucha) no
' presentarla sera motivo de desechamiento de la propuesta. :

4)"No. se especifican los materiales de la barrera. térmica y de la barrera de vapor,

Para aléanzar un balance éntre profeccinTRP (la tasa de proteccion-térmica)-de 46.9 -
““‘y &l peso del equipo ias prendas’ déberan-confeccionarse material RT-7100 para la-
barrera de humedad y Aralite para la barrera térmica; esto garantiza una maxima
proteccion a la penetracion de calor. Favor de confirmar gue debera suministrarse’el

PBI/Kevlar aluminizado de cubierta exterior.” . - S
RESPUESTA.- se aclara, todas las prendas y los trajes, deben: cumplir los
. requisitos de NFPA 1871 edic¢ién 2007, desempeiio superior en el Rendimiento

de Proteccién Térmica (deben tener un TPP ne menor a 40) y pérdida-total de . |

calor (deben tener un THL no menor a 250) del chaquetén y pantalén. T

5) Para el pantaion y ef ch_aq'u'etén, solicitan talla grande v talla 42, favor de precisar
cual es la talla requerida, tanto para el chaquetén como para el pamtalon, favor de -
_precisar. C S e e .
" RESPUESTA.- se’ confirma; que' sé -solicita - -traje aluminzado .pantaién y -
chamarra talla grande (42) tal como se indica en el 02 de esta convocatoria

. ) La cohvocante- solicita utilizar en chaquetén y-pantalén costura de .refuerzo en
- Nomexk. Solicitamos se acepte que estas costuras de refuerzo en Nomex sean de
acuerdo al disefic de cada fabricante satisfaciendo los requerimientos de la norma
NFPA 1971, edicién 2007. Favor confirmar. - . v S
RESPUESTA.- Se aclara, que se debe apsgarse con lo establecido en {a norma
NFPA 1971 ed. 2007 o equivalente - . =~ : '
7) La convocante solicita que el chaqueton cuente con bolsillos de parche de 10" x
. 40°. Solicitamos que los bolsillos de parche sean de tamafio proporcicnal al tamafio
del chaquetén de acuerdo al disefio del propio fabricando, siendo la medida Indicada
meramente de referencia. Favor de confirmar. . ‘
RESPUESTA.- se aclara que las Bolsas deben tener un bolsillo interior en
forro, del lado izquierdo, de 22,86x21,59 cm (9x8 V2 pig). )

MVTHRFOD? . V S - . i1
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S

- trajes de aproximacion sean en pbi/keviar de 7.0 ozlyd2 (3070 £ 10%)? - -

. de suspensidn a los hombros que cubra hombros y pecho, con dimensiones de.
76,2 cm (30:plg) de didmetra y.55,88 cm (22 plg).de alto, cosido con costunas;

" guante protector para ambos conjuntos, 6.9 Requisitos de disefio adicionales -

. conjuntos.y 7.9 Requisitos. adicionales derdesempefio” para los.-elementos del«g : :

. aluminizado con forro intericr de kevlar. Favor de aclarar.

_ exterior. Altura de al menos 30,48 cm {12 pig). Todas las costuras deben serc
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8) Solicitan. escafandra y -guantes estén fabricados en kevlar, luego es pbi/keviar,
solicito a la convocante precise si los materiales que requieren estén fabricados los
RESPUESTA.~* Escafaridra aluminizada para uso industrial .debe tener. .yiso'r
panoramico de fipo reemplazable de material plexiglas o equivalente, resistente
a rayaduras, con pelicula protectora de rayos infrarojos gold nylar, con sistema:

triples de’hilo de aramida antiflama. Debe, tenei casco interior de polietileno de -
alta densidad, con suspensién ajustable con matraca. La escafandra. debe estar
construida con los mismos componentes.y materiales que el fraje aluminizado .-

{capa exterior, barrera contra ia humedad y bairera térmica). S

Los guantes teben cunipﬁr’ los 'requiéitos de disefio y de .desempefio,
establecidos en. Jos numerales 6.7 Requisitos de disefio de las elementos del

para los elementos del guante protector para aproximacién al fuego, 7.7
Requisitos de desempefio de los elementos del guante protector para ambos

guante protector para aproximacién al fuego, de la NFPA 1971 edicion 20070 _.
equivalente,y deben’ estar-certificados -por:UL o equivalente, respecto-a- la. .-
conformidad con la misma norma. Las. fallas deben ser de acuerdo a la Tabla .
6.7.6.1 de la NFPA 1971 edicién 2007 o equivalente. . .

precisar que los materiales de Kevlar y/o PBI/Keviar son telas. - Solicito a' la

9) Salicitan que' las botas estéri: fabﬁcédos en Kevlar, luego en PBllKev!ar.. Cabe O& ,

convocante precise si estan solicitando botas confeccionadas en tela o botas que -}
satisfagan los requerimientos de NFPA 1971, edicién 2007 fabricadas en caucho o e e e

RESPUESTA.- - Botas aluminizadas para uso industrial deben estar disefiadas
para usarse sobre las botas de trabajo, con suela vulcanizada de hule resistente
al calor o suela de baqueta. La capa exterior debe ser ia misma que la del traje
aluminizado, debe tener correas de ajuste del mismo material de fa cap

hilo de para-aramida o equivalente con NFPA 1971 edicién2007. %

'1.3
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~ 10) Solicitan escafandra, guantes y botas, cuenten con certificacion por la UL en la -
tela y en la confeccion, solicito a la convocante la omisién de solicitar el certificado de -

las telas, ya que en el cerfificado de la confeccién este se le ‘hace a producto
_terminado, por lo que solicitamos solo se requiera el certificado de UL bajo norma - -
NFPA-197 1-Ultima Edicién, ¢ se acepta esta peticion? - : RN

RESPUESTA.- El licitante debe presentar copia de la ceriificacion emitida 'por. B
UL para la confeccién de guantes, para la escafandra y botas.no se requiere .- .
- dicha certiﬁg:éic_:iﬁﬁfjs‘ih enibargo La escafandra y botas . deben estar construidag - Y

con los mismos ‘componentes y materiales que el fraje aluminizado {capa’ A
exterior, barrera contra fa humedad y barrera térmica). ) S L

e e e, NO presentarla serd motivo de desechamiento de la propuesta.

) .

11) Estan solicitando que escafandra, guantes y botas cumptlan con la norma NFPA- |
1971 Ed. 1991, también Ed. 1976 y Ed. 2000, le informamos & la convocante que la
P _norma-vigente es NFPA-1971 Ed. 2007. Sin embargo la descripcion que dan para la:
" escafandra, los guantes y las botas de PBI/Keviar aluminizado no se encuentran * -
comprendidas ‘dentfo de la norma NFPA 1971, edicién 2007 ¢ nos debemos de apegar
‘a la norma vigente aplicable exclusivamente al chagquetdn y pantalén o deberd -«
‘ ‘ ofertarse proteccion para la_cabeza (casco con cubierta aluminizada y proteccion
o 3wk - facial para aproximaciom:afuego), guantes .y ‘botas rque alsigual -que iel -chaqueton. yi.
s - pantal6n satisfagan:los requerimiéritos dela norma NFPA 1971, edicion:2007,.paraio - -~
 cual deberan de dindxarse los certificados UL de cumplimiento? Favor de precisar. RV
RESPUESTA.- El licitante debe presentar copia de la certificacién emitida por
UL .para la confeccién de guantes, para la escafandra y botas no se requiere -
dicha certificacion sin embargo La escafandra y botas deben estar construidas
con los mismos componentes y materiales que el ftraje aluminizado .(capa
exterior, barrera contra la humedad y barrera térmica).

. 12) Respectc a los guantes aluminizados, solicitan forro fijo. Los guantes
aluminizados que cumplen con la NFPA 19871, edicién 2007 por normatividad deben
llevar tanto barrera de humedad como forro térmico. Entendemos que al solicitar. forro
fijo se refieren al conjunto formado por la barrera dé humedad y el forro térmico.
esto correcto? S L B
RESPUESTA.- Los guantes deben cumplir los requisitos de disefio y de
desempefio, establecidos en los numerales 6.7 Requisitos de disefio de los .
elementos del guante protector para ambos conjuntos, 6.9 Requisitos de disefio C{

adicionales para los elementos del guante proiector para aproximacion al fuego,
7.7 Requisitos de desempefio de los elementos del guante protector para ginbos
300-T5000-FO-07 ' : 13
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. equivalente, y deben estar certificados por UL o equivalente, Las tallas deben -
- ser de acuerdo a la Tabla-ﬁ.7.6_.‘1. de la NFPA 1971 edicién 2007 o equivalente. . '

- chica,.-mediaria, grande, extra grande y extra-extra .grande; d&-acuerdo. a los diferentes:

: . REFINERIA "MIGUEL HIDALGO”
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.conjuntos 'y 7.9 Requisitos adicionales de. desempefio para los elementos del .

guante protector para aproximacion al fuego, de la NFPA 1871 edicion. 2007 o

13) Las ‘tallas de los guantes se determinan. como extra extra chica, exira chica,

tamafios de manos. ‘Favor aclardr cual serd la talla de los guantes en el supuesto de -

fabricarits. - Se solicita a. la ‘convorante aclarar si las 14" referidas son solamente a. -

‘pueden ofertar proteccion facial similar de acuerdo a los modelos y materiale

que todos se requieran de_la_misma talla o en su defecto si las tallas seran

determinadas junto con-el pedido. L . .

RESPUESTA.- Las tallas deben ser de acuerdo 2 la Tabla 6.7.6.1 de-la NFPA
1971 edicion 2007 o equivalente. Se requiere talia large (L) El licitante debe
presentar copia del certificado UL, de la confeccién bajo norma NFPA-1971-
Ultima Edicion donde establezca el cumplimiento de la prenda (guantes) no
presentarla séra motivo de-desechamiento de la propuesta. -

N

14) En cuanto a la longitud de 14”'solicitadé len los guantes, cabe aclarar que ias e
dimensiones-deben serproporcionales ‘a-la: tallasdel -guante. y.-al -disefie . del. propio; =)

manera indicativa y se aceptara que el guante tenga. sus medidas de acuerdo a la
talla y el disefio del propio fabricante. ‘ L '
RESPUESTA.- Las talias deben ser de acuerdo a la Tabla 6.7.6.1 de la NFPA

1971 edicién 2007. o equivalente. Se requiere talla large (L) El -licitante debe

presentar copia del certificado UL, de la confeccién bajo norma NFPA-1971~ U
Ultima Edicion donde establezca el cumplimiento de la prenda {(guanties) no O& S
presentarla serd motivo de desechamiento de la propuesta. : -

15) Referente a la proteccion facial, solicitamos a la convocante. aclarar que las
marcas registradas PLEXIGLAS y GOLD MYLAR solo son de referencia y que se

propios de cada fabricante. Favorde precisar. ;
RESPUESTA.- Escafandra aluminizada para uso industrial debe fener visor
panoramico de tipo reemplazable de material plexiglas o equivalente, resistente ﬁé

a ralladuras, con pelicula protectora de rayos infrarrojos goid nylar, con sistema
~ de suspensién a los hombros que cubra hombros y pecho, con dimensioneg/de
T MTE0FO0T C : : o 14




" minimos y méaximos de casa posicién/partida mas no asi los montos minimos de cada -
" montss minimos que’ aplicaran a cada-orden-de surtimiento sera por un minimo de 20 -

. de precisar. "~ . .. D . . L
N RESPUESTA.- la convocante manifiesta que derivado a que este evento es bajo

~la modalidad ‘de contrato “abierto solo contamos con- los- montos ‘maximos y -

- esto depende de! precio de los articulos ofertados por los licitantes.

- casa fabricante. Solicitamos confirmar que es. aceptable para satisfacer este
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76,2 cm (30 plg) de didmetro y 55,88 cm (22 plg) de alto, cosido con costuras
triples de hilo de aramida antiflama. LT C :

16) En el documento 2 de las-bases de ficitacién estan estipulados los montos .
orden de surtimiento, solicito a la convocante precise si para esta Ja licitacion, los

juegos frajes de aproximacion‘al fuego referente a la posicion/partida numero 2, favor

minimos por pariida y que desconocemos la cantidad ‘a requerir toda vez que

17) Referente al numeral_'S» inciso a, b,y c de las bases de licitacion, en la

partida/posicién 2, los articulos suministrados deberan ser suministrado de una misma

requerirniento que se oferten articulos que pertenezcan a un mismo grupo fabricante

- aun cuando en lo. individual puedan ~ostentar distintas .marcas por motivos )
mercaﬂetéen’icos:compr.obandon.en:todo'momento. quie-todas estas marcas PERENECaN ' ~gd 1"

g

. @l misrmo-grupo fabricante. - et
- RESPUESTA.- tal como se indica én el

" 4 Con relacién al Numeral 2 de las bases de licitacion, Inciso A Plazo de Entrega,

 RESPUESTA.- se acepta un plazo de entrega de 35 dias tinicamente pa

punto 10.1 inciso c) “La. evaluacién se
hara por partida.” y derivado a que se debe presentar el documento 8 u BA
donde el licitante y el fabricante firma-por ja partida, no es posibie aceptar gue
varios fabricantes respalden una sola partida mencionado que .estas son de
marcas diferentes. : o '

'PREGUNTAS EFECTUADAS POR LA EMPRESA “MATERIALES DE O(

IMPORTACION Y RECURSOS EN S_EGUR!DAD INDUSTRIAL, SA DE CV:

solicitamos a la convocante de modifique el plazo de 30 (treinta) dias, indicado en
bases, lo anterior toda vez que para las. partidas que son de importacion no es
suficiente para completar la fabricacion, importacidén y logistica; solicitamos s¢
conceda un plazo de entrega de al menos 60 dias. .

partida 2.

300-75000-F0-07 ' o . ’ 15
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c) Acta de Presentacion y Apertura de Proposiciones de la Licitacién pUblica mixta
internacional ntmero 18576009-090-10, de fecha 8 de julio del 2010, documentos a
los que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Cadigo
Federal de Procedimientos Civiles, se les otorga valor probatorio pleno por formar
parte del expediente de la licitacion origen de este asunto, para acreditar lo
siguiente: ' -

Que en el Acta‘de Presentacion y Apertura de Proposiciones de fecha 8 de julio del
2010, en el cual la convocante verifico el envio de proposiciones por medios
remotos de comunicacion electrénica (Compranet) determinando lo siguiente: ’

: : ‘ B REFINERIA "MIGUEL HIDALGO" '
5 EERAESS UNIDAD DE ADMINISTRACION Y FINANZAS :
e @+ SUPERINTENDENGIA DE SUMINISTROS ¥ SERVICIOS
' : DEPARTAMENTO DE ADQUISICIONES -

ACTA DE PRESENTACION Y APERTURA DE .
RIS R F e LD e L Ry -
3%“:? T Sy SR .

A e S

g P A A L v i Fet 5 = 7 5
En la Ciudad de Tula de Allende, Hgo., siendo las 10:00 horas, del 8 de d
2010, en la Sala de Juntas de la Superintendencia de Suministros y Servicios,
ubicada en: Km.:-26.5 de la carretera Jorobas-Tula, se reunieron:los servidores
publicos y licitantes cuyos nombres y firmas aparecen al final de la presente Acta, con
_objeto de llevar a cabo el acto de Presentacion y Apertura de Proposiciones, motivo
de esta licitacién, de conformidad con jos. articulos 34 y 35 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del - Sector Publico (en adelante, la' Ley), y 39 de su
Reglamento y lo previsto en el (los) urmeral(es) 8,8.1,82y9de la Convocatoria. El
acto fue presidido por el Bl {{ UOSEARRERAIDORANTES, servidor publico
designado por la convocante. . . A

Los sobres de las proposiciones presentaaas en forma presencial en este acto, por, o e
los siguientes licitantes, se recibieron conforme a lo establecido en la Convocatoria. : e e e

T

e R
1 | ABINDUS SEGURIDAD INDUSTRIAL 8.A. DEC.V .

7 | PROVEEDORA DE SEGURIDAD INDUSTRIAL DEL GOLFO, S-A. DE C.V.
3 | LG SEGURIDAD, S.A. DE C.V. .

2 | PROTECTORES PLASTICOS,S.A. DEG.V., - : . PRI
5. | GVARGAS COMERCIALIZADORA,S,A. DE C.V. EEEE - RN K

5 | FIRE EQUIPMENT DE MEXICO, S.ADEG.V. :

S LG EL vl qg;:c‘.? 'e:)h‘lE'

AL ES Bl PeEeENTANON BN ARE LA ERORCEICIONE:

Posteriormente se procedié a verificar el envio de proposiciones por medios remotos |
de comunicacién electrénica (CompraNet), reportando el sistema lo siguiente: existen
proposiciones presentadas por CompraNet, conforme a la impresion de la caratula
gue se anexa a la presente acta. . .

7 MATERIALES DE IMPORTACION v RECURSOS EN. SEGURIDAD INDUSTRIAL S.A. DE
C.V. ’ . e

8 COMERCIALIZADORA Y PROVEEDORA INDUSTRIAL LABEAL S.A DE C.V

Se procedié a la apertura de las proposici'ones recibidas en forma presencial en este
acto, revisando la documentacion presentada, sin entrar al analisis detallado de su
contenido. De lo anterior se hace constar lo siguiente:

oo , @Q/ﬂ.
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CUARTO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad
hecha valer, la actuacion de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en PEMEX Refinacion, se circunscribe a determinar si la actuacion de la
convocante se ajusto a la normatividad de la materia, al llevar a cabo la Segunda
Junta de Aclaraciones de fecha 30 de junio del 2010y el Acto de Presentacion y
Apertura de Proposiciones de fecha 8 de julio del 2010, correspondientes a. la
licitacion pUblica mixta internacional nimero 18576009-090-10, o si por el contrario,
como lo sefala la empresa IBOT, S.A. DE C.V., derivado de las respuestas dadas
por Pemex Refinacion durante la junta de aclaraciones referida, se limita su
participacion para presentar su propuesta respecto de la posicion 2 de solicitud de

pedido No. 10267716, asimismo, por negérsele el derecho de presentar su
propuesta por medios electronicos, toda vez que el dia 7 de julio del 2010 sefala
que se mantenia cerrado la posibilidad de presentar las propuestas por el Portal del -
Sistema Compranet y Mddulo Licitante, cuando a su decir, era responsabilidad de
la convocante el mantener abierto dicho Portal hasta un ahora antes de celebracion
del evento. ’ : :

Sobre el particular, la empresa IBOT, S.A. DE C.V., ahora inconforme, sefiala
dentro de sus escritos de inconformidad, ambos de fecha 7 de julio del 2010,
presentados a través del Sistema de Inconformidades Electrénicas el dia siguiente,
y ante la Oficialia de Partes de este Organo Interno de Control el dia nueve del
mismo mes y afio, como motivos de inconformidad, los siguientes:

« manifiesto la decisién de mi representada de inconformarse ante el ‘Acto de Junta de
Aclaraciones, en especifico la segunda junta celebrada de éste acto el dia 30 de junio del presente, -
ya que las respuestas y aclaraciones vertidas en dicho acto la limitan para presentar propuesta en
osta licitacién en particular para la posicién 02 de la solicitud de pedido No. 10267716. -

" Las razones que motivan esta inconformidad son las siguientes:

1. Se limita la participacién de mi representada toda vez que siendo su intencién
presentar oferta tinicamente para la posicién 2 de la solicitud de pedido No. 10267716,
se ve imposibilitada a hacerlo y cumplir a la vez con el requerimiento de que las cinco
prendas contenidas en esta posicion sean respaldadas por un solo fabricante como se
indica en la respuesta a nuestra pregunta No. .17 de la junta de aclaraciones. Lo anterior
se origina en el hecho de que ftres de las prendas (chamarra aluminizado, pantaldn
alumtnizado y guante aluminizado) son requeridas en apego a una normatividad
aplicable a ropa de proteccion personal para combate de incendios (NFPA 1971, edicién
2007), mientras que las dos restantes (botas aluminizadas y escafandras aluminizadas)
las solicitan sin requerimiento de certificado. de cumplimiento con la norma referida.
. Aunado a esto, las caracteristicas técnicas descritas para cada una de las cinco prendas
solicitadas bajo una misma partida orientan ,idiferenfes fabricantes por tratarse de

equipos normados en el caso de las tres primeras y de equipos no normados en el caso
23 /
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de las dos Ultimas. Es decir, la chamarra y el pantalén con requerimiento de estar
certificados con la norma NFPA 1971 edicién 2007 orientan hacia un fabricante
"especializado en la confeccion de ropa de profeccion personal para el combate de
incendios, el guante con requerimiento de estar certificado con la norma NFPA 1971
edicién 2007 orienta hacia un fabricante distinto, especializado en la confeccion de
guantes de proteccion para el combate de incendias y la escafandra y botas
aluminizadas sin requerimiento de estar certificados bajo la norma NFPA referida, orienta
a un tercer fabricante distinto a los anteriores cuya especializacion es la fabricacion de
ropa de proteccion para trabajos industriales.

2. Se establece en la junta de aclaraciones que para la posicién 02 de la solicitud de
pedido No. 10267716 “... todas las prendas y los trajes, deben cumplir los requisitos de

NFPA 1971 edicién 2007, desempefio superior en el rendimiento de proteccion - - .. )

térmica (deben tener un TPP no menor a 40) y pérdida total de calor (deben tener un =
THL no menor a 250) del chaquetén y pantalon.” Es imposible dar cumplimiento a
este requerimiento por los siguientes mofivos: L
o La aclaracién inicia indicando el requerimiento para todas las prendas y
termina solicitando el requerimiento para chaquetén y pantalon. o

——- =g g descripeion de la escafandra y botas aluminizadas que se debe satisfacer
no corresponde a las caracteristicas necesarias para satisfacer tos requisitos de
Ja NFPA 1971 edicion 2007 . ' o
o El requerimiento.de que todas los prendas y los trajes, deben cumplir los -
~ requisitos de NFPA 1971 edicion 2007 es contradictorio con el requerimiento . '
expresado en respuesta a otras preguntas de la misma junta relativo a que la -
escafandra y las botas no requieren certificacion de cumplimiento de la norma
NFPA 1971 edicion 2007 y en consecuencia resulta imposible satisfacer dos

requerimientos que se contradicen y se oponen uno al otro y que ambos — - -~ - e

constituyen un requerimiento obligado a cumplir como parte de las bases en el
- momento en que forman parte de la junta de aclaraciones. ' -
o ' No es posible cumplir el requerimiento del parametro de THL no menor a 250
toda vez que se frata de cinco prendas, todas ellas aluminizadas que por su ..-
naturaleza aluminizada no aplica el parémetro de pérdida total de calor (THL por
sus siglas en inglés) pues no es medible en materiales aluminizados. .

-8

'Sbbre el particular, y en primer término, esta AUtoridad indica a la ahora inconforme
- que de conformidad con el articulo 29 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamie

y Servicios del Sector Publico, a convocante es la Gnica facuitada y obligada
para establecer dentro de la ‘convocatoria a la licitacién, las bases en que se/
desarrollara el procedimiento y en las cuales se describiran los requisitos de
participacion, por lo cual, y tal y como lo indica la fraccion i del precepto legal en

~ cita, la -convocante realizé una descripcién detallada de los bienes, asi como los

aspectos que considero necesarios para determinar el objeto y alcance de la
contratacion. : R -
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.79/2010
INCONFORME: IBOT, S.A. DE C.V.

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

Lo anterior, con el objeto de satisfacer sus necesidades materiales y, en este
caso, la adquisicién de benes, -atendiendo a los principios fundamentales a que se o
refiere el articulo 134 constitucional, respecto a garantizar al Estado las mejores
condiciones de contratacion, en cuanto a precio, calidad, financiamiento y demas
circunstancias pertinentes. - ' '

En este orden de ideas, y en cumplimiento al marco _no'rmativo'antes referido, la
" convocante procedié a elaborar las Bases de la convocatoria a la licitacién publica
mixta internacional nimero 18576009-090-10, en las cuales sefiald: '

a) Que ‘el procedimiento de contratacion de mérito tiene por objeto la

. adquisicién de bienes consistentes en “MATERIAL DE SEGURIDAD” - -~ e

a) En el Documento 2, relativo -a las Especificaciones Técnicas, que deben .
considerarse por parte de los licitantes para la elaboracion de sus propuestas, se

indicd y solicit6 lo siguiente:

. Convocatoria a la Licitacion Publica Intemacional No, CompraNet; 18576008-090-10
REMEX - , : Subdireccion de Produccion
) m—rr—— Refinerfa "Miguel Hidalgo®

REFINACION ®

. . DOCUMENTO 2 ' )
~LICITACION PUBLICA INTERNACIONAL
. ' No. ROTI637003

- ESPECIFICACIONES TECNICAS
SOLICITUD DE PEDIDO No. 10267716

2 Traje Contra calor . 1 JGO Traje contra calor radlante: -

radiante . . Tipo Traje Contra-incendio
, Especificacién NFPA 1971 ED.1991
Materlal Kevlar
Medida -+ Grande .
Color . Aluminio
Dato Complementario A.TRAJE CONTRA CALOR RADIANTE

B.REFLEJA EL 90% DE CALOR

oo =+ - C,RADIANTE, RETARDANTE AL =
D.FUEGO, RESISTENTE AL RASGADO
E.CONSTA: CHAMARRA ALUMINIZADA -
F.CON CIERRE Y BROCHES DE -
G.AC. INOX.,PANTALON ALUMINI-
H.ZADO PARA TRABAJO PESADO
1.CON BROCHES DE ACERO INOX.

-} TRAJE CONTRA CALOR RADIANTE, TIPO: TRAJE CONTRA-INCENDIO,
ESPECIFICACION: NFPA STD. #1971, CODE_SAP: KEVLAR, MEDIDA: GRANDE |
(42) TIPO: TRAJE CONTRA-INCENDIO, ESPECIFICACION: NFPA STD. #1971, .
MATERIAL: KEVLAR, MEDIDA: GRANDE DATOS COMPLENTARIOS. TRAJE
| CONTRA CALOR RADIANTE(EQUIPO ALUMINIZADO)CONSTA DE:
" A)CHAMARRA ALUMINIZADA(MATERIAL30% PBI 70% KEVLAR) TALLA

. GRANDE 1.-CON BROCHE DE CIERRE RAPIDO TIPO GANCHO CON ANILLOS
TIPO "D'SOLAPA EXTERIORCONTRA TORMENTA QUE PERMITE
AISLAMIENTO YCIERRE COMPLETO. 2.-CON FORRO DESMONTABLE 3.~
AREAS DE ESFUERZO COSIDAS CON COSTURAS TRIPLES NORMEX 4.-DOS
BOLSAS TIPO PARCHE DE 10" X 10" (25.5X25.5 CM)CON CEJADE CIERRE
EXTRA ANCHA. 5.-QUE REFLEJE EL CALOR RADIANTE EN UN 20% 6.-
RETARDANTE AL FUEGO Y RESISTENTE AL RASGADO 7.-LOS
COMPONENTES METALICOS DEBEN SER ANTICHISPA NO CONDUCTIVOS Y
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A T T T T T 2] B EMES NFPA 1971 .NFPA-1976 CERTIFICACION ULEN LATELAY ENLA

UL en la tela y en la confeccion.”

~Asimismo, dentro del acta Cbrfespondiénté a la Segunda Acta de la Junta d

ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.79/2010
INCONFORME: IBOT, S.A. DE C.V.

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA .

Convocatoria a la Licitacién Publica Internacional No. CompraNet: 18576009-090-10

‘% RPENMEX - Subdireccién de Produccién
[l i A=) . . “ »
REFINACION ® Refineria “Miguel Hidalgo

RESISTENTES A LA CORROSION, 8.-LOS HOMBROS CON DISE?O TAL QUE
PERMITA AMPLIO ESPACIO MEJORANDC LA GAMA DE MOVIMIENTOS QUE
ELIMINE LOS DESGARROSEN LAS AXILAS, CON REFUERZOS EN LOS
CODOS 9.-QUE CUMPLA CON ESPEGIFICACION NFPA-1976 EDICION 2000 Y
CERTIFICACION POR LAUL ENLATELAY ENLA CONFECCIONSOLO COMO
REFERENCIA EL. MODELO VERIDIAN 12888B) B):_ PANTALON ALUMINIZADO
(MATERIA(30% PBI 70% KEVLAR) TALLA GRANDE 1.-CIERRE DE VELCRO DE
GANCHO Y PRESILLA PARA LA PROTECCIONTERMICA/CONTRA LA
HUMEDAD. BRAGUETA EXTERIOR AISLADA 'Y TRASLAPADA EN LA PARTE
ANTERIOR CON BROCHES TIPO "D" 2.- DISE?ADO CON SILLA AMPLIAY
AREAS DE ESFUERZO COSIDAS CONCOSTURAS TRIPLES NOMEX. 3.-QUE
REFLEJE EL CALOR RADIANTE EN UN 90% 4.-RETARDANTE AL FUEGO Y
RESISTENTE AL RASGADO. 5.-LO8 COMPONENTES METALICOS DEBEN SER
ANTICHISPA NOCONDUCTIVOS Y RESISTENTES A LA CORROSION. 6.-
FORRO DESMONTBLE 7.-LA VALENCIANA DE LOS PANTALONES Y LOS -
PU?0S DE LA CHAMARRACON DOBLE REFUERZO CON LA MISMA TELA DEL
EQUIPO. 8.-DEBERA TRAER TIRANTES PARA SOSTENER EL PANTALON. 9.
QUE CUMPLA CON ESPECIFICACION NFPA-1976 EDICION 2000 Y
CERTIFICACION POR LA UL EN LA TELA COMO EN LA CONFECCION.SOLO B .
-] COMO REFERENCIA EL MODELO VERIDIAN 1288C) C).- ESCAFANDRA R S
ALUMINIZADA (30% PBl 70% KEVLAR) DE 7 ©0z. CON FORRO FlJO, CON S 1
VISOR PANORAMICO DE PLEXIGLAS Y PELICULAPROTECTORA DE RAYOS
-] INFRAROJO GOLD MYLAR, QUE CUBRA EL PECHO. D) PAR DE GUANTES
ALUMINIZADOS (30% PB! 70% KEVLAR) DE 7 OZ. CON FORRO FlJO, EN LA
- PALMA DE LA MANO DEBERA LLEVAR UN REFU ERZO DE PIEL, UNITALLA DE
14* DE LONGUITUD. E).- BOTAS ALUMINIZADAS (30%PB[ 70%KEVLAR).

1} NOTA; SE REQUIERE CETRIFICADO DE CUMPLIMIENTC DE LA T
FABRICAGION DE LOS MATERIALES ;PRUEBAS Y CONFECCIONESDELOS _ | . . oo

{ CONFECCION -

Es asi comd se desprende y acredita, que ia convocante en €l émbito.d‘e' las fac':ultades' '
y obligaciones que la propia ley de la materia le confiere en el articulo 29, determiné en
la convocatoria a la licitacion -pablica internacional nimero 18576009-090-10, las bases -

. _enque se desarrollara el procedimiento licitatorio de mérito, sefialando, entre otros
- aspectos, que el Traje Contra Calor Radiante requerido, contara con A) Chamarra ]
° " Aluminizada, B) Pantalon Aluminizado, C) Escafandra Aluminizada, D) Par de Guantes, :
" Aluninizados, y E) Botas Aluminizadas, y para la chamarra y Pantalén se solicité en su

numeral 9 que estas prendas debian cumplir con la especificacion NFPA-1976 Edicién .
2000 y Certificacion por la UL en la tela y en la confeccién, sefialando asi mismo en el :
rubro “Nota”, que se requeria del certificado de cumplimiento de la fabricacién de los

materiales, pruebas y 'confeccione's de los bienes NFPA 1971 NFPA-1976 Certificacidn -

aclaraciones, misma que fue analizada en el considerando tercero inciso b) de |

presente resolucion, se encuentran las aclaraciones, realizadas por parte de la

convocante derivadas de las diversa preguntas formuladas por la empresa Ibot, S.A. de .
C.V., hoy inconforme, mismas que en relacion a los motivos de inconformidad, indico lo

siguiente:
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.79/2010
SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA INCONFORME: IBOT, S.A. DE C.V.

' " REFINERIA "MIGUEL HIDALGO”
% EERAESC UNIDAD DE ADMINISTRAGION Y FINANZAS
S e SUPERINTENDENCIA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS .
. . DEPARTAMENTO DE ADQUISICIONES

ACTA DE JUN

WENT
Cl

TA DE ACLARACIONES

RESPUESTA.- se acepta su propuesfa siempre y cuando el tapén auditivo
cumpla con una atenuacion minima (NRR) de 26.. decibeles tal como se
especifica en la norma NIVIX-053 vy se acepta. que tenga como minimo 3 barreras -

de proteccion

PREGUNTAS EFECTUADAS POR LA -EMPRESA #|BOT 8.A. DEG.V.:

Solicitud de pedido No. 10267718
Posicién 2

As peéto_s administrativos:

1. Solicitamos se amplie el tiempo de entrega de 30 a 90 dias para la posicion 2 de la
solicitud de pedido No. 10267716 en virtud de que el material solicitado es-de
fabricacion especial y cuya produccion se inicia una vez que se finca el pedido
considerando todas las caracteristicas del equipo tal como quede asentado vy
determinado en las bases de licitacién y la junta de aclaraciones. . .
RESPUESTA.- se acepta un plazo de entrega de 35 dias dnica ente para fa

e S~ .. . PR

2. En la pagina 21:de las bases de licitacién se establece como causa de | \

desecamiento de propuestas el NO inclulr  todas las posiciones indicadas en la
Solicitud de Pedido anexa al Documento 2. Solicitamos nos aclare lo siguiente: si
nuestra empresa no participa en todas las posiciones, debera incluir todas las
posiciones en que no participa cotizando esas partidas con valor $0.007 .

RESPUESTA.- Se aclara que para esta licitacién la evaluacién es por partida tal
como se indica en el punto 10 de esta convocatoria (criterios de evaluacién) por
o que los participantes pueden cotizar una, varias o fodas las- partidas que
indican en esta licitacién y no es necesario poner montos con valor 0, si lo

desea puede indicar el numero de partida sin descriptivo e indicar “no cofizo” o

omitir estas partidas.

Si bien en el punto 7, Condiciones y formalidades para la presentacion de
proposiciones por CompraNet inciso c) se indica que .en el caso de propuestas
presentadas por Compranet los licitantes deberan emplear en sustitucion de la firm
autdgrafa, el medio de identificacion electronica proporcionado previamente por la
Secretaria de la Funcién Publica, en los motivos de desechamiento de propuestas

300-75000-FO-07

9

getallados en el punto 14.1 se indican una serie de documentos que deberénll/e\wr _
-

-
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" EN PEMEX REFINACION

EXPEDIENTE: B-1A.79/2010

REFINACION ®

"ORGANO INTERNO DE CONTROL

AREA DE RESPONSABILIDADES

INCONFORME: IBOT, S.A. DE CV

REFINERIA “MIGUEL HIDALGO"
UNIDAD DE ADMINISTRACION Y FINANZAS
SUPERINTENDENCIA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS
DEPARTAMENTO DE ADQUISICIONES

BELAILC

ATERIALDESEGURIDA

firma autbgrafa. Favor aclarar si se requiere firma autégrafa para las licitaciones

presentadas a traves de Compranet.

RESPUESTA.- Se aclara que para las propuestas presentadas por.compranet

no es necesario gque cuenten con la firma autégrafa, salvo el documenio 8 u 8A
estos documentos deberan presentarse de manera escaneada con la firma
autégrafa del representante licitante_y_del fabricante. La omisién de este
“+ ‘documento debidamente’ firmado serd motivo de desechamiento . de la !

propuesta.

. Aspectos Técnicos:

Referente a la pdsicién 2 de sSOLICITUD DE PEDIDO No. 10267716 fenemos las -

siguientes preguntas:

1) Estan solicitando chagueton y pantalon, cumplan con la norma NFPA-1971 Ed.
1991, también Ed. 1976 y Ed. 2000, .le informamos a la convocante que la norma
vigente es NFPA-1871 Ed. 2007, toda vez que en esta edicion la norma 1971 abrca lo
contenido en la norma 1876, por lo que ésta ultima guedé obsoleta. ¢Nos debemos de

apegar & la norma vigente? Favor de precisar.

RESPUESTA.- Se aclara, la especificacion a cumplir es la NFEPA 4971 ed. 2007 o

vigente " -

" 2) Solicitan -6haquetc’3n y pantalén, estéh fabricados en keviar, luego en pbi/keviar,

solicito a la convocante precise si los materiales que requieren estén fabricados los
trajes de aproximacién sean en pbi/keviar de 7.0 ozlyd2 (30/70 + 10%). Favor de

confirmar. :

RESPUESTA.~ se aclara, La capa exterior debe ser construida de 30- por ciento

PB! y 70 por ciento para-aramida (Keviar).

3) Solicitan chaquetén y pantalon, cuenten con certificacion por la ULenlatelayenia
confeccion. Cabe precisar que la Nomra 1971, edicién 2007 contra la que solicitan se -
presente certificacion UL se refiere al ensamble ‘de ropa de proteccion personal gue
constituyen en conjunto el chaqueton y el pantalon; en consecuencia la certificacion
avala la prendas ya confeccionadas e implicitamente las telas que se han utilizado en
su fabricacion! Por lo anterior, solicito a la& convocante la omision de solicitar el
certificado de las telas, ya que en el ceriificado de la confeccion este se.le hace
producto terminado, por 'lo gue .solicitamos se acepte que la presentacion d
certificado de UL bajo norma NFPA-1971-Ultima Edicion para el chaquetén y el
pantalon satisfaga el requerimiento tanto de confeccién como de tela para sta ({

partida, ¢Se acepta esta peticion?
300-75000-F0-07 : .
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CIONES

ACTA DE JUNTA DE ACLARACIONES

et N

RESF’UESTA.- El ficitante debe presentar copia del certificado UL, de la-

confeccién  bajo norma NEPA-1971-Ultima Edicién donde

establezca el

cumplimiento del fraje {chaquetdn y pantaién) o prenda (guantes y capucha) no .

presentarla serd motivo de desechamiento de la propuesta.

4) No. se especifican los materiales de la barrera. férmica y de la barrera de vapor,
Para aléanzar un balance entre proteccign TRP (la tasa de proteccion
-y &l peso del equipo tas prendas ‘deberan-confeccionarse matérial RT-7100 para la-
barrera de humedad Yy Aralite para la barrera térmica; esto garaniiza una méaxima
proteccion a la penetracién de calor. Favor de confirmar que deberd suministrarse &l
-.chaqueton y el pantaion. con-esta configuracién de materiales en

PBI/Keviar aluminizado de cubierta exterior.

‘RESPUESTA.- se aclara, todas las prendas y ios. rajes, deben .c.umplir los

requisitos de NFPA 1971 edigién 2007, desempeho superior en

.

térmica)-de 46.9 -

conjunto . con el

el Rendimiento

de Proteccién Térmica (deben tener un TPP no menor a 40) ¥ pérdida total de . |-

calor (deben tener un THL no menor a 250) del chaquetén y pantalén.

5) Para el pantalon y el chaguetén, solicitan talla grande y talla 42, favor de precisar
cual es la talla requerida, tanto para el chaquetdn como para e! pantalon, favor de

precisar.

RESPUESTA.- se  confirma; gle' st -solicita - fraje aluminza‘ado .-p‘antalén y 98
chamarra talla grande {42) tal como se indica en el 02 de esta convocaioria

6) La convocante” solicita utilizar en chaquetén y-pantalén costura’ de .refuerzo en
. Nomex. Solicitamos se acepte que estas costuras de refuerzo en
acuerdo al disefic de cada fabricante satisfaciendo los requerimientos de la norma

NFPA 1971, edicion 2007. Favor confirmar.

RESPUESTA.- Se aclara, que se debe apegarse con lo establecido en la norma

NEPA 1971 ed. 2007 © equivalente

7) La convocante solicita que el chagueton cuente con bolsilios de parche de 10" x

40". Solicitamos que los bolsilios de parche sean de tamafio propo

del chaquetén de acuerdo al disefio del propio fabricando, siendo la medida indicada

meramente de referencia. Favor de confirmar.
RESPUESTA.- se aclara que las Bolsas deben fener un bolsi
forro, del lado izquierdo, de 22,86x21,59 cm (9x8 2 pig).

300-75000-FO-07
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ACTA DE JUNTA DE ACLARAF:IPNES A

P
IDE

. de suspensidn a los hombros que cubra hombros y pecho, con dimensiones de.
78,2 cm (30:pla) de diametro-y.55,88 cm (22 wlg)-de alto, cosido con costuras. i

MATERIALDEISEGURID

8) Solicitan. escafandra v guantes estén fabricados en kevlar, luego es pbi/kevlar,
solicito a la convocante precise si los materiales que requieren estén -fabricados los

- trajes de aproximacion sean en pbikeviar de 7.0 ozlyd2 (30/70 + 10%)? - -

RESPUESTA.- ' Escafandra aluminizada para uso industrial .debe tener. visor
panoramico de tipo reemplazable de material plexiglas o equivalente, resistente
a rayaduras, con pelicuia profectora de rayos infrarojos gold nylar, con sistema . )

triples de’hilo de aramida antiflama. Debe fener casco interior de poliefileno de -
alta densidad, con suspensién ajustable con matraca. La escafandra debe estar
construida con los mismos componentes ¥y materiales que el traje aluminizad
(capa exterior, barrera conira Ia humedad y barrera térmica). T

Los guantes deben cumplir los ‘requisitos de disefio ¥ de desempefio,
establecidos en. los numerales 6.7 Requisitos de disefio de los elementos del
guante protector para ambos conjunios, 6.9 Requisites de disefio adicionales .
para los elementos del guante profector para aproximacion al fuego, 7.7
Requisitos de desempefio dg los elementos del guante protector para ambos \
conjuntos.y 7.8 ERe'quisités..adicionales desdesempefio para los -elementos Jdelbsg :
guante protecior para aproximacién al fuego, de la NFPA 1971 edicion 20070 ..
equivalente,y deben astar certificados .por:UL o equivalente, respecto-a- 1a.
conformidad con la misma norma. Las tallas deben ser de acuerdo a la Tabla
6.7.6.1 de la NFPA 1971 edicién 2007 o equivalente. R

9) Solicitan que las botas estén fabricados en Kevlar, luego en PBl/Keviar. Cabe
precisar que los materiales de Kevlar y/o PBI/Keviar son telas. Solicito a la
convocante precise si estén solicitando botas confeccionadas en tela o botas gue
satisfagan los requerimientos de NFPA 1971, edicién 2007 fabricadas en - caucho
aluminizado con forro interior de kevlar. Favor de aclarar.

RESPUESTA.- Botas aluminizadas para uso industrial deben estar disefiadas
para usarse sobre las botas de trabajo, con suela vulcanizada de hule resistente
al calor o suela de baqueta. La capa exterior debe ser la misma que la del traje
aluminizado, debe tener correas de ajuste del mismo material de la cap
exterior. Altura de al menos 30,48 cm (12 plg). Todas las costuras deben serc

hiio de para-aramida o equivalente con NFPA 1871 edicién2007. QZ : CK

3H0TSR0EOAT, . : 12
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- 10) Solicitan escafandra, guantes y botas, cuenten con certificacion por la UL en la
telayenla confeccion, solicito a |a convocante la omision de solicitar el certificado de -
las telas, ya que en el cerfificado de la confeccion este se le -hace a producto
terminado, por Io gue solicitamos solo se requiera el certificado de UL bajo norma - -
NFPA-1971-Ultima Edicion, ;86 acepta esta peticion? . : o
RESPUESTA.- El licitante debe ‘presentar copia de la ceriificacién emitida por
UL para la confeccion de guantes, para la escafandra y bofas.no se requiere .- ..
dicha certificaciof sin enibargo La escafandra y bofas. deben estar construiddd - W
con los mismos componentes y materiales que el traje aluminizado {capa™*
exterior, barrera contra fa humedad y barrera térmica). . C
, no presentarla sera motivo de desechamiento de la propuesta.

11) Estan solicitando gue escafandra, guantes y botas cumplan con la horma NFPA- |
1971 Ed. 1991, también Ed. 1976 y Ed. 2000, le informarmos a la convocante gue la
norma: vigehte es NFPA-1971 Ed. 2007. Sin embargo la descripcién gue dan para la’
escafandra, ‘los guantes y las botas de PBI/Kéviar aluminizado no se encuentran
comprendidas dentro de 15 norma NFPA 1971, edicidén 2007 ¢nos debemos de apegar
a la norma vigente aplicable exclusivamente al chaqueton vy pantalon o debera
ofertarse proteccion para la_cabeza (casco con cubierta aluminizada y proteccion
e, - facial .parer .apﬁoximapic’m-:a‘-afuego),'gu.antes.-.y ‘hotas rque aligual -que el -chagquetdn. Y. Q)
e * pantalén satisfagan-los requerimiéritos de la norma NEPA 1971, edicion'2007,-paratio - )
cual deberan de dnéxarse los certificados UL de cumplimiento? Favor de precisar. - - -
. RESPUESTA.- Ei lisitanie debe presentar copia de la certificacidn emitida por
UL para la confeccién ‘de guantes, para la escafandra y botas no se requiere -
dicha certificacién sin embargo La escafandra y botas deben estar construidas
con los mismos componentes y materiaies que el fraje aluminizado (capa
exterior, barrera contra la humedad y barrera térmica). ‘

12) Respecto a los guantes aluminizados, solicitan forro fijo.  Los guantes
aluminizados que cumplen con la NEPA 1971, edicion 2007 por normatividad deben
llevar tanto barrera de humedad como forro térmico. Entendemos que al solicitar forro
fijo se refieren al conjunto formado por la barrera de humedad y el forro térmicao.
esto correcto? : :
RESPUESTA.- Los guantes deben cumplir los requisitos de diseiio y de
desempefio, establecidos en los numerales 6.7 Requisitos de disefio de los
elementos del guante protector para ambos conjuntos, 6.9 Requisitos de disefio
adicionales para los elementos del guante protector para aproximacién al fuego,

7.7 Requisitos de desempefio de los elementos del guante protector para

300-75000-F0-07

mbos
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- chica, mediana, grande, extra grande y extra-extra grande; de-acuerdo.a los diferentes

" fabricarnts, --Se solicita a & ‘convocante aclarar si las 14" referidas-sory solamente a -

: ' ~ REFINERIA “MIGUEL HIDALGO"
% EIERESC UNIDAD DE ADMINISTRACION Y FINANZAS
O ® SUPERINTENDENCIA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS

DEPARTAMENTO DE ADQUISICIONES

" conjuntos 'y 7.9 Requisitos adicionales de. desempefio para los elementos del

guante protector para aproximacién al fuego, de la NFPA 1971 edicion. 2007 o :
equivalente, y deben estar certificados por UL o equivalente, Las tallas deben *
ser de acuerdo a la Tabla 6.7.6:1 de la NFPA 1971 edicién 2007 o equivalente.

J

13) Las ‘tallas de los guantes .s& determinan. camo exira extra chica, extra chica,

tamafios de manos. :Favor aclarar cual ser4 la talla de los guantes en el supuesto de
gue todos se requieran de la misma talla o en su defecto si las talias seran
determinadas junto con-el pedido. ; . '
RESPUESTA.- Las tallas deben ser de acuerdo a la Tabla 6.7.6.1 de la NFPA .
1971 edicién 2007 o equivalente. ‘Se requiere talla large (L) El licitante debe
presentar copia del cerfificado UL, de la confeccién bajo norma NFPA-1971-
Ultima Edicién donde establezca el cumplimiento de la prenda {guanies) no
presentarla sera motivo de-desechamiento de la propuesta. :

14)_En’ cuanto a la Iéngitud de 14" sclicitada '_en los guantes, cabe aclérar que las .
dimensiones-deben ser~propoicionales -a-Ja: tallasdel -guante. y--al -disefe.del. propio; =Xy

manera indicativa y se aceptara que el guante tenga. sus medidas de acuerdo a la
talla y el disefio del propio fabricante. . .
RESPUESTA.- Las tallas deben ser de acuerdo a ia Tabla §.7.6.1 de la NFPA
1971 edicién 2007. o equivalente. Se requiere talla large (L) El licitante debe
presentar copia del certificado UL, de la confeccién bajo norma NFPA-1871~
Ultima Edicion -donde establezca el cumplimiento de la prenda (guantes) no
presentarla sera motivo de desechamiento de la propuesta. ’

_15) Referente a la proteccion facial, solicitamos a la convocante aclarar que las

marcas registradas PLEXIGLAS y GOLD MYLAR solo son de referencia y gue s€
pueden ofertar proteccion facial similar de acuerdo a los modelos Y materiale
propios de cada fabricante. Favor de precisar.

RESPUESTA.- Escafandra aluminizada para uso industrial debe fener visor
panoramico de tipo reemplazable de material plexigias o equivalente, resistente.

a raliaduras, con pelicula protectora de rayos infrarrojos gold nylar, con sistema ﬁb

de suspension a los hombros que cubra hombros y pecho, con dimensioneg/de
300-75000-FO-07 : 14
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ACTA DE

ETOTDEALICITACION
RIALDE-SEGURIDAD

76,2 cm (30 plg) de diametro ¥ 55,88 cm (22 plg) de alto, cosido con costuras
triples de hilo de aramida anfiflama. L : .

et

16) En el documento 2 de las bases de licitacion estan estipulados los montos
minimos y maximos de casa posicién/partida mas no asi los montos minimos de cada
orden de surtimiento, 'solicito a la convocante precise si para esta la licitacion, los
montos-minimos que aplicaran a cada orden-de surtimiento serd por un minimo de 20 -
juegos trajes de aproximacion’al fuego referente @ la posicién/partida numero 2, favor
de precisar. - e .
RESPUESTA.- la convocante manifiesta que derivado a que este evenio es bajo
ja modalidad de contrato abierto solo contamos con jos- montos maximos y
minimos por partida y que desconocemos la cantidad a requerir toda vez que
. esto depende del precio de los articulos ofertados por jos licitantes.

17) Referente al numeral & inciso a, b,y C de las bases de licitacion, eh la
‘partida/posicion 2, los articulos suministrados deberan set suministrado de una misma
casa fabricante. Solicitamos confirmar que es aceptable para satisfacer este
reguerirniento gue s& oferten artfculos gue pertenezcan a un mismo grupo fabricante
aun cuando en lo. individual puedan ostentar distintas marcas por motivos

B

. &l mismo-grupo fabricarte. =~ = M - . . :
- RESPUESTA.- tal como .se indica én el punto’ 10.1 inciso c) “La evaluacién se
para por patrtida.” ¥ derivado a que se debe presentar el documento § u 8A
donde el licitante y el fabricante firma.por 1a partida, no es posible aceptar que
varios fabricantes respalden una sola partida mencionado que :estas son de

_ marcas diferentes. . '

PREGUNTAS EFECTUADAS POR LA ENMPRESA “MATERIALES DE
IMPORTACION Y RECURSCS EN SEGURIDAD INDUSTRIAL, SA DE CV: ’

pases, lo anterior toda vez que para las partidas’ que son de importacion no es
suficiente para. completar la fabricacion, importacion y logistica; solicitamos s
conceda un plazo de entrega de al menos 60 dias. .

RESPUESTA.- se acepta un plazo de entrega de 35 dfas anicamente pag
partida 2. /

300:75000-F0-07 .

15

i Con relacion al Numeral 2 de las bases de licitacion, Inciso A Plazo de Entrega,
solicitarnos a la convocante de modifique el plazo de 30 (treinta) dias, indicado en

mercadetéenicos;eompnoband_oz:en:todo‘mome.nto. que todas estas marcas perienecen ' - res

Respuestas y aclaraciones que a consideracion de esta Autoridad en ningin

momento limitan la libre participacion de los interesados, ni direccionan.

procedimiento de contratacion a determinados fabricantes, de acuerdo a
siguiente:

33
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En primer lugar, se sefiala a la ahora inconforme que sus argumentaciones y
aseveraciones en ningin momento las acredita ni demuestra con documento
probatorio idéneo alguno, por lo cual resultan ser meras apreciaciones subjetivas
de su parte, ya que tnicamente se limita a sefalar y aseverar que resulta
imposible de cumplir el requerimiento de que las cinco prendas contenidas en la
posicion 2 sean respaldadas por un solo fabricante, en razén de que tres de las
prendas (chamarra aluminizada, pantalén aluminizado y guante aluminizado) son
requeridos con apego a la NFP A 1971 ediciéon 2007, mientras que las dos
restantes (botas aluminizadas y escafandra aluminizadas) se _solicitan sin
requerimiento _de certificado de cumplimiento con la norma__referida,
argumentos que no pueden tener el alcance que pretende la inconforme, para
determinar que dicho requerimiento limita la participacion de los interesados, lo cual
' de igual forma aplica a los argumentos de la inconforme respecto a las
~ caracteristicas descritas para cada una de las cinco prendas solicitadas bajo una
misma partida, en este caso el decir que la-chamarra y el pantalon con certificacion
se orientan hacia un fabricante especializado, que el guante con requerimiento de
certificacion orienta hacia un fabricante especializado, y por Glitimo que la
escafandra y las botas aluminizadas al no solicitar requerimiento de certificacion
orienta a un tercer fabricante, manifestaciones que resultan ser .meras

apreciaciones subjetivas de su parte y que de ninguna manera crean la conviccion

“de esta Autoridad de que tales requerimientos limitan la participacion de los
interesados, hecho que ademéas se opone a lo ordenado por la fraccion IV del
articulo 66 de la Ley de la materia, que sefiala que al escrito inicial se deberan
anexar las pruebas que se ofrezcan y que guarden relacién directa e inmediata con
los actos que se impugnan, lo cual en ningdn momento fue debidamente
cumplimentado por la empresa IBOT, S.A. DE C.V,, y en tal virtud se consideran
improcedentes. .

En este sentido, cabe destacar lo sefialado por la convocante en el informe
circunstanciado respectivo, en el cual sefiala que las botas aluminizadas y
escafandra aluminizada que se requieren sin cumplir con la norma, deriva del us
que se le va a dar a este equipo, en este caso, para trabajos de mantenimiento
preventivo en las diversas areas operativas del centro de negocios, y no para el
combate de incendios estructurales, para el cual se requeririan botas y escafandras
bajo la norma NFPA 1971 edicion 2007 y cuyo costo es mas elevado.

A mayor abundamiento, y en este orden de ideas, se destaca el hecho de que la

convocante, ni en el Documento 2 de la convocatoria a la licitacion de referencia, ni

en la Segunda Junta de Aclaraciones solicité alguna marca o fabricante en
‘ .

\
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especifico, lo cual favorece la participacion de interesados, y de ninguna manera la
limita como lo afirma la inconforme.

Por lo que hace al numeral 2 del escrito de inconformidad, en el que la inconforme
considéra que se establecieron requisitos imposibles de cumplir, se desprende que
contrario a tal manifestacion la convocante al dar respuesta a los cuestionamientos
que le fueron formulados durante la Junta de Aclaraciones, indico en la respuesta
namero 11 de manera clara y precisa que para la escafandra y botas no se
requeriria la certificacion UL, aclarando que las mismas debian estar construidas
con los mismos componentes y materiales que.el traje aluminizado, y por otra
parte, por lo que hace a la Chamarra y el Pantalon aluminizados, en la respuesta 1
que le fue dada a la inconforme se establecio con precision que se debia cumplir
con la especificacion NFPA 1976 edicion 2007, y por ultimo, en la respuesta 11 que
ie fue dada a la inconforme se establecié en forma clara que por lo que hace a los
guantes, el licitante debia presentar copia de la certificacion UL, por lo cual se '
concluye, que no existen inconsistencia, ni incongruencias como lo afirma la
inconforme. ‘ .

Por otra parte, y por lo que hace a lo sefialado por la inconforme en relacion a que
la descripcion de la escafandra y botas aluminizadas no corresponde a la NFPA
1971 edicién 2007, se sefiala que la inconforme nuevamente realiza apreciaciones
subjetivas y sin fundamento de su parte, ya que no sefiala porqué considera que
la descripcion de los bienes referidos no corresponden a la norma citada, y

por lo que hace al parametro THL no menor a 250, se tiene que la convocante
dentro del informe circunstanciado reconocié que por un- error establecié tal
paralaje, siendo el correcto 205, tal y como lo establece la NFPA 1971 edicion
2007, sin embargo, dicho error no tiene el alcance para determinar la nulidad del

‘acto impugnado, ya que de igual forma dentro de la Junta de Aciaraciones de fecha

30 de junio de 2010, se aclaré que la especificacion-a cumplir seria la NFPA 1971
edicion 2007. » '

En sintesis, se tiene que la inconforme tenia la obligacién de acreditar sus

manifestaciones, de acuerdo a lo estipulado por el articulo 81 del Cadigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en la materia, el cual sefiala: “El
actor debe probar los hechos constitutivos de su accién y el reo los de su
excepciones”, sin embargo, no lo hizo, como 'ha quedado demostrado con
anterioridad y por lo tanto no se puede considerar que las respuestas otorgadas por
la convocante durante la junta de aclaraciones havkn limitado la participacion de los
interesados, ademas de que el hecho de que la inggnforme no pueda cumplir con los
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requisitos solicitados, lo Gnico que demuestra es que nNo cuenta con capacidad para
participar en el proceso licitatorio de mérito, debiendo destacarse el hecho de que los
licitantes se encuentran obligados a dar cumplimiento a los requerimientos que

hacen las dependencias Yy entidades convocantes, Yy Nno tratar de imponer Sus

pretensiones e intereses particulares.

Por otra parte, la empresa IBOT,‘ S.A. DE C.V,, dentro de su escrito de
:inconformidad de fecha 7 de julio de 2010, indico lo siguiente:

__manifiesto la decisién de mi representada de inconformarse ante el Acto de Presentacion y
Apertura de Proposiciones, a verificarse el dia 8 de julio del presente a las 10:00 horas toda
vez que consideramos sé ha limitado la participacién de mi representada para presentar
propuesta en ésta licitacién en particular para la posicion 02 de la solicitud de pedido No.
10267716. ' : ,

Las razones que motivan esta inconformidad son las siguientes:

1. Se limita la participacion de-mi representada toda vez qué siendo su inténcion

presentar su propuesta por medios electronicos a través del portal del Sistema
Compranet y Modulo Licitante, y estando debidamente registrada y acreditada,
encontramos que desde el dia 7 de julio del presente se mantenia cerrada la posibilidad
de presentar las propuestas por este medio ya que al seleccionar {a licitacion referida en
este documento se negaba la posibilidad de enviar la propuesta apareciendo un icono
con la imagen de un candado a la izquierda del nimero de ésta licitacion en el campé
donde se debe seleccionar ésta para acceder a adjuntar los documentos que constituyen

la presentacion de la propuesta en comento.

2. Cabe sefialar que la fecha para la celebracién del Acto de Presentacion y Apertura de
Proposiciones, quedé claramente establecida para verificarse el dia 8 de julio del presente

a las 10:00 horas en la segunda acta de Junta de Aclaraciones quée S€ emitié el dia 30
de junio del presente. Por lo anterior, la licitante debié haber tomado las precauciones
necesarias para que el portal del Sistema Compranet y Médulo Licitante estuviera abierto
para la presentacion de propuestas para ésta licitacién que referimos, hasta una hora
antes de la celebracion del evento ante el cual presentamos ésta inconformidad, tal como
se prevé en la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios al Sector Publico. Al I

mantener abierta ésta posibilidad se limita la participacién de mi representada al negarsele

‘de facto. su derecho de presentar su propuesta por los medios electrénicos previsto en la -

Ley. i

»

Al respecto, esta Autoridad determina que de igual manera, tales manifestaciones
resultan infundadas, considerando en primer término, que Nno presenté alguna
prueba en que apoyara su dicho, y por otra parte, lo que si quedd debidamente
. acreditado, luego del analisis practicado a las constancias que obran dentro del
expediente en el que se actua, es el hecho de que € el Acto de Presentacion y
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Apertura de Proposiciones de fecha 8 de julio del 2010, segun lo asentado en el
acta respectiva, el sistema (Compranet) reportd que existian proposiciones
presentadas por medios remotos de comunicacion electronica, en este caso de las
empresas MATERIALES DE IMPORTACION Y RECURSOS EN - SEGURIDAD
INDUSTRIAL, S.ADE C.V. vy COMERCIALIZADORA Y PROVEEDORA

. INDUSTRIAL LABEAL, S.A.DEC.V.

Por lo anterior, resulta infundado el agravio estudiado.

Sirve de apoyo a la anterior determinacion las siguientes tesis jurisprudenciales:

“AGRAVIOS INFUNDADOS.- Los agravios que .constituyen meras apreciaciones del quejoso, sin

fundar estas en algtin motivo legal del que deba ocuparse el fallo respectivo, son improcedentes.

Precedente TOMO LXI, Pégina 3270, Terrazas Vda.
De Horcasitas Elena.- 23 de agosto de 1939."

“AGRAVIOS INOPERANTES.- Cuando el recurrente en sus.agravios alega meras apreciaciones

subjetivas, y no combate los fundamentos y consideraciones legales contenidos en la resolucion

. sujeta a revision, tales alegaciones no pueden tomarse en consideracién y resultan inoperantes para ‘

impugnar la resolucién recurrida, misma que procede a confirmarse.

Amparo eﬁ revision, 1172/87. Rosa Isela Melchor Guerra y otra. 27 de enero de 1988. Unanimidad
de Votos. Ponente: Antonio Uribe Garcia, Secretario: Pedro Luis Reyes Marin.”

Asimismo, resulta aplicable la Tesis nimero XXI. 1o., J/9, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, ‘visible’ en la pégina 75 de la Gaceta numero 76,
correspondiente al mes de abril de 1994, Epoca Octava A del Semanario Judicial

de la Federacion que a la letra reza:

“AGRAVIOS INSUFICIENTES.- Cuando en los agravios aducidos por el recurrente no se precisan
argumentos tendientes a demostrar la ilegalidad de la sentencia, ni seatacan los fundamentos
legales y consideraciones en qué se sustenta el sentido del fallo, se impone confirmarlo en sus
términos por la insuficiencia de los propios agravios.” - '

" PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

Precedentes: , : }

Amparo en revision 188/93. Antonia Moreno Pastrana. 10 de agosto de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Juan Vilchiz Sierra. Secretario: Andrés Rodriguez Rodriguez. '

Amparo en revisién 248/93. Julio César Radilla Gallardo y coagraviados. 7 de octubre de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Juan Vilchiz Sierra. Secretario: Andrés Rodriguez Rodriguez.
Amparo en revision 254/93. Wilfrido Almazén Molina. 7 de octubre de 1993. Unanimidad de.votos.
Ponente: Juan Vilchiz Sierra. Secretario: Andrés Rodriguez Rodriguez.
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En sintesis , lo que procede con fundamento en el articulo 74 fraccion 1l de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, es declarar
infundada la inconformidad hecha valer por la empresa IBOT, S.A. DE C.V., por
actos de PEMEX Refinacion derivados de la Licitacion pablica mixta internacional
namero 18576009-090-10. o : o

Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se

RESUELVE

_ PRIMERO. Por los razonamientos logico juridicos contenidos en el considerando cuarto

de esta resolucién, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74 fraccion Il de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se declara
infundada la inconformidad interpuesta por la empresa IBOT, S.A. DE C.V., por actos de
'PEMEX Refinacion derivados de la Licitacién pUblica mixta internacional numero
18576009-090-10. ' ' :

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, ultimo péarrafo de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se hace saber a la
interesada que, no teniendo el caracter de definitiva esta resolucién en contra de la
misma podra interponer el recurso de revision previsto en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo 0 intentar la via jurisdiccional competente.

TERCERO. Notifiquese a los interésados y en su op'ortuAnidad archivese el expediente
como concluido. L : A :

Asi-lo resolvi6 y firma e.I‘ C. Tipe g Responsabilidades del Organo Interno

de Control en PEME? gC _ . e dos testigos de asistencia.

LIC. JUAN CARLOS EXIZALDE OROZCO ~ LIC. CRISTINA XN CAMACHO
38




