ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-lA.76/10

INCONFORME: AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DEC.V.

SEGRETARIA DE LA FUNCIGN PUBLICA

México, Distrito Federal, a los veinte dias del mes de octubre del afio dos mil diez.

Visto el expediente anotado al rubro, para resolver sobre la inconformidad
promovida por el C. RODOLFO BERMUDEZ GUERRERO, representante legal de
la empresa denominada AZO ENGINEERED SYSTEMS, 8.A. DE C.V., por actos
de Pemex Refinacion derivados de la Licitacién Publica lnternacional numero
18576009-062-10, y

RESULTANDO

I. Por escrito sin fecha, presentado ante este Organo interno de Controi en Pemex
Refinacién el 5 de julio del 2010, el C. RODOLFO BERMUDEZ GUERRERO,
representante legal de la empresa denominada AZO ENGINEERED SYSTEMS,
S.A. DE C.V., personalidad que acreditd a través de la copia certificada de la
escritura publica nimero 64,491 de fecha 17 de marzo del afio 2000, pasada ante
la fe del Notario Plblico nimero 198 del Distrito Federal, promovié inconformidad
por actos de Pemex Refinacién, derivados de la L|c|tac;|on Publica Internacional
numero 18576009-062-10, para el “SUMINISTRO, INSTALACION Y PUESTA EN
OPERACION DE CONTROLADOR ELECTRONICO DIGITAL ANTISURGE PARA
COMPRESOR GB-501”, convocada por Gerencia de la Refineria “Miguel Hidalgo”
de dicho Organismo, manifestando en.esencia lo siguiente:

Que se inconforma en contra del Fallo de fecha 25 de junio de 2010,
correspondiente al proceso licitatorio numero 18576009-062-10, manifestando los
hechos que consider6 pertinentes y gue por economia procesal se tienen por
transcritos como si a la letra estuvieran insertados, sirviendo de sustento la
Jurisprudencia siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su faflo los
conceplos de violacion expresados en la demanda, no implica que haya infringido
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujefa su actuacion, pues no hay
precepto alguno que establezca la obligacion de Nevar a cabo tal transcripcion;
ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado
que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar fo que
estime perfinente para demostrar, en su caso la ilegalidad de la misma. Novena
época, Instancia: Tribunales Coleg:ados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo: VI, Abril de 1998, Tesis VI, 2°. J/129, Pagina
599. “

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES{INNECESARIA SU TRANSCRIPCION, De
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los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, def libro primero "Del amparo en genera!" de la Ley de
Amparo, no se advierfe como obligacién para el juzgador que transcriba los
conceptos de viofacion o, en su caso, los agravios, para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados
de la demanda de amparo o def escrito de expresién de agravios, los estudia
y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en
el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a fas caracteristicas especiales def caso, sin demérito de que para
*salisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los

planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se
hayan hecho valer.

Contradiccion de tesis 50/2010. Enire las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segurndo del
Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuifo v Segundo
en Malerias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito. 21 de abril de 2010. Unanimidad
de cuafro volos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre
Anguiano. Secretario; Amulfo Moreno Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada porla Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién
privada def doce de mayo de dos mil diez.

Regisfro No. 164618 Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta XXXI, Mayo de 2010, Pagina: 830, Tesis: 2a./J.,56/2010,
Jurisprudencia, Materia(s): Comiin.

La inconforme sefald en su capitulo de pruebas de su escrito, como pruebas de su
parte, copia de los siguientes documentos:

1. Copia de las Bases de la Convocatoria a la Licitacion Puablica Internacional
ndmero 18576009-062-10.

2. Copia del Acta de la Junta de Aclaraciones de la Licitacion Puablica
Internacional nimero 18576009-062-10, de fecha 26 de mayo del 2010.

3. Copia del Acta correspondiente al Acto de Presentacién y Apertura
Proposiciones, de fecha 3 de junio del 2010.

4. Copia del Acta de Fallo de la Licitacion Pugblica Internacional numerd
18576009-062-10, de fecha 25 de junio del 2010.

5. La documental, consistente en todas y cada una de las constancias que
integran el expediente correspondiente a la Licitacion Publica Internacional
ntmero 18576009-062-10. .
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6. La instrumental de actuaciones.
7. La presuncional legal y humana.

Il. Por Acuerdo de fecha 08 de julio de 2010, se admitié a tramite la inconformidad,
ardenandose practicar la investigacioén correspondiente, asi mismo, se tuvieron por
ofrecidas como pruebas de la inconforme los documentos gue se sefialan en el
capitulo de pruebas de su escrito. De igual forma, se comunico a la inconforme la
no procedencia de la suspensién solicitada, por las razones vertidas en dicho
proveido, notificandose lo anterior a la inconforme a través del oficio nimero 18-
576-OI1C-AR-0-1098-2010, de la misma fecha.

lll. Mediante el oficio nimero 18-576-0IC-AR-0-1099-2009, de fecha 08 de julio de
2010, se envid a la convocante una copia del escrito de la inconformidad de
referencia, a fin de que con fundamento en el articulo 71 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, rindiera un informe
circunstanciado sobre los hechos motivo de la inconformidad, asi como un informe
previo, en el que informara respecto del estado de la licitacion.

IV. Mediante el oficio nimero PXR-SP-RMH-1025-2010 y su anexo PXR-SP-RMH-
UAF-S55-392-2010, ambos de fecha doce de julic de! dos mil diez, la convocante
informé a este Organo Interno de Control, el estado actual de la licitacion,
sefialando que con fecha 25 de junio fue emitido el fallo respectivo, en el cual se
designé como ganador al licitante TURBO CONTROL, S.A. DE C.V.

V. Por acuerdo de fecha 15 de julio de 2010, se tuvo por recibido el informe previo
a que se refiere el resultando 1V, acuerdo que fue notificado por rotulén el mismo
dia, asimismo, en dicho proveido se ordend dar vista a la empresa TURBO
CONTROL, S.A. DE C.V., en su caracter de tercera interesada en el presente
asunto, lo cual se le notificé a través del oficio nimero 18-576-OI1C-AR-O-1136;
2010, fecha 15 de julio de 2010, remitiendo copia del escrito de inconformidad y de
SUS anexos, para que expusiera por escrito lo que a su interes conviniese, y
aportara los elementos de prueba que considerara procedentes.

V1. Con fecha 20 de julio de 2010, se recibié el oficio nimero PXR-SP-RMH-1062-
2010 y su anexo PXR-SP-RMH-SRM-1226-2010, ambos de fecha 19 de julio de
2010, por medio del cual la convocante rindid el correspondiente informe
circunstanciado que le fue requerido, en el que, con relacién a los motivos de la
inconformidad, sefiald textualmente lo siguiente:

"

Confestacion a Hechos relativos a los actos irregulares y agravios.
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Contestacion al punto 1
Efl inconforme declara en su escrito el cual dice y lo describe asi:

el )

Segiin 8¢ desprende de lo anterior, aparentemente la lcitante considerd que el
equipe ofertado por mi representada ne_ corresnende al ﬂlﬂ-dt.ﬂo de ecuipo
orginalmente solicitado en la. convocatoria de la licitacion de mérito, calificando
eonsecuentemente como no solvente a propuesta de Azo Engineered Systems,
S8.A. de C.V.

el )
Por fo que la convocante manifiesta a esta declaracién lo siguiente:

En las bases de la convocaloria en las paginas 30,32 de 199 se describe en varias ocasiones el
actuador neumdtico y en ningtin texto se describe como MODELO AL ACTUADOR NEUMATICO
solo se dan las condiciones de operacion (suministro de presién de 30-150 psig temperatura -40
grados centigrados a 177 grados centigrados méaximo empuje: 3.144 1hs) y principio de
funcionamiento (refomo por resorte, doble efecto, accion de falla: a falla de aire o sefial cierra),
entonces por lo tanto lo que describe ef inconforme en su escrito que fue desechada por na ofertar A
UN MODELO SENALADO EN LAS BASES eslo es falso ya que como reitero a usled H. Organo
nferno de Confrol, NO SE DA NINGUN MODELQ E INCLUSIVE NI MARCA DEL ACTUADOR
NEUMATICO SOLICITADO EN LAS BASES DE LA CONVOCATORIA.

Conclusion
De lo expuesto por el incanforme y o manifestado por la convocante se desprende lo siguiente:

Las bases de fa convocatoria son precisas en sus sefialamientos de reguerimientos técnicos
con que debe operar y fiincionar un actuador neumdtice y es de hacer notar que en ninguna de las
paginas de las bases de la convocatoria sefialan un modelo del actfuador neumatico, por lo que al
inconforme no le asiste la razon en decir que fue no solvente la propuesta por el modelo gue le
corresponde al equipo originalmente solicitado.

Solicito respetuosamente me sea aceptado como pruebas lo siguiente.
Prueba 1.- Copias de la bases de fa convocatoria Hoja 30 de 199. Hoja 33 de 199 y Hoja 37 @
En donde podra apreciarse que se solicita actuador neumatico sin sefialar ningin modelo

199.

Contintia declarando el inconforme y lo describe asf:

' ~
Lo anterjor resulta conirario a derecho en virtud de gue si bien ¢l equipo aferta‘.do \
por mi representada (actuador electrohidréulico) zo corresponde al equipe
ipicialmente REFERIDO en las bases de licitacién (actuador neumifico de
doble accién y retorno por resorte con posicionador electro neuméticol, el
modelo, funcién bisiea v finalidad del equipo propuesto por Azo Engireered
Systems, S.A. de C.V. efectivamente corresponde a las ESPECIFICACIONES
TECRICAS de la comvocatoria y por_ende a lps requerimientos de la
convocante, resultando congruente con la finalidad imperante en todo
procedimiento de contrataeién publica, consiste en asegurar al Es.tad._a Ias
mejoies condiciones disponibles sn cuante a precio, cahdad,_ ﬁrx_a.ncaamzfxllto,
oportunidad, crecimiento econémico, generacién de empleo, eficiencia energética,
1go responsable del agua, optimizacién ¥ uso sustentable de lo‘s recursos, asi
como la proteceitn al medio ambiente ¥ demés circunstanciag pertinentes.,
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Por lo gue la convocante manifiesta a esta declaracion o siguiente y para mas entendimiento con
todo respeto a este Organo Internc de Control expongo lo siguiente:
Definiciones conforme a la NRF -152-PEMEX-2006, paginas 7 de 63 y 8 de 63.

Actuador. Dispositivo o mecanismo el cual fransforma una sefial en un movimiento correspondiente,
controlando la posicion del mecanismo de regulacion infera (elemento de cierre) de la valvula. La
sefial de control, fluido de pofencia o energia motriz piiede ser neumdtica, eléctrica, hidrdulica o una
combinacién de estas.

Actuador neumatico. Es aquél que convierfe la energia de un fiuido compresible, generaimente
aire, en movimienfo.

Actuador elaectro hidraulico. Es aquél que convierte la energia eléctrica a presién hidraulica y
ésta en movimiento.

Expuestas las definiciones la convocante confinua diciendo, en las bases de la convocatoria se
especifica en fos dos difimos pérrafos de la pagina 37 de 199 y se hace énfasis de que el
requerimienfo de la convacanle es de un actuador neumdtico para la vélvula de admisién de
vapor de las turbinas del GB 501, ademdés se dan las caracteristicas y condiciones con que debe
de operar un actuador neumdélico y claro y preciso se detalla las condiciones de AIRE PARA ABRIR,
AIRE PARA CERRAR e inclusive se aspecifica el rango de temperatura con que debe de actuar.

Asi fambién sefialo enla pag. 33 de 199 las bases de la convocatoria establecen fas caracteristicas
de SEGURIDAD dsl actuador neumatico es decir en las bases se especifica claramente que la
accion de falfa: a falla de AIRE ¢ sefal cierra, asi también en fa pégina 30 de 199 en ef penditimo
parrafo de las base de la convocaioria se establece las condiciones de trabafo del actuador es
decir se sefiala actuador neumaético de doble accién.

Entonces el inconforme tal y como lo describe reconoce y acepta en su escrifo v lo encierra en
paréniesis gue oferto un actuador electrohidraulico.. .acfuador que en principio de
funcionamiento es con energia eléctrica y presion hidraulica con aceite principio fotalmente
diferente al solicitado en las baeses de la convocatoria, ya que el descrifo en las bases de la
convocatoria su principio de funcionamiento es con aire, entonces cabe aclarar que el
inconforme no esti ofertando lo solicitado en las bases de la convocatoria, bases que son claras
defalladas y que son exactas en cuanto al requerimiento de un actuador neumatico con principio de
funcionamiento que es aire.

Es de hacer ver también que entonces el inconforme con su razonamiento de decir que un actuador
electrohidraulico es el que fe corresponde a la especificacion de la convocaltoria, queda en clarg
que esla tofalmente alejado de la realidad técnica, ya que un actuador neumético opera con ai
v un actuador electro hidraulico opera con energia eléctrica y aceite.

Explicado lo anterior eés de hacer ver que fa convocante en apego a la transparencia, honradez,
parcialidad, legalidad, criferios de evaluacion de las bases de la convocatoria, encuenira que la
oferta del ahora inconforme estd en los términos de que los bienes oferfados no cumplen con lo
solicitado en el documento 2. Documento en el que se encuentran establecidas fas bases para todos
los parlicipantes en igualdad de circunstancias técnicas y econémicas

Conclusion

De lo expuesto por el inconforrne y lo manifestado por la cgpvocante se desprende o siguiente:
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Queda claro o que expresa el inconforme en su escrito que sabe y acepfa que las bases de la
convocatoria se solicita un actuador neuméatico, mas aun asi oferfa un actuador
electrohidraulico siendo este cambio en adicién de otro distinfo rubro y con este hecho viola
a lo establecido, por el segundo parrafo del art 33 de LAASSP y que a la letra dice: Las
maodificaciones que se mencionan en el pérrafo anferior en ningun case podrdn consistir en la

sustitucidn de los bienes o servicios convocados originalmente, adicién de otros de distintos
rubros o en variacién significativa de

sus caracteristicas.

Luego enfonces es evidente que el inconforme trata de confundir a este drganc inferno de control y
ahora impugnando quiere justificar su error queriendo establecer que su propuesta corresponde a
las especificaciones fécnicas de las bases, razonamienfo que no es congruente yva que el aire y of
aceite son dos elementos totalmente distinfos es decir un actuador neumaéatico como ya quedd
demosirado lefras arriba solo requiere de aire, infraestruciura con que cuenta la convocante y el
actuador electrohidraulico requiere energia eléctrica, ademas de que hay que realizar cambios
periodicos de acefte y filiros de aceite aumentando con esto los costos de mantenimiento en mano
de obra, materiales y por consiguiente hacer mas uso de los recursos econémicos del erario federal,
ademds manifestamos que la convocante actualmente no cuenta con la infraestructura
eléctrica para un actuador electrohidrdulico y tampoco cuenta con aceite y filtros que
requerirg este actuador del tipo electrohidraulico .

Soficito respetucsamente me sea aceptado como pruebas lo siguiente.

Prueba 1.- Copias de la bases de la convocatoria Hoja 30 de 199. Hoja 33 de 199 y Hoja 37 de
199. En donde podra apreciarse que se solicita un actuador neumatico es decir podra ohservarse
que esfe acfuador naumalico opera con aire para abtir, cefrar e inclusive se va a una posicién
segura a falla de aire.

Prueba 2.- Copia de dominio piiblico pagina 7 de 63 de la NRF-152-PEMEX-2006, en donde podra
observar fa definicion de actuador.

Prueba 3.- Copia de dominio piblico pagina 8 de 63 de Ia NRF -152-PEMEX-2006.

En donde podra observarse las diferencias entre los principios fisicos de operacién de los
actuadores neumédtico y electrohidraulico.

Contestacién al punto 2

Continta expresandose el inconforme y lo describe asi:

2. La convocatoria de la licitacion otiginalmente requeria ¢l siguiente modelo
de equipo: -

A fojas 30 de la convocatoria de la icitacibn:

"SUMINISTRO DE ADAPTACION MECANICA PARA LA
INSTALACION DE 7 SENSORES MAGNETICOS TIPO
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A3

FASIVOS EN EIL EJE PRINCIPAL DE LA TURBINA,
ACTUADOR NEUMATICO DE DOBLE ACCION ¥ RETORNO
POR RESORTE CoON POSICIONADOR
ELECTRONEUMATICO PARA ACOPLARSE EN L&
VALVULA DE GOEBIERNO.

No obstanite, en el acta de la Junta de Aclaraciones de fecha 26 de mayo de 2010
consta. que Ia convocante realizé la siguiente aclaracién a lg convocatoria de la
licitacidn:

“La Conveocante realizd las siguientes aclaraciones o la
econvocatoria de licitacion: )

1.- Las marcas y medelos cdel sistema de control ¥y
petiféricos son sélo come referencico.*

Como e desprende de las propizs bases de la Keitacién, el “actuador neumatico
de doble aceién y retorno por resorte con. posicionador electro neumdtice” es un
modelo_de squipe referide por la convocante exclusivamente como referencia, no
agistiende por tanto limitacién alguna para que los hcitantes efertaran un medelo
de equipo diferente, como puede ser el actuador electrohidraulico propueste por
Azp Engineered Systems, S.A. de C.V,

Con respecto a en gué consiste la marca de un equipo, consideramos que no
existe ninguna duda para la Convocante, toda vez gque no la argumenta como
motivo de desealificacién. De la junta de aclaraciones se confirmé que las marcas
son solo como referencia.

Con respecto a en qué consiste el modele de un equipo, tal y como la Convocante
1o habré constatado en las livitaciones que ha convocado, lo fundamental consiste
en que el equipo esté cn posibilidad de cumplir con los objetives o\\
especificaciones de desempefio para los fines o funciones espeeificos que se *
desean, B notoriamente evidente que los modelos cambian en rimero deQ
identificacion, discfio, color, temaio, especificaciones téenicas de manufacture,
de marea, de patentes y de un sin ndmero de caracteristicas respecto de cada
fabricante. DICHO DE OTRA MANERA, LOS MODELOS INEQUIVOCAMENTE
SON DIFERENTES RESPECTQ DE UN FABRICANTE CON OTRO. 1lLeo
fundamental para efecios de cualquicr Convocatoria, es que se cumpla. con las
especificaciones de desempeio que le permita al equipo ser util para los n}:u etives
que persigue la Convocante con los productos y servicios licitados, es decir, en ¢l
£250 qUE NOS OCUDE,,.

Por lo que a esto que dice el inconforme la convocante manifiesta lo siguiente:

Con un argumenio no verdadero se conduce el inconforme y esto se dice por lo siguiente, un
actuador neumatico son dispositives gue se construyen y se diseAan de difsrente estructuras es
decir los hay de diafragma-resorte, de pistén, rotatorios, entonces decir que un actuador
neumdtico es un modelo esto no es verdadero ya que modelo se refiere a la categoria constituida
por los elementos realizados a partir de un misma disefio y pog consiguiento se le asigna un valor
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alfanuméricos, susfentando io anterior en las bases de la convocaltoria estas seffalan en st punto 6
Requisitos para elaborar fas proposiciones inciso C) y que describe ..{ ) Marca y modelo, as/ mismo
deberd manifestar el plazo, fugar y condiciones de entrega qtie propone.

Por lo que sntonces el modelo es el resultado de fabricacion de un producto en donde se le asigna
la marca y se le clasifica alfanuméricamente al modelo de ese tipo de fabricacion.

Dicho lo anterior con respeto y para mas enfendimienfo expongo y se da un efemplo de marca y
modelo, es decir en la fabricacién de un actuador se dice MARCA REXA se le asigna una
ideniificacion alfanumérico enfonces dirfa nuero de modelo X2L2000-75-B-P modelo designado
alfanuméricamente mismo que es sustentado con fichas téenicas, folletos, manual y literatura técnica
para darlo como referencia. ‘

Conclusién

De fo expuesto por el inconforme y lo manifestado por la convocante se desprende fo siguiente!

El inconforme en un juego de palabras trata de establecer una relacion que no existe entre ef disefio
de un actuador neumélico confra lo que representa un modelo, ya que como se demosiré
anferiormente el modelo es la consecuencia en fabricacion de una marca.

Solfcito respetuosamente me sea acéptado como pruebas lo siguiente:

Prueba 4.- Copia de pagina de cémo ordenar un modelo en este caso de un actuador de la marca
Rexa, en donde podra observar que del disefic de fabricacidén se asigna un modelo con un
lenguaje alfanumérico mismo lenguaje alfanumérico que representa la caracteristica técnica,
gjemplo de dominio ptiblico de la marca REXA modelo X2L2000-75-B-P comparado liga electronica.
http://www.rexa.comﬂ}'ferature/pdfs/bulleﬁns/X2Lse.ries_01 -10.pdf

Contimia decfarando el inconforme en su escrito y lo describe asi:
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Mé&s atin, lo anterior resulta contrario a lo dispueato en el articulo 33 de la
‘LAASSPE, gue a la letra sefiala lo siguiente:

“Articrelo 33, Las dependencias y enididadss, siempre que
elio no tenga por objcto mitor el numero de Hoftoantes
odrdin modificar aspesctos establecidos en la convocatoria, a
méas toardar el séptimo dia natural previo al agoto de
presentacion y apertura de proposiciones, debierddo difurndir
dichas modificaciones en CompraiNet, a mas tardar el dia
heibil siguiente a aquél en que se efeciien.

£

Cualguier meodificacién o la_convocatoria de (o Heltasidn,
incluyendo lus gue resulten de fo o s  jurntos  dde
aclaraciones, formard parte de (o convacateria iy deberd ser
considerada por los [Hcitantes en la elaborocion de su
proposicidre.

£.J"

Como se puede apreciar de la disposicién en comento, la aclavacién gue formuld
la conwvocante en la junta de aclaraciones, forma parte de la convocatoria ¥ por
tanito, en tales itérminos fue gue mi representada incluyd en su propuests.el
actuador electrohidraulico (cuwyo modelo, funcidn bisica ¥ finalidad para el
desempeiin o funcidn particularmente deseada {generar un movimiento en gzl
elemento  de  cierre de_ la.  valvula) cfcctivamente - corresponde  # Ias
ESPECIFICACIONES TECNICAS de la cohvocatoria v por ende a los
requerimientos v _necesidades particulares de la convocante), indebidamente
calificado ecmo 1o solvente en el falio que 1108 ocupa.

La falta de una correcta interpretacién en los términes antes exspusstos que en%f‘
consecnencia genera una inadecuada conclusidén reflejada en el Dictamen Técnico“\
emitido por parte de le convocante, el cusl no solamente resulra conirario a las \
disposiciones en comente, sine que tambidn viela en perjuicio de i representada ~
lo establecido en las propias bases de la Heitacién phblica de referencia, queQ
sefialan:

30,1 Eualadeidn de rogulsitos téonicos,

A) Se verificard gue los Bienes propuestos cumplon £omn lo
salicitado en el Documento 2, 1 e st casa, lo gire se haya

asentado en gl acto de ia funta de aclaraciones,
Lo

Como se podra observar por lo arriba manifestade, y debe en cnnsecgencigl. ser
concliido, los hienes propuesios por mi representada de maners inequivoca
cumplen con lo sclcitade en &l Documento 2.

Al ecalificar como no solvente Ia propuesta de mi represeantada se violenta el
mizmisimo propos&ito de la licitacién pfibHea, puss la propia actuacién de la
convocante impide a eHa raisma asegurar al Estado las mejores condigiones
disponibles de contratacidm, en flagrante violacién a lo ordenado por el articuila
134 de In Counstitucién Federal.

.

Por lo que a esfo que dice el inconforme la convocante manifiesta lo siguiente:

El inconforme hace referencia a fa LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTO Y SERVICIO
DEL SECTOR PUBLICO (LAASSF) eri su Art 33 pone atencion especial al tercer parrafo, mas sin
embargo no menciona el segundo pérrafo porque eslo sabe el inconforme que afecta a su

propuesta técnica y argumentos de impugnacion ya que eslte segundo parrafo del At 33
eslablece y quie a la leira dice:

Las modificaciones que se mencionan en el parrafo anferior en ningun caso podran consistir en la
susfitucion de los bienes o servicios convocados originalmente, adicién de otros de distintos
rubros o en variacién significativa de sus caracteristicas.

Entonces es de hacer ver a esfe H. Organo Intemo de Controf que el inconforme sabe y conoce de
fondo a todo el art 33 y omite mencionar al segundo pérrafo que es exacto en cuanto a que esfe
parrafo no permite que los bienes solicitados orginalmente sean suslituidos en adicién de otfros de
distintos rubros o variacion significativa de sus caracteristicas.
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Como es el caso def inconforme que se solicita originalmente en las bases de fa convocatoria un
actuador neumdtico y en su propuesta oferta otro distinto en variacién significativa como lo es el
actuador electrohidraulico. '

Entonces por lo demas que redacta el inconforme en cuanto a que el modelo del bien solicitado en
las bases su propuesta cumple, esta convocante se ha expresade y demaostrado con lo dicho
anterformente que el actuador neumdtico no es ningun modelo y que a través del abuso verbal el
inconforme ltrafa de justificar su error en cuanto haber oferfado un aciuador electrohidraulico.

Esta convocante declara que en cuanto a lo que dice el inconforme que el dictamen técnico es
confrario a lo dispuesio en las bases de fa licitacién, esta convocante manifiesta que a estado y esta
en fos dictamen que emife en apego a la fransparencia, imparcialidad, honradez, a fas bases de la
convocatoria y a la misma LAASSP. ’

Conclusion

De lo expuesto por el inconforme y lo manifestado por la convocants se desprends lo siguiente:

Es de observarse que el inconforme conoce de fondo LAASSP y ahora trata de hacer validos unos

argumentos para confundir a este Organo Infemo de Control y asi de esta manera hacer que le den
razon misma que sabe el inconforme quie no le asiste.

Solicito respefuosamente me sea aceptado como pruebas lo siguiente:

Prueba 5.- Copia de la pagina 19 de Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Puablico en donde podra verificar todo lo que establece el Art 33.

Contestacidn al punto 3.

Contintia diciendo el inconforme en su escrifo:

3. En adicién a lo anterior, resulta necesario subrayar que en términos de la

Notma NRE-152-PEMEX-2006 “Actuadotes para Valvulas”, emitida por el Comité
de Normalizacién de Peirdleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, tanto el
equipo originalmente referido en la convocatoria de la licitacion que nos ocupa,
asi como el equipo ofertado por mi representada, curnplen con la funcién basica
de todo actuador, consistente &n lo siguiente:
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8.1, Generalidades
[

La funcibén hésica de los actuadores es responder a una
sefial externa para generar un movimiento en el elemento de
cierre_de la vélmide, o fin de abrir o cerrar la vdlvulg, o
también posicionarla a lo largo de su carrera para modular el
flujo que pasa a fravés de la misma, mediante decesorios
Yo dispositivos que pueden ser operados en formo
eléctricn, hidrdulica, neumdfic, manual o en uno
combinacion de ellns,”

En los términos referidos, en la presente lcitacion, la convocante requiere un
actuador que cumpla con su funcién basica. Por tanto, si el actuador propuesto
por mi representada cumple con dicha fumcitn, resulta irrelevante la marca o
modelo de que se trafe.

Por lo que continda declarando el inconforme en su escrito, la convocante manifiesta lo siguiente:

Es de conocimiento por esta convocante que es de aplicacién general y de observancia obligatoria
en la adquisicién de actuadores la NRF-152-PEMEX-2006 misma norma que en la licitacién etapa
def fallo que ahora se inconforman estan aplicados los criterios para la adquisicion del actuador
neumatico y esto se dice por lo siguiente, la convocante para seleccionar el tipo de aciuador que
est4 desctito en las bases de la convocataria so apegd al capitulc 8.2 Consideraciones generales
para la seleccidn y dimensionamiento de actuadores y en atencion af numeral 8.2.1 seleccién y que
a la letra dice :

Para la seleccion del actuador se deben tomar en cuenta fas siguientes consideraciones:

a) Disponibifidad de Ia fuénte de suministro.

b) Requerimientos de falla segura.

G)renns

o) B

e} Criterio para la aplicacién de actuadores en instalaciones de PEMEX.

Y asi fambién se aplicé en el criterio de sefeccion del actuador el numeral 8.2.1.1 Disponibilidad de
la fuente de suministro. Y que a la letra dice:

Es un factor que se debe considerar para determinar la seleccién del tipo de actuador. La
fuente de suministro se puede seleccionar entre:

a) Aire de insfrumentos.
] —
¢) Energfa eléctrica.

Expresado lo anterior la convocante en apego a fa norma referida y en consideracion a su
infraestructura, determina que lo que le aplica son el numeral 8.2.1 incisos a) Disponibilidad de Ia
fuente de suministro, b) Requerimientos de falla segura. y del numeral 8.2.1.1 el inciso a} Aire
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de insfrumentos. Y descarta de este mismo numeral al inciso ¢} Energia eléctrica. Porque Ia
convocante no cuenta con una infraestructura eléctrica en atencion especial para este servicio
de la convocatoria. Pero mas sin embargo si cuenta ampliamente con una infraestructura de aire
de instrumentos. Enfonces en atencién de lo anterior descrito la convocante defermina que el mejor
actuador es ef neumatico mismo que esta sefialado en las bases de ia convocatoria.

Entonces por lo que dice el inconforme y frata de hacer valer la NRF-152-PEMEX-2006 en los
numerales que responden a su conveniencia para justificar su seleccion de actuador
electrohidraulico mismo que oferté, pero que cambia la naturaleza de los requerimientos
originales de la convocatoria y sin fomar en cuenfa Ia infraestructura de la convocante.

Ahora decir por parte def inconforme, que solo se debe tomar en cuenia de la norma Ia funcién
basica del actuador es verdaderamente caer en un error de seleccién ya gue son amplios los
criterios en la norma y solo fomar lo que a su fabricacion corresponde es verdaderamente una
violacion a los demas criferios de la norma en comento.

Conclusion.

De lo expuesto por ef inconforme y fo manifestado por la convocante se desprende lo siguiente:

Es claro que fa norma de referencia NRF-152-PEMEX-2006 es amplia en fodos sus criterios que ahi
se establecen, la convocante se apegd a la norma referida en la seleccion técnica mas
convenjentes para la infrasstructura con que cuenta el centro de frabajo, (compresores y secadores

(sic)

de (sic) aire de instrumentos con sus respectivos equipos de relevo, mas de diez mil actuadores
neumaticos, personal técnico y manual capacitado para su operacion y mantenimienio, pedidos
abiertos de refacciones, conirafos de servicio para mantener la confiabilidad de estos equipos
instalados) y con esto asegurar las mejores condiciones disponible en cuanto a precio, calidad,
financiamiento optimizacion y uso sustentable de los recursos.

Entonces decir por parte del inconforme que solo se debe considerar de la norma la funcién
béasica de los actuadores, es un ertor que solo llevard hacer una mala seleccion de actuador fal y
como fo ha demostrado el inconforme en su escrifo de impugnacion.

Confin(a deciarando ef inconforme y dice en su escrito.

Por lo que se refiere a la compaiibilidad y/o posibilidad de sustitucién entre los
equipos objeto del presente andlisis, 1a norma sefialada refiere lo siguiente:

“8.2.1.5.1.2 En las valwidas de control, tipo globo, se debe
seleccionar, el actuador tipo diafragma/resorte, en caso de
no proporcienar el empuje requerido por las condiciones de

operacion de la valvila se debe consideror el de tipo pision. V\\
Para vélvules de control, fipo rofatorias como son bolg, <\
mariposa o disco excénirico, se debe utiltizar un actuador tipo LR

dinfragmay/ resorte, en caso de no proporcionar el par {forque) \Z\

requerido por la vélvula se debe considerar el de tipo piston,
una SEGUNDA ALTERNATIVA diferente al actuador
NEUMATICO es utilizar un actuador de/¢ipe ELECTRO
HIDRAULICO.*
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No esté de més subrayar que dicha Norma NRF-152-PEMEX-2006 “Actuadores
para Valvulas®, emitide. por ¢l Comité de Normalizacion de Petréleos Mexicanos ¥
Organismos Subsidiarios, es exactaments aplicable al caso que nos ocupa ¥ de
observaticia obligatorla para tfodas las 4reas de Petrdleos Mexicanos ¥y
Orgenismos Subsidiatios, segiin se desprende de su propio texto, que a la letra
sefiala;

1. OBJETIVO

Establecer lus especificaciones téenicas que se deben cumplir
en la adquisicion o contratacidn. de actuadores para vilyulas
en lns instalaciones industriales de Petrdleos Mexicanos y
Organismos Subsidigrios.

2. ALCANCE

Establecer los lineaiientos técnicos que se deben cumplir
para lo adguisicion de actuadores para valvulas de condrol,
valvulus de seguridad de proceso, vdlvulas de
seccionamiento y vélvudas de servicio fmanuales), utilizudas
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en los procesos industrigles de instalaciones petroleras
niueras, ampliaciones o remodelaciones, siendo de aplicacién
y cumplimiento estricto en todos lus dreas de Petréleos
Maxicanos y Organismos Subsidiarios. La norma cubre los
siguientes tipos de nctuadores: Eléetrico, hidrdulico,
neumdtico i manual.

Le NRF-152-PEMEX-2006 sustituye a la especificucion
téenicn P.2.0511.01, primera edicién, Uctubre 2004.

3. CAMPO DE APLICACION

Esta norma de veferencia es de aplicacion general y de
observancia obligatoria en lo adquisicién o contratacidn de
actugdores pura valvulas, que lleva a cabo los cenfros de
trabajo de Peirdlecs Mexivanos y Organismos Subsidiarios.
Por lo gue debe ser inviuida en los procedimientos de
contratacior: licitacién publica, inwitacién a cuando menos
tres persongs o adjudicacién directa, como parte de los
requisitos que deben cumplir el proveedor, coniratista o
licitante.”

De lo anterior se puede desprender que no existe impedimento legal, material ni
operativo alguno para que el modelo de equipo oferfado por mi representada sea
valificade como acorde con los requisites téenicos de la convocatoria de la
licitacién que nos ocupa, méxime que el getuader de tipo electro hidraulico
estd claramente aceptado como una sequnde alternativa diferente al
actuador nepmdtico bajo el inciso 8.2.1.5.1.2 de la citada Nerma.

Por lo que a esto que dice el inconforme la convocante expresa lo siguiente:

Como ya se a explicé anteriormente la norma NRF-152-PEMEX-2006 es ampiia en sus criterios y en
atencion al numeral 8.2.1.5.1.2 que refiere el inconforme se desprende clara y con foda certeza y se
establece en este numeral que se debe seleccionar actuador fipo diafragma /resorte. En caso de no
praporcionar el empuje requerido por las condiciones de operacion de la valvula se debe considerar
el de fipo pistén....( )

Y como podra comprobarse la convocante, en este punto seleccioné tipo pistén con reforno por
resorte en razon de que fos demds criferios que manda la nomma resulfo una seleccion de un
actuador neumatico que en delalle técnico fa convocanite asenté en las bases de la convocatoria y
lo describio como : actuador neumético tipo pistdon con retomo por resore, entonces por la
aplicacion técnica a la valvula de Ia infraestructura del centro de trabajo se defermina que es lo
mas conveniente fanio técnica y econdmicamente que manda la norma en comento. Resultando
también que enfonces no es necesario ninguna segunda alternativa como lo es un actuador de
tipo_electrohidraulico, ya que el actuador neumatico seleccionadé en apego a la norma
satisface las necesidades del centro de trabajo.

Conclusion.

De lo expuesio por el inconforme y lo manifestado por la coftocante se desprende lo siguiente:
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De lo explicado anteriormente se desprende que la convocante al ver ef tipo de valvula con que se
cuenta en su infraestructura toma los criterios de la norma y resulfa un actuador neumaético tipo
pistén con refomo por resorte dafos técnicos contenidos en la norma y siendo que estos datos en
primera instancia cumple con los requerimientos de la valvufa ya no se considera una segunda
alternativa como lo es un actuador de tipo electrohidraulico.

Contintta declarando el inconforme y dice en su escrito:

Contraric a Io antetior, la reselucién combatida viola en perjuicio de mi
representada lo sefialado en ¢l articulo 36 Bis de la LAASSP, que sehala:

“Articulo 36 Bis, Uno vez hecha lo evaluncidn de las
proposiciones, el contrato se_adjudieara al licitante
cuya oferta resulte sclvente, porgue cumple con los
requisites legales, técnicos y econdmicog establecidos
en I convecutoria a la leitacidn, y por tanto garantiza el
cumplimiento de las obligacionss respechivas y, en su caso:

[' B -]J}

Por lo que a esto que dice el inconforme la convocante manifiesta:

El criterio de evaluacion técnica con que dictamind la convocante estan con fundamentos legales
gue manda Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico y las bases de la
convocaria, dictamen que siempre se tuvo también presente en cuanto a actuar con fransparencia,
imparcialidad, honradez y apegado a la legalidad para asi asegurar las mejores condiciones
disponible en calidad, optimizacién y tso stistentable de los recursos.

Conclusion.

De lo expuesta por el incanforme y lo manifestado por la convocante se desprende lo siguiente:

Con relacion a lo anterformente dicho es de hacer saber a este Organo Interno de Control que la
convocante en fodo su actuar de sus diclamenes siempre estd actuando con fransparencia,

imparcialidad , honradez y apegado a la fegalidad para asi asegurar las mejores condiciofi
disponible en calidad, optimizacion y uso sustentable de los recursos.

Solicifo respetuosamente me sea aceptado como prusbas lo siguiente:

Prueba 6.- Copia pagina 12 de 63 de la NRF-152-PEMEX-2006 numeral 8.2 Consideraciones
generales para la seleccidon y dimensionamiento de actuadores. Y 8.2.1 Seleccion incisos
a),b),e). En donde podra observarse que la norma seflala las consideraciones técnicas y de
infraestructura con que se cuenta.

Prueba 7.- Copia pagina 13 de 63 de la NRF-152-PEMEX-2006 numeral 8.2.1.1 Disponibilidad de
la fuente de suministro inciso a). En donde podrd observarse que aqui se pide con que
infraestructura se cuenta

" Prueba 8.- Copia de las bases de la convocatoria pagina 30 de 199 en donde podra observarse gue
la especificacion técnica del actuador neumdlico retomo pog resorte estd asentadc en las bases
como resultado de la recomendacion de la norma NRF-152-PEMEX-2006
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Prueba 9.- copia pagina 18 de 63 de la NRF-152-PEMEX-2006 numeral 8.2.1.5.1.2 en donde podré
observarse que ya seleccionado el aciuador se aplicaré para su servicio en la vélvula con que se
cuernite en la infraestruciura de fa convocante

Contestacion al punto 4
Continta diciendo ef inconforme en su escrito:

4, £l modela del eguipo propuiesto por mi representada no solamente rcumple
con los requerimientos del proceso de contratacién que mos ocupa, sino que
cumaple con los objetivos elementales de funcionalided y desempefia
particularmente requeridos, Mas ain, de manera cnntundente'e inobjetable, se
cumple integramente con el modelo requerido en la Convocatoris, en 15'1? Juntas
de Aclaraciones y particularmente con los criterlos de interpretacion y de
validacién contenides en la Norma NRF-152-PEMEX-2006 obligatoria para la

licitante.

En téiminos de las anteriores consideraciones, y derivado de lo dispuesto en el
articulo 26 de la LAASSP, la convocante debe reconocer ¥ aceptar el medelo de

equipo propuesto por mi representada.
Dicha disposicién. sefiala lo siguiente:

“Articulo 26. Las dependencias y entidades seleccionardn, de
entre los procedimientos que o continuacidn se sefiaian,

aquél que de acuerde con la naturaleza de la contratocidn
asegure al Estado las mejores condiciones dispoenibles
en  cuanto a recio calicdead. nanciamiento
oportunidad y demds circunstancias pertinentes:

I Licitacion publics;
M. Invitacidn a cuando menos ires personas, o

. Adfudicacidn directa.
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Las - adquisiciones, arrendarrdendos Y serpicios s=
adfudicardn, por reginc general, & través de Heltariones
piblicas, mediante convocatoria péablica, para gie
libremente se presenfen proposiciones, solventes en
sobre cerrado, gue seré abierto piblicamente, o fin de
asegurar ol Bstado las mejores condiviones disponibies
ern cuanto F- ] precis, cerliclenet, financiamiento,
opartunidad, crecimientoe econdmico, genercacién de
emplen, giciencia  engrgdtica, uso gesponsable del
agc, optimizgoeion 1y wsoe sustentable de los rectorsos,
ast _come la proteccidn ol medic ambiente y demds
circunstoancias  pertinentes, de acuerdo con lo que
establece la presente Ley. .

£

Del andlisis de la disposicién referida, resulta indispensable considerar en todo
momento que la finalidad imperante en tode procedimiento de comtratacién
consiste en asegurar al Estado las mejores condicienes disponibles en cnanto at
precio, ealidad, eficiencia energatica, usg responsable del APEA,

optimizacidn v uso sustentable de log yecursos,. asi como Ia proteccidn al
medio amhbiente v demsfs vircunstancias pertinentes.

Por tanto, en virtud de que el modelo de eqguipo ofertade por mi representada
ofrece mejores condicionies de precio, ocalidad, eficiencia energética, uso
responsable del aglia, optimizacién ¥ uso sustentable de los recursos, asi como la
proteccidn al medic ambiente, resulia necesario asesurar al Estac19 _chc}'ias
condiciones mediante la adjudicacidn del contrato obisto de la presente licitacién,
a favor de mi representada,

Por lo que a esto que dice el inconforme la convocante manifiesta lo siguiente:

El inconforme continua en el error de haber mal interpretado las bases confundiendo que
modelo es igual al actuador neumdatico sefialado en las bases de la convocatoria, dando
argumentos que no son con fundamento legal ni aun asi técnicas, tal como estéd convocante lo ha ido
demostrando en letras afras, sntonces por fo tanto en cuanio a los articulos de Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico que menciona el inconforme esta convocante si los
ulilizé como fundamentos legales y derivade de la propuesta del inconforme por haber ofertado un
bien en susfitucion del originalmente solicitado en las bases y hasta con variacién

significativa de las caracteristicas esto dio origen al motivo de la no solvencia técnica del hoy
inconforme.

Conclusion.

De fo expuesto por el inconforme ylo ménifestado por fa convocante se desprende lo'sfguiente:
Es de hacer ver que el inconforme inferpreté mal las bases de la convocalornia y lo levé hacer ung
mala oferia (oferté actuador electfrohidraulico) v ahora de todas formas modos y manera trafa
Justificar su error tratando de justificar con fo que le conviene de la norma NRF 152 DE PEME
2006, es por eso que dice qgtie su oferta esta apegada a la LAASSP.

Contestacién al punto 5

Contintia diciendo el inconforme en su escrito:
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5, A mayor ebundamiento, resulta necesario subrayar que ¢l calificar como
no solvente la propuesia, de mi representada (exclusivamente por lo que se refiere
al motivo 1 materia del presente agravio -derivado del ofrecimiento del modelo de
equipo referido-), no solamente es contrario a derecho por lag razones expuestas
anteriormente, sino que adicionalmente se configuraria una felta més grave,
consistente en una flagrante limitacién de la libre participacién y concurrencia de
licitantes al proceso que nos ocupa, fque viola el principio de igunaldad que debe
regir a todo procedimiento Lcitatorio.

Lo anterior resulta contrario a lo dispueste en el articulo 29, fraccién Vﬂy en el
antepentiltimo parrafo de dicho numeral de la LAASSP, que & 1a letra sefialan lo
siguiente:

" ¢Articulo 29. La convocatoria a lu licttacion publica, en le cual
se establecerdn las bases en gue se desurrollard el
procedimienta y en las cuales se describirdn los requisitos de
participacitn, deberd contener:

I

V. Los requisifos que deberdn cumplir los interesados
en particingr en el procedimiento, los cuales no

deberdn Umitar la libre participacién, concurrencia y
competencia econdmicd:

[}

Para la_participacidn, adjudicncitn o contratacion de
adguisiciones, arrendamientos o servicios no se
podrdn establecer requisitos que fengdn por objeto o
efecto Umitar el procese de competencia y Ubre
concurreneia. En ningim coso se deberdn establecar
requisifos © condiciones imposibles de cumplir. Lu
dependencia o entidad convocante tomard en cuenta lds
recomendaciones previds que, en su caso, emita la Comisién
Federal de Competencia en términos de la Ley Federal de
Competencia Econdnrica.”

INCONFORME: AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V.
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En términos de la disposicion sefialada, la adjudicacién del contrato
correspondiente a la licitacion que nos ocupa no puede ser motivo de requisitos
que limiten la libre participacion, concurrencia y competencia economica.

Es evidente que el solicitar una marca y/o modelo determinade(s) de cquipo,
infringe lo anterior, pues impide la participacion de los interesados que no se
encuentren en posihilidad de ofertar los equipos correspondientes a dichas
marcas y/o modelos especificos,

marcas ¥ modelos de equipos que precisamente comercializa de forma habitual la

En franca contravencidn a lo anterior, la convocatoria original se refiere a las\
licitante adjudicada Turbo Control, 8.A. de C.V. (\

o

N\
Con la finalidad de subsanar la grave falta en que incurrid la convocante al

solicitar mercas y/o modelos especificos, en Ia Junta de Aclaraciones de fecha 26 {
de mayo de 2010, Ia propia convocante aclaré que ‘las mareas y modelos del
sistema de contral y periféricos son sblo como referencia’.

Porlo que a esto que dice el inconforme fa convocante manifiesta lo siguiente:

El inconforme hace referencia a las bases de la licitacion que fueron justificadas en la junta de
aclaraciones por lo que dice de esto el inconforme as de hacer ver gue estd alejado de Ia realidad
Juridica y esto se dice por lo siguiente: Las etapas de fa licitacién estan claramente establecidas en
forma fiempo y fondo, en una de estas etapas esta con fundamento en la LAASSF en ef Art 33 que
habla de fa junta de aclaraciones...junta de la etapa de fla licifacién a la cual se llevé a cabo sin
-hacer preguntas por parte de los participantes lo cual se inferpreta que entonces las bases son
claras, precisas y exactas en cuanto a los requerimiento que ahi se solicitan , pero sin embargo la
convocante en apego a la transparencia , honradez, legalidad y para que los licitantes oferten a la
libre participacién se dej6 aclarado gue las marcas y modelos son coma referencia, mas sin embargo
el inconforme al elaborar y proponer su oferfa interpreta mal a las bases y oferta un bien distinto en
variacion significativa como lo es ef actuador electrohidraulico siendo que de origen se solicita
actuador neumdtico. Y en toda su inconformidad hasta aqui a trafado de justificar su error, cabe
mencionar que estuvo presente solemne en la junta de aclaraciones un reprasentante del Orfang
Intermo de Conirol quien tampoco hizo observacion por que constaté la claridad de las bases de Ia
convacatoria y a las aclaraciones que asenté la convocante.

Conclusion .

De lo expuesta por el inconforme y lo manifestado por la convocante se desprende lo siguiente:
Ez de hacer nofar que cuando en una junta de aclaraciones no hay pregunias es claro que entonces
fas bases de la convacatoria son precisas y cfaras para fodos los participante v si la convocante
asienta en ef acta de la junta que a criterio fécnico da mas certeza y estando presente en este acto
el Organo Interno de Controf no objeta ni dice nada entonces es claro que contintian siendo claras y
exactas las bases de la convocatoria para todos los participantes.

Contintia diciendo el inconforme en su escrito:
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En consideracién de lo anterior, mi representada formuld su propues:ca
incluyendo el equipo modelo “actuador electrohidraulico”, cuyo modelo, I:uncion
bésica y finalidad efectivamente corresponde a los requerimientos téenisos

de 1a convocatosia v el cual es perfectamente vilido bajo l1a Norma NRF-152-
PEMEX-2006 antes citada,

Por lo que fa convocante manifiesta lo siguiente:

Es claro que ef inconforme acepta que oferté un bien distinto en variacién significativa como lo es
el actuador electrohidraulico siendo que de origen se solicita actuador neumatico, y aceptado
lo anterior por parte del inconforme que oferté un bien diferente al del origen de las bases
declara en su escrito que este bien es perfectamente bien aceptfado por la norma de referencia NRF
152 PEMEX 2006(como una alternativa gue para esfe caso no aplica) mas no asi es aceptado por
LAASSP porque viola flagrante al segundo pérrafo del Art 33.

ConfinGa declarando el inconforme

Luego entonces, resulta sorprendente que en el acto del fallo se pretenda limitar
{a participacién y concurreticia de mi representada a la licitacion que nos ocupa,
descalificando el equipo que propuse, supuestamente debide & que no ofrecid el
equipo inicialmente refetido en las bases de licitacion (siendo que tal cuestion ya
habia sido aclarada/medificada por la convecante).

‘Tal situacién resulta en un grave atentado contra la seguridad juridica que c}abe
imperar en todo procedimiento de contratacion piblica, pues la autonidad
flegalmente pretende desconocer el contenido de las aclaraciones que formuld en
Ia junta de aclaraciones de fecha 26 de mayo de 2010, que forzosameni;e_de‘ig?n
formar parte de la.convocatoria para participar en ¢l proceso de lhfntag;’on
referido, excluyendo cualquier requisito que limite Ja libre participacion,
concurrencia y competencia econdraica,

Por lo que a esto que dice el inconforme la convocante manifiesta lo siguiente:

En principio continda el inconforme aceptando que no oferto ef bien solicitado en las base
gue acorde a sus argumentos cree ef inconforme le asiste la razén en decir modelo al actuador
neumdtico (esto ya fue aclarado y demostrado) y que como ya se comprobé gue esto no
técnicamente aceptado ni en la norma de referencia NRF 152 PEMEX 2006 por no considerar [os
numerales 8.28.2.1,82.1.1 (lambién aclarado) como una segunda opcion el actua
electrohidraulico ni en LAASSP es aceptado hacer cambios significativos a las bases de
convocatoria.

Luego enfonces si sabe y reconoce el inconforme gue ofertd un bien diferente al de las bases no es
de sorprenderse que se le haya dado un dictamen de no solvencia, porque hasta ahora en su
escrifo de inconformidad esta tratando de validar un bien no solicitado en las bases de Ja
convocatoria.

Dicho lo anferior ahora manifiesta la convocante que el proceso de licitacién y en atencion a la junta
de aclaraciones fodo lo asentado en el acta de la junta paso a ser parte de las bases hecho que le
consta al representante del Organo Intemo de Canirol misma que verificé se llevara con
fransparencia la mencionada junta, enfonces decir parte del inconforme que la convocante
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desconoce lo asenfado en el acta de ia junta es una afirmacion alejada de la realidad jurfdica ya que

lo asentado en la junta aun es legalmente reconocido y aceplado por la convocante y del
conocimiento publico.

Conclusion

De fo expuesto por el inconforme y lo manifestado por la convocante se desprende lo siguiente;

Es de hacer ver que LAASSP y la NRF 152 PEMEX 2006 son claras en los criferios que ahi estéan
asentados y utilizarlos por parte del inconforme para justificar el error cometido en su propuesta
técnica esto si resulta ser un verdadero atentado contra la seguridad juridica y contrario a derecho
esio se dice por los razonamientos expuesto por la convocante.

. Solicito respetuosamente me sea aceptado como pruebas lo siguiente:

Prueba 10.- Copia del Acla de junta de aclaraciones en donde podrd observarse que no hubo
preguntas que aclarar y que lo que asenté la convocante dic més certeza a la libre participacion. Y
en la misma acta podra verificar la asistencia de los participantes e inclusive que ahi estuvo un
representante del H. Organo Interno de Control.

Contestacién al punto 6

Continta diciendo el inconforme en su escrito:

6. Finalmernte, resulta confrario a derecho que la conveocante pretenda
desealificar la. propuesta de mi represeniada con base en las consideraciones
contenidas en el fallo, exclusivamente respecte de unc de los dos actuadores
electrohidriilicos ofertados por Azo Engineered Systems, S.A. de C.V,

Lo anierior hace evidente el deficiente anilisis técnico realizade por la
convocante, ya que de conformidad con el prineipio de derecho que sejiala “donde-
existe la misma razén, debe existir la misma disposicion”, se debit dar el mismo
trato a ambos actuadores elecirohidraulicos ofertados en la propuesta de mi
representada.

Contrariamente a lo anterior, Ia convocante fule omisa en desealificar solo une
de loz dos actuadores electrohidriulicos afertados por mi representada (es
decir no descalificd el de la turbing de lubricacién més sin embarge si
descalificd el de ia turhina GB-S501),

Efectivamnente, como se puede corroborar de las constancias que integran el
expediente de la licitacién que nos ocupa, Azo Engineered Systems, S.A. de C.V.
oferté dos actuadores electrohidraulicos diferentes.

Ahora bien, en virtud de que al amparo de la legislacidn mesicana, cuando dos
disposiciones prevean supuestos diferentes para el particular (umo més favorable
que ¢l otra), se debe dar al particular el trato que més le favorezea; por tanto, en
el caso en particular se debe dar el trato que més favorezca a los intereses de mi
representada, teniendo por téendcamenie aceptables los dos actuadores queg
ofertd, ¥ no solamente uno de ellos. o
B
- Considerando que en el caso en comento existen dos tratamicntos diferentes pa.ra\
ja- misma hipétesis [por un ladeo se descalifica un actuador electrohidriulico \
ofertade por mi representada, ¥y por el otro lado se acepta el otro actuadn_)rg\
electrohidriulico igualmente ofertado por mi representada), resulia ob]igatono\\
para la autoridad aplicar en-ignaldad de condicones ambas hipétesis, siempre en
beneficio del particular. .

Por lo gue a esto que dice el inconforme la convocfipte manifiesta lo siguiente:
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Por lo que a estos razonamiento que declara el inconforme la convocante manifiesta lo siguiente tal
y como lo establece las bases en criterios de evaluacion la convocante en apego a lo que se sugiere
ahi, encontro los motivos que dieron origen para desechar la propuesta técnica y que para este caso
que nos ocupa se encontraron tres motfivos que fueron mas que suficientes, fambién en el entendido
Gue no es conlraric a derecho ni es obligaforio por Ley que si ya se tienen los analisis de la
propuesta se deba continuar realizando mas andiisis.

Conclusién
De lo expuesta por el inconforme y lo manifestado por ia convocante se desprende fo siguiente:

En LAASSP y en las bhases de la convocatoria en su confenido establecen los lineamienfos a que
hay que apegarse, lineamientos que son claros en fodos los criferios ahi sugeridos entonces por o
tanto en esfos documentos legales estan los fundamentos que fueron aplicados a los motivos que

dieron origen para desechar la propuesta técnica defl hoy inconforme y que no son contrarios a
derecho.

Contestacion al punto 7
Contintia diciendo ef inconforme en su escrito;

()

1. La documentacién requerida en las bases de Heitacién, efectivamente se
acompafd a la propuesta de mi representada Azo Engineered Systems, S.A. de
CV.

Como se puede constatar de Ia simple revision de las constancias que integran el
expediente oficial de la licitacion que nos ocupa [y en particular del Documento 5
denominado Formato para la Constancia de Recepcion de Documentos, del_que:
claraments se desprende la recepcion de la Propuesta Técnica. que pres_ento i
representada), mi representada si acompafé en idioma espafiol las
especificaciones técnicas del produeto, tal 7 eomo en el jdioma espafiol
fueron elahoradas por ¢l mismo fabricante [Hojas de Especificacién con
respecto a cads uno de los eguipos ofertados de la marca_y modelo
Woodward), toda la documentacién requerida en las bases de la convocatoria,
entre la cual se encilentra diversa informacién téenica de los equipos ofertados
por mi representada.
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En adicién & la decumentacitn en idioma espafiol que mi representada acompafié
a s propuesta {que es la minima requerida en las bases de la licitacion que nos
ocupa), con un animo de mejor proveer de elementos adicionales a la licitante, s
acompafié clerta documentacitn en idioma inglés (que en todo caso resulta
accesoria a la minima, v estrictamente requerida en las bases de la licitacion).

Lo anterior resulta legalmente intrascendente y no puede bajo circunstaneia
alguna considerarse que afecte la solvencia de la propuesta de Azo Engineered
Systems, S.A. de CV,, pues la propuesta de mi representada efectivamente
cuenta con todos los elementos necesarios y suficientes para analizarla y verificar
gue cumple con los requisitos estipulados en las bases de la licitacién
(particularmente &l haber ofrecido en el idioma espafiol las Hojas de
Especificacién con respecto a cada uno de Jos equipos ofertados de la marca y
modelo Woodward, elaboradas en el idioma espafiol por ef mismo fabricante).

i)
Por lo que a esto que dice el inconforme la convocanie manifiesta lo siguients.

La convocante en estricto apego a los criterios de evaluacion revisa la oferta documento & del oy
inconforme y para verificar el contenido técnico ahi descrifo hace un comparativo con el soporte
fécnico en idioma ingles y al observar algunos términos técnicos no entendibles en idioma ingles
recurre a fa traduccion simple al espariol del mismo inconforme (solicitada en las bases de la
convocaloria que deben anexar los parlicipante en su propuesta fécnhica), y se observa que la.
propuesta técnica no va acompanada de este requerimiento de las bases y por no tener esfa
traduccion simple al espafiof se dificultal se estima algo dificil traducir al espafiol) para hacer una
exacta svaluacion técnica, pero sin embargo también el hecho es que el inconforme no obedece
a los requerimientos sefialados en las bases de la convocatoria en el punto 6 inciso C) en el
cual estd establecido que los anexos técnicos y folfetos deberan presentarse en el idioma i
acompahnada con una traduccion simple al espafiol , por tal razén de incumplimiento a las bases
da origen al motivo para desechar la propuesta técnica ya que asi fo establece fambién el numeral
de las bases de la convocatoria en el 14.1.2 Para Requisitos de caracter técnico punto 6-C

Conclusion

De lo expussto por el inconforrme y o manifestado por la convocante se desprende fo siguiente:

Es de observar que fas bases de la licitacion son precisas en su requerimiento técnicos como se a
expuesto anteriormente y bajo protesta de conducirme con fa verdad, declaro que el hoy inconforme
no anexo a su propuesta teécnica el requerimiento de las bases de la convocatoria en cuanto a que
no acompafio a su propuesta técnica la fraduccion simple al espafiol por lo que entonces se deja a
libre revision del expediente a este Organo Intermno de Controf para corroborara este dicho de la
convocante.

Continua diciendo el inconforme en su escrito.

s
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i.  Resulta desconcertante y sorprendente la razin bajo la cual la auntoridad
pretende justificar la descalificacién de la propuesta de mi representada}, en.
virtud de que en ninguna parte de las bases o del acta de la junta de aclaraciones
se dispone que los licitantes deberan ofertar literalmente en. sus propuestas

. técnicas “400 mts. de tuberia y cableado para toda la sefializacién del compresor
a} cuarfo sat&lite.”

Lo que sl se aclard/modifict én la junis de aclaraciones de fecha 26' de‘ mayo de
2010 es que los licitantes deberan copsiderar en sus propuestas técnicas 400
mts. de tuberia y cableado para toda la sefializacién del compresor al cuarto
satélite.”

2. Lapropuesta de mi representada efectivamente CONSIDERA los *400 n'zts.
de tuberia y cableado para toda la seftalizacién del compresor al cuarto satélite”,
tal como se desprende implicitamente de la misma.

En virtud de no ser un requisito contenido et las bases de la presente licitacién,
tni representada no oferté bteral o explicitamente los “400 mts. de tuberia y
cableado para foda la sefializacion del compresor al cuarto satélite, MAS SIN
LUGAR ‘A DUDA, LOS CONSIDERO BAJQ SUS PROPUESTAS TECNICAS Y
BCONOMICAS, ofertando integramente los productos y servicios requeridos por la
Convocante para los fines y desempefios requeridos por la misma.”

En tal virfud, es ilegal que la autoridad pretenda descalificar la propuesta de Azo
Engineered Systems, S.A. de C.V. por supuestos incumplimientos que no tienen
un fundamento legal ni se encuentran previstos en las bases.

o)

Por lo que a esto que dice el inconforme la convocante manifiesta lo siguiente:

En un abuso verbal el inconforme continua tratando de confundir a este H. Organo Intemo de Control
y esto se dice por la siguiente, se fiene por entendido lo que establecen las bases de la convocalornia
en el numeral 6 Requisitos para elaborar [as proposiciones inciso C). Y que a la letra dice:

C) Elaborar su proposicién utilizando el Documento 8, en donde debera detallar claramente las
especificaciones técnicas de los Bienes que propone conforme a lo solicitado en el Documenio 2,
)

Entonces si fa Acta de junfa de aclaraciones ya es parfe de las bases y en ellas se especifica debe
considerar (estimar algo, es decir para este caso el cable y tuberia) el inconfonme no estimo ef cable

ni tuberia que se solicita en las bases de la licitacion, peticion que se da de origen en fa junia de
aclaraciones. .

Conclusion

De io expuesto por el inconforme y fo manifestado por la convocante se desprende lo siguiente:

24




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.76/10

INCONFORME: AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V.

SECRETAR#A DE LA FUNCION PUBLICA

Es de hacer ver que la convocanie solicita en la junfa de aclaraciones (de origen) la cantidad de
tuberia y cableado que deben considerar de forma clara y precisa toda vez que la convocante no
tiene la infraestructura solicitada para este fin. '

Solficito respetuosamente me sea aceptado como pruebas lo siguiente:

Prueba 11.- Copia del Convocaforia a la Licitacion Puablica Intemacional Fraccion 14.1.2 Para
Requisitos de cardcter técnico punto 6-C en donde se dan las causas de desechamieriio.

Prueba 12.- Copia del Convocatoria a fa Licitacion Pablica Infemacional Fraccién 6 Requisitos para
elaborar las proposiciones.

»

A su informe circunstanciado, fla convocante acompaiid la documentacidon que
forma parie de la licitacién publica internacional nimero 18576009-062-10, y que
esta relacionada con los motivos de la inconformidad, misma que se agregé al
expediente en el que se actla.

VIl. Por acuerdo de fecha 23 de julio de 2010, se tuvo por recibido el informe
circunstanciado a que se refiere el resultando VI, poniéndose el mismo a
disposicion de la inconforme, para que de considerarlo pertinente y resultar
procedente, ampliara los motivos de inconformidad, acuerdo que le fue notificado
por rotulon el mismo dia.

VIiL. Por Acuerdo de 02 de agosto de 2010, se tuvo por desahogada en tiempo y
forma la vista que le fue dada a la empresa TURBO CONTROL, S.A. DE C.V.,

el escrito de inconformidad interpuesto por la empresa AZO ENGINEERED
SYSTEMS, S.A. DE C.V,, en su caracter de tercero interesado en este asunt
manifestando los hechos que considerd pertinentes y que por economia proces
se tienen por transcritos como si a la letra estuvieran insertados, sirviendo
susiento las Jurisprudencias siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su falle los
conceptos de violacion expresados en la demanda, no implica que haya infringido
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacién, pues no hay
preceplo alguno que establezca la obfigacion de llevar a cabo fal transcripcion;
ademas de que dicha omision no deja en estado de indefensién al quejoso, dado que
no se le priva de fa oportunidad para recurrir la resolucién y alegar fo que estime
pertinente para demostrar, en sy caso la Hegalidad de la misma. Novena época,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanatio Judicial de fa
Federacion y su Gacefa, Tomo. VI, Abril de 1998, Tesis VI, 2°. J/128, Pégina 539. “

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS

PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS

SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De
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los preceptos infegrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se salisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados
de la demanda de amparo o del escrifo de expresién de agravios, los estudia
y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente planfeados en
el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distinfos a fos que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer fal
franscripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se
hayan hecho valer. '

Contradiccidn de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo
del Moveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo. Circuifo y
Segundo en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuifo. 21 de abril de 2010.
Unanimidad de cuatro volos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Sergic
Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Amulifo Moreno Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda Sala de esfe Alfo Tribunal, en
sesidn privada del doce de mayo de dos mil diez.

Registro No. 164618 Localizacién: MNovena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXX, Mayo de 2010, Pagina: 830, Tesis:
2a./1.,58/2010, Jurisprudencia, Materia(s): Comun.”

[X. Por acuerdo de fecha 02 de agosto de 2010, se fuvo por precluido el derecho

la empresa AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V,, de presentar escrito alguno
mediante el cual ampliara los motivos de impugnacién planteados en su escrito
inicial de inconformidad sin fecha, recibido en este Organo Interno de Control el 5
de julio del 2010, dentro de! pericdo comprendido del 26 al 28 de julio de 2010,
notificandose lo anterior a la inconforme por rotuldn el mismo dia. o

X.- Por Acuerdo de fecha 06 de agosto de 2010, se tuvieron por admitidas las
pruebas ofrecidas por la empresa inconforme AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A.
DE C.V., en su escrito inicial de inconformidad sin fecha, recibido en este Organo
Interno de Control el 5 de julio del 2010, las pruebas ofrecidas por la empresa
TURBO CONTROL, S.A. DE C.V., en su escrito de fecha 16 de julic de 2010
recibido en la oficialia de partes de este Organo Interno de Control el 27 de junio
del 2010, en su caracter de tercero interesado en el presente asunto, y por Ultimo,
se admitieron las pruebas presentadas por la conyocante, la Gerencia de la
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INCONFORME: AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V.

Refineria “Miguel Hidalgo” que anexo a su oficio nimero PXR-SP-RMH-1062-2010,
de fecha 19 de julio de 2010, con el cual rindid el informe circunstanciado,
notificandose dicho proveido por rotuldn el mismo dia.

Xl. Mediante Acuerdo de fecha 12 de agosto de 2010, se tuvieron por desahogadas
las pruebas que fueron admitidas mediante proveide de fecha 06 de agosto del
mismo ano, referidas en el resultando X de la presente resolucién; asi mismo, en
cumplimiento al articulo 72 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, se pusieron a disposicion de la inconforme, AZO ENGINEERED
SYSTEMS, S.A. DE C.V. y de la empresa tercero interesada TURBO CONTROL,
S.A. DE C.V,, las actuaciones del presente expediente, a efecto de que, en su caso
y dentro del plazo concedido, formularan por escrito los alegatos que estimaran
pettinentes, lo anterior se notificé por rotuldén el mismo dia.

XIl. Por Acuerdo de 19 de agosto de 2010, se tuvo por no presentado escrito
alguno de alegatos por parte de la empresa inconforme AZO ENGINEERED
SYSTEMS, S.A. DE C.V., asi como de la empresa TURBO CONTROL, S.A. DE
C.V., en su caracter de tercero interesado, dentro del periodo concedido,
teniéndose por precluido su derecho, lo cual fue notificado por rotulén el mismo dia.

XlV. Por Acuerdo de fecha 14 de octubre de 2010, se ordend el Cierre de la
Instruccion en el expediente en que se actla, correspondiente a la inconformidad
presentada por la empresa denominada AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE
CV., por actos de Pemex Refinacion derivados de la Licitacién Pdblica
Internacional numero 18576009-062-10, furnandose los autos para dictar la
" Resolucion que conforme a derecho proceda, misma que a continuacién se emite;
Y

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en Pem
Refinacion es competente para conocer y resolver el presente asunto, ¢
fundamento en lo dispuesto por los articulos 37, fracciones XlI, XVI y XXVIl de 1a
Ley Organica de la Administracion Pdblica Federal; 62 de la Ley Federal de las
Entidades Paraestatales; 11, 65, 66, 72, 73 y 74 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y 3, inciso D) y 80, fraccion |, punto
4, del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcion Publica.

SEGUNDO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de la JInconformidad

hechos valer, la actuacién de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno

de Control en Pemex Refinacion, se circunscribe a gegferminar, si la convocante se
' 27
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sconeinoeonromcioneia INCONFORME: AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V.

ajustd a la normatividad en la materia al emitir el Fallo de fecha 25 de junio del
2010, correspondiente al proceso licitatorio No. 18576009-062-10, en el cual
convocante considerd técnicamente no solvente la partida 1 de la propuesta de la
empresa inconforme AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V,, o si por el
contrario, como lo sefiala la inconforme, considera ilegal el fallo emitido por Pemex
Refinacion mediante el cual determind como técnicamente no solvente la partida
1 de su propuesta, de acuerdo a lo siguiente:

¢ El equipo propuestc por AZO ENGINEERED SYSTEMS S.A. DE C.V,,
efectivamente corresponde a las especificaciones técnicas de la
convocatoria, y no como equivocadamente PEMEX seflala que no fue el
solicitado, indicando que de acuerdo a la Junta de aclaraciones el modelo
‘referido en las bases era solo como referencia, siendo que su equipo es
compatible con lo solicitado en la presente resolucién (funcionalidad y
desempenfo). Al no calificarla como solvente, Pemex Refinacion limita su
participacion, y por dltimo, la convocante fue omisa al descalificar su
propuesta ya que Unicamente lo hizo por uno de los dos actuadores
electrohidraulicos ofertados

+ Considera inadecuada la evaluacion técnica en lo que hace al motivo 2
de incumplimiento, ya que su oferta incluyé en idioma espafol las
especificaciones técnicas del producto, y las elaboradas por el fabricante,
de los equipos ofertados (marca y modelo WOODWARD).

« Considera incorrecta su descalificacién en lo que hace al motivdo 3 de

incumplimiento, ya gue contrario a lo que sefiala la convocante, su oferta

- considera los 400 mts. de tuberia y tableado para toda la sefalizacion del
compresor al cuarto satélite.

TERCERO. Para el efecto apuntado en el considerando que aniecede, y con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 79 y 197 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en la materia, atento a lo qu
establece el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Pablico, se procede a analizar y valorar Unicamente la documentacion que
obran en el expediente en el que se actua, que corresponde a la Licitacion Publica
Internacional numero 18576009-062-10, vy que esta vinculada con los hechos
investigados, lo cual se realiza de la siguiente forma:

a) Bases de la convocatoria a la Licitacién Publica Internacional numero
18576009-062-10, a este documento, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 197 y 202 del Codigo Federal de Procegimientos Civiles, se le confiere
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valor probatorio pleno por formar parte del expediente de la licitacion origen de
este asunto, y haber sido depositado previamente en el Sistema Electronico de
Contrataciones Gubernamentales, COMPRANET, de la Secretaria de la
Funcién Publica, para acreditar lo siguiente:

Que la Licitacion Publica Internacional nimero 18576009-062-10, tiene por
objeto el: “SUMINISTRO, INSTALACION Y PUESTA EN OPERACION DE
CONTROLADOR  ELECTRONICO DIGITAL ANTISURGE PARA
COMPRESOR GB-501”

En la base 10.1, relativa a la evaluacion de requisitos téchicos, en sus incisos A) y
B) se sefiala:

“10.1 Evaluacién de requisitos técnicos.

A) Se verificara que los Biehes propuestos cumplan con lo solicitado en el Documento 2, y en su
caso, lo que se haya asentado en ef acta de fa junfa de aclaraciones.

B) La proposicion deberé cumplir con los requisitos en forma y contenido que se solicitan en el
punto 6 incisos A), B), C), y ef Documento 6, asf como con Ia presentac:on de los anexos técnicos,
folletos, mantiales v demas literatura técnica.”

En la base 11, relativa a los criterios de adjudicacién, se establece en su inciso A)
el siguiente:

"A) Una vez hecha la evaluacién de la proposiciones, se consideraran solventes las ofertas de los
licitantes que cumplieron fodos los requisitos legales, técnicos y econémicos establecidos en la
convocatoria a la licitacion, y por tanto garantiza el cumplimiento de las obligaciones respectivas.”

Ademas, en la base 14 relativa al desechamiento de proposiciones, punto 14.1
Causas de desechamiento, se establece en su inciso A), el siguiente:

“Se desecharan las proposiciones de los licifantes cuando incurran en una ¢ algunas de las
siguientes situaciones:

A) Si existe cualquier incumplimiento a lo establecido en la Convocatoria de esta licitacion, que
afecte la solvencia de la proposicion.”

b) Acta de Junta de Aclaraciones de fecha 26 de mayo del 2010. Documento al que
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno por formar parte del
expediente de invitacion de origen de este asunto, para acreditar lo siguiente:
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junta de aclaraciones realizé aclaraciones a la

convocatoria de licitacidn, sefialando en el acta correspondiente, las siguientes:

REFINERIA "MIGUEL HIDALGO"
,% PEMEX SUPERINTENDENGIA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS
REFINACION DEPARTAMENTO DE ADQUISICIONES

ACTA DE JUNTA DE ACLARACIONES

[ 7= ,pxx“,_.,.-w!
oML

=2

" En la Giudad de Tuta de Allende, Hgo., siendo las 12100 horas del 26 de mayo de

2010, en la Sala de Juntas de Superintendencia de Suministros v Serviclos de la
Refinerla “Migue! Hidalgo”, ubicada en: Km. 26.5 de la carretera Jorobas-Tula en Tula
de Allende Hidalgao, se reunieron los servidores publicos FIEltERiES cuyos nombres y
firmas aparecen al final de la presente acta, con objeto d pvar & cabo la junta de
aclaraciones a la convocatorta de licitacion indicada al rubro, de acuerdo a lo previsto
en los articulos 26 Bis fraccion lIl, 28 fraccion |ll y 33 Bis, de la Ley de Adquisiciones
Arrendamientas y Servicios del Sector Publico y 34 de su Reglamanto asi comao del
numeral 3.1 de la convocateria de la licitacion.

Esta reunidn fue presidida por la Lic Alejandro Wilson Ordaz de PEMEX
REFINACION, guien &l inicioc de esta junta, comunicd a los asistentes que de
conformidad con el articule 33 Bis de la Ley de Adqguisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector PUblico, solamente se atenderan las solicitudes de aclaracion de
ias personas que hayan presentado un escrito (documsnio 3-A de la convocatoria) a
través de CnmpraNet o personalmente, en el que expresen su interés an participar en
la licitacién, por si o en representacion de un tercero, manifestando en fodos los casos

los datos gengrales dél intefesade y, ‘en su cdso, del representante, caso, cantrarm e

les permitira su asistencia sin. puderformalar preguntas.

Se hace constar que sl(ios) siguienta(s) licitante(s} presenta(ron} preguntasren tiempo
paro no presenta(ron) Escrito de interés en pariicipar, por lo que de corformidad con

el articulo 33 Bis de la Ley, no se le(s) dard respuesta, sin embargo se anexara al
expediente

NOMBRE DE LOS LICITANTES

TURBO CONTROL ,5.A. DEC.V.

INTEGRACICN DE SISTEMAS AUTOMATIZADOS,S.A DE G.V.

El jicitante AZO ENGINEERED SYSTEMS,S.A DE C.V. entrego solicitudes de
aclaracion personalmente en este acio, y no veinticuatro horas antes de la fecha y
hora de ia junta de aclaraciones como se menciona en la convocatoria por lo que de

conformidad con el articulo 33 Bis de la Ley, no se les dara respuesta,sin embargo se
anoxara al expedlente
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REFINERIA "MIGUEL HIDALGO”
% FENMEDS SUPERINTENDENCIA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS
REFINACION DEPARTAMENTO DE ADQUISICICNES

ACTA DE JUNTA DE ACLARACIONES

Asimismo, se procedio a verificar si alguna persona habia depositade solicitudes de

aclaraclén” a la convocatoria de I1cstac|on a través del sistema COMPRANET
repartandose lo siguiente:

MO HUBO PARTICIPACION POR ESTE MEDIO "1 '

acto d

La Convocainta realizo las siguientes aclaraciones a ia canvocatoria de Ticitacion:

1.- Las marcas y mode}os del sistema de control y periféricos  son solo como
referencia:

2.- El-controf de-velogidad . de la-tubina.de-la bemba de- condensado Se. debera de.-
exclun: dessy prapugsts tecnlca econdmica, -

3.- El compresor GB-501 flene sellos hiimedos por lo gue debera de realizar esta
consideracion y no la establecida en las b_ases de licitacion.

4.- Se deberd considerar para toda la sefializacién del compresor al cuario satglite
tuberia y cableado 400 mts, deberda de considerar tuberias independientes para
sefigles de vibracion, sefales de 24 Ved { 4mA-20 mA) y para sefiales de

alimentacidon de 120 VYca, el licitante deberd considerar para cada tubo un espacio
fibre del 30 %.

5. Se informa que los precios deberan cofizarse sin indicar el impuesto al vaior
agregado (l.V.A.} ya que este se incorporara al momento de facturar,

8. Se recuerda que &l acto de apertura de propuestas técnicas, es un acto formal y
gque dara Inicio puntuaimente, se recomienda estar presentes 30 minut tes, El
epcion de propyestas y apertura técnica es el proxi ia 3z de

300-TSG0-FO-07
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c) Proposicion Técnica y Econémica de la empresa AZO ENGINEERED SYSTEMS,
S.A. DE C.V. Documento al que con fundamento en lo dispuesto por los articulos
203, 204, 205, 207, 208 y 209 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le

confiere valor probatorio pleno por formar parte del expediente de la 1ICItaCIOI‘I
origen de este asunto, para acreditar o siguiente:

Que dentro de la propuesta de la empresa AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE
C.V., se incluyé el Documento 6 Proposicién Técnica y Econdmica, Partida 1

documento que con respecto a los motivos de la inconformidad que ahora se
resuelve, indica lo siguiente:
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conemmnoztnrmooneics | NCONFORME: AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V.

b) Acta de Notificacién de Fallo y Fallo de la Licitacion Pulblica Internacional
ndmero 18576009-062-10, ambos de fecha 25 de junio del 2010, documentos a
los que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 dei Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, se les otorga valor probatorio pleno por

formar parte del expediente de la licitacion origen de este asunto, para acreditar
lo siguiente:

Que en el Acta de Notificacion de Fallo se dio a conocer el Fallo de fecha 25 de

junio del 2010, en el cual se desecha la propuesta de la inconforme en los
siguientes términaos:

, SUBDIRECCION DE PRODUGGION
ﬁ——* G = | = REFINERIA MIGUEL HIDALGO
e SUPERINTENDENGIA DE SUMINISTROS ¥ SERVICIOS

PEMEX REFINACION

En ia Ciudad de Tula de Aliende, Hgo. siendo las 15:00 horas, del 25 del mes
de Junio de 2010, en la Sala de Junias de Superintendencia de Suministros vy
Servicios, ubicada en: el Km. 26.5 de la carretera Jarobas-Tula;, se reunieron
los servidores pablicos y personas cuyos nombres y firmas aparecen al final
de la presente Acta, con objsio de llevar a cabo el acto de MNofificacidn de
Fallo de la Convocatoria de Licitacién indicada al rubro, de conformidad con
los articulos 37 de la Ley de Adduisiciones, Arrendamisntos y Serviclos del
Sector Publicolen adelante Ley), v 46 de su Reglamento, asl como del

numeral 15 de la Licitacion. Este evenio fue presidido por sl Ing. Ricardo -
Barrera Dorantes, servidar plblico designado por la convocante. -

A continuacion se hace consiar que =n presencia de los asistentes se dio
ieciura al fallo contenide en la presenie acta de fecha 25 de Junio de 2010,
emitido por |a Superintendsncia de Suiministros y Servicios, el cual forma parte
integrante de esia Acta, por lo que debera ser firmado por los asistanias.

Para efectos de la notificacion v en t&rminos de los Articulos 37, 37 .bis de-ia.
Ley y 35 de su Reglamento a paitir de esta fecha se pone @ disposicion de los
licitantes gue no hayan asistido a la presenie junta, el Aviso del lugar donde
serd proporcionada esta acta, en: Ventanilla tnica ubicada -en el Depto., de -
Adquisiciones de la “Refineria Miguel Hidalge®, en donde se filara por un
té&rmino no menor de cinco dias  habiles, siende de la exclusiva
responsabilidad de los licitantes, acudir a enterarse de su conienido y obtener
copia de la misma. Este procedimiento sustituye a la notificacion personatl.

De conformidad con el ariculo 39 del Reglamento de la Ley de Adguisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Pubiico, a este acto no asistic ningtn

representante o psrsoha gue no presentara escrito para parficipar en esia
convocatoria y manifestara su interés de estar presente en el mismo.

Después de dar lectura a la presente Acta, se dio por terminado este acto,
siendo las 16:00 horas, del dia 25, del mes J@inio del afio 2010,
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SUBDIRECCIGN DE PRODUCCION

INCONFORME: AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V.

) IRERAE K REFINERIA MIGUEL HIDALGO
A TON © SUPERINTENDENGIA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS
PEMEX REFINACION

Esta Acta consta'de 2 hojas; y 6 hojas del Fallo, firmando para los efectos '
legales y de conformidad, los asistentes a este evento, quienes reciben copia

de la misma:

POR LQS LICITANTES

NONERE O RAZON SOCIAL REPRESENTANTE FIRMA |
. ING. RODOLFO-BERMUDEZ
AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. GUERRERO
DE C.\V.
POR PEMEX REFINACION
- NoNBRE AREA FIRMA
ING. RICARDO BARRERA JEFE DEL DEPTQ. DE
DORANTES ADQUISICIONES
ING. EULDGlQ’RE‘?ES DELGADC | DEPTO. DE ADQUISICIONES

POR EL ORGANO INTERNO DE CONTROL

NOMERE

FIRMA

MO ASISTIO NINGUN REPRESENTANTE

FIN DE ACTA
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ot oe i eomcion poncs INCONFORME: AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V.

SUBDIRECCION DE PRODUGCION
FEERA ST REFINERIA MIGUEL HIDALGO .
T REFIACIDE © SUPERINTENDENCIA DE SUMINISTROS Y SERVICIGS
’ : DEPARTAMENTO DE ADQUISICIONES  ~

En fa Refinerla “-Miguel Hidalgo" a los 25 dias del mes de Junio del 2010 y en
3 cumplimiento a.lo dispuesto en los Articules 36, 36 Bis y 37 de la Ley de Adquisiciones,

Arrendarmi

enios y Servicias dsl Sactor.Plblico v Articulo 46 del Reglamento de laley de .

Adguisicionss, Arrendamientos y Servicios del Secior Pablico, se emite el presenis-failo

sobre la Adjudicacién del Contrato en los siguisnies terminas:

El respon

EVALUAGION TEGNICA

sable de la evaluacién técnica es el ing. Robero Moreno Ruiz de la

Supetintendencia de Rehabiliacionss ¥y Modificaciones de fa Refineria "Miguel Hidalgo®
de la Subdireccion de Produccion de Pemex, el cual fue emitido meadianta oficio PXR -
SP-RMH-SRM-1001, de fecha 17 de junio de 2010 y recibido el dia 21 de junio,

conforme

Convocatoria de la licitacion ©

a la *Evaiuacién de Reguisitos Técnicos™ indicados en el puniol®.1 de la.

e
\

. : foodEl
. . P

TURBO CONTROL, gA DECV.
‘Soliciiud de Pedida, 10265076

- Con Fundamento egal an & Articulo 36 de laLey de Adquisiciones, Arrendamlentos y Serviclo

del Sector Publico y lo esfipulado en et Punto 0.4 "Evaluacian de requisitos Técnicos” inclsos
&, By C delaLicltacion Pdblica internacional, -

"Se resuelve para las Partidas 1 y 2 Técnicamente Solvenie.

Pigina 1 de 6

Wiotive 4. Cumple ¢on las especificaciones s6cnicas del documento 2 ¥ lo asentado en la junta de
aclaraciones, :
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coreratin oe s ronoonsoaes  INCONFORME: AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V.

.

- SUBDIRECGION DE PRODUCGION
% HERMESC REFINERIA MIGUEL HIDALGO
@ -SUPERINTENDENGIA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS

DEPARTAMENTO DE-ADQUISICIONES

AZ0 ENGINEERED SYSTEMS, S.ADEC.V.
Solicltud de Pedido. 10265076 ’

del Sector Pyhlico ylo estipulado en e} Punto 10.1 "Evaluacton de requisites Técnicos” inclsos
A/BYC delaUicitacion Fibllea infernacional. ’ :

_Con Fundamento Legal en el Artl_s:ixlp 4968 dela Ley de Adqulsiciones, Arrendamlentos y Servicios c

Se resuelve para fa Parida 1 Técnicamente Mo Solvente.

Motivo 1.~ En la convocaioria de licitacién documento 2 se saolicta aciuador
neumatico de doble accién y retorno por resorte con posiclonador eleciro neumatico
para acoplarse en la valvula de gobierno, y el licitante oferta técnicamente en el
documento § actuador electrohidraniice Marca WOODWARD Modslo PG, mismo -
qué hace referencia al (anexo 4) el cual manual anexe {manudl weodward -
. . Instaligtion. and_ operation manual PGPL actuadorfdriver 37519} e cual
T+ . -cofresponds a wrr actuador electrohidralice, pof fo que nonfifma la.ofetta dal atdheg,

! Wotive 2.- No cumple técnicamente su propuesta debido 2 que el licitanie, .an la - -
misima, integra manuales técnicos presentada en idioma inglés, dificultando con
esto |a carrecta evaluacion técnica, ademas de mo cumplic con lo establecido en
punte 6 inciso C) Requisitos para elaborar ias proposiciones, gue & la letra dice: 'C)
Etahorar su proposicién utlifizando el Documento 6, en donde deberd detallar
claramente las especificaciones téonlcas de jos Bienes que propone conforme a lo
solicitado en el Documento 2, indicando el nimero de posicidn o pariida de que se
trate, unidad de medida, cantidad, marca y modele, asf mismo debera manifestar &
plaze, lugar y condiciones de entrega que propone.

Los anexos técnicos y follefos deberan ser presentados en el idioma Espafiol o en
idioma ingles acompaiiado de una traduccion simple ai espafiol.

Mofivo 3.- No cimple cnicamente debiido a que en ¢l Acta de la junta de aciaraciones en
aclaractones a la convocatoria de licitacion, punte 4, se sollcita 1o siguienie (Se debera considerar
) para toda la sefializacion del compresor al cuarto satélite fuberia y cableade 400 mis) y el

licitante en su propuesta técnica documerito 6 o oferta la cantidad de _fuberia ¥ / .cableado/aclarada,.
por tal razOn se resuelve fécnicamente no salvents. TN,

Pégina 2 de 6 i / _ /
hS

58




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.76/10
INCONFORME: AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V.

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

’ ‘ . SUBRIRECCION DE PRODUCCION

% = R A REFINERIA MIGUEL HIDALGO
e . SUPERINTENDENGIA DE SUMINISTROS Y SERVIGIOS
- e 7 DEPARTAMENTO DE ADQUISICIONES E
FALLO

Se resuelve para ia Parfida 2 Técnicamente Solvente,

_“Btotive 1. Cumple tan les especificariones técnlcas def documento 2 ¥ lo asentado en la junta de
aclaraclones . . .

EVALUACION ECONGMICA

e El responsabie de la evaluacnon sconémica que sustehta el presente fallo es ol ING. -
EULOGIO REYES DELGADO, que fiene el carge de Tecnico en Adguisiciones del -
.. Departamento de Adquisiciones en la Superintendencia de Suministtes y Servicios. de la
. Refineria "Miguel HIdalgo“ de la Subd[recclon de’ Producmon de Pamex Reﬂnacaon

C -a evaluac:lan 8con _mlca, se- lie\fo a cabo ‘canform 4} ‘
“Aspectos Econémicos”, indicddos en el punto 10.2 dé la Ccnvoca’cona-cfe la-licitac
mediante &l cual se considerd que jos precros cfartados por jos licitantes son. aceptabies,

'*f-” ) ' para Pemex Refinacian. -
PROPOSICIONEE CUYCS PREC!O$ SE DETERMINAN ACEPTABLES --
“TURBO CONTROL 5.A DEG.Y. 1 13,610,000,00
2 1,988,000.00
TOTAL 15,498,000.00 MN
J P

T
Pagina 3 de 6 %
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59




SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.76/10
INCONFORME: AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V.

CUARTO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de [a inconformidad
hechos valer, la actuacion de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno
de Control en Pemex Refinacion, se circunscribe a determinar, si la convocante se
ajustd a la normatividad en la materia al emitir el Fallo de fecha 25 de junio del
2010, correspondiente al proceso licitatorio No. 18576009-062-10, en el cual la
convocante considerd técnicamente no solvente [a partida 1 de la propuesta de la
empresa inconforme AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V., o si por el
contrario, como lo sefiala la inconforme, considera ilegal el fallo emitido por Pemex
Refinacion mediante el cual determind como técnicamente no scolvente la partida
1 de su propuesta, de acuerdo a lo siguiente:

» El equipo propuesto por AZO ENGINEERED SYSTEMS S.A. DE C.V,,

efectivamente corresponde a las especificaciones técnicas de la
convocatoria, y no como equivocadamente PEMEX sefala que no fue el
solicitado, indicando que de acuerdo a la Junta de aclaraciones el modelo
referido en las bases era solo como referencia, siendo que su equipo es
compatible con lo solicitado en la presente resolucion (funcionalidad y
desempefio). Al no calificarla como solvente, Pemex Refinacion limita su
participacion. y por Ultimo, la convocante fue omisa al descalificar su

propuesta ya que unicamente lo hizo por uno de los dos actuadores
electrohidraulicos ofertados

Considera inadecuada la evaluacion técnica en lo que hace al motivo 2
de incumplimiento, ya que su oferta incluyd en idioma espafiol las
especificaciones técnicas del producto, y las elaboradas por el fabricante,
de los equipos ofertados (marca y modelo WOODWARD).

Considera incorrecta su descalificacion en lo que hace al motivé 3 de
incumplimiento, ya que contrario a lo que sefiala la convocante, su oferta
considera los 400, mts. de tuberia y tableado para toda la senalizacion del
compresor al cuarto satélite.

Sobre el particular, la empresa AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V., ahora
inconforme, sefala dentro de su escrito inicial sin fecha, recibido en este

Interno de Control el dia 5 de julio del 2010, como tercer motive de inconformida

numerales 1, 2 y 3, lo siguiente:

113

Tercero.- En el acto de fallo, la convocante indebidamente calificd a mi representada Azo

Engineered Systems, S.A. de C.V. como técnicamente no solvente, exclusivamente en relacién
con la Partida 1 de la licitacién que nos ccupa. Come consecuencia de lo anterior, se adjudicé el

conirato correspondiente a la empresa Turba Confrol, S.A. de C.V.
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Lo anterior deriva, entre ofras razones, de la inadecuada evaluacion técnica realizada por la
convocanfe a la propuesta de Azo Engineered Systems, S.A. de C.V., que especificamente en ef
Motivo 3 del fallo impugnado, refiere lo siguiente;

“Motivo 3.- No cumple técnicamente debido a que en el Acta de Ia
junta de aclaraciones en aclaracionas a la convocatotia de licitacion,
punto 4, se solicita lo siguiente (Se debera considerar para toda la
sefializacion del compresor al cuarto satélite tuberia y cableado 400
mis.} y el licitante en su propuesta técnica documento 6 no oferta la
cantidad de tfuberia y cableado aclarada, por tal razon se resuelve
técnicamente no solvente.”

Tal motivacion resufta contraria a derecho y en contravencién a lo dispuesto en los artfculos 36 y.36
Bis de la LAASSP, por [as razones que se sefialan a continuacion:

1. Resulfa desconcerfante y sorprendente la razén bajo la cual la autoridad pretende justificar fa
descalificacion de la propuesta de mi representada, en virtud de que en ninguna parte de fas hases
o del acta de la junta de aclaraciones se dispone que los licitantes deberan ofertar literalmente en
sus propuestas técnicas "400 mts. de tuberia y cableado para toda la sefializacién del compresor af
. cuarto satélite.”

Lo que si se aclaro/modific en la junta de aclaraciones de fecha 26 de mayo de 2010 es que los
licitantes deberan considerar en sus propuestas técnicas "400 mis. de tuberfa y cableado para toda
fa sefializacion del compresor al cuarto satélite.”

2. La propuesta de mi representada efectivamente CONSIDERA los "400 mts. de tuberfa y cableado

para toda fa sefializacién del compresor al cuarto satéfite”. tal como se desprende implicitamente
de la misma.

En virtud de no ser un requisito contenido en las bases de la presente licitacién, mi representada no
ofertd literal o explicitamente los "400 mis. de tuberia y cableado para toda fa seftalizacién del compresor
del cuarto satélite, MAS SIN LUGAR A DUDA, LOS CONSIDERO BAJO SUS PROPUESTAS
TECNICAS Y ECONOMICAS ofertando Integramente los productos y serwcros requeridos por la
Convocante para los fines y desempefios requeridas por fa misma.”

En tal virtud, es ilegal que la autoridad pretenda descalificar la propuesta de Azo Engineered Systews,

S.A. de C.V. por supuestos incumplimientos que no tienen un fundamento legal ni se enctenira
previstos en las bases.

3.- Por las razones antes expuestas, el fallo de ia presente licitacién contraviene flagrantemente las

disposiciones expresas contenidas en (i) el articulo 36 y 36 Bis de la LAASSP, asi como en (i} la propia
convocatoria de la licitacién de referencia.

Sobre el particular, se sefiala que derivado del analisis y valoracion de la
documentacion inmediatamente relacionada con el motivo de jnconformidad a estudio,
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se observa que la convocante Pemex Refinacién, al desechar la propuesta técnica y
econdomica de la ahora inconforme, en lo que hace al motivo de incumplimiento a
estudio, dentro del fallo de fecha 25 de junio de! 2010, correspondiente a la Licitacién
Piblica Internacional nimero 18576009-062-10, se ajusté estrictamente a lo dispuesto
por la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, de
acuerdo a lo siguiente:

El Articulo 36 Bis. de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, relativo a la evaluacion de las propuestas y adjudicacion de los contratos
indica lo siguiente:

“ARTICULO 36 bis: Una vez hecha la evaluacién de las proposiciones, el confrato se adjudicara al
licitante cuya oferta resulte solvente, porque cumple con los requisitos legales, técnicos y
econamicos establecidos en la convocatoria a la licitacion, y por tanto garantiza el cumplimiento de
fas obligaciones respectivas y, en su caso:

Por su parte, el punto 11 de la convocatoria a |a Licitacidon Publica internacional nimero
18576009-062-10, relativo a los criterios de adjudicacidn, establece en su inciso A), el
siguiente:

"A) Una vez hecha la evaluacion de la proposiciones, se consideraran solventes las ofertas de fos
ficitantes que cumplieron ftodos los requisitos legales, técnicos y econdmicos establecidos en la
convocaloria a fa licitacion, y por tanto garantiza ef cumplimiento de las obligaciones respectivas.”

Una vez establecido lo anterior, se indica a la empresa hoy inconforme que para
adjudicar un contrato de adquisicion de bienes derivado de un procedimiento de
licitacion, como lo es el caso, es necesario que los licitantes presenten propuestas
solventes, que reunan conforme a los criterios sefalados en las bases de la
convocatoria a la Licitacion de mérito las condiciones legales, técnicas y
econdmicas requeridas por la convocante y que en caso de no satisfacerse tales
condiciones, dichas propuestas deberan ser desechadas por las convocantes, por lo
que el incumplimiento de las instrucciones y requisitos dados a conocer a los
licitantes a través de la convocatoria a la Licitacién y en los acuerdos que em-&u
caso se tomen en la junta de aclaraciones correspondiente, por si mismo afecta la
solvencia de las propuestas originando el desechamiento de las mismas.

En tal sentido, y una vez analizadas las constancias que obran en el expediente en

que se actla, concretamente al Documento 6, Proposicion Técnica y Econdmica
contenido dentro de la oferta de la empresa AZO ENGINEERED SYSTEMS S.A. DE
C.V., hoy inconforme, considerando tercero inciso ¢), esta Autoridad observa que la
misma no cumplié con la totalidad de los requisitos exigidos durante la Junta de
Aclaraciones de fecha 26 de mayo del 2010, tal y como la propia convocante o
determin6é en el Fallo de fecha 25 de junio del 2810, que contiene la Evaluacion
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Técnica, al indicar con respecto a la partida 1, como uno de los motivos de
incumplimiento el siguiente:

p SUBDLRECC[‘.ION DE F"RD‘DUE.CION
%— o B B AR B S : REFNERIA MIGUEL HIDALGO
= e ES———————— . SUPERINTENDENCIA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS
REFIAIACIZN )

DEPARTAMENTO DE -ADQUISISIONES

AZC ENGINEERED SYSTEMS, S.A PE C.V.
Splicitud de Padide, 10265076 .

.Con Fundameénto Legal en el Art!g:_i:lo 36 de.ta Loy de Adqulsiciones, Arrendamiantos y Servicios -
del Seckor Pyblico v lo _easilpulado en gl Puntd 10.1 "Evaluacion de requisitos Técn:qns"’ {ncisos
A, B ¢ C de la Licliacion Piablica internacionat. -

Se resuelve para la Partida 1 Técnicamente Mo Soivante.

r

Motivo 3 No cumple técnicamente debido a gue en el Acta de la junta de aclqraciones &n
aclaraciones a la convocatoria de llcitacion, punto 4, se solicita Io sigulente (Se debera considerar
para toda |a sefializacion del compresor al cuarto satélite fuberia y ca}bleado 408 rrfxts,} y el .
ficitante en su propuesta iéenica documento 6 no oferta la caniidad de tuberia v .cableado !gglpa_rgg;%ri'

por tal razén.se resuelve técnicamente no solvente. e

—

Al respecto, y del estudio practicado de manera particular al Acta de Junta de
Aclaraciones de fecha 26 de mayo del 2010, lo cual se realizé en el inciso b) del
considerando tercero que antecede, se tiene que, en lo que hace al desechamiento
técnico de la propuesta de la ahora inconforme, la convocante en la Aclaracion a la
convocatoria nimero 4, indico y solicitd lo siguiente:
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REFINERIA “MIGUEL HIDALGO"
% PRENEDL SUPERINTENDENCIA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS
REFINACION DEPARTAMENTO DE ADQUISICIONES
ACTA DE-JUNTA DE AGLARACIONES
s Al =
T =

OTi&aBA08!

Asimisino, se procedié a verificar si aiguna persona habia depositado solicitudes de
aclaracion a la convocatorla de licitacion a través del sistemma COMPRANET,
repartandose lo siguiente: o -

e

NO HUBO PARTICIPACION POR ESTE MEDIO

L

4.- Se deberé considerar para foda la sefializacion del compresor al cuarto saigliie
tuberia y cableado 400 mts, debera de considerar tuberias independientes para
seflales de vibracién, sefiales de 24 Ved ( 4mA-20 mA) y para seflales de

alimentacion de 120 Vca, el licitante debera considerar para cada tubo un espacio
libre del 30 %. '

n

BN |

La Convocante realizd [as sigulentes aclaraciones a la convocatora de licltacian:

Visto lo anterior, queda claro que la convocante de conformidad con las facultades
que le confiere el articulo 33 de la Ley de Adgquisiciones, Arrendamientos y
servicios del Sector Publico, modificd las bases de la convocatoria a la licitacion de
mérito, por lo que hace a la cantidad de tuberia y cableado a considerar para toda
la sefalizacion del compresor al cuarto satélite, indicando de manera clara y
precisa que se debia considerar para toda la senalizacién del compresor al cuarfo
satélite tuberia y cableado 400 mts., y en tal virtud, el requisito a estudio, y a
cubtir por los participantes de manera obligatoria, en términos del citado articuio 3

de la ley de la materia, queds, como se indicé con anterioridad, de la siguient
manera:

La Convocante realizé las siguientes aclaraciones a la convocatoria de licitacion:
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4.- Se debera considerar para toda la sefializacién del compresor al cuarto satélite
tuberia y cableado 400 mis, deberd de considerar tuberias independientes para
sefiales de vibracion, sefales de 24 Ved ( 4mA-20 mA) y para seflales de

alimentacion de 120 Vca, el licitante debera considerar para cada tubo un espacio
fibre del 30 %.

Expuesto lo anterior, del minucioso estudio efectuado a la propuesta técnica de la
empresa AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V., lo cual fue realizado en el
considerando tercero inciso ¢) de la presente resolucion, se observa que contrario a
lo indicado por la empresa inconforme, ésta no considerd ni sefialé dentro del
Documento 6 Propuesta Técnica y Econémica, la cantidad de tuberia y cableado
a ocupar para toda la sefializacién del compresor al cuarto satélite, como fue
requerido y precisado durante [a junta de aclaraciones de fecha 26 de mayo del
2010, por la convocante, al aclarar de manera textual lo siguiente: " 4. Se debers
considerar para foda la sehalizacién_del compresor al cuarfo satélite tuberia vy cableado 400
mis, debera de considerar tuberias independientes para sefiales de vibracion, sefiales de 24 Ved
{4mA-20 mA) y para sefiales de alimentacion de 120 Vca, el licitante deberd considerar para cada
tubo un espacio libre del 30%”, tal y como lo indicé Pemex Refinacion dentro del Fallo
de fecha 25 de junio del 2010, que contiene la Evaluacién Técnica, dado a conocer
dentro del Acto de Notificacion de Fallo de la misma fecha.

En este orden de ideas, se sefiala a la ahora inconforme que contrario a lo que
argumenta dentro de su escrito inicial, en el sentido de que en ninguna parte de las
bases o del acta de la Junta de Aclaraciones se dispuso que los licitantes debian
ofertar literalmente en sus propuestas técnicas “400 mts de tuberia y cableado para
toda la sefializacién del compresor al cuarto satélite”, el propio articulo 33 de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, dispone de
manera precisa el hecho de que cualquier modificacion a la convocatoria de la
licitacion, incluyendo las que resulten de la o las juntas de aclaraciones, formara
parte de la convocatoria v deberd ser considerada por los licitantes en la
elaboracion de la proposicion, por lo cual, al no haber sefialado y considerado la
oferta de la ahora inconforme los 400 mis de tuberia y cableado, la misma no
puede ser considera como scolvente, al no reunir ni cubrir los requisitos técnicos
solicitados por la convocante, ademas de que no garantiza las mejores condiciones
de contratacion, en términos del articulo 134 Constitucional, al no haber incluido el
material necesario y suficiente que le fue requerido por Pemex Refinacion para la
Optima adquisicidn y suministro de los bienes objeto de la licitacion de mérito,
considerando de igual forma que la convocapte solicité la cantidad de tuberia y
cableado, toda vez que no tiene la infraestrygtura para este fin, lo cual afectd la

solvencia de la propuesta.
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En tal virtud, la evaluacién técnica que la convocante realizo a la propuesta de la
empresa AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V., se ajustd a los criterios de
evaluacion indicados en los incisos A) y B) del numeral 10.1 de la convocatoria,
referente a la Evaluacion de requisitos técnicos.

Aunado a lo anterior, se indica a la ahora inconforme que no obstante que sefnala

en su esctrito inicial de inconformidad que: “... mi representada efectivamente CONSIDERA
los "400 mis. de tuberfa y cableado para toda la sefalizacion del compresor al cuarto satélite”, fal

como se desprende implicitamente de fa misma...”, |0 cierto es que en ninglun momento,
acredité su dicho con documento probatorio iddneo, ni siquiera indicé en qué parte
de su Propuesta Técnica y Econdmica, considerd o seiald la cantidad de 400 mits.
de tuberia y cableado a ocupar para la sefalizacidon del compresor al cuarto
satélite, como fue requerido en la aclaracion 4 de la Junta de Aclaraciones de fecha
26 de mayo del 2010, lo cual confirma su incumplimiento, por lo que, de acuerdo a
lo estipulado por el articulo 81 del Caédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria en la materia, el cual sefiala: “Ef actor debe probar los hechos
constitutivos de su accion y el reo los de su excepciones”, la inconforme tenia la
obligacion de acreditar ante esta Autoridad que si cumplié con lo solicitado en la
aclaracion 4 de la Junta de Aclaraciones de fecha 26 de mayo del 2010, lo cual,
como fue sefialado, no lo hizo.

Por lo anterior, es de considerarse que la propuesta de la empresa AZO
ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V., no cumplid con la totalidad de los
requisitos técnicos requeridos en las bases de la convocatoria a la licitacion de
meérito y los acuerdos tomados en la Junta de Aclaraciones de fecha 26 de mayo
del 2010, incumplimiento que la ubicd dentro de la causal de desechamiento a que
se refiere el inciso A) del punto 14.1 de la convocatoria a la licitacion de mérito, que
seflala que se desecharan las proposiciones que presenten cualguier
incumplimiento a lo establecido en la convocatoria de referencia de acuerdo al
punto 6 de la convocatoria inciso ¢}, que afecte la solvencia de la propuesta.

Por udltimo, cabe sefialar el hecho que la convocante de haber aceptado la
propuesta de la empresa AZO ENGINEERED SYSTEMS, S.A. DE C.V,, no obstante el
incumplimiento advertido, hubiera vulnerado el principic de igualdad que deb

prevalecer en todo procedimiento licitatorio, y que consiste en que en u

procedimiento de contratacion no debe haber discriminaciones o tolerancias que
favorezcan a uno de los oferentes en perjuicio de los otros.

Por lo anterior, resulia infundado el motivo de inconformidad analizado.
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Sirve de apoyo de todo lo antes sefialado, la tesis jurisprudencial localizable en el
Tomo XIV, Péagina 318, del Semanario Judicial de la Federacidén, Octava Epoca,
que a la letra dice:

"LICITACION PUBLICA. EL CUMPLIMIENTO DE SUS BASES ES REQUISITO
INDISPENSABLE PARA ANALIZAR LAS OFERTAS Y ADJUDICAR EL CONTRATO
RESPECTIVO. De acuerdo a lo que establece ef articulo 134 constitucional, la celebracién de los
contratos de obra publica, esta precedida de un procedimiento especifico que, ademds de
constituir un requisito legal para la formacién del acuerdo contractual, servird para seleccionar a
su contraparte. A dicho procedimiento se le denomina “licitacién”, pues a través de él, Ia
administracién publica (federal, estatal o municipal}), elige a la persona fisica o moral, que le
_ ofrece las condiciones mas convenientes en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad,
eficiencia, eficacia y honradez, para celebrar un contrato determinado y, para ello hace un
Hamado a los particulares de manera impersonal o personal, para que formulen sus ofertas a fin
de llevar a cabo la contratacidn. En base a dicho precepto constitucional, en México [as
ficitaciones son de tipo publico. Segin la doctrina, la licitacion pablica constituye un
procedimiento mediante el cual la administracion publica selecciona a una persona fisica o moral,
para que realice la construccidn, conservacién, mantenimiento, reparacién o demolicion de un
bien inmueble o mueble en beneficio del interés general y, que consiste en una invitacién dirigida
a todos los interesados para que sujetandose a las bases establecidas presenten sus ofertas y de
ellas seleccionar a la mds conveniente. Los principios que rigen a dicha licitacién y las etapas gue
integran su procedimiento, de acuerdo a la doctrina son los siguientes. Los principios a saber son
cuatro: a) concurrencia, que se refiere a la participacién de un gran nimerc de oferentes; b)
igualdad, que consiste en que dentro del procedimiento de licitacion no debe haber
discriminaciones o tolerancias que favorezcan a unc de los oferentes en perjuicio de los otros; c)
publicidad, gque impfica la posibilidad de que los interesados conozcan todo lo relativo a la
licitacién correspondiente, desde el llamado a formular ofertas hasta sus etapas conclusivas; y,
d) oposicién o contradiccidn, .que radica en la impugnacién de las ofertas y defensas de las
mismas. Las etapas gue integran su procedimiento se dividen en siete: 1. La existencia de una
partida presupuestaria por parte de la administracién publica; 2. La elaboracion de las bases o
pliego de condiciones, en donde se detalle la contraprestacion requerida. Las bases o pliego de
condiciones constituyen un conjunto de cldusulas preparadas unilateralmente por Ia
administracion publica, destinadas tanto a la formulacién del contrato a celebrar como a su
efecucion, ya que detallan en forma circunstanciada el objeto del contrato, su reguilacién juridica
y fos derechos y obligaciones de fas partes, es decir, incluyen por un lado condiciones especificas
de tipo juridico, técnico y econdmico, las cuales se traducen en verdaderas disposiciones juridicas
reglamentarias en cuanto a que regulan el procedimiento licitatorio en sf, y por-otro |
incluyen clausulas especiales que constituyen disposiciones especificas, de naturaleza contractual,
relativas a los derechos y obligaciones del convocante, oferentes y adjudicatarios. Ademds, las
bases de toda licitacién producen efectos jurldicos propios, en cuanto que el érgano licitante no
puede modificarfas después de haber efectuado el llamado a la licitacién, sino dentro de cierto
limites, pero no podra hacerlo, bajo ninguna circunstancia, una vez iniciado ef acto de apertura d
ofertas. Asimismo, las bases obligan a los oferentes hasta el momento en que son descartadas o
desechadas sus propuestas, y siguen obligando al adjudicatario, con el contrato mismo, por fo
gue su modificacion o viclacidn, serfa una infraccién al contrato que se llegue a firmar, ya que las
bases de la licitacion son la fuente principal del derecho y obligaciones de fa administracion v de
sus contratistas, v por eflo sus reglas deben cumplirse estrictamente, en cumplimiento al principio
pacta sunt servanda. En sintesis las bases son las condiciones o clausulas necesarias para regular
fanto el procedimiento de licitacion como el contrato de adjudicacion de la obra y que los érganos
licitantes tienen amplia facuitad para imponerias. 3. La piiblicacién de la convocatoria. Esta fase
es de tal importancia, ya que a través de ella se hac invitacién a las personas fisicas o
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morales que puedan estar interesadas en realizar la obra a licitar y debe hacerse en ef Diario
Oficial de la Federacidn y en un periddico privado de mayor circulacién en el pals, asi como en
uno de la entidad federativa, en donde se llevara a cabo la obra publica. 4. Presentacién de
ofertas. En esta fase los interesados que satisfagan los términos de la convocatoria respectiva
tendran derecho a presentar sus proposiciones y, para ello deberdn tener cuidado en su
preparacion, va que de la redaccion, confeccion y presentacién de la oferta, depende que sea
aceptada. Las ofertas deben reunir tres requisitos a saber: a) subjetivos, que se refieren a la
capacidad juridica para contratar de la persona que presenta la oferta; b) objetivos, que se
refferen al contenido de la oferta, de acuerdo a lo que establecen las bases; y, ¢} formales, que
se refieren a la confeccion de la oferta, misma que debe ser en forma escrita, firmada, clara e
incondicionada, secreta y debe ser presentada en el lugar y fecha gque se haya indicado en la
convocatoria. 5. Apertura de ofertas. En ella, como su nombre lo indica, se procederd a la
apertura de los sobres que contienen las ofertas de los participantes y se daran a conocer las
propuestas que se desechen por no cubrir con la documentacion o requisitos exigidos en las
bases de licitacidn, levantando al efecto un acta circunstanciada de lo que suceda en esta fase de
la licitacién, en la que se dara a conocer la fecha en que se conocerd el falfo respectivo. 6.
Adjudicacion, es el acto por el cual el rgano estatal licitante, determina cudl de las propuestas es
la mas ventajosa o conveniente para la administracién pUblica. Previa a la adjudicacién, el érgano
convocante, deberd realizar un dictamen técnico en donde deberd considerar los requisitos
cuantitativos y cualitativos de los oferentes, a fin de determinar cudl de. ellos redne las
condiciones legalés, técnicas y econdémicas requeridas por la convocante; y, 7. Perfeccionamiento
del contrato, que es la ultima fase del procedimiento de licitacién, en donde una vez que se
conozca ef nombre de la persona ganadora, el érgano licitante como el adjudicatario procederén a
formalizar o perfeccionar el contrato respective. Luego, de acuerdo a las anteriores etapas def
procedimiento de licitacidn, la fase mds importante de éste, es la elaboracién de las bases o
pliego de condiciones, ya que como se indicG en parrafos anteriores, son la fuente principal del
derecho y obligaciones de la administracién publica v de sus contratantes, y por ello sus reglas o
cldusulas deben cumplirse estrictamente, de manera que su violacién o modificacién después de
fa presentacién de las ofertas, implicaria una violacién af contrato que se llegue a firmar, por lo
gue el organismo o dependencia licitante, al examinar y evaluar todo ef procedimiento de ia
licitacién publica, debera revisar como una obligacidn primaria e ineludible los requisitos de
forma, que son esencia y sustancia del contrato gue se flegue a concretar, es decir, debera
verificar si los oferentes cubrieron con cada uno de los requisitos que se fijaron en las bases y si
dicho procedimiento fue seguido en todas sus etapas sin infraccidn alguna al mismo, pues sélo de
esa manera se puede lograr que el contrato respectivo no esté viciado de origen, ya que de
existir frregularidades en el procedimiento o incumplimiento de fas bases de la licitacion por-atra
parte de alguno de los oferentes, sin que el érgano convocante las tome en cuenta, no obstantd
su evidencia o trascendencia, y adjudique el contrato al oferente infractor, tanto el licitante como
el oferente ganador infringirfan el principio, no sélo ya de derecho administrativo derivado de
naturaleza de los contratos administrativos, consistentes en ef pacta sunt servanda, sino tamb
por acatamiento a la ley administrativa (Ley de Obras Publicas y su Reglamento), viciando de &
forma el contrato respectivo; por tanto, ef organismo convocante al adjudicar un contrato de obrs
ptiblica, siempre debe verificar en principio los requisitos de. forma para que después analice las
propuestas en cuanto a su contenidp o fondo, todo elfo conforme a las reglas que se hayan fijado
en las bases o pliego de condicionas de la ficitacion.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 1283/94. EMACO, 5.A. de C.V. 14 de julio de 1994, Mayoria de votos.
Ponente: Genaro David Gdngora Pimentel. Secretario: Jacintp Judrez Rosas.”
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Por lo anterior, lo que procede con fundamento en el articulo 74 fraccidn Il de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios de! Sector Pdblico, es declarar
infundada la inconformidad hecha valer por la empresa AZO ENGINEERED
SYSTEMS, S.A. DE C.V,, por actos de PEMEX Refinacién derivados de la Licitacion
Pubilica Internacional niimero 18576009-062-10.

QUINTO.- De lo establecido en el considerando cuarto que antecede, y toda vez
que se probo la existencia de una causa o motivo de incumplimiento por parte de la
propuesta técnica de la inconforme, lo cual motivo el desechamiento de la misma
dentro del fallo de fecha 25 de junio del 2010, esta Autoridad considera innecesario
entrar al estudio de los demas motivos de inconformidad en lo que hace al
desechamiento de su propuesta técnica, ya que ello a nada practico conduciria,
pues aunque tales conceptos se encontraran fundados, aln asi seguiria
subsistiendo el punto en que no asiste la razdn al inconforme, lo que desde luego
solo llevaria a la misma conclusion a que se llegd en el considerando que antecede
de declarar infundada la inconformidad.

En este caso, resulta aplicable a contrario sensu la tesis sustentada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, visible en la pagina 205, tomo lli,
Segunda Parte — 1, correspondiente a la Octava Epoca del Semanario Judicial de
la Federacion, cuyos rubros y texto son los siguientes:

CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS.- Si un concepto de violacion
analizado al resolver el amparo, es suficiente para dejar insubsistente ef acto reclamado, resuita
innecesario el estudio de los demés aspectos fratados en los conceptos de violacion.

Amparo directo 861/88.- Adridn Hingjosa Martinez 13 de febrero de 1989.- Unanimidad de votos.
Ponente: José Luis Caballero Céardenas, Secretario: Eduardo N. Santoyo Martinez.

De acuerdo a lo antes expuesto, se tiene que del andlisis practicado al motivo de
incumplimiento nidmero 3 de la partida 1 sefialado en el fallo y en la evaluacig
técnica contenida en el oficio PXR-SP-RMH-SRM-1001-2010 de fecha 17 de jun
del 2010, de la licitacidn publica internacional nimero 18576009-062-10, en que 2
propuesta de la inconforme incurrio, tal y como se indicd en el considerando cuarto
de la presente resolucién, resulta suficiente para dejar en todo caso subsistente el
acto reclamado, que en la especie es la descalificacién de su propuesta técnica y
econdmica dentro del fallo del proceso de licitacion pulblica internacional de mérito,
es decir, que no existe la posibilidad juridica de tomar una determinacidn distinta que
pueda desestimar el evidente incumplimiento de dicha propuesta, por lo que, en aras
del principio de economia procesal, establecido en el articulo 13 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, de aplicacion sypletoria en la materia, atento a lo
gue establece el articulo 11 de la Ley de Adquisjgjones, Arrendamientos y Servicios
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del Sector Publico, resulta innecesario entrar al estudio de los diversos puntos de la
inconformidad planteada, en o que hace al desechamiento de su propuesta en el
falio del proceso licitatorio de antecedentes.

QUINTO.- Por lo que hace a las manifestaciones hechas por la empresa TURBO
CONTROL, S.A. DE C.V., dentro de su escrito de fecha 16 de julio de 2010, en su
caracter de tercero interesado en el presente asunto, se considera innecesario hacer
pronunciamiento alguno al respecto dado el sentido en el que se dicta la presente
resolucion.

Pér lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se
RESUELVE

PRIMERO. Por los razonamientos l6gico juridicos contenidos en el considerando cuarto
de esta resolucion, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74 fraccién 1l de Ia
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se declara
infundada la inconformidad interpuesta por la empresa AZO ENGINEERED SYSTEMS,
S.A. DE C.V., por actos de PEMEX Refinacién derivados de fa Licitacion Publica
Internacional nimero 18576008-062-10.

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, Gltimo parrafo de la Ley
de Adaquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se hace saber a las
interesadas que, no teniendo el caracter de definitiva esta resolucion en contra de la
misma podran interponer el recurso de revision previsto en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo o intentar la via jurisdiccional competente.

TERCERO. Nofifiqguese a los interesados y en su oportunidad archivese el expediente
como concluido.

Asi lo resolvio vy firma el C. Tit
de Control en PEMEX Refin

LIC. CRISTINA FABIAN CAMACHO
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