ORGANO INTERNO DE CONTROL
. EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA. 62/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA
' INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

México, Distrito Federal, a 19 de enero del 2012.

Visto el expediente anotado al rubro, para resolver sobre la inconformidad promovida por
la C. IRMA MERCEDES AGUAYO DURAN representante legal de la empresa
denominada QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.;, por actos de Pemex Refinacion
derivados de la Licitacion Publica Internacional con TLC nimero P1L1049004; y

RESULTANDO

l.- Por escrito del 7 de junio de 2011, presentado en la Oficialia de Partes de este
Organo Interno de Control en PEMEX Refinacién el mismo dia, la C. IRMA MERCEDES
AGUAYO DURAN, Apoderada Legal de la empresa denominada QUIROGA TRUCKS,
. S.A. DE C.V., personalidad que acredité mediante la copia certificada de la Escritura
Publica No. 17,985, de 18 de octubre de 2006, pasada ante la fe del Notario Publico
NuUmero 16 y del Patrimonio Inmueble Federal con ejercicio en la Ciudad de Salamanca,
Guanajuato, hizo valer inconformidad por actos de PEMEX Refinacion 'derivados de la
Licitacion Publica Internacional con TLC numero P1LI049004, convocada por la
Gerencia de Recursos Materiales de dicho Organismo, para la adquisicion de: “CAMION
CONTRAINCENDIO TIPO ESCALA PARA LA REFINERIA “MIGUEL HIDALGO”,
BAJO LA MODALIDAD DE CONTRATO NORMAL, PRESENCIAL”, manifestando en

esencia lo siguiente: -

Que se inconforma en contra del fallo del 19 de mayo de 2011, notificado en junta
publica el 24 siguiente, correspondiente a la Licitacién Publica Internacional con TLC
nimero P1LI049004, acto en el cual la convocante desechd su propuesta técnica,
manifestando los hechos que consideré pertinentes y que por economia procesal se
tienen por reproducidos como si a la letra estuvieran insertados, sirviendo de sustento la

Jurisprudencia siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el
Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacién expresados en la demanda no
implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacidn, pues
no hay precepto alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal transcripcion; ademds de
que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la
oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su
caso la ilegalidad de la misma. Novena época, Instancia: Tribunales Colegigdos de Circuito, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo: VI, Abril de 1998,/liesis Vi, 2°. J/129, Pdgina

599, “ - .
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La inconforme acompafi6 a su escrito, como pruebas de su parte las siguientes:

1.

DOCUMENTAL, consistente en copia certificada de la Escritura Publica No. 17,985,
de 18 de octubre de 2008, pasada ante la fe del Notario Publico Nimero 16 de
Salamanca Guanajuato.

DOCUMENTAL, consistente en todas las actuaciones que integran el expediente
correspondiente al procedimiento de la Licitacién Publica Internacional con TLC
numero P1L1049004.

DOCUMENTAL, consistente en la propuesta técnica y econdmica presentada por la
empresa PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A.

DOCUMENTAL, consistente en la propuesta técnica y econémica presentada por la
empresa QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

DOCUMENTAL, consistente en copia de las bases de Licitacion Publica 'Internacional
con TLC numero P1LI049004, paginas 31 de 112, del documento 2 punto 13
referente a la cabina y copia de fallo.

DOCUMENTAL, consistente en copia de las cartas donde la inconforme y la terceria
independiente indican y se comprometen a cumplir con los criterios de evaluacion
solicitados en el punto 13 del documento 2 de las bases de licitacion.

DOCUMENTAL, consistente en copia de los folio 10 y 11 del Documento 06 de la
propuesta de la inconforme, para acreditar que el bien ofertado cumple con lo
solicitado en el Documento 2 de las bases de licitacion en cita.

DOCUMENTAL, consistente en copia de paginas 31 de 112, del documento 2 punto
13 en el cual la convocante indica las caracteristicas y requisitos respecto al
parabrisas de la unidad, copias de los folios 10, 11 y 344 correspondientes al
documento 5 denominado “propuesta técnica y econémica”

DOCUMENTAL, consistente en copia de las paginas 20 a 112 de las bases de la
licitacion de mérito, asi como copia de los folios 138, 139 y 140 relativos a la carta del
fabricante de unos de los componentes de la unidad “cabifa” con lo que se pretende
dar cumplimiento a lo solicitado por la convocante. :
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10.DOCUMENTAL, consistente en copia de las paginas 119 a 112 de las bases de la
licitacion en comento, resaltando que en ninguna pagina se encuentra la palabra
~ “estabilizadores”.

11.DOCUMENTAL,. consistente en copia del folio 17 del Documento 6, punto 44 en el
que se sefiala que la unidad estara equipada con un set de 4 estabilizadores de
operacién independiente dos frontales y dos traseros, asi con copia de los folios 293,
294, 299, 304, 308, 309, 310, 337, 338 y 352 correspondientes a folletos, catalogos
lmagenes y diagrama de camién contra incendio tipo escala. .

Il.- Mediante proveido del 10 de junio de 2011, se admitié a tramite la inconformidad,

“ordenandose practicar la investigacién correspondiente, asi mismo, se tuvieron por
ofrecidas como pruebas de la inconforme los documentos que se sefialan como tales en
su escrito, y se neg6 la suspensién de oficio solicitada respecto del proceso licitatorio, por
las razones y fundamentos vertidos en dicho proveido, lo cual se le notific6 a través del
- oficio nimero 18-576-OIC-AR-0-789-2011, de la misma fecha.

lll.- Por-medio del oficio namero 18-576-O1C-AR-O-790-2011, del 10 de junio de 2011, se
envio a la convocante una copia del escrito de la inconformidad de referencia, a fin de que
con fundamento en el articulo 71 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, rindiera un informe circunstanciado sobre los hechos motivo de la
inconformidad, asi como un informe previo, en el que informara respecto del estado de la
licitacion, asi como si existia ganador de la misma, a fin de darle la intervencion que en
derecho procediera, en su caracter de tercero interesado.

IV.- Mediante el oficio numero PXR-SUFA-GRM-SB-A-788-2011, del 14 de junio de 2011,
la convocante informd a este Organo Interno de Control, el estado actual de la licitacion,
sefialando que en la licitacion de mérito resulté adjudicada la propuesta presentada por la
empresa PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A.

V.- Por acuerdo del 27 de junio del 2011, se tuvo por recibido el informe previo a que se
refiere el resultando IV, de'la presente resolucion, acuerdo que fue notificado por rotulén
el mismo dia, asimismo, en dicho proveido se ordendé dar vista a la empresa
PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., en su caracter de tercero interesado,
con el escrito de inconformidad interpuesto por la empresa QUIROGA TRUCK, S.A. DE
C.V., y sus anexos a efecto de que compareciera dentro del procedimiento a manifestar lo
gue a su interés conviniera, acuerdo que fue notificado al tercero interesagy mediante .
oficio niimero 18-576-0OIC-AR-0-893-2011, de la misma fecha.
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V.- Con fecha 21 de junio del 2011, se recibié en este Organo Interno de Control, el oficio
namero PXR-SUFA-GRM-SB-A-813-2011, de la misma fecha, por medio del cual la
convocante remitié el informe circunstanciado que le fue requerido, y en el que sefiald en
esencia, y por lo que hace a la inconformidad que se resuelve, lo siguiente:

En relacion a cada uno de los hechos que narra el inconforme, por este conducto exponemos las siguientes razones y
fundamentos para sostener la improcedencia de la inconformidad que nos ocupa asi como la.validez y legalidad del
acto impugnado:

En relacion con el punto niimero 1 de los motivos de inconformidad, los cuales a la lefra dicen:

INCONFORME: (los transcribe...)

RESPUESTA: Se reitera que, Quiroga Trucks, S.A. de C.V., NO CUMPLIO CON LO SOLICITADO POR PEMEX
REFINACION en las base de la licitacién en los numerales 3 1 incisos C) y H), los cuales a . la letra sefialan: “C)
Elaborar su propuesta utilizando el Documento 6, en donde deberé detallar claramente las especificaciones técnicas
de los Bienes que propone conforme a lo solicitado en el Documento 2" y "H) Las pruebas que se realizarén a los
bienes, para verificar el cumplimiento de las especificaciones soIICItadas en e/ Documento 2.”

El incumplimiento se da, toda vez que en lugar de presentar en su propuesia documentos que avalen de acuerdo al
documento 2 punto 13, los resultados de las pruebas de que la cabina esta construida de tal manera que soporte una
carga en la parte superior de por lo menos 65,000 Ibs, sin sufrir ningdn fipo de deformacion y mucho menos dafio
estructural, para evaluar que lo giie Pemex Refinacién solicita en las bases, el licifante lo cumple, presenta una carta
al parecer enviada por U.L. en donde menciona que “establecera parte del proyecto para llevar a cabo pruebas de

fortaleza en el cuerpo de la cabina...lo anterior se confirma asumiendo que Quiroga Trucks, sea el licitante que gane

los procesos de licitacién para la fabricacién de unidades y aparatos contraincendios convocados por Pemex
Refinacién...”

Asimismo es importante destacar que en las bases de licitacién se indicé que “Las pruebas antes mencionadas
deberén efectuarse a una unidad de caracferisticas iguales a la ofertada’, foda vez que se solicité como criterio de
evaluacién. Siendo por tanto infundado ofrecer dichas pruebas, sobre la un/dad que se va a entregar. .

Cabe sefialar que dlchas pruebas son destructivas, que pasara en caso de que las pruebas se fealicen como el
licitante propuso, a la unidad que se va a entregar y dicha unidad ACREDITE dichas pruebas; la cabina adjudicada
quedaria fotalmente destruida; es por este motivo que reiteramos se solicité para evaluar que LA UNIDAD OFERTADA
POR LOS LICITANTES CUMPLE con este requisifo y que las pruebas se realizaran en una UNIDAD DE -
CARACTERISTICAS SIMILARES A LA OFERTADA, ofertada significa que no es la adjudicada, sino la que el licitante
ofrece es su propuesta, debiendo para evaluar dicha propuesta incluiren la misma, los resultados en comentoy no
entregarlos junto con la unidad adjudicada.

INCONFORME: ....

RESPUESTA: En relacion al dicho del inconforme en el parrafo que antecede, se reitera el incumplimiento por parte
del mismo ya que la carta que hace referencia en el parrado anterior, la presenté como un anexo de su documento 6
(PROPUESTA TECNICA Y ECONOMICA ), de acuerdo a lo sefialado por el inconforme\en su documento 6 pégina
000010, donde sefala: “...UL, entregara con la unidad Certificado de cumplimiento, xa carta direcfa de UL...,
incumpliendo con el numeral 8 de las bases de la licitacién inconformada, ya que en el fuieral 8 de las bases sefiala
que los anexos deben estar relacionados con la informacién contenida en el Doc

0 2, la cual consistia en
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documento avalado por una terceria independiente al fabricante con experiencia relacionada a este fipo de unidades.
Las pruebas antes mencionadas deberan efectuarse a una unidad de caracteristicas iguales a Ia oferfada, no
cumpliendo con este requisifo. :

Independientemente de lo anterior, la carta tampoco fenia relacién alguna con la propuesta, ya que no mencionaba ni
el tipo, marca o modelo de cabina que el inconforme propuso en su documento 6, en su afan de documentar dicho
requerimiento. Como fue manifestado en nuestro dictamen, fampoco es posible evaluar el cumplimiento de un
requisifo que atin no se tiene evaluado por el mismo licitante; previo a su oferta y proponer este, que de resultar
ganador, estaria sujefo al cumplimiento de las pruebas referidas hasta después de ser adjudicado, ya que estaria
entregando un “prototipo” que en caso de no acreditar dichas pruebas, resultaria en- perjuicio de la convocante
viciando con ello el procedimiento y provocando ahora la inconformidad de los otros dos licitantes que Si cumplleron
con este requisito..

Asi mismo como el inconforme manifesté en su propuesta, no es disefiador o constructor de la cabina y de ofros
componentes, lo cual le impide garantizar que la cabina que ofrece, cumpla con la resistencia solicitada y por ofro lado
al modificarla, perderia las especificaciones originales de la cabina, cuyo catalogo adjunta .- :

Como fue manifestado en nuestro dictamen, tampoco es posible evaluar el cumplimiento de un requisito que atn no
se tiene evaluado por el mismo fabricante o constructor, previo a su dferta y proponer que de resultar ganador estaria
sujeto al cumplimiento de las pruebas referidas hasta después de ser adjudicado, ya que estaria entregando un

“nrototipo” que en caso de ser ganador y no acreditar dichas pruebas, resultaria en perjuicio de la convocante viciando
con ello el procedimiento y provocando ahora la inconformidad de los otros dos licitantes que si cump//eron con este

requts:to

En relacién con el punto nimero 2 de los motivbs de inconformidad, los cuales a la letra Dicen:
INCONFORME: (Los transcribe...)

Respuesta: También es tendencioso su aseveracion ya que pretende distraer la atencion de la autoridad competente
con juegos de palabras sin embargo nos permitimos aclarar que: Primero como el mismo acepta en su propuesta,
manifiesta la convocante de que el propio licitante no es disefiador/constructor (fabricante), si no distribuidor
(representante), de las cabinas que ofrece cita HME Spectr, como es posible que ademéas pretende efectuar
modificaciones a la misma sin violentar su resistencia mecéanica y caracteristicas originales, como es el “claro” del
parabrisas (espacio que permite la visién desde el interior de la unidad) y pretenda que un “dibujo” como es el que
presenta y es de su autoria, se convierta en una “especificacién” sin siquiera ser avalado por el propio fabricante
original de la marca que cotiza.

Ademés pretende desviar la atencién de la autoridad, de acuerdo a lo manifestado en los siguientes renglones de su
escrito, que se refieren a la respuesta de la convocante a la pregunta 32 del mismo licitante en la Junta de
aclaraciones, en la fecha que se sefiala, ya que intenta relacionar lo indicado en el parrafo anterior, con el parrafo 3°
del documento 2 pagina 26 de 112 de la bases, ya que esta pregunta se referia Gnicamente, al mantenimiento de la
unidad una vez adquirida para asegurar que dicho bien no tendré que abandonar el pais para ser ‘reparado o dar
mantenimiento” al bien que ofertan, en caso de ser necesario y no se refiere a, acreditar al /lC/tante (lnconforrne)

como “fabricante” de camiones contra incendio, como el inconforme pretende demostrar.

Es dable manifestar que la convocante no solicitara en las bases, como el licitante pretende demostrar, plano de una
probable modificacién, ya que no se estéd solicitando en ninguna de las partes de las bases que se modifiquen los
componentes originales que integran la unidad para cumplir los requisitos que se solicitan, sin embargo es légico
entender por la autoridad que si se efectuaran modificaciones a uno de los componentes principales de la Unidad y
que tiene que ver con la integridad de los pasajeros, el licitante debera mostrar, los planos de Ja modificacion que
efectuara a la cabina HME Spectr, para cumplir con las especificaciones solicitagas y que estas estén avaladas por el
disefiador y constructor original ya que de no ser asi el licitante efectuaria ificaciones relevantes a uno de los
componentes principales de la Unidad (cabina) que el mismo ofrece , sin el co iento del fabricante original siendo

5
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estd, de acuerdo a los catalogos que presenta el inconforme, la cabina "HME Spectr” y no la cabina "HME Spectr
Quiroga®” ( cuya marca el licitante inconforme, presenta en su oferta) ya que de ser asi, los catédlogos presentados
por el licitante (inconforme) en su propuesta(Dibujo FTQ-D03, “Caracteristicas de parabrisas” del camién ES/77 2012)
pag. 344 de la propuesta, dejarian de fener valides, ya que no corresponderian estos al bien que se oferta (cabina
HME Spectr), por ser ambos de marcas diferenfes.

Asi mismo con su manifestacion de cotizar para el caso de la cabina dos marcas diferentes, ya que presenta por un
lado, documentacién y catélogos de la cabina HME Spectr de un fabricante de cabinas para vehiculos confra incendio
y por el otro cotiza cabina HMB Spectr Quiroga® como se manifesté en su oferta, violentando con ello lo indicado en
el inciso “C” de las bases de licitacion, tercer pérrafo el cual menciona “Se deberén describir los Bienes propuestos y
no se aceptaran indicaciones tales como: “marca o similar’ “o equivalente”, "marca propia” “cotizo mi marca’, “cotizo
de acuerdo a lo solicitado”, “incluido®, “sin costo” y otros datos diferentes a los solicitados en el Documento 2 o bien
que proponga mas de una marca para un mismo bien, ya que sera motivo para desechar la propuesta”. Lo cual

también motivo el desechamiento de la propuesta de este licitante.

Cabe mencionar que esta convocante ante tal confusion para efectuar la evaluacion de la oferta del licitante
(inconforme), consulto en la Intemet las especificaciones de la cabina HME Spart de la cual el propio licitante
tendenciosamente, envia catélogos incompletos para determinar las caracteristicas y dimensiones de la misma,
encontrando en ellos diferencias a lo ofertado por el citado licitante como son, El “claro” del parabrisas que es de
3,756 pulgadas cuadradas y la resistencia al impacto que es de 22, 000 Ibs/pulg®, valores por debajo de lo
solicitado en las bases (4100 pulgadas cuadradas y 65,000 Ibs/pul Se agrega informacion consultada en intemet que
acredita nuestro dicho. Catalogos de la cabina, (completos) de la marca HME Specrt. Donde se muestra la dimensién
del parabrnisas y la resistencia al impacto.

En relacién con el punto nimero 3 de los motivos de inconformidad, los cuales a la letra Dicen:
INCONFORME: (Lo transcribe...)

RESPUESTA.-Para el caso de este punto que motivo el desechamiento del licitante Quiroga Trucks; esta convocante
manifiesta lo siguiente: la especificacion requerida en el punto 44 de las bases y que se refiere a los estabilizadores de
la unidad y que fueron solicitados en material GALVANIZADO, es de suma importancia mostrar las especificaciones
técnicas de estas piezas en particular que son las que dan soporte a la Unidad una vez que esta se esfaciona para
efectuar una maniobra de combate o rescate y dichas “Extenciones” permitirdn mantener esfabilizada y firme en el
piso dicha unidad, minimizando con ello el riesgo de desplome de la misma una vez que se extienda la escalera y al
no presentar sus especificaciones técnicas ni catélogos, es motivo suficiente para desechar la oferta de acuerdo a lo
indicado en' el Inciso C) del punto 3.1 del Documento 2, tal como se indic6 en nuestro dictamen para:la descalificacion
de este licitante (Inconforme).

Cabe mencionar también que el Inconforme en su afan de acreditar su ‘inconformidad’, desvia la atencion de Ja
autoridad manifestando “DIFERENCIA ABISMAL” de costo de una Unidad contra incendio y ofra, lo cual se explica a
que una de ellas si presenta los certificados requeridos asi como las pruebas que se efectuaron con anticipacion y que
Iégicamente tienen un costo importante que debe sumarse al costo de la unidad a ofertar y la inconforme simple y
sencillamente no los presenta hasta no ser adjudicado, amén de que pretende modificar sin ningin sustento técnico
una cabina original y dejar inconclusa su oferta para el caso de los estabilizadores lo cual constifuye un aspecto de
seguridad determinante, ahorrdndose dicho costo para ofertar obviamente a un precio mucho més bajo.

Mencionamos lo anterior ya que esta convocante con los requerimientos estipulados en las bases pretende adquirir
para el ESTADO, una unidad confra incendio Certificada y avalada por una Entidad Intemacional o Nacional
competente que garantice el buen funcionamiento de una Unidad de Respuesta a Emergencia que protegers la vida
de Ias personas que tripulan la Unidad en condiciones totalmente adversas y con riesgos de explosion o aplastamiento
sumamente alfos que pueden suscitarse en una Refineria, por tanto nos permitimos ynanifestar que, garantizar la vida
de las personas en Petréleos Mexicanos, la seguridad de los trabajadores y sus farijlias tienen una alta prioridad, de
acuerdo a las politicas de nuestra Alfa Direccion...” '

i
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A su informe circunstanciado, la convocante acompafiié la documentaciéon que forma parte
de la Licitacidon Publica Internacional con TLC ndmero P1LI049004, y que esta
relacionada con los motlvos de la inconformidad, misma que se agregé al expedlente en
el que se actla. ) : )

VIl.- Por Acuerdo del 29 de junio de 2011, se tuvo por recibido el informe circunstanciado
rendido por la convocante, poniéndose el mismo a disposicién de la inconforme, para que
de considerarlo pertinente y resultar procedente, ampliara dentro de los tres dias habiles
siguientes a aquel que se tuvo por recibido el informe circunstanciado, los motivos de
impugnacion que hizo valer dentro de su escrito inicial, acuerdo que fue publlcado en el
rotulon de esta Area de Responsabilidades el mismo dia.

VIll.- Mediante Acuerdo del 12 de julio del 2011, se tuvo por desahogada en tiempo y
forma la vista‘que le fue dada a la empresa PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO,
S.A., en su caracter de tercero interesado en este asunto, con el escrito de inconformidad
interpuesto por la empresa QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V., manifestando los hechos
que consideré pertinentes y que por economia procesal se tienen por transcritos como si
a la letra estuvieran insertados, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El
hectio de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacién expresados en
la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su
actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal
transcripcion; ademéas de que dicha omisién no deja en estado de indefension al quejoso, dado
que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente
para demostrar, en su caso la ilegalidad de la misma. Novena época, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su- Gaceta, Tomo: VI, Abril
de 1998, Tesis VI, 2°. J/129, Pagina 599. “

Asimismo, se tuvieron por ofrecidas como pruebas de la empresa tercera interesada los
documentos que sefiala en su capitulo de pruebas.

IX.- Con acuerdo de 22 de julio del 2011, se tuvo por recibido en tiempo y forma escrito
del 4 del mismo mes y afio, por medio del cual la inconforme formula ampliacién de
inconformidad, asi mismo, se tuvieron por ofrecidas como pruebas de la inconforme los
documentos que se sefialan en el capitulo de pruebas de su escrito de ampliacion,
ordenandose dar vista a la convocante y a la empresa tercero interesado a efecto de que
ésta Ultima manifestara lo que a su derecho e interés conviniera y respecto de la
convocante, a través del oficio nimero 18-576-0OIC-AR-0O-1037+2011, se le corri6 copia de
traslado para que dentro del término de tres dias habiles, rinfiera a este Organo Interno
de Control, el informe correspondiente. .
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X.- Mediante acuerdo de fecha 5 de agosto del 2011, se tuvo por desahogada en tiempo y
forma la vista que se ordendé dar a la empresa tercero interesada PRODUCTOS
INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., respecto de la ampliaciéon de inconformidad formulada
por la empresa inconforme, manifestando los hechos que considero6 pertinentes y que por
economia se tienen por transcritos como si a la letra estuvieran insertados, sirviendo de
sustento la Jurisprudencia siguienté:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los
conceptos de violacién expresados en la demanda, no implica que haya infringido

disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto

alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo ftal transcripcion; ademas de que

dicha omisién no deja en estado de indefensién al quejoso, dado que no se le priva de la

oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente para demostrar,

en su caso la ilegalidad de la misma. Novena época, Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: VII, Abril de

1998, Tesis VI, 2°. J/129, Pégina 599...”

XI.- Por auto de 5 de agosto de 2011, se tuvieron por recibidos los oficios niimeros PXR-
SUFA-GRM-SB-A-1028-2011 y PXR-SUFA-GRM-SB-A-1039-2011, de fechas 28 de julio
1 de agosto de 2011, respectivamente, ambos presentados el dia de su emision, y que
por éste Ultimo, la convocante rindié el informe circunstanciado correspondiente a la
ampliacién de inconformidad que le fue requerido, y en el cual manifesté los hechos que
consideré pertinentes y en el que sefial6é en esencia, y por lo que hace a la inconformidad
gue se resuelve, lo siguiente:

u

INFORME CIRCUNSTANCIADO

En relacién a cada uno de los hechos que narra el inconforme en su segundo escrifo cuyo resumen aparece en la hoja
2 del requerimienfo enviado a este centro de trabajo. Por este conducto manifestamos las siguientes razones y
fundamentos para sostener la improcedencia de la ampliacion de la inconformidad, que nos ocupa asi como la validez
y legalidad del acto impugnado:

PRIMERO:
En relacion a los requisitos que segtn el inconforme QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V. no son salfisfactorios, de
acuerdo a las bases de la licitacion, nos permitimos manifestar lo siguiente:

En atencién a lo dicho por el inconforme en relacién al sistema de espuma, es falso toda vez que, en las paginas
000135, 000136, 000137 y 000139 de la oferta del licitante Productos Industriales Acuario S.A. , se describe
claramente el sistema de espuma Foam Pro Accu Max (se agregan folios) siendo falsa la aseveracion del inconforme
ya que de manera tendenciosa y queniendo desviar la atencién de la autoridad, hace alusion a una parte del catélogo
de vehiculos Marca Ferrara (folio 000159) que presenta ¢/ licitante Productos Indusfriales Acuario S.A., en las cuales
indica como opciones, diferentes marcas de sistemas de inyeccién de espumaf\La marca Williams Fire Hazard
Control, que aparece gn-¢l catélogo ( se anexa hoja del catdlogo , es solo una de Ias\opciones que pueden instalarse
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en los vehiculos de la marca Ferrara y en su oferta el Licitante Productos Industriales Acuario S.A., claramente indica
la marca del sistema de Espuma Foam Pro Accu Max (folio 000056) del Punto 33 de la oferta del licitante
mencionado, por tal motivo debe considerarse improcedente este motivo de inconformidad por parte del licitante
Quiroga Trucks, S.A. de C.V. ya que con argumentos falsos pretende confundir a la autoridad. ’

SEGUNDO.

En relacién a lo manifestado por el inconforme del Monitor del Sistema de Agua de la Escalera, también, en forma
tendenciosa, el inconforme omite en su escrito, parte de la oferta del licitante Productos Industriales Acuario S.A. en
donde este Ultimo manifiesta claramente en el punto 48 de la oferta del licitante Acuario’ (folio 000059), que el monitor
tiene un rango de descarga méxima de 2000 GPM (léase, Galones Por Minuto) con boquilla regulable de 1250 GPM,
siendo este dato tnicamente la capacidad de la boquilla, quedando contemplado el valor de 1500 GPM, dentro del
rango indicado en la oferta. Cabe mencionar que el licitante Productos Industriales Acuario S.A., indica también
claramente en su oferta, la marca del Monitor “SCORPION” y agrega el catalogo correspondiente, donde se /nd/ca su
capacidad méxima de 2000 GPM y otras dimensiones. Folios (000166 y 000167) de su oferta

Se anexan follos 166 y 167 de la oferta del IIC/tante Productos Industriales Acuario S A., donde se mdlca tamblén la
capacidad méxima de 2000 GPM.

TERCERO

Es falso el dicho del inconforme y nuevamente pretende confundir a la autoridad en relacion a las especificaciones
descritas por el licitante Productos Industriales Acuario S.A., toda vez que en el punfo 4 de su oferta (folio 000057)
indica claramente Eje Trasero "MIERITOR RT-52-185" Tlpo “TANDEM” y en su catélogo folios 000071, 000072,
000073 y 000074, también indica en la tabla dentro de las opciones que ofrece, el modelo RT-52-185 que corresponde
a una suspensién tipo “TANDEM y no a la sencilla como pretende demostrar el inconforme y que, en todo caso,
deberia aparecer el modelo y estar especificada con las siglas RS en la columna de la tabla, si correspondiera a la
suspension de eje sencillo, demostrandose nuevamente que el inconforme pretende confundir a la autoridad con
argumentos falsos y tendenciosos.

CUARTO

Asi mismo en el punfo 44 de la oferta de Productos Industriales Acuario S.A. (folio 000058) menciona claramente en
relacién a los estabilizadores “La unidad esté equipada con un set de 4 estabilizadores de operacidn independiente,
dos frontales y dos traseros e incluye cuatro bases soporte con su respectivo rack de almacenaje cuenta con luces de
advertencia. Las extensiones interiores de los estabilizadores son de tipo galvanizado para prolongar su vida dfil” y
muestra en su catélogo (folios son 000158, 000159 y 000160) las fotografias y especificaciones correspondientes,
agregando también una traduccién simple de las especificaciones mencionadas en el catélogo (folio 000204) que
indican claramente “Galvanizado por inmersién en caliente de los internos de los estabilizadores para mayor
proteccién contra la corrosién” lo cual fue solicitado en el punto 44 de las bases de licitacién de esta convocante. Se
agrega también hojas del supuesto “catalogo” de “QUIROGA” (folios 000299, 000304, 000308, 000309 y 000310), el
cual no muestra especificaciones técnicas relacionadas con los Estabilizadores solo fotografias de los mismos, lo
cual dificulto la interpretacion de su oferta y por tal motivo fue objeto de rechazo entre otros puntos ya descritos en
nuestra respuesta anterior. .

Cabe mencionar que el Inconforme en su afan de adjudicarse la fabricacién de la Unidad en comento, desvia la
atencién de la autoridad utilizando argucias y mentiras las cuales ya fueron perfectamente aclaradas por lo que
respetuosamente se solicita se tengan por desechados sus argumentos que solo confunden e impiden el buen
ejercicio de la ley en favor del estado para adquirir oportunamente una Upidad de Respuesta a Emergencia que
permitira el resguardo de las instalaciones de Petréleos Mexicanos, garantizai la seguridad de los trabajadores y sus
familias, de acuerdo a las politicas de nuestra Alta Direccion.
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Se anexan catélogos y documentos referidos. (ANEXOS PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO Y CUARTO) puntos
indicados en la inconformidad.

En atencién a los anexos enviados por el OIC con fecha 27 de Julio del 2011 y que fueron recibidos por la Gerencia de
Recursos Materiales el dia 28 de julio del presente, para su respuesta el dia hoy 1°. De Agosto del mismo afio. Nos
permitimos manifestar lo siguiente:

En relacion al escrito del inconforme (anexo al anterior posteriormente) y que describe con el siguiente titulo
“ASUNTO: SE PRESENTA A TRAMITE ESCRITO DE AMPLIACION DE INCONFORMIDAD” y que tiene un Titulo de
MOTIVOS DE AMPLIACION DE INCONFORMIDAD.

Damos respuesta al asunto indicado como PRIMERO en su AMPLIACION DE INCONFORMIDAD.- Es absurdo
nuevamente que el inconforme en su afan de desvirtuar la descalificacién a que fue sujeto por incumplimiento, insista
en rebatir el hecho de que, "No presento el documento avalado por una terceria” como el mismo manifiesta en sus
alegatos y en su lugar pretenda que se le acepte un documento donde no se demuestra fehacientemente que la
cabina que ofrece este construida de tal forma que soporfe 65,000 libras tal.como se solicité oporfunamente en las
bases y que se aclaré en el evento respectivo de Junta de aclaraciones sin que este haya manifestado nada, sabiendo
que no podria cumplir, y tampoco manifesté en su oportunidad, que se le aceptara un documenfo donde se
comprometia a efectuar la pruebas del bien ya construido en defrimento de los dafios que dicha prueba pudiere
ocasionar al bien que ya no es de su propiedad y que en caso de no acreditarla serfa en perjuicio de Pemex
refinacién, lo cual de haberlo solicitado asi en la junta de aclaraciones tampoco se hubiese aceptado por ser en
perjuicio de la institucion.

Cabe mencionar también, que es fotalmente absurdo que pretenda desconocer su enfendimiento toda vez que durante
el ejercicio del evento Junta de Aclaraciones que tiene precisamente ese fin, no efectu6é ninguna aclaracién al
respecto y que pretenda confundir con peroratas a la autoridad, manifestando ahora que tampoco sabia que las
pruebas deben efectuarse a un prototipo como se hace a los vehiculos de cualquier marca, antes de salir al mercado y
que de ninguna manera se aceptaria por parte del usurario o comprador que se dafie con dichas pruebas, el bien que
acaba de adquirir. Valdria la pena preguntar al inconforme si aceptaria dicha situacién aplicada a cualquier bien de su
propiedad, “PRIMERO COMPRALO Y LUEGO TE LO PRUEBO” .y finge desconocimiento manifestando que ‘no
puede efectuarse pruebas a una unidad que no ha sido construida” claro que no es asi, primero tiene que probaria
certificar las pruebas y después ofreceria en base al resultado de las mismas, tal como se hace a cualquier vehiculo
que se vende en el mercado automotriz. Ya que prefende que el usuario cargue con las consecuencias de una
probable falla pudiendo ser estas catastroficas, en un vehiculo desfinado a la combate de emergencias.

En relacién al-parrafo-donde -el-inconforme hace-mencién-a-los-folios-000059(017); 000060 (018) y-000089(019) como-
la misma autoridad puede corroborar, los primeros dos (folios 000059 y 000060), refieren las especificaciones técnicas
en ingles y su traduccion simple tal como se solicito en las bases de esta licitacion, que corresponden a la cabina de la
marca Pierce modelo Arrow XT®, presentada en su propuesta por el licitante Autobuses Especializados S.A de C.V.
(ATEPSA) cuyos resultados exceden hasta 4 veces las pruebas ECE No. 29 con un impacto adicional hasta de 100,
000 libras, que también excede por mucho las 65,000 Ibs. solicifadas en las bases para esta licitacion; motivo por el
cual Iégicamente, no fue rechazada la propuesta de dicho licitante.

En cuanto al folio 000089 (019) que también menciona en su escrito el inconforme, omite en forma tendenciosa los
folios que anteceden y preceden a los mencionados en su escrifo, donde las marcas Ferrara y Pierce, de los otros dos
licitantes, Productos Industriales Acuario S.A de C.V. y Autobuses Especializados S.A de C.V., respectivamente
redactan las cartas de apoyo y su traduccién en un caso (folios 019 al 035) ANEXO QUINTO y presentan catalogos
de especificaciones técnicas de las bombas HALE® y Class1® y accesorios, en el ofro (folios 000083 al 000106)
ANEXO SEXTO, queriendo sorprender con sus argumentos confusos e incompletos a la autoridad, lo cual puede
comprobarse facilmente al solicitar respetuosamente a la H. Autoridad, consultar dichos folios.

En relacion al parrafo donde el inconforme sefiala que: "A pesar de haber sido aclaafjo perfectamente en la citada
junta de aclaraciones, la~gonvocante insiste en su informe circunstanciado en fpgnospreciar como mofivo de
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desechamiento que mi representada Quiroga Trucks, S.A. de C.V., no es el disefiado o constructor de la cabina, estas
son estrictamente necesarias para poder dar cumplimiento a sus requerimientos, foda vez que la Unica marca que
cumple con exactitud es la marca Ferrara por lo que la convocante estaria cayendo en su comentario de viciar el
procedimiento, al dirigirlo de manera exclusiva a la tnica marca que da cumplimiento sin hacer modificaciones a los
modelos de camiones de contra incendio que se fabrican de manera estandar y el resto de los fabricantes de
camiones forzosamente debemos hacer modificaciones a los componentes que se deben utilizar para fabricar el
camion confra incendio en estricfo apego a lo solicitado por la convocante”. Manifestamos que, nuevamente el
inconforme en su afén de demostrar con argumentos falsos, modifica a su favor la inferpretacién que quedo aclarada
en la respuesta al punto 32 de la Junta de Aclaraciones ANEXO SEPTIMO, Celebrada el dia 27 de Abril del 2011
como el propio .inconforme menciona, al final de su pregunta ...Y CON EL FIN DE NO LIMITAR NUESTRA
PARTICIPACION SOLICITAMOS A LA CONVOCANTE ACEPTE INDIVIDUALMENTE LAS GARANTIAS EMITIDAS
POR EL FABRICANTE DEL CHASIS, CABINA Y CUERPO DE LA UNIDAD, LO CUAL NO DEMERITA LA CALIDAD Y
PRESTIGIO DE ESTA EMPRESA FABRICANTE DE CAMIONES CONTRA INCENDIO. Respondiendo .a esta
pregunta que: Se ratifica que la garantia debera ser entregada por el fabricante de unidades contra incendio. En caso
de estar infegrada por componentes que no sean fabricados .por el mismo, el licitante se haré responsable de la
garantia de la unidad integral para lo cual debera entregar carta garantia en su propuesta., nuevamente el inconforme

. pretende desviar la atencién y confundir a la autoridad con juegos de palabras y argumentos falsos a su favor ya que
alude lineas adelante que solo la marca Ferrara cumple con exactitud lo cual es totalmente falso ya que, como se
demostré en parrafos anteriores la marca Pierce demuestra en su propuesta que excede dicha prueba, es el mismo
inconforme quien manifiesta en su propuesta que, también cumple con exactitud las 4100 pulgadas cuadradas de
claro en su parabrisas solo que, el inconforme no lo acredita fehacientemente debido a que no presenta el plano de
modificacién que efectuara a la cabina original de la marca y modelo que el mismo ofrece, y presenta en forma dolosa,
como se demostré en nuestro escrifo anterior, el catalogo mutilado de la marca HME Spectr que acredita 3,756
pulgadas cuadradas de claro y que segun su dicho renglones antes podra modificar para cumplir con las
caracferisticas solicitadas, sin.embargo como manifestamos y reiferamos, el mismo manifiesta ahora, “forzosamente
debemos hacer modificaciones’, acepfando con ello que la cabina que propone no cumple con las. caracteristicas
solicitadas y omite describir la modificacion que efectuaréd a la cabina original y que ahora cambiara tinicamente de
marca al llamarla “HMB Spectr Quiroga®” como presenta en su propuesta, a la misma cabina. Asi mismo esta
convocante, respetuosamente solicita a la H. Autoridad dirjja su atencion a lo comentado en la fraduccion que efecttia
la inconforme en donde hace mencién que “Las especificaciones técnicas, imagenes y descripcion son correctas
en el momento en el momento de publicacién y estan sujetas a cambios sin previo aviso. Imagenes de los
productos pueden incluir opciones de personalizacion que no vienen de serie” aceptando con ello nuevamente
que se efecttian modificaciones a una cabina original sin embargo como manifestamos en nuestra respuesta anterior
dichas modificaciones no estén documentadas ni avaladas ni antes ni después a solicitud del inconforme ya que,
como el mismo manifiesta, se efectian cambios de acuerdo a las necesidades y /o requerimientos de los clientes o
usuarios. Sin embargo solicitamos atentamente a la H. Autoridad, centrar su atencién a lo dicho por él mismo
inconforme ya que, se entiende que los cambios se efectuaran a las cabinas que fabrica la-marca HME y no a los
cambios que efectta en los componentes la Marca “HMB Spectr Quiroga®” como pretende hacer creer la inconforme

" para confundir, ademas que en caso de solicitar la inconforme, opciones personalizadas que no vienen de serie,
no omite que este requiera al fabricante original, para cumplir los requisitos de esta convocante, los planos o
diagramas de'la modificacién solicitada, ya que como el mismo inconforme menciona, las efectuaria, a su solicitud, e/
fabricante original de las cabinas HME y no la marca "HME Spectr Quiroga®’del inconforme...”

A su informe circunstanciado, la convocante acompafé la documentacion que forma parte
de la Licitacibn Publica Internacional con TLC numero P1LI049004, y que esta
relacionada con los motivos de la ampliacidén de la inconformidad, misma que se agregé al
expediente en el que se actla.
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Xll.- Por Acuerdo del 11 de noviembre del 2011, se tuvieron por admitidas las pruebas
ofrecidas por la empresa inconforme QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V., adjuntas a su
escrito inicial del 7 de j Junlo del 2011, asf como las que sefiald en su escrlto de ampliacién
de 4 julio del 2011, asi como las pruebas ofertadas por la empresa PRODUCTOS
INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., en su escrito de desahogo de derecho de audiencia del
5 de julio de 2011 y al escrito de desahogo de vista derivado de la ampliacion de -
inconformidad del 29 de julio del 2011, y las pruebas presentadas por la convocante, la
Gerencia de Recursos Materiales, que anexé a su oficio nimero PXR-SUFA-GRM-SB-A-
813-2011, del 21 junio de 2011 y su anexo el diverso PXR-SP-RMH-USIPA-0669-2011, '
del 17 de junio de 2011, con los cuales rindi6 el informe circunstanciado derivado de la
inconformidad, asi como las que anexd a su oficio nimero PXR-SUFA-GRM-SB-A-1 039-
2011, y su anexo PXR-SUFA-FA-SP-SMYC-3-503-2011, ambos del 01 de agosto de
2011, por medio de los cuales rindi6 el informe circunstanciado derivado de la ampliacion
de la inconformidad, notificandose dicho proveido por rotulén el mismo dia.

XIll.- Por acuerdo de. 18 de noviembre del 2011, se dicté acuerdo por el cual se tuvieron
por desahogadas las pruebas que fueron admitidas en el proveido del 11 de noviembre
del 2011, referidas en el resultando Xll de la presente resolucién y se orden6 poner a
disposicién de la empresa inconforme QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V., asi como de la
tercero interesada PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., las actuamones del
expediente, a efecto de que, en su caso, dentro del plazo de tres dlas habiles formulara
por escrito los alegatos que estimara pertinentes.

XIV.- Mediante pfoveldo de 29 de noviembre del 2011, se tuvo por no presentado escrito
alguno de alegatos por parte de la empresa inconforme QUIROGA TRUCKS, S.A. DE

C.V., asi como de la tercero interesada PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A,,

y por lo tanto por preciuido su derecho para hacerlo con posterioridad.

XV.- Por auto de 13 de enero del 2011, se ordend el Cierre de la Instruccion en el ~
expediente en que se actla, correspondiente a la inconformidad  presentada por la
empresa denominada QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V., por actos de Pemex Refinacion
derivados de la licitacion publica internacional con todos los Tratados de Libre Comercio
nimero P1LI049004, turnandose los autos para dictar la Resolucién que conforme a
derecho proceda, misma que a continuacion se emite; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Area de Responsabilidades del Organo Interno de ffontrol en Pemex
Refinacion es competente para conocer y resolver el presente asunto/ ¢pn fundamento en
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lo dispuesto por los articulos 37, fracciones Xll, XVl y XXVII de la Ley Organica de la

Administraciéon Publica Federal;, 62 de la Ley Federal de las Entidades Paraestatales; 35 -

segundo parrafo, de la Ley de Petréleos Mexicanos y 67 de su Reglamento, 11, 65
fraccion 1, 66, 72, 73 y 74 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, y 3, inciso D), y 80, fraccién |, punto 4, del Reglamento Interior de la
Secretaria de la Funcién Publica.

SEGUNDO.- En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad hecha
valer por la empresa QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V, la actuacion de esta Area de
Responsabllldades del Organo Interno de Control en Pemex Refinacion, se circunscribe a
determinar si la convocante actud conforme a la normatividad en la materia, al momento
de emitir el fallo del 19 de mayo de 2011, correspondiente a la Licitacién Publica
Internacional con TLC numero P1L1049004, o si por el contrario, como lo afirma la
impugnante, dicho acto no se encuentra- apegado a la normatividad aplicable, toda vez .
que su propuesta fue indebidamente desechada, ya que los motivos de desechamiento
que le hace valer la convocante no son correctos, y segtn su dicho, su propuesta cumple
con los requisitos técnicos solicitados en las bases de la licitacion de mérito.

Asimismo, y por lo que hace a los agravios sefialados en el escrito de ampliacion, del 4 de
julio del 2011, la inconforme considera que la oferta ganadora de la empresa
PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., no cumpli6 con diversos requisitos
técnicos, como sigue: .

o Oferté un sistema de espuma marca FoamPro AccuMax, del cual incluye folleto con
folio 00135, y en el documento con folio 135, presenta un folleto que indica un
sistema de espuma marca Williams Fire Hazard Control.

e Que en las bases de licitacién se solicité un monitor que debia proporcionar como
minimo 1500 gpm y en el citado documento con folio 135, asi como en el folleto
con folio 133, dice que se proporciona un monitor con 1250 gmp.

e Que en las bases de la licitacion de mérito, se solicité para los ejes del camién
contraincendio tipo escala que fuera “Tandem”, y en los folletos con folios 0063 (37)
y 0107 (081) no muestra el eje solicitado téndem sino ¢je sencillo.

e Que sblo anexa a su propuesta una fotografia con la leyenda “estabilizadores con

- cuerpo interior galvanizado” lo cual, no cumple con lo que la convocante menciona
como “especificaciones técnicas” y segun el dicho de la inconforme, constituye lo
mismo que aportd ésta, para dar cumplimiento a ese punjo, sin embargo fue motivo
de su desechamiento.
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TERCERO.- Para el efecto apuntado en el considerando que antecede, y con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 79 y 197 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria en la materia, atento a lo que establece el articulo 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se procede a analizar y
valorar (inicamente la documentacién que obra eh el expediente en el que se actua, que
corresponde a la Licitacion Puablica Internacional con TLC nimero P1L1049004, y que esta
vinculada con los hechos investigados, lo cual se realiza de la siguiente forma:

a) Bases de la Licitacion Publica Internacional con TLC namero P1L1049004. A este
documento, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia en
términos del articulo 11, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, se le confiere valar probatorio pleno por formar parte del expediente de la
licitacion origen de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que las bases de la Licitacion Pdblica Internacional con TLC numero P1L1049004, tienen
por objeto la adquisicion del bien consistente en: “CAMION CONTRAINCENDIO TIPO
ESCALA PARA LA REFINERIA “MIGUEL HIDALGO”, BAJO LA MODALIDAD DE
CONTRATO NORMAL, PRESENCIAL”".

Asimismo, en el punto 5.1 de las bases de licitacién, referente a “Evaluacion de requisitos
técnicos”, inciso A), la convocante estipulé lo siguiente:

‘5.1 Evaluacion de requisitos técnicos.

A) Se verificara que los Bienes; Arrendamientos o Servicios propuestos cumplan con o’ sohc;tado enel 7
Documento 2, y en su caso, con la version final de las bases de licitacion.

D La propuesta debera cumplir con los requxs&tos ‘en forma y contenido qgue se solicitan en el punto 31
incisos A), B),C), H) asl como con el Bocumento 8, asl como con la presentacién de los anexos técnicos,
folletos, manuales y demas i;teratura técnica, 8n su caso traducclon simple al espafiol.

”

Asimismo, en el punto 8 de las bases de la licitacién de mérito, relativo a las Causales de
desechamiento por incumplimiento a los requisitos solicitados en las bases, en los incisos
A), numeral 2, relativo a “Requisitos de caracter técnico”, apartado “PUNTO EN ESTAS
BASES”, 3.1 C), se establecieron como causales de desechamiento, las siguientes:
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~

8 - Causales de desechamiento por mcumphmlento alos requxsxtos sohcltados en esta.s Bases

Se desecharan las’ propuestas de los licitantes cuando incurran en una o algunas de las SIgwentes sntuaclones

A) Si existe cualquner mcumphmiento a’ lo establemdo en las Bases de_i, sta Ilcltacxon que arecte Ia solvencla :

de la propuesta, de acuerdo a la siguiente relacion:

3.1 C) - Entregar come- parte de su propuesta anexos Que, se presenten los|NO presentar los |
g | técnicoscyyfolletos en el idioma Espariol o en | anexos técnicos ¥ folletos, | anexes  técnicos: Y |-
inglés Scompafiadosde  una traduccnon : folietos.
simple al espafiol de! . Que los anexos técnicos y | NO presentar los
| folletos- se  encuentre | anexos técnicos |y
1 QB'E'T-\C'C“ESURTO v, EQUIPOS QUE | redactados en el idioma | follstos redactados ‘en
. - A MOTOBOMBA, | (indicar- un idioma) o en] el ‘idioma (indicar’ un
’) : DIBUJOS ESPECIFICACIONES Espafiol o en Ingiés| idioma) o-en Espafiol
< : . TECNICAS acompafiadosde- una| o en .. Inglés
2. MOTOR, TRANSMISION ‘EJES, | traduccion simple . .al acompafadosde  una
© CHASIS, LLANTAS, CABINA, | espafiol, traduccion simple al
SUSPENSION, FRENOS, espafiol.
TRANSM!SION DIRECCION, [Que los anexos técnicos y| Que ~ los .anexos
TANQUE © TONEL, PINTURA Y [folletos estén relacionados técnicos y follstos NO
SISTEMA DE LLENADO POR ELl|lcon ° la informacion | estén relacionados con
FONDO, 'SENALANDO e} comemda en el Documento la inforrmacion
IDENTIFICANDO EN . CADA \'2. contenida en el
CATALOGO O FOLLETO ‘EL Documento 2.
MODELO O~ TIPO PROPUESTO .

Por _l]l’umo, en el Documento 2 que forma parte de las bases de la licitacién de mérito
relativo a las: “ESPECIFICACIONES TECNICAS”, en el apartado “ESPECIFICACIONEé
TECNICAS DEL CAMION CONTRAINCENDIO TIPO ESCALA”, la convocante solicitd en
los numerales 4, 13 primer parrafo, 33, 44 y 48, lo siguiente:

. Bases de la Licltacion Publlca Internaclonal Ne. SCBS- 002/2011

£ pEmEx T R
REFINACION ® '
| DOCUMENTO 2
) | LICITACION PUBLICA INTERNAC.IONAL: No. P1L1049004
ESPEC]FICACIONES TECNICAS

LA SIGUIENTE DOCUMENTACION FORMA PARTE DE ESTE DOCUNIENTO 2
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4.- 'Ar'no_rtiguadores. delanteros.- Debera contar con amortiguadores de doble accién y resortes
semielipticos en el eje delantero, el eje trasero debera ser dél tipo TANDEM (ruedas dobles), con una

capacidad minima de 62,000 Ibs o superior. Este contara con un diferencial entre ej ividira
o e utatve, ial entre ejes que dividira el torque

. 13.Cabina.- _Adicionalmente a o establacide en la:NRE-118-PEMEX-2008, la cabina debe cumplir con lo

- siguiente; Por ser un.véhiculo de iipo industrial para servicid especial coritra incendio (CUSTOM) y con el
proposite de garantizar la integiridad fislca de’los ocupantes enun probable siniestro por colapso © desplome. -
L:a cabina debe ;estar construida de~tdl manerg que sgpgrie una carga sn la parte superior de por o menos "
65,000+ bg:asii sufrir ningtin.tipo de deformaclon y.muchg,menos dafio.estructural, Adsmas debs 'soportarun.’
impacto frontal equivaiente a 29 kph corio minimo 'sin ‘sufilr ningtih dafio al espacio de los. tripulantes, la *

. debera conservar su integridad eP.las-un‘:_ene&y.sgj&ig_@_g@s.)&.!ﬂanteheﬁa-operaclbn de aperiura y clerre de
ias puertas sin ninguna dificultad! Esigs criterios de evaluaclérﬁ,debarémas’candccum.enj_g_cjg,s,){,_:amg_\_a_d_gs_.,gnr

I iente gl fabricante-con-experiancia Telacionada g este fipo de unidades. Las.piuisbas

antes mencionadas. deberan.sfectuarse.a.ung. U idad de_garacteristicas.j s.8.la ofertada.Asi mismo la
cabina podra estar equipada con bolsas de aire para los seis fripulantes vy dicho sistema débe cperar aun

. euando las ventanas se encuentren abiertas y podra contar con un sistema de retraccion de los asientes de
suspension de_aire en caso de volcaduras. La cabina de la unidad debera ser de- fipo customizado para
servicio especial ‘de contra incendio con 4 puertas y con el proposite de evitar que se obstaculice el area, no

. debera tener barras o sopories interlores y estara fabricada completamente como minimo de lamina de
aluminio extruido de 3/16™ grado marino 5052-H32 & de acuerdo al disefio de cada fabricante siempre y
cuando cumpla con las especificaciones minimas ‘requeridas en estas bases y -apegarse a ja norma
NRF-119-PEMENX:2008 (pared frontal, pared irasera, jaterales, piso techo y timel del motor o espesor
squivalente que fenga un momento de. deflexién (rbm) eguivalente a 135 |bs / puig? Las paries que .
canforman |a subestructura deberan ser de aluminio extruido y conformar una jaula de proteccion y contarcon.
aislante iérmico y sonpro. Ei parabrisas de la unidad debe tener minimo_una visian. libre de.4100 puig?,
dividido en maximo dos plezas, con un angulo de visién de por lo menos 43° desde el asiento del conductor |
para permifir al chofér una gmpila vision para efectuar. maniobras en espacios reducidos.permifiéndole ver el ..

* plso sabre el que circula ef vehiculo a 2.5 m. desde la posicién del chofer. La cabina debera contar con una .’
.dable pared frontal de alumirio para mayor seguridad de los tripulanies, &l piso debera ser liso sin ningdn tipo
de escaldn o borde que cbstaculics la iibre movliidad de los tripulantes, para evitar calentamiento durante el
bommbeo, debe contar con una area minima de enfriamienio de 450 pufgs? y dos parillas laterales para
circulacion del aire. Se suministraran los sopories, cajas o»eompafﬁm‘len’:os aproplados para sujecién de todas
las herramientas, equipos, llaves y demés articulos solicitados como accesorios. Los sopories deberan esiar
firmemsnte unidos y disefiados de tal forma que jos accesorios puedan desmontar faciimente para su uso., La
unidad debe contar con una escalera.de acceso a la parte supetrior del cuerpo -donde esta el contrdl del
toriiamesa. : o ) N :
Los pasamanos deberan tener un -diametro como minimo de 3.2 cm ¥y estar. construidos de aluminio,
colocados de tal forma que no obstaculicen a jas mangueras o al equipo Y dejen un claro de 5 cm. En &}
tablero de la .cabina se Instalaran todos los instrumentos para control dej motor y del equipo especial
accionado por elypropio motor; en especial se reguiers un velocimetro/odémetro y un odémetro o;ﬁspastt‘vo
contador para registrar la operacion total del motor, Las puertas delanteras de la unidad deben abrfr minimoa\_ .
90° para facllitar el ascenso y descenso de los iripulantes aun .equipados con dimensiones 17 nimas de 40

33.- Sistema de espuma.‘- Se contara con un sistema de es| ati i ile

: de : puma completamente automatico con inyeccion

dlrecta'e.lectronlca del prgporc:onador de espuma para todo tipo de espumas clase B. Que cumplaycon la
noyma’ﬂ_wdad NFPA para sistemas de proporcionamiento de espuma, debera tener instalado un display digital con
aviso visual de bajo concentrado de espuma y de no concentrado de espuma. Todas las tomas capaces de

descargar espuma, seran totalmente independientes y podrén descargar agua o i i 3
proporciones entre 1% y 6% con incrementos de 0.1%. : o sspima @ diferentes

f14.- Estgbiiizadores‘- La unidad debera estar equipada con un set de 4 estabilizadores de operacion
mdependl_ente dos frontales y dos traseros y deberéa incluir cuatro bases de soporte con sus respectivos racks de
almaceqaje y debgrén contar con luces de advertencia. Las extensiones interiores de los estabilizadores deberan
ser de tipo galvanizado para prolongar su vida Gtil. Los controles de los estabilizadores estaran ubicados uno a
cada lado de la unidad para garantizar la visién correcta-del operador durante su activacion. '

48- Sistema de agua de la escala.- La eééala tendré un sistema de a

a escal gualespuma capaz de descargar hasta la
punta de la escala 1000 gpm @. 1.00 psi, La escala. tendré en la :punta un monitok con boquilla con c§pacidad de
descarga _de 1500 gpm como minimo coriboquilla regulable de la capacidad adg@jada para el monitor solicitado.
El movimiento del manitor vertical debera ser de 0 a 135 grados (90, grado, iba de la horizontal y 35 por

16



ORGANO INTERNO, DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A. 62/2011
SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA
, INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

debajo) y horizontal de 180 grados, La tuberla de la escala debera i
. oLat contar con un acoplamiento que le permit;
giro de la escala de 360 grados continuos cuando estd bombeando agua, debera ser de tigo telegcépilcie;

construido como minimo en acero galvanizado de 70,000 PSl, fabricado en inmersién en caliente y recubierta con

cromo anticorrosivo, garantizada por 10 afios en la linea y su sello.
n

b) Proposicion Técnica y Econémica de la empresa ahora inconforme QUIROGA TRUCK
S.A. DE C.V. Documento al que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 203, :
204, 205, 207, 208 y 209 del Cdodigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confieré ‘

valor probatorio pleno por formar parte del expediente de licitacio ;
N , cion de o
asunto, para acreditar lo siguiente: , « rigen de este

( . : -

Que dentro de la propuesta de la empresa QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V,, se ihcluyé
el Dogumen’go 96, en el que ofertd entre otras.:especificaciones técnicas del camidn R
contraincendio tipo escala, marca QUIROGA® modelo ES/77 2012, las sefialadas en los

qumergles 13 y _44, solicitadas por la convocante en el Documento 2, de las bases de la
licitacion de mérito, como sigue: .

Nt . g i . Ny - N
4 '.f‘\v,—— .' . - O >: A‘ .- - : ij-—‘-—.—( \—'\

cambusible seré de meteral res ale can.cap dde | . il e
. |- 100 galones protegkio-por & bastider ‘pare eviiar impactos Y son valvuia-
de venteo y una de purga; La bocade llenddo del tanque sera ds 3.8-cm
y tarer-una Indicaclon. visihie del fipo dé& combustible que.se use. El
de nivel de safiala eh ta
centldad de combustible en €l tanque. El tanque ¥ 8} tubo de. llenadc
© | estardn p fdos vonira dafios £t tanque estard-colocado
an foirma tal que pueda sor it jo para reparacién. E1°
filiro def glre_para: motores dlesel, ser& de-tipo seco de acuardo conia
NOM:D-158-1980, las caracteristicas ds la tama de aire cumpien con Ias
tecomendaclones del *faticanta del motor. La toma de alre estard
proteglds ram avitar qua 8l aguz y [as brases’entren al sistema. El
fobrioanto Instalard en un lugar Visible o conductor, un indicador para la
restricclén del sire. P
44~ Transmision.- La unidad tendrs una transmision automética Alison
4000 EVS, con lluminacién par: l 3
especial para Tendré 5 as 4 16VETsa,
-, La transmisién y &] embssgue serdn da tipo {al que se trabsje suave ¥
te.bajo todas las de serviclo y serd entregada
por Quiroga oon ias. piogramaciones necesaries .para su corecto
-| desempeiio, Inciuyendo J2- 4 . -
42.- Diraecién.- Le unidad cuenta con una columna de direacldn con
> L] & y éngulo, con &l propdsilo de wifitzer
& volanta en diferentes posiciones y alturés para diferantes sonductores L . . X
el volante oerd de, 18" de didmetro ¥ ctienta en 8u estruofura ¢on /
Interruptores para cantroler jes funciones como el freno de motar, lucos, .
glrenzs, lo anterier con ol propésito de gue el.conductor tenga los
. controles o la mane y ovitar que tenga que operarios en un panel
, | alejado prop o jpede el de al
volante 'y lberar &l (rano, -asl mismo. mantiene los- controles
convenclonales & travésde a los a
-conirol de Intensidad: de luminacién control de velsclded de! ilmpla ‘
parabrisas Y agua para su limpieza. Todos los pansige de Instrumentos
de Ia cabina superfores ¢ Inferiores, suentan con nuavo disefio, de tapes
ablsagradas para faclliter st mantenimianto y acceso y estar construldos
an sluminlo para garantizer mayor durabilidad, Lot
\| 13~ Cabina. Adiclonaimente & lo establealdo an la NRF-118-PEMEX«
2008, la cabina HME Bpeetr, Q umple con fo Por aer
un vehfeulo de tipo Industratl para serviclo especial contra. incendio
(CUSTOM) Y oon &l propdsiio de garantizar (a intagridad fisioa de los
- goupantes e L probable sinfestro por colapso o desplome.

La cabina estard construlda da lal manera que sopotie-ina carga en la.
_patte- superlor de 65,000 ibs, &n‘eutrir ningln tipo'de defatmacton ¥
mucho menos dafio estructural, Adamis soporta un impaoto {rontal
equivalents a 29 kph sl stirir ningan dafio aj espacio de los tripulantes,
Ja_cabina conservard su integridad en las tnlones Y soldaduras ¥
. |.mantener ia operacién do apertura y cietre de las puertas sln ninguna
difictitad.  Estds criterios de ", lon estaran. 4
avalados por una tercerla 3 al oon exp i
refaclonada a este tipo de unidades. UL, entregaré con la Unidad
G do de to de fo itedo, Se anexa Carta Dlrecta da
UL Lus pruehas antes mencionadas sa wfectuaran & uns unidad de
caracterigticas iguales alo ofertada. - : B
Lz cebina de la unidad serd de tipo oustomizado para seviclo especiat
de, coptea ince uerfes,y, coneloronésite. de.pyllar. que.Sa
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\\ /N . o . . P . . . 5 AY Y i . - (
5 Ry . R A W A ; o/ L 5
. M Lo DR . ‘ ¢
. 100 . Tetretes- Se 1sndr‘én.2 prretas tipo led da 222100 Coded, cada .
. ura posiclanadas en ia parte syperior deigcabina. .

41,- Escala.~ La unidad estd . . .
equipado con escala. RK de {09 ples a 72 grades, Asegurancio | . 4 ;- j I
| establilad y seguridad, de 4 secoianes, con base de monizle tipe i .

frasero jabdcada da acero con una reaistensia 70,000 psl; con garantia !

4g 20 afios ¥ oilmple con os s de se @any =70
conforme a la Aerma NFPA 1801 Gitima edicldr! e -Incluye certificado
sobre - Getos_puntos, asl- comotaniblén- las soldaduras se Inciuird
cerfificacisn utlizando tos métodes no. destnicfivos lus puntos - de
soldedura de la escala esterdn fabricadns en acero estruotaral, 1a base,
cordonas y annadira {alma) serah de deero estrustural de 70,600 psl.
Fabricado en procese sin woslusas, para servivlo de Blta temperatura y
certificado bajo ASTM A108. Los peldafics y llaves serdn de acero AG0E
tipo. 4 anteamasivos, La escald estard formada por 4 secclopes con
rango de operacldn de «8 a 72 grados.y |2*gecoldt base {endrd 40" de
ancho y la cuats 22" de anche, tadas Ias secclones contarfin con
lluminacién-e indl 130 an I tos de & ples asf
cso del iquide con range de <20

| VaVSEdVRIPNLIDVH
SOLIDINAR ¥ OIDIAY

>

flur e s de )
. core Indicador fisico de éngulo con el p
' ' *hasta 80 grados, L escala tendra una capacidad para cavgar EQU fibras
\ . . | enta purtta del monltor cotr un o de 1000 GPM a 100 psi de acuerio
8 . & lo-NFPA 1901 y healn 1600 GBM a 120 PSIy podra girar 363 grades
continues & I dasde § grades por debajo do (a~honzontal hasta 470
grados por encima de la misroa, La \ilima seceldn s¢sé oapaz dé operar
o dessarga del manltor en postelén ratralds y posiolén de rascate, esta
 operaclon podra hasarse en formia remota dests el panel de contre! del
operador, sl tener yue subly 2 la escelera. La escala se elovard por
medio de 2 cilindres hidréulk L con valvulas cotitrol Y
slsema de retracoion ¢on desaceleracién controlada, Le esoala givaté
por medio de un slstersa de balere denfado,"este balero proporclonard
- { Una capacldad de rotacl irtia de 360 grados. El monftor AiGon
-Brags Stream Master, con Boquilia Akron Bress Akromatic d= 1,800gpm |”
operado en forme remota decde ol panal de vontral y de la bace de la
esoalera, Sisfema de agia para el monilor en fz escala de-acuerdcala
NRF-11S-PEMEX-2005 pémalo 3.8.2,1 La unidad ouenig oon 4 gatas
Hdréulises que sean oapaces de soportar el paso de. ésta <in que Ja-
tnldad sufra desestshilizaclon en st pesiclon durante las actividades de
manlobras con la escala, L .-
42.~ Sistema manual de iz~ De io ¢ 'fa NFPA 1801, |2
unidad 1a imidad estard equipada con un sislema manual de glio lpo

-

-

- .

=2 - L | unidad
and

h3

040 WONVIYTYS *

. paianca, para ser utlizado ¢n easos de pétrdide total de lachergla en la § . g oy
. - . m <
*43.- Digpositives de segutidad.. La unidad cuenta con fos sigutentes - §§ 2 §§ 2
disposiives de seguridad. Segure tipo Interlock que previene bajar la S=Enl Hmbdl
i . * | escalora por debajo da.los limiies establecidos, en posicldn de {rasiado. | ‘-},’ %r_% §"z',?,§g .
. Lo -Segiro fipo Interiock; que previene operar ol dispositivo aéreo en algn | v oifeste I SE B Fom
E Y\ 3 ’ sngulo que pueda golpear la unldad o al operador tlurante su operagicn, So 5 *%gr:ﬁ
pesitivo. dé_eeguridad que po permite operar la esedla s los =25 gggn
sstehilizadores ho estdn en posicion ségura ¥ dispasitive de seguridad Eg | g3s8
que, Implde la operzcién de! disposilivo aéreo desde sut posiclén de é’ =E2 gg’;gg
8 treslado en caso que los estabilizadores no hayan sido exisndidos. |’ w2 &2 g
44.. Estabilizadores< Lz unidad estard ‘equipada con un set-ds 4 & T

eslabilizadores de operagidn indgpendiente dos frontales y dos iraseros
Incluye, custro Bases de Soports -con ‘sus respeotives racks de,
almacenaje Y cuanta con luces de. advertancla., Las extensiones
Interjores de. izadores serén de .galvankzado p
SR SRGHTIES e o Eolser ]

)

{ 100. Tone‘.as} Se tendran 2 torratas fipo fed da 22" 2100 Code3, oada
| uneposiionatas ena parfosupetior de lacabine. .
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Asimismo, la ahora inconforme, incluy6 dentro de su propuesta una carta de la empresa
Underwriters Laboratories Inc., del 06 de mayo de 2011, acompafiada con su traduccion
simple al espafiol, con la que pretendia dar cumplimiento al requisito solicitado en el
numeral 13, del documento 02 de las bases de la l|c1ta0|on de mérito; en la que se aprecia

lo siguiente:

\
)
SR o ) Q(HROGA TRICKS, SA. DE C.
@ the standard in safety : mﬁmmm . ~ .m.um.p.m : _
o Nnrvicioa Mum,pmg mbnmasrmw wruosm/\mmo 'Tﬁx.al(mumm umn i N(qmsmm
RS et S RIS : AIQUINVARA ESADY - SUANNCH OB, .
 May6, 2011 VISITANULTRA PAGINA WEBEN: wwqmmwmckscom L
¢ BTN 4

L Co F‘n*sx REFMAOON ' ,

Quiroga Tucks SAde OV ‘mm\mao@;’.{%ﬁ“ h '

Juan Carlos Qirega CESIESYSERICOR. . mﬁﬁ";fm

Rio Balsas No. 1004 ‘

Reho, San Jaclnto . GdEM?yqdeHDll .

Salamanca, GT0 36710 : Quiroga Trucks Shde CV

Mexico m@‘t"'h‘ﬁ'ﬂ%tmg " Juan Calos Quiroge

SEEIEm, CovLy o Balsas 1" 4004 o .
Fils EXBSTT . PR Reho, San aclhto * o T
a C ) 7Y Salamanca, Gto. 36720 : e o :

Subject: Proof Tesfing of Automotive Fire Apparafus Truck Body and Cab Ml ;- o

' ‘ ’ " el EXGST7

Dear Quiroge:
-+ This Jgfteriswitien foconfim UL vl siablish aproject towimess prood tesﬂng nfg mk caby

" and body,” Undertils prfect, UL WH provide a representaiive viho wl be present at e

R

faciities of Quiroga Trucks SA de CV (Quiroga), Rio Balsas #1004, Salamanca, Guangjusfo, -
Maxico, This confimation assumes that Quiroga will have won bidd"mgtomanufadurs fire
apparatus for PEMEX REFINAC]ON

UL il mtness and veriy that a proof lnad of65,0001b. is applied {othe cal oof of one sample
‘67 ié cBntracted fr apparatis model, indsr requivémens oulined i National Fire Profection*
Assoclation (NFPA) 1801, Standard for Aufomolive Fire Apparatus, 2008 ed, UL witalso
witness and verify that & prom‘ loadof 55 000 b.1s aoplleﬂ {n the truck body of one sample of
th contracted fire apparelus model,

Under this projedi, UL wil document and cartfy the fest resuls,

We lookforward to conducfing thnswotk goon. If you have any questions or commants, please
do not hesitate fo.contactme. '

' 'Verytruly Yours,

Patrick Ginnaly-Moore
Senlor Project Enginest
ASNT Lavel lll, AWS CWI
Fire Eqiipment Sarvices

Undenwriters Laboralories Inc.
Northbrook Office -

* Telaphons; (B847) 664-2365
Cel Phone: (847) 226-6640
Fax; (847)313-2368
e-mail: patrick L ginnaty-moore@us.ul.com

Asum ruebas defesastenda a a.lerpo ymblna de camlonas comra.ncendm ’

ApredableSr Quiroga: S
Estacarta espam conf nnarqueULestab!ece:a partedel pmveclopara llevar acabo pruebas deiqrtzle-za enel
" cuerpo y cablna, Bafo-este proyectp UL proveesd a un rep ftado e este labotatorio, quien
4 eterd presente pard lévar 2 waho fas' pruiehas | requeridas por Quiroga T;ucks, Sa. de CV. {Quiroga) en Rio 5
7 Balsas #1004, Selemency, Guanefuato, Méxeo, Lo anterior se confirma asumiendo que Quiroga Trucks seael .
Heitante e gane los procesos de licitacion para a fabricacién de unidades y aparatus mntﬁmcendlo &

" convocados por PEVIEX REFINAC!ON. ’ . . o
' {Juesﬂhmré vverh"caré que Iaspruehas de carga 65, 000 Jibras sean -pIIcadas &neltecho dela cabina enwha

myestra 0 en & camidn contratado, bajo fos remerimientos indi cados por la National fire Protection
siation (NFPA) 1901, normatividad.empl da en Aparatis jcendio, edicidn 200, Asf mismo, UL

* taimblén testficard ¢ verificard i;ue la pmeba de carga de 65,000 libras se2 aphmda a mmpo del mmlén de LB
tarat‘erl'ﬂas gualesala unidad contraincendio contratada. . o
. Bajo este prayectn, UL documentardy certificerd os )
] ULssperamos con nterés fa pronta rea!lzauﬁn deestetrabio. Si uned 1|ane alguna pregunta o :omnn'ano '

" zal respacto, por favor no dude en contactarme. .

.

hadac dal

T

N
pru

‘Mu_yatentamepte, ’
-  Patrick Ginnatyobre: .
Jefie ds ngenleriade proyecios ', %ﬁétis’:{aﬁhm:

<1 ASKTLevelll, AWSCW
Sarvido de Equipamiento mntramcend!o

12 v
i UnderyMerLabmWHa[na P

1 o Nortbrook oo
L o

Teltiono: {847) 6642365 uﬁi&?&ﬁmy

7\ Teléfono celuler: (847) 226-5648 PO

4, Faxs(847)313-2365

M emalk Patrick ,g!nnaty mogre /A

ey




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
'‘AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA. 62/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA L ,
| * ' INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

C) Propuesta Técnica y Econdémica de la empresa tercero interesada PRODUCTOS
INDUSTRIALES ACUARIO, S.A. Documento al que con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 203, 204, 205, 207, 208 y 209 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
se le confiere valor probatorio pleno por formar parte del expediente de licitacién de origen
de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que dentro de la propuesta de la empresa PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO,
S.A., se incluyé el Documento 06 Propuesta Técnica y Econdmica, en el que especificd
entre otras caracteristicas, para el camién contraincendio de la marca FERRARA FIRE
APPARATUS, tipo escala HD 107, la descripcidén contenida en los numerales 4, 33, 44 y
48, de conformidad con lo solicitado en el Documento 02 de las bases de Ia licitacion de
mérito, como sigue:

p——v— L

— ]
REFINAGION

GEI@E%%E(MCURSOS NATERIALES
SUBGEAENCIA DE CONTAATACION

" DE BIENES Y SERVICKIS, Pagina 2 de 12

bo v R

(™) pRODUCTOS INDUSTRIALESAGUARIC; SA.
=0 - o N . - )

' TOTACIONES
\ _ il (IRERIVTERDENCIA DELIGITACIONES,
: RS | oo oy 1|
B R . " FORMALIZACION DY PEDIDOS.

. . . B PR "

. . R S DE SUJECGIONDELA -
% ALUMINIG CON EL BASTIDOR DE LA UNIDAD PARA EVITAR EL DEBGASTE v'LoséEPNgﬁg‘gﬁdi‘%ﬁ.gﬁ QUERPQ- 5
N ‘gémocmm SON ANGULADOS FARA GARANTIZAR 'su'téﬂgisxg}g @mﬁﬁiﬁé e, |
: AL DELCHASIS SON TIPO.RESORT e AGIONESEN . @ "I
= 25 tﬁ‘é’i‘ﬁ?@ T!\;:Al\gé;i%s A UNIDAD INCLUYE DOS GANCHOS PARA ARRASTRE CON. ESFEGIFICAOIONES EN. - b

QUE TIENEN UNA DENSIDAD DE 0.2.8LBMIIN oo . . g
.. FOFR0 59;’5;’%,5’3@%"32&%1% GUENTA CON DOS. AMQST‘GUADQRES'DEAP(%ﬁ iﬁ?ﬁé‘?&“;\’é RESQZF;L%O
m é’gmlngpTl,GDS EN EL EJE DELANTERO, BL BJE DELANTERO MERITOR CUENTA ' -

gf r«;: RASERO MERITOR RT2-185, S DEL TIPO TANDENM, CON UNA GAPACIDAD ‘DE: 62,000, LBS ESTE.

| CUENTA CON UN DIFERENGIAL ENTRE EJES QUE DIVIDE EL TORQUE DE MANERA EQUITATIVA,
LN .

' | : : E ESPUMA COMPLETAMENTE
{33, SISTEMADE ESPUMA FOAM PRO ACCUMAX.- SE CUENTA'CON UN SISTEMA D

f ] OpO TIPO

ALToNAT D CON INYEOGION IRECTA ELECTRONGA DL FROPOR0MEEN OF Eo8 ot Lo ro p

) o' BLASE B.CUMPLE CON LA NORMATIVIDA 5187 DE PF ;

,_:BQEP%S;: MF?ENE INSTALADO UN DISPLAY DIGITAL CON AVISO VISUAL DE BAJO coNCEé\gm:% gﬁ izix/im, N%E
NO CON‘GENTRADO DE ESPUMA. TODAS LAS TOMAS GAPACES DE DESCARGAR E! ;

- B o, :
" INDEPENDIENTES Y PUEDEN DESCARGAR AGUA O ESPUMA A DIFERENTES PROPORGCIONES ENTRE 1% 6%
) . T

GON INCREMENTOS.BE)0.1%. 7 pELESD.
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A. 62/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA
. . INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

DA COIi —L'JN SET DE 4 ESTABILIZADORES DE OPERACION

@ ,44.— ESTABILIZADORES.- LA UNIDAD ESTA EQUIPAI T CUATRO BASES DE OPORTE BON SUS

' ' cL
DOS FRONTALES Y DOS TRASEROS E INCG ‘
g;sE:tfcl\:?\l/%Nﬁcxs DE ALMACENAJE , GUENTA CON LUCES DE ADVERTENCIA, LAS EXTENCIONES INTERIORES

~ OLESDE
DE LOS ESTABILIZADORES SON DE TIPO 'GALVANIZADS :ﬁig gi%?ﬂ%ﬁo% Qﬁ%’fﬁéﬁ $:§sTE'F;'{RA P
?té ' . CA \
S ESTABILIZADORES ESTAN UBIGADOS UNO A ; ‘
Y > ANTIZAR LA VISION CORRECTA DEL OPERADOR DURANTE SU ACTIVAGION.

" 4g SISTEMA DE'AGUA DE LA ESCALA- LA ESCALA"TIENE UN SISTEMéé—gAEL??:J;\[\iESESMLAA\ ,gezﬁ SN, "
AR O, ESG/\%%C?&%TA?A&%A;S:\hkz'MA DE 2000GPM, EQUIPADO: GON’
' DE 5N ‘ELECTRICA .CON . DA 000GPM, EQ
T AaULABLE QPER@&D D& 1250 GPM, EL MOVIMIENTO DEL MONITOR VERTICAL ES DE 0 A 135

: | REGULABLE CON CAP : . e
ggiggg\(;({fg&\gos ARRIBA DE LA HORIZONTAL Y. 85 POR DEBAJO) Y TOPE HORIZONTAL DE 180 GRADOS

\DE LA ESCALA A 360
T ot ol 0 S e o
' ’ ) 0 EST EANDO AGUA,. c! _ > EN A
GRADDS CONTINUOS UANDO E8EA PCL S UBIERTA CON - GROMO ANTICORROSIVO/
AL GROMO, FABRICADO EN INMERSION EN CALIENTE Y REC! oN : Y

. GARANTIZADA POR 10 ANOS ENLA LINEA Y 8U BELLO.

n

Asimismo, la empresa ahora tercero interesada incluy6é dentro de su oferta diversos
folletos y anexos técnicos, y que con relacién a los motivos de impugnacion hechos valer
por la inconforme en su escrito de ampliacién, los relacionados con fa informacidén
contenida en los numerales 4, 33, 44 y 48 de los documentos 06 de su oferta y 02 de las
bases de la licitacion de mérito, mismos que contienen las especificaciones -del bien
ofertado, como a continuacion se muestra:

Anexo técnico relacionado con el numeral 4, del documento 06 de la propuesta de la

empresa ahora tercero interesada, referente al eje trasero “MERITOR RT-52-185" tipo
TANDEM que oferto.
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES |

EXPEDIENTE: B-IA. 62/2011
SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA
INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

R | BUBGERENGIA Ut UUNBICRIAGIUN
DE BIENES Y BERVICIOS,

Fire Vocation — Axle Guidelines - # s |2 -

sfer ‘Case information.
IME@M'ANT%NQ'IES 12-16 (Pzge 25) fo %ddid

ar 10/ ?age P o

p s T

100 oLoaded Full Tims

m 'Mer i'tm' Axlﬁ Mﬂdels oo normnal Fu‘e Servide Gross Axle Weight Ratmgs.

000 <7 .| RE7-120 RE16-120 13000 R34Sl

o 10000 .| BE9:120 RS46-120" 16000 . | RI-AC-MSAA
12000 | pgeir-s 0 700 | RI-40160/PAA !
18500* - | BE-16-146 RS-19:145. 19000 | RT-44-145/ °

RS-21-145/A 20000%. | RI-46-3B0PMA-
RG-22-14s/A © 22000 RT-46-184/P/A -
“RS-23-160/A 23000 AT-50-160/P/A

iz . | RRRIAGE -
1a500° -+ | RR21180
12000 | AF-23-180

13500° o Ro23i6UA 2000 | RT-G2-185A180
12000 RS23-186/180 . 24000 - | RT-58-185/18)
13500° . Ro2edeuA 24000
14800 oo |eeeseom 27000

L RS-26-18G/180  27000°

21600 | reaofesrie0 1000

aeo | oemON, | A=Auniun Gerle

) P = Pump [Forward Cares .
Constit Merltor Publications TP-8727 for addliional component Information,
*gpeciel Fire Sarvice Gross Axle Welght Ratings.,

’

Page 2

TPO4GIFTY
BBEATE =8
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA. 62/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA
INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

Anexos técnicos relacionados con el numeral 33, del documento 06 de la propuesta de la
empresa ahora tercero interesada, referente al sistema de espuma FOAM PRO
ACCUMAX ofertado. \

TLASS B.FOAM MULTI POINT H\JECT!DN

53 Setie Avoulax s

mdzm:hmmwlmmﬂ

f 'Wuﬂ{mﬁb‘tum‘“ﬂth&el P ]
i T

PREELY Lt

‘NL’ RS .,u-._ P
A TR e ‘ml" . PN
’ ™ . o dytadends “1PH
: M’snrﬂiw anb«aermw!mﬂnaeﬁfum | e
) pemmm;sbﬂzlwnm .
" qli-u-lw) U‘-S"‘JS‘ HEW

gyl A plind 3 thagd sbiualt sl
g{:i,l“ll'{y.f o ::;- L\A\lu&@mrﬁk. ;;«EJT

# 6, &u.u.LJ&aJ ,xuauLJasu!
EEGamme kncuMax st A Sy
@:duﬁl\;ué&éiﬂ-\n.}u Lrh.a.:!luaa .

. ﬂh‘m ahi o L3 i :)g, = Oubye fabene 5610 1% 0 ¢ abiddiis ’ ,
) o et &agﬁmﬂéh%hﬁ«qﬁ padpiged
¥ Py N O‘.l"-"-l.).*‘x.“ld“h,,,_ L

mmmammrrpxmﬂmvgwanrrm&mwa

dudmmmumaam(mm Poub’rjeepr;l m?z'pu

s;{spshn“fmwu,aqmubmmm .10

System Capactly

INDUSTRIAL HIGH-FLOW
v MULTI-PORT FOAM .

= |NJECTION SYSTEMS Y
| £ / . ant}ta.af-f
KETEUCCOTLAD /
PR mA h}
FomiER 'él I y m{?ﬁ/—
S U B 15 : el i, T
SRR = vihi oL fmEss 1255 Frotednt . ) mu,wm o s
| E{'\/ s 268 Sred IS A e '] -
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A. 62/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA ;
INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

Anexos técnicos relacionados con el numeral 44, del documento 06 de la propuesta de la
empresa ahora tercero interesada, referente a los estabilizadores ofertados, de los que se
desprende que son de tipo galvanizado.

‘Pt 19-dlrécﬂonalnonlmls geasy
hand :

ESTABILIZADORES CON CUERFG
INTERIOR GALVANIZADO

~* SASES DE SOPORTE CONRACKS

ESTABILIZADORES ESCALAS

Fiﬂ;ﬂh HRE AFPARRTUS‘}VZ‘;O RPORATED
) . A
Bhoéseﬁomﬁi?éegopﬂmbodyatyiﬂ‘ o Leading

« Tradiiang! High sde compeiiments on bai sdés
Restue styie Tl helght Qampartmenta o bolfi sigés

ST VTR
CEGEIZSY SSRGS,

-

08

EEITEAEE EEES
SREETLGHRG |

=
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION .
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA. 62/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA
INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

Anexos y folletos técnicos relacionados con el numeral 48, del documento 06 de la
propuesta de la empresa ahora tercero interesada, referente al monitor “SCORPION”, de
. operacién eléctrica con capacidad de descarga maxima de 2000 GMP y boquilla regulable
de 1250 GMP ofertado.

Gy o
110GGLE CONTROL BOX 2]JSTick CONTROL BOX (

| TS msiat 50 aom -
4510 490° (15

Fully-vaned waterway for

|- pewex-REFIACION
- Jowricion loss and- v G_fﬂ%ﬁ;s’os g
© optimum SUBGERBDECONTRAAS -

quality

{EBENESYSERMEDE.

1B g

SPRTEEIHE D,
L smmmicomey ]|
| iy L

Cholce of corrosion
resistant brass or

lightweight Efk-O-Lte®

construction

y . arp 7T ; P i Sl .
060186 c € : P . .
4 LKHART R/ COAIRG, + 803¢6.0250 » 1574255.8330; o FAX: 5742039614 -@nbm@m\ L
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-lA. 62/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA , ,
: INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

d) Fallo del 19 de mayo de 2011, contenido en el oficio
REF753007530006C04030081012011, emitido dentro de la licitacién publica internacional
con todo los Tratados de Libre Comercio escritos por los Estados Unidos Mexicanos,
presencial ndmero P1LI049004. A este documento, con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere valor
probatorio pleno por formar parte del expediente de la licitacion origen de este asunto,
para acreditar lo siguiente: ‘ S

Que en el fallo de la licitacién de mérito se desechd la propuesta técnica de la inconforme,
de conformidad con los motivos y fundamentos que a continuacion se sefialan:

© \NNCPEVEX REFINAGION {20t Aol Tosmoen e
GERENCIA DE REGURSUS MATEMALES
BDBGERENCIADE CONTRATATION

4 . R . . VDEEIEI‘IESYSEHVICIOS ) -
y FEMEX s AYz‘un'-li*r"‘é‘ oL e 1118
" REFINAGION ® | ; SIS :

=CTALICITAGIONES.  México, DJF, a 18 de mayo de 2011 "
{ENTO, CONTROL Y Ntimero de expediente REF753007530006004030081012011
SUBDIRECCION DE FINANZAS Y ADMINISTRACH éNFORMAE,mO'\D s .
Gerencla de Recursos Materiales ) : : . o T
Subgerencia de Cantratacion de Blenes y Servicios et
Superintendencia General de Cormipras 024,

(’*sunto': Fallo de la.Licitacién: Plblica Internacional de conformidad cori todos. los Tratados de Libre Comercio
- suscritos par Los Estados Unidos Méxicanes, Presencial-No. P1£1049004, SCBS-002/2011, Solicitud de Pedide
No. 10286177 para la ADQUISICION DE BIENES consistentes en: GAMION CONTRAINCENDIO TIPO ESCALA
PARA LA REFINERIA “MIGUEL HIDALGO”, bajo.la modalidad.de CONTRATO NORMAL PRESENGIAL. i

1

B).-*.De conformidad con gl articulo 33 .de las-DAC’S de-la Ley-y con-fundamento enlos punto 5.1
ingiso A)y 8 inciso A) de las bases de la licltacién y al. oficlo PXR-SUFA-FA-SP-SMYC-3-329
2011, de fecha 23-de mayo de 2011, emitido por el Area de Finanzas y Administracién para

" Produccion, se hace saber que.ia propuesta de’los ficitantes QUIROGA TRUCKS, S.A: DE-CV. Y

AUTOBUSES” ESPECIALIZADOS, S.A. DE C.V. se desechia’ de-acuérdo .2 los motivos’que se ..

‘transcriben a continuacion; c o C e o )
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
- AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-lA. 62/2011

INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

PUNTO DELAS
BASES DE
LICITACION:

REQUISIT.O
SOLICITADO EN
BASEPOR PENEX

T _REFINACION

MONTIVO DE T
INCUMPLJMIENTO

FUNDAMENTO LEGAL
‘DEL DESECHAMIENTCO

DOCUMENTO 2
ESPECIFICACIO"

NES TECNICAS
noL LYty

1 cONt NAiNuhwu

10 TIPO ESCALA
Punto. 13
CABINA

La cabina debe- estar
construnda de tal
manera’ due ‘soporie
una carga en la parte
superior de por

menos_ 85,000 Ibs;y sin

sufrir ningan: fipo  de
deformacion  y mucho
menos dafo
estructural. Ademas
cdebe sopartar un
tenipseatains $reaysiedd

como minimo sin sufrir
ningun .dafio al espacio

de los tripulantes, ia
deberd, conservar su
integridad en las

‘uniones 'y soldaduras y
mantener la operacidén
de apertura y clerre de
izs puertas sin ninguna
dificultad. Estos
criterios cle svaluacion

| deberan estar
documentados . v
avalados’ por, una
terceria ‘Independiente
.al fabricante con
experiencla relacmnada
‘a este tipo de

unidades. Las pruebas

lo

equxvalenta a 29 kph.

No presenta certlfxcadn [B]
solicitado en las bases que
acredite el cumplimiento de’
la totalldad .de pruebas
requeridas faltande =acreditar
la prueba de carga de 65,000
libras, en lugar de estc
presenta documentos folio.
155,156, y 157, donde se
compromate a hacer -dicha
prueba “on una muestra o el
Gedashnl GO iE eeendO” @i GALBW

de ser ganador, por tal
‘motivo se desecha la
propuesta del licitante

QUIROGA TRUCKS S.A! DET]
C.V. ya gque Incumpile con el.|
documenteo 2 punto 13 .y
‘numerales B inciso A) punto
2, 5.1 inclso .A) y 3.1 C de
las ‘bases de licltacion, .ya
que no presenta fos
rasultacdos de dichas pruebas
ademas cle gue, al.
documente presentadc con
folio 1568, carta de
UNDERWRITER .
1 LABORATORIES, iNC no
indica tipo, marca o modeio
de cablna que se sometera a
prusba, ni tampoco
reéferencia el No. de Licitacion

et SEOTSHA LA
PROPUESTA DEL
LICICTANTE QUIROGA

TRUCKS, S.A. DE C.V,,

con fFfundamento en el

punto 8 Causales de
desechamienio por
imcumplimiento a los

recquisitos solicitados ‘en
las bases seccién 3.1
inciso C) de las bases de
licitacion.

Tl

g

| DOC

‘DEL
.CONTRAINCEND
.10 TIPO ESCALA

| Parabrisas

antes mencionadas | gue Nos ocupd.- |
‘deberan efectudrse a N
una unidacd de
caratteristicas  iguales
al ofertado. . i
o = e P
. . e , L.
FUNTO DE LAS HEQUISTTO T = O - g - =
ES DE . SOLICITADO EN NIONTIVO DE ; :
LICITACION . BASEPOR PEMEX . lNCL’.M}:L"M"ENTO . FESEQ’:‘."E’E{D ’
s REFINACION . - DESECHAMIENTO
[=] llcn:ant,e Qulroga Trucks S A. de | . B N
. C.V. en sU foilo 344, pressnia’ dibujo o7
. .| de una, cabina del vehiculo queé
.- oferta, con una vision de parabrisas | 7 N

MENT® - 2
ESPECIFlOACIO
NES ' TECNICAS
© CAMION

Punto. 13

e

| con_un’ angulo de vislon

1 at

parabrigas " de " la
unidad debe tener
minimo una vlsu:n tibre
de 4100 _pulg®, divi
sn maximo dcs 'p:a

de” pcr jo menos 43>
desde el asiento del

conductor para permitir | modelo -mencionado por el licitante | fundamento en el
chofer wna, amplia | tlene-una. vision de 3,756, .pulgadas numeraf 8 inciso- A).
visidn para efectuar’| cuddradas tnferior'a lo s . las

maniobras an espacios,
reciucicics . .
permitiéndole ~ ver el
piso sobre e ‘gue®
circula el vehiculo a 2.5
m. desde ‘la posicién
del chofer. - ’

licitante no presenta e
planc de’
' acreditada ' por.
‘pruebes a.la cdbing de, ia, marca que
cotiza E .
proporcionar las 4100 pu]gadas de | e s “
libre solicitado en las .pases, | ** - - L ’
existlendo .por tapto lmpreclslones N
en’ la. informacion gue ']
presenta como raspaldo (leu_lo) en |, -
folios 344, esto no .peimite. realizar
una evaluacicon adecuad .y glara, de
su propues‘ta
 cdesecha
. ' QUIROGA TRUCKS, S'A.:DE C.V. por .
H incumplir can los puntos 3.1 Inciso C),

vision

deficiencias

de 4100 pulgadas cuadradas;:
.. como se espsclﬂco, como minimo, en |- - .
la respuasta 2 la‘pregunta 10 de |a S : -
| jumta de *aciaraclones; . . .
Qulrogs Trucks.
‘ofro lacdio en su-ofgrta me
cabina;
~presénta . en su Folic 139,

-del
‘8.4, DE C. V.
clona u
. marca HVIE medslo .Speadtr

ser

México,
304

N sus ' follos | y

‘la probable
la marga. HME.
efectuarsa’ °

-y que

porn tal- ‘Thotivo
ia propuesta’ del

tal.

Licitante
Pof

pero no disefiader y/o
c astructor, anexa Fotos de la .planta. |
"HME
aclendo rmencldrn al, Chasis Cabin
Custafi HIVIE Spectr, ‘s
especificaciones de

308"

embargo 1
‘fa ‘cabina del

para

se - -
hcltante

el
representante ‘de dicho chas:s/cabina -

SE DESECHA LA
PROPUESTA DEL °
LICITANTE. ..

[ "QUIRQGA TRUCKS W
‘S.A. DE C.V con

punio ce
basss de llbltaclén.

nt:f .~ ;-

5.1 inciso A) y)-_a ingiso A} numeral 2.
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ADO BN | .

PUNTO DE LAS REQUISITO SOLICIT. MONTIVO oE EUNDAMENTO LEGAL
Llél’erAsc%il BA RE:IE?CIQ“IGE)\ INGUMPL!M!ENTO DEL .DESECHAMIENTO
Estabilizadoras.- La unidad .
debara estar eduipada con un
set de 4 estabilizadores de
operacién independiente dos

- frontales y. dos traseros vy
"—L) . debiera Incluir cuatro bases de

. soporte con sus respectivos

racks . de’ almacenaje v
: deberan contar cen tluceis de < & - noitants, Quiroba .
- advertencla. Lae extensionss - L
ggggc“?lglhé}%lcz .lnterlgres . de Jos | Trucks, S.A. DE C.V. | SE DESECHA LA

EL.
S TECNICAS bliizaderes .deberén. , ser | NO AGHREGA anexos | PROPUESTA D
: NE'— CAMION g:ta tipo  galvanizado para | tdonlcos y 7follstos | LICITANTE QUIROGC
CONTRAINCEND | prolongar su vids atil. Las | qus . sustenten o | TRUCKS, S.A, DE ©
10 TIPO ESCALA | camtrninn Am Ias mmmrim|nntn cse iaea - aan i lnda;-nent? en eﬂl
Brate da [ P e e Gue | las | punte & inclos A) puintc 2
- Establlizaclores ::::;g::u:r:gaa cada lado de extensiones Interiores |y &  les requisitos

y 3.1 inclso C ¥

(I fa -unidad .para garantizar la | de los establlizadores | sollcitaclos en las bases
punto 8 numeral
2

correcta desl Gperador | deben dé ser tipo | seccién 3.1 Inciso C) de |

- \c,l‘::'gzte s:x activacion. e galvanizado * para | las bases de licitacién,
. prolongar su vida atll,

8 nurneral 2: Entregar‘como | incumpliendo con ios |. -
parte de su propuesta afnexos numerales 3.1 inclso
técnicos y folletos, e 8l | C Y 81 inclse A}

ioma Espafiol o én Inglés segundo parrafo y 8
D iad<>om;:naﬁagc;s de una | inclso, A). .punto 2 de
traduceldn slrnpla al espafiol | las bases.
e . . .
-DE . AGCESORIO . Y
EQUIPOS | QUE
| CONFORMAN LA
MOTOBOMBA, DIBUJOS,
ESPECIFICACIONES
TECNI AS oe
SENALA

DO (=}
IDENTIFICANDO EN CADA
CATALOGO O. FOLLE!‘O EL-
MODELO - TP

PROPUESTS" :

CUARTO.- En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad hecha
valer por la empresa QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V, la actuacion de esta Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control en Pemex Refinacion, se circunscribe a
determinar si la convocante actué conforme a la normatividad en la materia, al momento
de emitir el fallo del 19 de mayo de 2011, notificado en junta publica el 24 de mayo
siguiente, correspondiente a la Licitacion Publica Internacional con TLC numero
P1L1049004, o si por el contrario, como lo afirma la impugnante, dicho acto no se
encuentra apegado a la normatividad aplicable, toda vez que su propuesta fue
indebidamente desechada, ya que los miotivos de “incumplimiento que™le’ ‘comunico la
convocante no son correctos, y segun su dicho, su propuesta cumple con los requisitos
técnicos solicitados en las bases de la licitacion de mérito.

Asimismo, y por lo que hace a los agravios sefialados en el escrito de ampliacion, del 4 de
julio del 2011, la inconforme considera que la oferta ganadora de la empresa
PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., no cumplié con los requisitos técnicos,
gue a continuacién se sefialan:

e Ofertd un sistema de espuma marca FoamPro AccuMax, del cud| incluye folleto con
folio 00135, y en el documento con folio 135, presenta un falleto que indica un
sistema de espuma marca Williams Fire Hazard Control.
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e Que en las bases de licitacion se solicité un monitor que debia proporcionar como
minimo 1500 gpm y en el citado documento con folio 135, asi como en el folleto
con folio 133, dice que se proporciona un monitor con 1250 gmp.

e Que en las bases de la licitacién de mérito, se solicité para los ejes del camion
contraincendio tipo escala que fuera “Tandem”,'y en los folletos con folios 0063 (37)

~y 0107 (081) no muestra el eje solicitado tandem sino eje sencillo.
e Que sdélo anexa a su propuesta una fotografia con la leyenda “estabilizadores con
" cuerpo interior galvanizado” lo cual, no cumple con lo que la convocante menciona.
como “especificaciones técnicas” y segun el dicho de la inconforme, constituye lo

mismo que aportd ésta, para dar cumpllmlento aese punto, sin embargo fue motlvo
de su desechamlento

‘Sobre el particular, esta Autoridad por cuestion de método y técnica juridica, se avoca al
estudio de las manifestaciones hechas valer por la ahora inconforme en su escrito inicial de
impugnacién del 07 de junio del 2011, y en particular, respecto del tercer motivo de
incumplimiento que le comunico la convocante en el Fallo de la licitacién de mérito, del 19 de

mayo de 2011, contenido en el oficio REF75300753000GCO4030081012011 en donde se le
indicé lo siguiente:

SITOSOLICITADO EN |, . ; ) .
P A= REA S EPOR PEMEX . MONTIVO DE FUNDAMENTO LEGAL

LICITACION REFINAGIGN INCUMPEIMIENTO DEL .DESECHAMIENTCO

Establilizadores.- La unidad
N debera estar squipada con un
\. set de 4 estabilizadores de
operacién independiente cdos

frontales y.- dos traseros y

-~ deberé inclulr cuatre bases de |
soporie coh sus respectivos

racks . de almacenale v
deberan contar cpn lucels de 4 & . licitante Quircéa .
‘2 | advertencla. Las extensnnes - lic ' . L.
EchEUONIEII\g;\%IO .interloreés . de Ao Trucks, S.A. DE C.V. | SE DESECHA LA

1CAS adores .deberén: ssr NO AGREGA anexos | PRORPUESTA DEL
) NEE TECN MION g:t-kiclll(lazo ogalvanlzado para téonicos Yy folietos { LICITANTE QUIROGA
CONTRA“"CEND profongar su  vida util. Los | que . sustenten el | TRUCKS, S.A. DE G.V
1o T'POESCALA faasaiteal ] ) s rﬁmmrlmlantn mse laa ~r:n funda;—nen:? en‘. e_!
w“n'hd cadu os eroien G &S | P to O incice M) puisic 2
: 1 Inci C e“tmmhos ur:o a cada lado de xtanslones ‘lnterlores y @a h:nse ‘;esqtiisltos
y 3.1 Inciso G ¥ ara garantizar la | de los es t
punto 8 numeral lﬁsl::ld:grrgcta gal operador | deben dé ser tipo | seccién 3.1 Inciso C) de |
2 - durante su activacion, galvanizacdo * para | las bases de licitacién.
. prolongar su yida til,
8 numeral 2: Entregsr como | incumpliende con los .
parte de su propuesta anexos numerales 3.1 Inciso
técnicos y folletos, .enn el | C ) 5.1 Inciso A) | .
_) . idioma Espafiol o en Inglés sagundo parrafo v 8
- acompanados de una | inclsa A). .punto 2 de
traduceion slmple al espafiol | las bases.
de: . . ..
-DE AGGESDRIO Y
EQUIPOS . QuUE
| CONFORMAN LA
MOTOBONMBA, * DIBUJOS,
ESPECIFICACIONES
TECNICAS...
SENALANDO . [}
IDENTIFICANDO EN CADA -
CATALOGO . FOLLE‘I"O El_
MoDELO - O | TIP
PROPUESTD -

29




& ONIDOS 41, : ORGANO INTERNO DE CONTROL

SedRG EN PEMEX REFINACION
u i AREA DE RESPONSABILIDADES
e .

Rz EXPEDIENTE: B-IA. 62/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA o ‘
INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

Al respecto, la empresa QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V., sefiala en su escrito inicial de
inconformidad del 07 de junio del 2011, como en el escrito de ampliacién a la misma del 04 de
julio del 2011, en Telacién a dicho motivo de desechamiento, esencialmente que en el
documento 6 punto 44 de su propuesta, se indica claramente que las extensiones interiores
de los estabilizadores seran de tipo galvanizado para prolongar su vida util, y que confirma
que dicho documento es soporte de su propuesta, ademas que en ninguna propuesta de
ningln licitante de ninguna licitacién se incluyen al 100% anexos técnicos o folletos de cada
uno de los componentes, accesorios, equipos, sistemas, partes, etc., que conforman el bien
propuesto, y que en todo caso, la convocante debid considerar lo establecido en las bases de
licitacion de mérito, respecto -a lo sefialado en el punto 5.3, relativo a que si durante la
evaluacién de la propuesta, se encontraran omisiones o errores, PEMEX REFINACION
solicitara por escrito a los licitantes subsanar o aclarar éstos, respecto de requisitos que no
afecten la solvencia, como el precio, especificaciones y alcances, situacion que considera la
inconforme, la convocante no tomé en cuenta para desechar su propuesta.

Sobre el particular y para la resoluciéon y estudio del agravio referido, esta .resolutora
considera necesario el precisar los requisitos establecidos y solicitados en las bases de la
licitacién, particularmente los relacionados con la presentacion de folletos y anexos tecnicos,
requisitos contenidos en el inciso C) del punto 3, en el que se indico lo siguiente:

[34

3.1 Elaboracion de la ia'rppues_ta

: ‘ pera te las especificaciones,
ocumento 6, en donde debera detallar claramente las espectil aclones,
técnicas de los Bienes gue propone conforme alo solicitado en el Documento Z,d :er;gloz,r;?omeié r?]lém:;gecl{z
posicion 'ovpart'ida de quie se trate, -unidad de medida, cantidad, marca »yvm_o elo, asf mismo debers
manifestar el plazb. jtigar y condiciones de entrega q‘ue propone. ) )
“Los ariexos téenicos y folletas deberan ser presentados en el idioma ESPANOL.

i ] . . LK N N .lar,, “6
: i i n indicaciones tales coma: "marca o simila .
. . . s Bienes propuestos y no se acepiara ) talles coma: fmarca o o
‘o E‘jve;;?g“dffgﬁgg l:r'opia"'“dotpizopmi marca", "cotizo de acuerdo a lo soliitado”, “incluido”, "sin costo."y
equi ) , propid’. ¢etizo , CcOlZ
o?ros datos diferentes & Jos-solicitados en el Documento 2 0

. mismo bien, ya que sera motivo para desechar la propuesta. -

C) Elaborar.vsu':p'repuesta. utilizando &l D

1

bieri que proponga més de una marca‘para un -

Al respecto, en el punto 8 de las bases de Ia licitacion de mérito, relativo a las Causales
de desechamiento por incumplimiento a los requisitos solicitados en las bases, en los
incisos A), numeral 2, relativo a “Para Requisitos de caracter técnigo”, apartado “PUNTO
EN ESTAS BASES”, puntos 3.4 c), 3.5y 3.1 C), se estableci6 entrg @tras, como causal de
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desechamiento no presentar los anexos técnicos y folletos, como a continuacion se

acredita:

n

)

O

A) i existe cualquier inc
de la propuesta, de acuert

’

8" Causaleé de desechamiento por incumplimiento

Se desecharan las propuestas de los licitantes cu
e

1

ando incurran en una

umplimi,ento a‘lo establecido en las Bases
do a la siguiente relacion:

a los requisitos solicitados en estas B

T
7

(NN

&

/ 2.-Para Requisltos de caracter técnico: - S
.| PUNTO EN ESTAS . REQUISITOS'SOLICITADOS ~ CONDICION.DE CAUSAS DE ]
BASES - . . : * CUMPLIMIENTO DESECHAMIENTO
‘3.4 ¢),'8:57 Entregar en el acto .de “presentacion y|.Que . s€ presente’ .el|'NO presentar .. ‘el '
. |apertura de propuestas; su propuesta en { Documento. i Documento. -
). sobre(s) cerradd(s) en idioma espafiol, sin| Que -ef, Documento se |NO presentar el L
: tachadiras © enmendaduras, -firmada | encuentre redactado . en |, Documento redactado | -
autégrafamente por persona fagultada péra’| idioma espafol. ' en Idioma espariol,-.
€llo en la tlfima hojd-del doeumento’ que la [Que el Documento inciuya | NO_ -ingllr  toda - a7
. | contenia, utlizando el Documento, & 'enftoda ., la informacion informacian ' contepida
Jdoride “debéra detallar clafamente 185 | contéhida en el Documento | en ¢l'Documento 2. * |-
| especificaciones técnicas. de los Bienes que|2:. " - PR
1| proporie " conforme”'a_-lo _solicitad . . R
"Docurnento 2, y en su caso, fo'quie-se haya | Que el Documento .. este | NO _ se _+ encushtre
|asentage en ¢ acta: dé "la jurita de|{firmado por la persona |firmado.s] Doctimento &
‘{aclaracionss. -ladicando .el AUmero . de | facultada (Documento 3), |per: . la . ‘persona;
. | posicion o pariida de que se trate, unidad dej+ ~° © " : faciitada (Documento | -
™y, .| medida, .cantidad, marca.y modelo,, EL TIPO, |. - 3).NO se ‘aceptaran|”
-f CAPACIDADES, . PREFERENTEMENTE EN | . indicaciones - -tales
UNIDADES DEL SISTEMA METRICO. como: "“marca o similar”
DECIMAL O LAS COMUNMENTE USADAS.|” *o equivalente”, 'marca
‘EN' El: AMBITO :COMERGIAL DE- LA propia”  "cotizo~ " i’
INDUSTRIA AUTOMOTRIZ = -asl "mismo; marca”, ‘“cotizo  de
debera manifestar el. plazo, lugar ¥ acuerdo a io solicitado”,
condiclones de entrega que-propone. “incluldo”, “sin costo” -y
Se deberan describir os Bieries propuestos. otros datos diferentes a
E] sobre cerado debera -estar identificado; lios solicitados en el
— con la siguiente informacion: : Documento 2 o bien
» .« - Nombre o razoén sgcialydomicilio del que proponga: mas de |’

licitante.
"« NOmero.deLicitacion. ,

una marca para -un
.| mismo bien. '

34 C)

Entregar como parte de su propussta anexos

| técnicos(Pyiolletos en el idioma Espaiiol 0 en
Inglés &compafiadosde  una traducclén
simple al espafiol de:

1. $DE,AC 0] Y. EQUIPOS QUE
' COl TA MOTOBOMBA,
DIBUJOS, ESPECIFICACIONES

. TECNICAS. : IRRCRIE
3. MOTOR, .TRANSMISION, EJES,
* CHASIS, LLANTAS, CABINA,
SUSPENSION, FRENOS,
TRANSMISION, DIRECCION,

TANQUE O TONEL, PINTURA Y
SISTEMA DE LLENADO POR EL
FONDO, SENALANDO O
IDENTIFICANDO EN - CADA
CATALOGO O -FOLLETO ‘Bl
MODELO O TIPO PROPUESTO

Que, se presenten
anexos técnicos y folletos,

los | NO

presentar  los
anexos técnicos: Y|

folletos.

4 folletos:  se
redactados

Que los anexas técnicos y | NO

encuentre
en el idioma
(indigar- un Idioma) o en

presentar  los
anexos técnicos Y
folletos redactados ‘en
el ‘idioma (indicar un

con = la

2. .

=

[Que los anexos técnicos y
folletos estén relacionados | técnicos y folletos NO
informacién
contenida en el Documento | fa

Espafiol o en Inglés idioma) o.en Espafiol
acompafiadosde- ‘una| o en .. Inglés|..
traduccion simple . .al| acompafiadosde una
espaiiol, fraduccion  simple  al
_espafiol.
Que los .anexos

estén relacionados con
informacion
contenida en el
Dogcumento 2.

»

o algunas de las siguientes situaciones:

ta licitacion,. que afecte la solvencia -

Por ultimo, en gl D_ocumento 2, relativo a “ESPECIFICACIONES TECNICAS”, de las
bases de la licitacion de mérito, la convocante solicité para el bien requgpido, .con
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relacion al motivo de inconformidad en estudio, en el numeral 44, que contara con las
caracteristicas sngwentes

Bases de la Licitaclon Publica lntsrnac!onal No. SCBS-ODZIZM 1

Su y Adr
F’EME{ Gerancla de Recursos Materlales

REFINA&"ON’ ®

DOCUMENTO 2
) LICITACION PUBLIGA INTERNAC.IONAL No. P1LID48004
ESPECIFICACIONES TECNICAS

LA SIGUIENTE DOCUMENTACION FORMA PARTE DE ESTE DOCUMENTO 2

44.- Estabilizadores.- La unidad debera estar equipada con un set de 4 estabilizadores de operacién indepéendiente
dos frontales y dos traseros y debera incluir cuatro bases de soporte con sus respectivos racks de almacenaje y
deberan contar con luces de advertencia. Las extensiones interiores de los estabilizadores deberan ser de tipo
galvanizado para prolongar su vida dtil. Los controles de los estabilizadores estaran ubicados uno a cada lado de la
unidad para garantizar la visién correcta-del operador durante su activacion.

Expuesto lo anterior, y del analisis realizado a las documentales anteriormente referidas, se
desprende que en el Documento 02 de las bases de licitacién, que contiene las
“ESPECIFICACIONES TECNICAS”, la convocante solicitdé en el numeral 44, entre otras
especificaciones para el camién contraincendio tipo industrial licitado, que la unidad deberia estar
equipada con un set de 4 estabilizadores de operacién independiente dos frontales y dos traseros
y debera incluir cuatro bases de soporte con sus respectivos racks de almacenaje y deberian
contar con luces de advertencia, ademas, que las extensiones interiores de los estabilizadores
deberian ser de tipo galvanizado para prolongar su vida Util y que los controles de los
estabilizadores estarian ubicados uno a cada lado de la unidad para garantizar la visién correcta
del operador durante su activacion, asimismo, y como se indicé, de la lectura al punto 8, inciso A),
numeral 2, apartado “PUNTO EN ESTAS BASES”, puntos 3.4 c), 3.5y 3.1 C),es6A)y 8
C), de las bases de la licitacion, se advierte claramente que la convocante solicitd entre otros
requisitos, que los licitantes debian elaborar su proposicion utilizando el Documento 6, en donde
deberian detallar claramente las especificaciones técnicas de los Bienes que proponian conforme
a lo solicitado en el Documento 2, y en su caso, lo que se hubiese asentado en el acta de la junta
de aclaraciones, ademas que deberian entregar como parte de su propuesta anexos técnicos y
folletos, en el idioma espaiiol o en Inglés acompafiados de una traduccién simple al espafiol, entre
otros, de accesorios, toda vez que se asentd como condicién de cumplimiento que se presentaran
dichos anexos técnicos y folletos, ya que de lo contrario, seria causa para desechar la
proposicion. :

En tales términos, esta resolutora procedié al analisis de la propuesta de la inconforme, para
verificar si su propuesta fue debidamente desechada o no, de lo que se tiene que ofertdé en el
numeral 44 del ‘Documento 06 inclyido dentro de la propuesta de la empresa conforme, lo

siguiente:
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S e : e N L) ) T : -
4 N . R AN . T . e - .

 SOIADINGRY Y QLD

700 . Torrelas. Se tendian 2 tometas lipo led dz 22" 2100 Code3. sada
. i tna.posicionacas en la parte superior de I cablna. .
44.-Escala~lza unidad estd o * L Lo
cquipado oon esonla. RK do 400 ples a 72 grados, Asagurando | . I RN .
. establiidad y seguridac, de 4 secclones, oon base de mentaje fipo o T A .
.| trasero fabricada de cero tor una resistencia 70,000°psi, con yarantla . -
-1 de 20 afics ¥ sumple Son los factores de seguridad (2.0:1) y operadion ’ N .o
confoirae & la norima NFPA 1901 Ultima edicién e incluye, cértificado .
sobre -éstos_ purtos, as! comotamblén- ks scldedures se Inclirg
ertificactén Wilizando dos méledos no. desfructives los “puntes de
| scldadura de la esoala estarin fabricados en acero esiructural, l2 base,
. . ¢ | cordones y armadura-(aims) serén de doero estructural de 70,000 pst.
: : Fabricado en p sin , para sorvidlo de alta temperatura ¥
certificade bajo ASTM A108. Los peldarios y llaves serén de acera ABQE
1ipo. 4 anticariosivos. La esoafd estard formada por 4 secclones con
rango de operacisn de -6 a 72 giados y I’ seccidn base tendré 40" de
2ncho v la cuarts 22 de ancho, todas las secclones contardn ton
luminaslién-e indleadores'de extansldn en iner tos de 5 ples asl
coma fadicador fisics de dngula 2on ¢l peso del liquida’'con rango de «20
“hosta 80 grados, La cspala tendra una eepacldad para cargar B0 libras
en la punta del monitor con un filjo de 1000 BFM 2 100 psi de aouerde
a ia NFPA 1901 y hasta 1500 GPM a 150 Pl y podré glror 980 grados
conlinues ¢ ir desde 6 grados por debajo de ta horlzontal hasta_+70
drades por encima de la misma. La Ultima secalén sord capaz de operar
12 descerpa del monitor 2n posicién retralda y posicion de resoate, esta
operaclén podra hacerse en farma remota desds el pane! de contral del
operader, sin tener que subir a la escalera. La escala se slevard per
madio de 2 cliindros hldréuloos slameses on vélvules controladoras ¥
st de ton con d leracién conlrolada, La eacals ghard
por tedio d2 un sistema de halero dentado, este balero proporolonard
- | tna oapacidad de rotacién continua de 60 grados, El monitor Asron
L8, - Brass Sirzam Master, ccn Boguilia Akron Brass Akromatic de 1,500 gpm |°
. } operado en forma ramota desde el pancl dz conirol y de la b2se de |a
) . escalera. Sistema de gguia para el monitar en |z ssosla de aouarda @ fa
NRF-110-PEMEX-2008 pamafo 8524 La unkiad cuenta con 4 gatos
hidréuilocs gue sean capaces de aoporar.cl peso de éeta &in que Ia
unidad sufra desestablizacion en su posicidn durante fes actividades de
‘-] manlcbrasoconlaescals. - 0 - . .o .- )
= 47 Sistema manual de-emergencia. De acterdo a'la NFPA 1501, la | R
-~ unidad la unidad estaré equipada con un sistema manual da clro tpo
. - palanca, para ser utilizade en cases de pérdida total da fa energla en la
= | L ] unidad, ' .
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Expuesto lo anterior, se tiene que si bien es cierto la inconforme ofertdé en el documento 06
Propeusta Técnica y Econdmica, enire otras especificaciones técnicas del camiodn
contraincendio tipo escala, marca QUIROGA® modelo ES/77 2012, las sefialadas en el
numeral 44, mismas que fueron solicitadas por la convocante en el Documento 2 de las
bases de licitacién, con relacion a los estabilizadores requeridos, un set de 4 estabilizadores
de operacion independiente dos frontales y dos traseros, cuatro bases de soporte con sus
respectivos racks de almacenaje y cuenta con luces de advertencia, asimismo, que las
extensiones interiores de los estabilizadores seran ser de tipo galvanizado para prolongar su
vida util, y que los controles de los estabilizadores estaran ubicados uno a cada lado de la
unidad para garantizar la visién correcta del operador durante su activacion; también lo es
que no incluyé en su propuesta los anexos técnicos ni los folletos de dichos estabilizadores
ofertados, tal y como fue solicitado e indicado en el punto 8, inciso A), numeral 2, relativo a
“Para Requisitos de caracter técnico”, apartado “KPUNTO EN ESTAS BASES”, 3.1 C) de las
bases de licitacion de mérito.

En este contexto, se sefiala que no sélo bastaba que la inconforme transcribiera textualmente
en el Documento 06 de su oferta, los requisitos técnicos solicitados en el Documento 02 de
las bases de licitacién, sino que necesariamente, tenian la obligacién de presentar e
incluir dentro de su oferta los anexos técnicos y folletos de los bienes propuestos en
su documento 06, aspecto que como ya ha quedado acreditado, no sucedi6, por lo que en
ese sentido, la convocante al llevar a cabo la evaluacidén la propuesta de la empresa
inconforme determin6 debidamente desecharla, al no cumplir con los requisitos solicitados en
las bases de licitacion, solicitados en los puntos 3.1 inciso C), y 5.1 inciso A), y en
consecuencia ubicarse en la causal de desechamiento contenida en el punto 8, inciso A),
numeral 2, relativo a “Para Requisitos de caracter técnico”, apartado “PUNTO EN ESTAS
BASES”, 3.1 C) de las bases de licitacion impugnadas, al no presentar ni inciuir en su oferta
los anexos técnicos y folletos de los estabilizadores ofertados en el Documento 08, por lo que
la ahora inconforme no puede pretender eximirse del cumplimiento de lo dispuesto en las
bases licitatorias y sus anexos, en los términos estrictamente solicitados.

En mérito de lo anterior, resulta evidente que las bases de licitaciéon constituyen una. unidad
de requisitos a satisfacerse y en su caso los participantes de la licitacion deben de cumplir
con todos y cada uno de los requisitos que las mismas establecen, por lo que el
desechamiento de la propuesta, como ha quedado sefialado, no es més que una
consecuencia logica de la aplicaciéon del contenido de las propias bases, por tanto, al ser
prerrogativa del que convoca y no de los licitantes, determinar los requisitos y condiciones
bajo las cuales se regiré el procedimiento licitatorio, dada la naturajeza de los trabajos objeto
de la licitacion de que se trata, a fin de asegurar las mejores copgliciones para la entidad y
garantizar la libre participaciéon e-gualdad de condiciones en/fddo evento licitatorio, los
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licitantes deben cumplir con todos y cada uno de los requisitos establecidos en las propias
bases, para que su propuesta no sea objeto de descalificacion, debiendo prevalecer el interés
publico sobre el interés privado, buscando con ello asegurarse las mejores condiciones de
contratacion para el Estado, como lo dispone el articulo 134 de la Constitucion Polltlca de los

Estados Unidos Mexicanos.

{

Sirve de sustento a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial emitida por el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, en el Semanario Judicial de la
Federacién, Epoca 82, Tomo XIV-Octubre Tesis 1.32 A 572-A, Pagina 318, Clave TCO
13572 ADM, del rubro y tenor siguiente:

“LICITACION PUBLICA. EL CUMPLIMIENTO DE SUS BASES ES REQUISITO /NDISPENSABLE
PARA ANALIZAR LAS OFERTAS Y ADJUDICAR EL CONTRATO RESPECTIVO. De acuerdo a lo que
establece el articulo 134 Constitucional, la celebracién de los contratos de obra publica, esta precedida -
de un procedimiento especifico que, ademés de constituir un requisito legal para la formacién del
acuerdo contractual, servir para seleccionar a su contraparte. A dicho procedimiento se le denomina

“licitacién”, pues a través de él, la administracion publica (federal, estatal o municipal), elige a la persona
fisica o moral, que le ofrece las condiciones mds convenientes en cuanto a precio, calidad,

financiamiento, oportunidad, eficiencia, eficacia y honradez, para celebrar un contrato determinado y,

para ello hace un llamado a los particulares de manera impersonal o personal, para que formulen sus
ofertas a fin de llevar a cabo la contratacion. En base a dicho precepto constitucional, en México las
licitaciones son de tipo ptiblico. Segtn la doctrina, la licitacion publica constituye un procedimiento
mediante el cual la administracién publica selecciona a una persona fisica o moral, para que realice la

construccién, conservacion, mantenimiento, reparacién o demolicion de un bien inmueble o mueble en

beneficio del interés general y, que consiste en una invitacién dirigida a fodos los interesados para que
sujetédndose a las bases establecidas presenten sus ofertas y de ellas seleccionar a la mas conveniente.

Los principios que rigen a dicha licitacion y las etapas que integran su procedimiento, de acuerdo a la
doctrina -son las siguientes. Los principios a saber son cuatro: a) concurrencia, que se refiere a la

participacién - .de un gran numero de oferentes; b) igualdad, que consiste en que dentro de/
procedimiento de licitacién no debe haber discriminaciones o tolerancias que favorezcan a uno de 0s
oferentes en peruicio de los otros, c) publicidad, que implica la posibilidad de que los interesados
conozcan todo lo relativo a la licitacién correspondiente, desde el llamado a formular ofertas hasta sus
etapas conclusivas; y, d) oposicion o contradiccién, que radica en la impugnacion de las ofertas y
defensas de las mismas. Las etapas que integran su procedimiento se dividen en siefe: 1. La existencia

de una partida presupuestaria por parte de la administracién publica; 2. La elaboracion de las bases o
pliego de condiciones, en donde se detalla la contraprestacién requerida. Las bases o pliego de
condiciones constituyen un conjunto de cldusulas preparadas unilateralmente por la administracion
publica, destinadas tanto a la formulacién del contrato a celebrar como a su ejecucién , ya que detallan
en forma circunstanciada el objeto del contrato, su regulacion juridica y los derechos y obligaciones de
las partes, es decir, incluyen por un lado condiciones especificas de tipo juridico, técnico y econémico,

las cuales se traducen en verdaderas disposiciones juridicas reglamentarias en cuanto a que regulan el
procedimiento licitatorio en si y por otro lado, incluyen clausulas especiales que constituyen

disposiciones especificas, de nafuraleza contractual, relativas a los derechos y obligaciones del
convocante, oferentes y adjudicatarios. Ademas, las bases de toda licitacién producen efectos juridicos
propios, en cuanto que el 6rgano licitante no puede modificarias después de haber ejecutado el llamado
a la licitacion, sino dentro de ciertos limites, pero no podré hacerlo, bajo ninguna circunstancia, una vez
iniciado el acto de apertura de oferfas. Asimismo, las bases obligan a los oferentes hasta el momento
en que son descartadas o desechadas sus propuestas, y sigugn obligando al adjudicatario, con el
contrato mismo, por lo que su medificacion o violacién, serfa ung fxfraccién al contrato que se llegue a
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firmar, ya que las bases de la licitacién son la fuente principal del derecho y obligaciones de la
administracion y de sus contrafistas, y por ello sus reglas deben cumplirse estrictamente, en
cumpffmlento al principio pacta sunt servanda. En sintesis las bases son las condiciones o clausulas
necesarias para regular tanfo el procedimiento de licitacion como el contrato de adjudicacién de la obra
y que los 6rganos licitantes tienen amplia facultad para imponerias. 3. La publicacién de la convocatoria.
Esta fase es de tal importancia, ya que a través de ella se hace Ia invitacion a las personas fisicas o
morales que puedan estar interesadas en realizar la obra a licitar y debe hacersé en el Diario Oficial de
la Federacién y en un periédico privado de mayor circulacion en el pais, asi como en uno de la entidad
federativa, en donde se llevaréd a cabo la obra publica. 4. Presentacién de ofertas. En esta fase los
interesados que satisfagan los términos de la convocatoria respecﬁva tendrén derecho a presentar sus
_proposiciories y, para ello deberan tener cuidado en su preparacion, ya que de la redaccion, confeccién
y presentacién de la oferta, depende Gue sea aceptada. Las oferfas deben reunir tres requisitos a saber:
a) subjetivos, que se refieren a la capacidad juridica para contratar de la persona que presenta la
ofertas; b) objetivos, que se refieren al contenido de la oferta, de acuerdo a lo que establecen las bases;
y, c) formales, que se refieren a la confeccién de la oferta, misma que debe ser en forma escrita,
firmada, firmada e incondicionada, sécreta y debe ser presentada en el lugar y fecha que se haya
indicado en la convocatornia. 5. Apertura de ofertas. En ella, como su nombre lo indica, se procederé a la
apertura de los sobres que confienen las oferfas de los participantes y se daran a conocer las
propuestas que se desechen por no cubrir con la documentacion o requisitos exigidos en las bases de
licitacion, levantando al efecto un acta circunstanciada de lo que suceda en esta fase de Ia licitacién, en
la que se dard a conocer la fecha en que se conocera el fallo respectivo. 6. Adjudicacién, es el acto por
el cual el 6rgano estatal licitante, determina cual de las propuestas es la méas ventajosa o conveniente
para la administracién publica. Previa la Adjudicacién, el 6érgano convocante, deberéd realizar un
dictamen técnico en donde debera considerar los requisitos cuantitativos y cualitativos de los oferentes,
a fin de determinar cual de ellos retine las condiciones legales, técnicas y econémicas requeridas por la
convocarnte; y, 7. Perfeccionamiento del corntrato, que es la ulima fase del procedimiento de licitacion,
en donde una vez que se conozca el nombre de la persona ganadord, el érgano licitante como el
adjudicatario procederan a formalizar o perfeccionar el contrato respectivo. Luego, de acuerdo a las
anteriores etapas del procedimiento de licitacion, la fase mas importante de éste, es la elaboracién de
las bases o pliego de condiciones, ya que como se indico en pérrafos anteriores, son la fuente principal
del derecho y obligaciones de la administracién publica y de sus contratantes, y por ello sus reglas o
cldusulas deben cumplirse estrictamente, de manera que su violacién o modificacion después de la
presentacién de las ofertas, implicaria una violacion al contrato que se llegue a firmar; por lo que el
organismo o dependencia licitante, al examinar y evaluar todo el procedimiento de la licitacién piiblica,
deberé revisar como una obligacion primaria e ineludible los requisitos de forma, que son esencia y
sustancia del contrato que se llegue a concretar, es decir, debera verificar si Ios oferentes cubrieron con
‘cada uno de los requisitos que se fijaron en las bases y si dicho procedimiento fue seguido en todas sus

- etapas sin infraccién alguna al mismo, pues sélo de esa manera se puede lograr que el confrafo
respectivo no esté, viciado de origen, ya que de existir irregularidades en el procedimienfo o
incumplimiento de las bases de la licitacion por parte de alguno de Ios oferentes, sin que el érgano
convocante las fome en cuenta, ho obstante su evidencia o trascendencia, y adjudique el contrato al
oferente infractor, tanto el licitante como el oférente ganador infringirian el principio, no solo ya de
derecho administrativo derivado de la naturaleza de los contratos administrativos, consistentes en el
pacta sunt servanda, sino también por acatamiento a la ley administrativa (Ley de Obras Publicas y su
Reglamento), viciando de esa forma el contrato respectivo; por tarito, el organismo convocante al
adjudicar un contrafo de obra publica, siempre debe verificar en principio los requisitos de forma para
que después analice las propuestas en cuanto a su contenido o fondo, todo ello conforme a las reglas
qgue se hayan fijado en las bases o pliego de condiciones dg la licitacion”.

\
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Por todo lo anterior, se se concluye que el motivo de descalificacion de la propuesta de la
promovente, por el motivo que se analiza, se derivd, como ya se menciond, dela correcta
aplicacion del contenido de las propias bases, y del articulo 29 de las. Disposiciones
Administrativas de contratacion en materia de Adquisiciones, Arrendamientos, Obras y
Servicios de las Actividades Sustantivas de Caracter Productivo de Petréleos Mexicanos y
Organismos Subsidiarios, por lo que resultan infundadas las argumentaciones que
esgrime la impugnante en cuanto al desechamiento de su propuesta que se refiere. -

Asimismo, la omisién en la presentacion de los anexos técnicos y folletos de Ios
accesorios que conforman el bien ofertado, en este caso, el camion containcendio tipo .
escala, y de manera particular de los Estabilizadores (punto 44 del Documento 02 de las
- bases de la licitacién), origin6 el desechamiento de la propuesta de la inconforme, ya que
tal incumplimiento afecté la solvencia de la propuesta al no garantizar las mejores
condiciones de contratacion en términos del articulo 134 Constitucional, ya que PEMEX
Refinacién no tiene la certeza ni conocimiento de que los estabilizadores cumplan con
todos los requisitos o especificaciones técnicas solicitadas, anexos técnicos y folletos que
dan’ soporte. documental de las especificaciones de los estabilizadores, de ahi. que
PEMEX Refinacion solicito la presentacion de tales anexos técnicos, requisito que de -
igual forma no fue impugnado por la inconforme en el momento procesal o oportuno, esto
es durante las junta de aclaraciones, y en tal virtud de cumplimiento obligatorio, por lo
que al no haberse satisfecho tal requerimiento, motivé el desechamiento de la propuesta
de la empresa QUIROGA TRUCKS, S A.DEC.V. :

Dadas las consideraciones anteriores, y en virtud de que un incumplimiento al contenido de
las bases licitatorias es suficiente para-declarar el desechamiento de una propuesta, esta
resolutora estima innecesario realizar el andlisis del'resto de los argumentos y. conceptos
de impugnacién hechos valer por la inconforme relacionados con el desechamiento de su
propuesta, al haber quedado acreditada la inobservancia a uno de los requisitos solicitados
en el numeral 8, inciso A), numeral 2, relativo a “Para Requisitos de caracter técnico’,
apartado “PUNTO EN ESTAS BASES”, 3.1 C) de las bases de licitacion impugnadas, que
se definieron en apego a la normatividad aplicable a la materia, ya que cualquiera que
fuera el resultado de dicho analisis, subsistiria el incumplimiento de la oferta técnica de la
empresa inconforme, por lo que en nada variaria el sentido en que se emite la presente

resolucion.

Sirve de sustento a lo anterior, la siguiente tesis jurisprudencial de aplicacion analoga:

“Octava Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Fuente: Apéndice de 1995; Tomo: Tomo
Vi, Parte TCC; Tesis: 695; Pagina: 468

CONCEPTOS DE VIOLACION FUNDADOS PERO INOPERANTES. Si del anélisis que en el juicio de
amparo se hace de-tn ncepto de violacién se concluye que es fundado, pero si por diversas razones

37




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
- AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A. 62/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA ; _
‘ - - INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

que. ven al fondo de la cuestién omitida, el mismo resulta ineficaz para resolver el asunto en favor de los
intereses del quejoso, el concepto aun cuando es fundado debe declararse inoperante;
consecuentemente, por economia procesal procede riegar la proteccion constifucional en lugar de
concederse para efectos, es decir, para que la responsable reparando la violacién haga el estudio de lo
omitido, lo cual a nada préactico conduciria, pues no obstante cumplir con ello, la misma autoridad o bien
el tribunal colegiado respectivo en un amparo diverso promovido en su oportunidad, “tendria que
resolver el negoc:o en contra dé los intereses del solicitante de garantias; por lo tanto, es innecesario
esperar ofra ocasion para resolverlo negativamente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

NOTA: Tesis 1.30.J/17, Gaceta niimero 56, pég. 45 véase ejecutforia en el Semanario Judicial de la
Federacion, fomo X-Agosto, pag 338."

Por otro lado, se tiene que la empresa QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C V., ahora inconforme,
en su escrito de ampliacién de inconformidad del 04 de julio del 2011 manifiesta que la
oferta ganadora de la empresa PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., no cumplié
con diversos requisitos técnicos solicitados en el documento 2 de las bases de la licitacion
de mérito, agravios que por razones de técnica juridica, se proceden a analizar por
separado. ,

En primer término, esta Autoridad se avoca al estudio de las manifestaciones hechas valer
por la ahora inconforme, respecto al supuesto incumplimiento técnico de la propuesta de la
empresa PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., ahora tercero interesado, respecto
a que oferté un sistema de espuma marca FoamPro AccuMax, del cual incluye folleto con
folio 00135, y en el documento con folio 135, presenta un folleto que indica un sistema de
espuma marca Williams Fire Hazard Control, por lo que dicha informacién no es congruente,
manifestaciones que resultan infundadas por las siguientes consideraciones:

Enel documento 2, numeral 33, de Ias bases de Ia licitacién de merlto la convocante requirig,, .
entre otras especmcacxones tecnlcas del camién contraincendio tlpO escala con respecto del
motivo de inconformidad en analisis, que el camidn contara con el siguiente S|stema

33.- Sistema de espuma Se contara con un sistema de espuma completamente automatico con inyeccién directa
electrénica del proporcionador de espuma para todo tipo de espumas clase B. Que cumpla con la normatividad NFPA para
sistemas de proporcionamiento de espuma, deberé tener instalado un display digital con aviso visual de bajo concentrado de
espuma y de no concentrado de espuma. Todas las tomas capaces de descargar espuma, seran totalmente independientes y
podran descargar agua o espima a diferentes proporciones entre 1% y 6% con incrementos de 0.1%.

”

Sobre dicho requisito solicitado, la empresa PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO,
S.A., ofertd en el documentp 06, numeral 44, que forma parte integral de su propuesta
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técnica, un sistema de espuma FOAM PRO ACCUMAX, automatico con inyeccion directa
electrénica del proporcionador de espuma para todo tipo de espumas clase B, cumple con
la normatividad NFPA para sistemas de proporcionamiento de espuma, tiene instalado un
display digital con aviso visual de bajo concentrado de espuma y de no concentrado de
espuma, todas las tomas capaces de descargar espuma son totalmente independientes y
pueden descargar agua O espuma a diferentes proporciones entre 1% y 6% con
incrementos de 0.1%, tal y como fue solicitado en el documento 2, de la bases de
licitacion, adjuntando a su propuesta anexos técnicos y folletos identificados con los folios -
000135 y 000137, de dicho sistema de espuma de la misma marca ofertada FOAM PRO
ACCUMAX tal y como se acredita con las constancias SIgwentes

Anexos técnicos relacionados con el numeral 33, deI documento 06 de la- propuesta de la-
empresa ahora tercero interesada, referente al sistema de espuma FOAM PRO
ACCUMAX ofertado. : - :

CLASS B FOAM MULTI-POINT INJECTION
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
- AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA. 62/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA . ,
INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

En mérito de lo anterior, y como se acredita con las anteriores constancias, la empresa
adjudicataria en el folleto identificado con el folio 000135 ofertdé un sistema de espuma de la

marca FoamPro AccuMax, sin que se desprenda del mismo que también se oferta la marca

Williams Fire Hazard Control, como.erréneamente lo argumenta la inconforme, por lo que lo
ofertado por la ahora tercero interesada en el Documento 06, numeral 33 y los anexos
técnicos- y folletos con folios 00135 y 00137, que integré a su propuesta la empresa
PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., cumplen con lo solicitado por Pemex
Refinaciéon en el documento 2, que forma parte integral de las bases, ademas de ser
consistentes y congruentes, y por consecuencia, la convocante al evaluar la propuesta de
ésta y adjudicarle el contrato respectivo, lo hizo de conformidad con lo establecido en los
puntos 5.1, 5.7 y 8, numeral 2, de las bases de las licitacion de meérito, y en cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 29 de las Disposiciones Administrativas de contratacion en materia de
Adgquisiciones, Arrendamientos, Obras y Servicios de las Actividades Sustantivas de Caracter
Productivo de Petréleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, por lo que resultan infundadas
las manifestaciones en estudio. ’

Por otfra parte, la inconforme sefiala que la propUesta de la empresa PRODUCTOS
INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., ahora tercero interesada, no cumple con lo solicitado en las
bases, toda vez que se solicité un monitor que debia proporcionar como minimo 1500 gpm y

segln el dicho de la inconforme en el referido documento con folio 135, asi como en el folleto -

con folio 133, dice que se proporciona un monitor con 1250 gpm, al respecto se tiene que tal y
como lo argumenta la convocante en el informe circunstanciado rendido a esta Autoridad,
dicho requisito solicitado en el documento 2, numeral 48, de las bases de la licitacion de
merito, si fue cumplimentado por la hoy tercero interesada, ya que en el Documento 06, que
forma parte integral de su propuesta, oferté en el numeral 48, lo siguiente:

13

. . : N CBIETEN AGUA/ESPUMA: CAPAZ. DE ...
" 4§ SISTEMA DE AGUA DE LA ESCALA- :LA.EsGALA“_T-iENE'l (%Né ::S{iMéégEL ﬁi}‘&’iiﬁ“ﬁ 'i?ﬁmi o
DESCARGAR HASTA LA PUNTA DE LA ESCALA 1000.GPM @ o e 2000GPH, EQUIPADO CON

' ERACION ‘ELECTRICA CON .GAPACIDAD M OGP :
UL REGULABLE QPERA%&DESE 1250 GPM. EL MOVIMIENTO DEL MONITOR VERTICAL ES-DE 0 A 135

 BOGUILLA REGULABLE CON CAPA ' EBAJO) Y TOPE HORIZONTAL DE 180 GRADOS; LA .
SADO (30 GRADOS, ARRIBA DE LA HORIZONTAL Y.55 POR DEBAIO) Y TORE HORZONPAL P JE2 RO o

T SCALA CUENTA-CON .UN ACOPLAMIENTO Q! : *IRC , h oo
gg{i%%g ggNl'.]'?NEOS CUANDO ESTA BOMBEANDO AGUA, ES DE TIPO TELESCOPICO'Y CONSTRUIDO EN A

SORROSIVO,
AL CROMO, FABRICADO EN INMERSION EN CALIENTE.Y RECUBIERTA CON - CROMO ANTICORROSIVO /é
* GARANTIZADA POR 10 ANOS EN LA LINEA Y SU SELLO. :

»
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Asimismo, la empresa ahora tercero interesada, incluyé dentro de su propuesta, Anexos y
folletos técnicos relacionados con la especificacion técnica contenida en el numeral 48, del
documento 06 de su propuesta, referente al monitor “SCORPION®ELECTRIC”, de operacion
eléctrica con capacidad de descarga maxima de 2000 GPM ofertado, como se acredita-a
continuacién:
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-lA. 62/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA
' ~‘ INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

Al respecto, en el Documento 2, numeral 48, de las bases de la licitacion de mérito, la
convocante requiri6 entre otras especificaciones técnicas y con respecto del motivo de
inconformidad en analisis, lo siguiente:

[

48.-. Sistema de agua de la escala.- La escala tendré un sistema de agua/espuma capaz de descargar hasta la
punta de la escala 1000 gpm @ 100 psi, La escala. tendra en la :punta un monitor con boquilla con
capacidad de descarga de 1500 gpm como minimo_con boquilla regulable de la capacidad adecuada para
el monitor solicitado. El movimiento del monitor vertical deberé ser de 0 a 135 grados (90, grados arriba de la
horizontal y 35 por debajo) y horizontal de 180 grados, La tuberla de la escala debera contar con un acoplamiento
que le permita el giro de la escala de 360 grados continuos cuando estd bombeando agua, debera sér de tipo
telescopico y construido como minimo en acero galvanizado de 70,000 PS|, fabricado en inmersién en caliente y
recubierta con cromo anticorrosivo, garantizada por 10 afios en la linea y su sello.

i X .

Del analisis a las anteriores constancias y que obran en el expediente en que se actla, se
concluye por esta resolutora, que contrario a lo argumentado por la inconforme, el monitor
ofertado por la empresa PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., ahora tercero en el
numeral 48 del Documento 06 que contiene su propuesta técnica y econdmica, si cumple con
“lo solicitado por la convocante en el Documento 02, numeral 48 de las bases de la licitacion
de mérito, respecto a que el monitor debia proporcionar 1500 gpm como minimo, con
boquilla regulable de la capacidad adecuada para el monitor solicitado, ya que como se
acredité el monitor SCORPION tiene una capacidad maxima de 2000 gpm, o que supera el
requisito solicitado por la convocante de 1500 gpm como minimo, y ademas cuenta con una
boquilla regulable de 1250 gpm, cumpliendo también con el requisito de contar con la boquilla
regulable de la capacidad adecuada para el monitor, sin que se solicite para esta dltima algun
minimo o maximo de gpm, por lo que la evaluacién realizada por la convocante a la propuesta
de la ahora tercero interesada, la hizo de conformidad con lo establecido en los puntos 5.1,
5.7 y 8, numeral 2, de las bases de las licitacién de mérito, y en cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 29 de las Disposiciones Administrativas de contratacion en materia de
Adquisiciones, Arrendamientos, Obras y Servicios de las Actividades Sustantivas de Caracter
Productivo de Petréleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, por lo que igualmente resuitan
infundadas las manifestaciones en estudio.

No pasa desapercibido para esta Autoridad, que la empresa inconforme, menciona que de los
documentos con folio 135, asi como en el folleto con folio 133, se desprende que se
proporciona un monitor con 1250 gmp, sin embargo del analisis pracficado a los documentos
gue obran dentro de la propuesta de la ahora tercero interesada y qug corresponden a dichos
folios citados por la inconforme, no se desprende la informacion ue refiere ésta Ultima
como a continuacioén se acredita:

e "
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Folio 00135 de la propuesta de la empresa Folio 00133 de la
propuesta de la empresa
PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A. . PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUKRIO, S.A.
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA ‘
INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

En este sentido se tiene que resultan igualmente infundadas las manifestaciones de la
inconforme respecto a que en el documento con folio 135, asi como en el folieto con folio 133,
dice que se proporciona un monitor con 1250 gpm.

En cuanto al supuesto incumplimiento que pretende hacer valer la inconforme a la propuesta
de la empresa PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., ahora tercero interesada,
respecto a que se solicitd para los ejes del camioén contraincendio tipo escala que fuera
“Tandem”, y segun la inconforme, en los folletos con folios 0063 (37) y 0107 (081) no muestra
el eje solicitado tandem sino eje sencillo, se tiene que igualmente resultan infundadas, toda
vez que, del analisis practicado por esta Resolutora a los documentos que obran dentro de la
propuesta de la ahora tercero interesada y que corresponden a dichos folios, no se
desprende que el eje ofertado por la empresa ganadora sea sencillo, como Io refiere la
inconforme, como a continuacién se acredita: :

Folio 0063 de la propuesta de la empresa Folio 0037 de la propuesta de la empresa
PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A:.  PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A.
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\

Folio 0081 de la propuesta de la empresa

Folio 00107 de la propuesta de la em
PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A. s ARIO.

PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A.
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA. 62/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA
INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

No es o6bice a lo anterior, destacar por esta Resolutora que del andlisis realizado a las
constancias que integran la propuesta de la empresa PRODUCTOS INDUSTRIALES
ACUARIO, S.A., ahora tercero interesada, se desprende del documento 06 que contiene su
oferta técnica y econdmica, que con relacién al motivo de inconformidad en analisis, oferta
para el bien propuesto, entre otras especificaciones técnicas, las citadas en el numeral 4,
relacionadas con el eje y suspension delanteras, en el que se sefiala que el eje trasero
MERITOR RT-52-185, es del tipo TANDEM, incluyendo ademas a su propuesta los anexos

técnicos y folletos con lo que acredita dicha caracterlstlca para el eje trasero propuesto, como
se muestra a continuacién: :

" O BIENES'Y SERVICIOS.

Fire Vooation — Axle Guidelines - |2 1smrmn B
T T T B ,'NG.' - 4o

J.bADiNG;(Rdfer o' Page 21). -
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B e |Ee s |maeen
944 - 13800 - 214180 ( ] 2 -
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INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

)

En este sentido, se concluye que contrario a lo manifestado por la inconforme, el eje trasero
MERITOR RT—52-185\, ofertado por la ahora tercero interesada, es del tipo TANDEM, y no
sencillo, por lo que si cumple con el requisito solicitado en el documento 2, numeral 4, de las
bases de licitacion, por lo que igualmente resultan mfundadas las manifestaciones de la.

inconforme en analisis.

Con relacion a lo manifestado por la inconforme respecto a que la emp\resa PRODUCTOS
INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., sblo. anexa a su propuesta .una fotografia con la leyenda
“estabilizadores con cuerpo interior galvanizado” lo cual, no cumple con lo que la convocante .
menciona como “especificaciones técnicas” y segun el dicho de la inconforme, constituye lo .
mismo que aportd ésta Ultima, para dar cumplimiento a ese punto, sin embargo, fue motivo
de su desechamiento, se tiene que contrario a dichas manifestaciones, la empresa ahora.
- tercero interesada, ademas de integrar-a su oferta la documentacioén a la que hace referencia
la inconforme, que es el folleto con la fotografia de los estabilizadores ofertados, incluyé a su
propuesta el anexo técnico que contiene las especificaciones técnicas de los estabilizadores
con cuerpo interior galvanlzado ofertados, como se acredita .a contmuacnon con las -

constancias siguientes: Anexo técnico

INDICADOR DE SURBLIIA
_Lalno

idibla 1500 potm

Rm'mn slyln ﬁl!iv-h}t‘l 2t 5 } wig #
\'..L Smm body Wity d[ssuma ‘hed 6 essanga wkde and ful b ghl ng

g v W Fyviom 10 prevasl boc o
+ Opfoned ear b hios with 74 sux spoediud oo sy




7

ORGANO INTERNO DE CONTROL
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EXPEDIENTE: B-1A. 62/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA
. INCONFORME: QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V.

En mérito de lo anterior, se concluye por esta Autoridad que la propuesta de la empresa
PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., cumple con los requisitos que fueron
solicitados por la convocante en las bases de licitacion, toda vez que incluy6é dentro de su
propuesta el anexo técnico y folleto que acredita que los estabilizadores sean de tipo
galvanizado, por lo que la evaluacién de la convocante se ajustd a lo establecido en los
puntos 5.1 y 8 inciso A), numeral 2, de la bases de Ia licitacién de merito y a lo previsto en el
articulo 29, de.las Disposiciones Administrativas de contratacién en materia de Adquisiciones,
Arrendamientos, Obras y Servicios de las Actividades Sustantivas de Caracter Productivo de
Petréleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios.

Por altimo, con relacién a lo manifestado por la inconforme respecto a que en ninguna
propuesta de ningun licitante de ninguna licitacién se incluyen al 100% anexos técnicos o
folletos de cada uno de los componentes, accesorios, equipos, sistemas, partes, etc., que
conforman el bien propuesto, al respecto se tiene que la inconforme no precisa en sus
manifestaciones que caracteristicas o especificaciones técnicas le hacen falta a la propuesta
del hoy tercero interesado o de los licitantes que participaron en el procedimiento de

contratacion de mérito, es decir, la promovente no sefiala los requisitos incumplidos ni exhibe

las constancias que demuestren su dicho, omitiendo precisar, como se indicé, de manera
clara y detallada las circunstancias especiales, que sirvieron de sustento para determinar y
considerar que en ninguna propuesta de ningun licitante de ninguna licitacién se incluyen al
100% anexos técnicos o folletos de cada uno de los componentes, accesorios, equipos,
sistemas, partes, etc., que conforman el bien propuesto.

Sumado a lo anterior, la inconforme tampoco aporta los elementos idéneos para acreditar sus
manifestaciones, ni mucho menos con las misma demuestra incumplimiento alguno de la
propuesta técnica de la empresa PRODUCTOS INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., o de los
“licitantes”, por lo que dichas argumentaciones son subjetivas y no demuestran la insolvencia
de la oferta técnica de tercero interesado, y mucho menos acredita el que la convocante haya
realizado actos contrarios a las disposiciones de ley al momento de evaluar las ofertas ya
qgue el que afirma esta obligado a probar; en términos de lo que disponen los articulos 66
fraccion 1V, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, 81y
323 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria, que establecen:

Le_ﬁt de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico

“Articulo 66. La inconformidad debera presentarse por escrito, directamente en las ofigifias de
la Secretaria de la Funcién Plblica o a través de CompraNet.

7 48
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V. Las pruebas que ofrece y que guarden relacién directa e inmediata con los actos
que impugna. Tratandose de documentales que formen parte del procedimiento de
contratacion que obren en poder de la convocante, bastard que se ofrezcan para que ésta .
deba remitirlas en copia autorizada al momento de rendir su informe circunstanciado, y

]

Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

* “Articulo 81.- El actor debe probar los hechos constitutivos de su accion y el reo el de sus
excepciones”. : . o

“Articulo 323.- Con la demanda debe presentar el actor los documentos en que funde la
accién. Si no.los tuviere a su disposicién, designaré el archivo o lugar en que se encuentren
los originales, para que, a su costa, se mande expedir copia de ellos, en la forma que .
' prevenga la ley, antes de admitirse la demanda. Se entiende que el acfor tiene a su.
drsposm/on los documentos, siempre que legalmente pueda pedir cop/a autorizada de los
originales.” . A .

“Si el autor no pudiese presentar los documentos en que funde su accién, por las causas
previstas en el articulo 213, antes de admitirse la demanda se le recibira informacion
testimonial u ofra prueba bastante para acreditar los hechos por virtud de los cuales no puede
presentar los documentos, y cuando esta prueba no sea posible, declarara, bajo protesta de
decir verdad, la causa por la que no puede presentarios. ,

]

Lo anterior es asi, ya que resulta insuficiente para lograr el objeto de su pretension, el
hecho que de manera genérica sefiale el inconforme que “...en ninguna propuesta de ningun
licitante de ninguna licitacién se incluyen al 100% anexos técnicos o folletos de cada uno de los
componentes, accesorios, equipos, sistemas, partes, etc., que conforman el bien propuesto...”,
sino que necesariamente este hecho debe probarse fehacientemente a traves de los
medios probatorios establecidos por las leyes aplicables, que en el caso que nos-ocupa
son la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, Ley Federal
de Procedimiento Administrativo y Coédigo Federal de Procedimientos Civiles, estos
ultimos dos ordenamientos de aplicacion supletoria en la materia, de conformidad con el
articulo 11 del ordenamiento legal citado en primer término.

Sirve de sustento a lo expresado con anterioridad, la tesis Junsprude cial siguiente, de
pllcaCIon analégica, que textualmente establece:
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“QUEJA, CARGA DE LA PRUEBA EN EL RECURSO DE. En el recurso de queja, al igual
que en el juicio de amparo, en el que toca al agraviado la carga de la prueba conforme a los
artfculos 78 y 149 de la Ley de Amparo, corresponde al inconforme acreditar los extremos de
sus afirmaciones; de esta manera, atafie al recurrente aportar los elementos necesarios
tendientes a demostrar la ilegalidad del auto combatido, y ante la falta de éstos, el tribunal de
revisién no se encuentra en aptitud de examinar los agravios hechos valer, por lo que debe
declararse infundado el recurso de queja interpuesto. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
DEL CUARTO CIRCUITO.”

"Queja 12/93. Inversion Regiomontana, S.A. 16 de marzo de 1993. Unanimidad de vofos.
Ponente: Leandro Fernandez Castillo. Secretario: Juan Manuel Rodriguez Gémez. Queja
16/93. Martha Patricia Segura Lecea. 12 de mayo de 1993. Unanimidad de votos. Ponente:
Leandro Fernédndez Castillo. Secretario: Juan Antonio Ramos Padilla. Queja 23/93. Manuel
Salazar Guajardo. 4 de junio de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Leandro Fernandez
Castillo. Secretario: Juan Antonio Ramos Padilla. Queja 40/93. Minerales Procesados y
Magquilas el Fraile, S.A. 6 de octubre de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Arturo Barocio
Villalobos. Secretario: Eduardo Ochoa Torres. Queja 95/93. Maria Cristina de la Rosa
Fuentes. 24 de noviembre de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Arizpe Narro.
Secretario: José Garza Mufijz.”

En conclusion, y dado a que esta Autoridad no encontré acto alguno por parte de la
convocante que contravenga la normatividad de la materia, lo procedente es con
fundamento en el articulo 74 fraccién |l de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, declarar infundada la inconformidad interpuesta por la
empresa QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V,, por actos de Pemex Refinacién derivados de
la Licitacion Publica Internacional de conformidad con todos los tratado de Libre Comercio
suscritos por los Estados Unidos Mexicanos, Presencial nimero P1L1049004, convocada
por la Gerencia de Recursos Materiales de PEMEX Refinacion.

‘QUINTO.-"Porlo ‘que" hace alas " manifestaciones “de*‘la-“‘empresa” PRODUCTOS

INDUSTRIALES ACUARIO, S.A., dentro de los escritos del 05 y 29 de julio del 2011, en
su caracter .de tercero interesado en el presente asunto, esta Autoridad considera
innecesario formular algin pronunciamiento al respecto, dado el sentido en el que se
emite esta resolucion.

Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se

RESUELVE

PRIMERO. Por los razonamientos l6gico juridicos contenidos en los considerandos cuarto
y quinto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 35 segundo parrafo, de la Ley
de Petroleos Mexicanos, 67 de/su eglamento y el articulo 74, fraccién ll, de la Ley de
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Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se declara infundada la
inconformidad presentada por la empresa QUIROGA TRUCKS, S.A. DE C.V., por actos
de Pemex Refinacion derivados de la Licitacién Pdblica Internacional de conformidad con
todos los tratados de Libre Comercio suscritos por los Estados Unidos Mexicanos,
Presencial nimero P1L1049004.

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, ultimo parrafo de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se hace saber a la
interesada que, no teniendo el caracter de definitiva esta resolucién en contra de la misma
podra interponer el recurso de revision previsto en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo o intentar la via jurisdiccional competente ' :

TERCERO. Notifiquese a los interesados y en su oportunidad archlvese el expediente
como concluido.

Asi lo resolvié y firma el C. Titular del Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en PEMEX Refinacion, ante la presencia de dos testigos de asistencia.

LIC. JOSE FRAN ERREZ DAVILA

|

LIC. JUAN CARLQ E OROZCO LIC. DIANA OROZCO AYALA
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