ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.62/2010

INCONFORME: CONSTRUCCIONES NAVALES DE

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA ALVARADO, S.A.DE C.V.

México, Distrito Federal, a nueve de septiembre del afio dos mil diez.

Visto el expediente anotado al rubro, para resolver sobre la inconformidad promovida
por el C. GASPAR PRIETO OCHOA, representante legal de la empresa
denominada CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V,, por
actos de Pemex Refinacion derivados de la Licitacion Publica Nacional nimero
18576053-001-10, v

RESULTANDO

1. Por escrito de fecha 14 de junio del 2010, presentado ante este Organo Interno de
Control en Pemex Refinacion el dia 16 siguiente, el C. GASPAR PRIETO OCHOA,
representante legal de la empresa denominada CONSTRUCCIONES NAVALES DE
ALVARADO, S.A. DE C.V., personalidad que acredita a traves de la copia
certificada de la Escritura Pdblica No. 13,049, de fecha 02 de septiembre del 2003,
pasada ante la fe del Notario Publico nimero 27 de Veracruz, Veracruz, hizo valer
inconformidad en conira de actos de Pemex Refinacion derivados de la Licitacion
Publica Nacional nimero 18576053-001-10, relativa a la “REPARACION GENERAL
EN SECO (CARENADO), DEL CHALAN PEMEX 571, DE 16,000 BLS DE
CAPACIDAD, BAJO LA MODALIDAD DE CONTRATO ABIERTO A PRECIO FIJO
Y TIEMPO DETERMINADO, PARA EL EJERCICIO 2010°, convocada por la
Gerencia de Operacion Maritima y Portuaria de dicho Organismo, manifestando en
esencia lo siguiente:

Que se inconforma en contra del falio de fecha 08 de junio del 2010, correspondiente
al proceso licitatorio numero 18576053-001-10, manifestando los hechos que
considerod pertinentes y que por economia procesal se tienen por transcritos como si
a la letra estuvieran insertados, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. Ei
hecho de que el Juez Federal no franscriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en

la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual stijeta su
actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de Hevar a cabo tal
transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estadc de indefension al quejoso, dado
que no se fe priva de Ia oporfunidad para recurrir fa resolucion y alegar lo que estfime perfinente
para dernostrar, en su caso la ilegalidad de la misma. Novena época, Instancia: Trbunales .
Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: Vi,
Abril de 1898, Tesis Vi, 2°. J/129, Pagina 599. "

La inconforme ofrecié en su escrito, como pruebas defsu parte, las siguientes:
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1. DOCUMENTAL, consistente en las Bases de la Convocatoria a la Licitacion
Publica Nacional numero 18576053-001-10.

2. DOCUMENTAL, consistente en el Acta de Naotificacion del Fallo, de fecha 08 de
junio del 2010, correspondiente a la Licitacion Publica Nacional nGmero
18576053-001-10.

3. DOCUMENTAL, consistente en el Acta de Fallo, de fecha 04 de junio del 2010,
correspondiente a la Licitacion Publica Nacional niamero 18576053-001-10.

4. DOCUMENTAL, consistente en el Dictamen de Evaluacion Técnica,
correspondiente a la Licitacion Pdblica Nacional nimero 18576053-001-10.

5. DOCUMENTAL, consistente en el Acta de la Junta de Aclaraciones de fecha 14
de mayo del 2010, llevada a cabo dentro de la Licitacion Pulblica Nacional
namero 18576053-001-10.

8. DOCUMENTAL, consistente en la Minuta de Trabajo de fecha 26 de mayo del
2010, llevada a cabo en las oficinas de la empresa dencminada Construcciones
Navales de Alvarado, S.A. de C.V. '

7. DOCUMENTAL, consistente en la Minuta de Visita a las instalaciones de la
empresa denominada Construcciones Navales de Alvarado S.A. de C.V,, de
fecha 17 de abril del 2009.

8. DOCUMENTAL, consistente en el Oficio No. 7.2.585.142/06, de fecha 02 de
marzo del 2006.

9. DOCUMENTALES, consistentes en las propuestas técnicas y econdmicas
presentadas por los participantes en la Convocatoria a la Licitacion Publica
Nacional numero 18576053-001-10.

10. DOCUMENTALES, consistentes en dos cartas suscritas por el C. Ing. Ranulfo
Hernandez Valdés, y anexos que las acompanan.

11. DOCUMENTAL, consistente- en carta suscrita por diversos trabajadores del
Astillero denominado Paso Nacional Antiguo, de fecha 26 de mayo del 2009.

12. DOCUMENTAL, consistente en carta suscrita por el C. Pablo Martinez, de fecha
26 de mayo del 2009.

13. DOCUMENTAL, consistente en el Contrato de Arrendamiento de fecha 04 de
septiembre del 2009,

14. DOCUMENTAL, consistente en el Acta emitida por la Titular de la Notaria
Pablica nimero 9 del Estado de Veracruz, de fecha 04 de septiembre del 2009:

15. DOCUMENTAL, consistente en el Contrato No. GOTM-SGOTM-TMCC- CC-
007/99 MN, de fecha 27 de septiembre de 1999.

16. DOCUMENTAL, consistente en el Contrato No. 4500027905, de fecha 01 d
septiembre del 2000.

17. DOCUMENTAL, consistente en el Contrato ,No. GOTM-SGOTM-TMCC-CC-
004/99, de fecha 31 de mayo de 1999.
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18. DOCUMENTAL, consistente en el Acta de iniciacion de trabajos por contrato de
servicios, correspondiente al Contrato No. GOTM-SGOTM-TMCC-CC-004/99.

19. DOCUMENTALES, consistentes en el reporte fotografico de los chalanes
reparados en las instalaciones de la inconforme.

Il. Por Acuerdo de fecha 21 de junio del 2010, se admitidé a tramite la inconformidad,
ordenandose practicar la investigacion correspondiente, asimismo, se tuvieron por
ofrecidas como pruebas de la inconforme los documentos referidos en su escrito de
cuenta. De igual forma, mediante acuerdo de la misma fecha se concedid la
Suspension Provisional en cuanto hace a todo acto derivado o que se derivara del
procedimiento licitatorio 18576053-001-10, para el unico efecto de que las cosas se
mantuvieran en el estado que se guardaban, lo que se comunicé a la inconforme
mediante oficic No. 18-576-OIC-AR-0-950-2010, de la misma fecha.

lll.- Mediante el oficio nUmero 18-576-0O1C-AR-0-951-2010, de fecha 21 de junio del
2010, se envié a la convocante una copia del escrito de la inconformidad de
referencia, a fin de que rindiera un informe circunstanciado sobre los hechos motivo
de la inconformidad, solicitandole informar respecto del estado de Ia licitacién, asi
como su opinidn sobre la suspension de la misma, y por Ultimo, se le notificod la
suspension provisional de la licitacidn de mérito.

IV.- Mediante el oficio nimero PXR-SUD-GOMP-TMP-1067-2010 de fecha 23 de
junio del 2010, la convocante informéd a este Organo Intemo de Control, que en la
licitacion de mérito resulté adjudicada la propuesta presentada por la empresa
NAVAL SERVICES FROM THE GULF, S.A DE C\V. y gue al decretarse la
suspension definitiva del proceso licitatorio de merito, no se causaria perjuicio al
interés social ni se contravienen disposiciones de orden publico.

V.- Por Acuerdo de fecha 25 de junio del 2010, tomando en cuenta la informacion a
que se refiere el resultando que antecede, se concedid la suspension definitiva
solicitada por la inconforme CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A.
DE C.V., por cuanto hace a todo acto derivado o que se derive del procedimiento
licitatorio 18576053-001-10, lo que se comunicé a la inconforme, a la convocantg v
al tercero interesado mediante oficios Nos. 18-576-OIC-AR-O-977-2010, 18-57
OIC-AR-0-978-2010 y 18-576-OIC-AR-0-979-2010, respectivamente, todos de
fecha 25 de junio del 2010.
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VI. Preservando el derecho de audiencia de la empresa denominada NAVAL
SERVICES FROM THE GULF, S.A. DE C.V., en su caracter de tercero interesado
en este asunto, mediante el oficio No. 18-576-O1C-AR-0-979-2010, de fecha 25 de
junio del 2010, se le remitié copia del escrito de inconformidad y de sus anexos, para
gque expusiera por escrito o que a su interes conviniese, y aportara los elementos de
prueba que considerara procedentes.

VIil. Con fecha 01 de julio del 2010, se recibié oficio nimero PXR-SUD-GOMP-TMP-
1102-2010, de fecha 29 de junio del mismo afio, por medio del cual la convocante
rindié el informe circunstanciado que le fue requerido, y respecto de los motivos de la
inconformidad sefald lo siguiente:

PEMEX REFINACION ACLARA:

Esta convocante se ha conducido conforme a derecho, apegado en los preceptos legales gue rigieron el

actuar de esfa convocante durante el proceso de evaluacion de fas propuestas técnicas que transcribimos
a continuacion:

Ley de adqguisiciones, Arrendamientos v Servicios def Secifor Pablico:

Articulo 33.-

“Las dependencias y entidades, siemipre que eflo no tenga por objeto limitar el nimero de licitantes,
podran modificar aspecios establecidos en fa convocatoria, a mas tardar el séptimo dfa natural previo al
acto de presentacion y apertura -de proposiciones, debiendo difundir dichas modificaciones en
CompraNet, a mas tardar el dia habil siguiente a aqué! en que se efectien.

Las madificaciones que se mencionan en el pdrrafo anferior en ningtin caso podrén consistir en la
susfitucion de los bienes o servicios convocados originalmente, adicion de otros de distintos rubros o en
variacion significativa de sus caracteristicas.

Cualquier modificacion a la convocaloria de la licitacion, incluyendo fas que resulten de la o las juntas de

aclaraciones, formara parte de la convocaloria y deberd ser considerada por los licitantes en la
elaboracién de su proposicion.

La convocante deberd realizar al menos una junta de aclaraciones, siendo optativa para los licitantes la
asistencfa a la misma.”

En apego al citado articulo fueron aclaradas todas las dudas manifestadas por los licltantes
durante el acto ptiblico que se celebrd ef dia 14 de mayo de 2010, asi mismo se hiciero

maodificaciones a fa convocatoria que contiene las bases de la licitacion, levantiandose el acta
correspondiente (Anexo 4).

En la pregunta No. 1 {pagina No.8) del Acta de la Junta de Aclaraciones, realizada por el licita
Naval Services From The Gulf, S.A. de C.V. que dice: *1. Qué caracteristicas deberd tener el
varadero?”, se respondié lo siguiente:
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“Respuesta por Pemex Refinacién: El varadero debera permitir varar en seco en su eslora entre
fanzamiento (esfora entre perpendiculares), que tenga Ja infraestructura suficiente para
salvaguardar la seguridad de fa embarcacién y cumplir a satisfaccién con los alcances de fos
trabajos senalados en los anexos técnicos, las cuales serdn verificadas por Personal de Pemex
Refinacién previo a las propuestas fécnicas econbmicas para verificar que cumplan con Ja
infraestriictura de las bases técnicas y medios para amarrar la embarcacién para trabajos a flote y
pruebas.”

Articulo 36.-

“Las dependencias y enfidades para la evaluacién de las proposiciones deberén ufilizar ef criterio indicado
en la convocaloria a la licitacion.

En todos los casos las convocantes deberan verificar que las proposiciones cumplan con los requisitos
solicitados en la convocatoria a Ia ficitacion, ..."”

‘Enfre los requisitos cuyo incumplimiento no afecta fa solvencia de la proposicion, se consideraran; el
proponer un plazo de enfrega menor al solicitado, en cuyo caso, de resultar adjudicado vy de convenir a la
convocante pudiera aceplarse; el omitir aspectos que puedan ser cubiertos con informacion contfenida en
la propia propuesia técnica o econdmica; el no observar los formatos establecidos, si se proporciona de
manera clara la informacion requerida; y el no observar requisitos que carezcan de fundamenio legal o
cualquier ofro que no fenga por objeto determiriar objetivamente la solvencia de la proposicion
presentada. En ninglin caso la convocante o los licitantes podran suplir o corregir las defiviencias de las
proposiciones presentadas.” “

Tal como lo establece ef articuio 36 de la LAASSP, en cada una de las propuestas fue verificado
que cumplieran con fodos los requisitos técnicos solicitados en la convocatoria y en el acta de la
Jjunta de aclaraciones, que tienen afectfacion directa en la ejecucién de los trabajos y que por lo
tanto afecta a la solvencia de la proposicién.

Artictlo 37.-
‘L a convocanie emitird un fallo, ef cual debera contener lo sigtiiente:

L La relacién de licitantes cuyas proposiciones se desecharon, expresando todas las razones legales,
técnicas 0 econdmicas que sustentan fal deferminacién e indicando los puntos de la convocatoria que en
cada caso se incumpla;

Cuando la licitacion sea presencial o mixta, se dara a conccer el fallo de la misma en junta publica a la
que libremente podréan asistir los licitantes que hubjeran presentado proposicion, entregandoseles copia
del mismo y levantandose el acta respectiva. Asimismo, el contenido del falfo se difundird a fravés de
CompraNet el mismo dfa en que se emita. A los licitantes que no hayan asistido a la junta ptiblica, se les
enviara por correo efecfronico un aviso informandoles que ef acta del fallo se encuenira a su disposicign
en CompraNel.

Tal como lo establece el citado articulo, el fallo se dio a conocer mediante acta de notificacion d
fallo de fecha 08 de junio de 2010; detallaindose enfre otra informacién, la fundamentacién
motivacion de las propuestas desechadas (anexo 8) basados en las bases de licitacién y Ia junt
de aclaraciones a las mismas.

Bases de Ia licitacion:
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Requisitos solicitados en la convocateria a la Licitacién Piiblica Nacional:

DOCUMENTO 1.- ASPECTOS ADMINISTRATIVOS; Numerales, 10.1 Evaluacion de requisitos técnicos
inciso A) y punto 25 def anexo "B” Alcances y especificaciones generales y particulares para el desarrollo
de los trabajos del Documenio 2 y pregunta No.1 pagina No. 8 de la Junta de Aclaraciones realizada por
ef licitante Naval Services From The Gulf, S.A. de C.V., de los requisitos solicitados en la presente
convocaltoria a la Licitacién Publica Nacional. Para efectos de aclaracién se describen de manera texfual:

10.1 Evaluacidn de requisitos técnicos.

A} Se verificard que los Servicios propuestos cumplan con lo solicitado en el Decumento 2, v en su
caso, fo que se haya asentado en el acta de Ia junta de aclaraciones.

El licitante no presentd dentro de su propuesta técnica econémica documentacion que demuestre
que fa embarcacidon quede varada con su-eslora entre lanzamiento en seco para la ejecucidn, de
acuerdo a lo solicitado en el Documento 2 (Punto No. 25 del anexo "B”), pragunta No.1 pdgina No.
8 de Ia Junta de Aclaraciones realizada por el licitante Naval Services From The Gulf, S.A. de C.V.,
de la convocatoria de esta licitacién.

A continuacion se detalfan los:

MOTIVOS DE INCUMPLIMIENTO DEL INCONFORME:

PUNTO DE LAS TRANSCRIPCION DEL PUNTO MOTIVO DEL INCUMPLIMIENTO
BASES EN QUE NO DE LAS BASES
CUMPLE
Punto No. 25 del| 25.- La embarcacion debera vararse | De acuerdo a lo establecido en e
anexo B~ del | con su esilora entre lanzamientos en | Documento 2 punto No. 35 del anexc "By

Documento 2 de Ia
convocaforia_de esta
Licitacion Piblica,
anexo técnico.

Pregunta No. 1
{(padgina No.8) del
Acta de la Junta de
Aclaraciones,
realizada por el
licitante:

Naval Services From
The Gulf, S.A. de C.V.

seco para la ejecucion de los
frabajos, debiendo anexar carta de
compromisc de que cuenta con
varadero asi como su ubicacion y
capacidad, de no aprobar este
punto serd motivo de
descalificacion técnica.

1. Qué caracteristicas debera tener
el varadero?

Respuesta por Pemex Refinacién; El
varadero debera permitir varar en
seco en su eslora enfre lanzamiento
(eslora entre perpendiculares), que
tenga la infraestructura suficiente
para salvaguardar la seguridad de Ia
embarcacion y cumplir a satisfaccion
con fos alcances de los trabajos
sefialados en los anexos técnicos, las
cuales seran verificadas por Personal
de Pemex Refinacion previo a las
propuestas técnicas econdmicas para
verificar  que cumplan  con la

Respuesta a la pregunta No. 1 realizada por
el licitante Naval Services From The Gulf,
S.A. de C.V, de la junta de aclaracionss se
realizd el dia 26 de mayo del 2010, una
visita a fas instalaciones del licitante
Consftrucciones Navales de Alvarado, S.A.
de C.V., con la finalidad de verificar que la
infraestructura cumpla con las dimensiones
de la cama de varada para poner en seco la
embarcacion.

En Ia fecha antes indicada se presentaron
los siguientes funcionarios designados_por
Pemex Refinacion: Ing. José Manuel Tole
Gallegos, Superintendente de
Mantenimiento NMaval ROP Progreso, Yuc.,
Ing. Miguel A. Ruiz Alfamirano, Jefe del
Departamenlto de Inspeccion Naval de |
TMP., Ing. Crescencio Céspedes Montalvi
Supervisor de Mantenimienfo Naval de 18
TMP e Ing. Abel Befanzos Antonio,
upervisor de Dragado de la TMP, los
g.ra!es fueron atendidos por los Ingenieros
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infraestructura de las bases técnicas | Gaspar Pristo Ochoa, Administrador Unico
y medios para amarrar la | de la Empresa Construcciones Navales de
embarcacion para frabajos a flote y | Alvarado, SA. de CV. e Ing. Amnando
pruebas. Gonzalez Prieto, Gerente de Operaciones
personal de la misma empresa; acto seguido
se procedié a hacer el recorrido por las
instalaciones de 1500 a 17:.00 bhrs
observando lo siguiente.

La obra civil de varada tiene 32 Mis. de
fongitud en seco, y fa eslora enire
perpendiculares de la embarcacion es de 55
Mis.

Es falso lo que dice la inconforme al declarar que su varadero permite varar en seco en su eslora
enire lanzamientos (esfora entre perpendiculares), y que tiene la infraestructura suficienfe para
salvaguardar la seguridad de la embarcacion y cumplir a satisfaccién con los alcances de los
trabajos senalados en los anexos técnicos, como se solicité en la junfa de aclaraciones y giie
cuenta con las instalaciones adecuadas por parfe de su empresa para colocar en seco la
embarcacion y todos los medios para varar y lanzarla y se puede varar en su eslora fotal
completamente en seco; foda vez que mediante visita efectuada el dia 26 de mayo pasado por
personal de Pemex Refinacién atendidos por persconal de las instalaciones del inconforme
debidamente firmada, se comprobd que no cumple con fo establecido en su propuesta técnica.

La inconforme no garantiza a Pemex Refinacion qgue la embarcacion guede con Ia eslora enire
perpendiculares en seco, ya que la dimensién de fa carna de varada no cubre el requisito solicitado
de acuerdo a lo establecido en la minuta de trabajo de fecha 26 de mayo de 2010, certificada ante
notario publico, levanfada en las instalaciones del licitante inconforme durante la etapa de
evaluacion técnica (Anexo 10), en la que se establece gue se verificaron dimensiones de la cama
de varada, midiendo 32 mefros en seco, y se encuentra azolvado 11.20 mits. haciendo un tofal de
43.20 metros considerado hasta el frente de agua.

Se aclara que los 11.20 Mts. que se encuentra azolvado son rieles y que no forman parte de la
cama de varada, ya gque estan diseflados tinicamente para el transporte de fos carros de
trasferencia, por lo que la obra civil de varada real de la inconforme tiene 32 Mts. de longitud en
seco.

De acuerdo a los requisitos solicitados en esta licifacién para poner en seco al Chalan Pemex 571,
se requiere que la eslora entre perpendiculares debe medir 55 Metros de longitud, esto quiere decir
gue la cama de varada entfre perpendiculares de la inconforme mide un fotal de 32 Mefros, para la
puesta en seco del Chaldn Pemex 571 gquedaria fuera de la cama de varada 11.5 Metros en el
lanzamiento de proa y 11.5 Metros en el lanzamiento de popa con respecto a la eslora en
perpendiculares, manifestando el representante de la empresa de la inconforme en su propuesia
Técnica Economica, que osa parte del Chalan que no fiene apoyo la soportaria con piezas de
tuberias de 8” de didmetro Cédula 40 a cada dos metros.

De acuerdo a los comentarios verfidos queda claro que esa empresa no cumple con fo solicitado
en ef punto 35 del anexo “B” y Respuesta a la pregunta No. 1 realizada por el licitante Naval
Services From The Gulf, S.A. de C.V., de la junta de aclaraciones, ya que al vararse el Chalan
Pemex 571 su eslora entre perpendiculares no quedaria completamente en seco quedando un
espacio fuera de la cama de varada de 11.5 Metros en el lanzamiento de proa y 11.5 Metros en el
fanzamiento de popa fo que limitaria Ia ejecucién de los trgbajos.
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Con se prueba que fa convocante al realizar la evaluacién técnica actud conforme a los requisitos
establecidos en las bases de licitacidn, apegado & derecho al fundar y motivar la razén por la cual
fa inconforme no cumplié con los requisitos establecidos en las bases de licitacién,
determinandose técnicamente como insolvente. ’

De acuerdo al plano de Distribucién General del chaldn Pemex 571 (Anexo 11), se indica que son
55 mefros de longitud de la eslora entre perpendiculares, por tal razén la inconforme fue
desechada técnicamente como insolvente.

Durante los trabajos de reparacién, se debe conservar la integridad mecénica de la misma, moftivo
por el cual se requiere que la instalacién a donde se vaya a poner en seco esta embarcacién
cumpla con las dimensiones solicitadas en las bases de esfa licitacion es decir, que la cama de
varada entre perpendiculares para poner en seco el Chalan Pemex 571 mida 55 Wetros de longitud.

{(..)
PEMEX REFINACION ACLARA:

En este apartado fa inconforme adjunta escaneado la parte del Fallo en fa cual se indican las
razones por fas cuales su propuesta no resulté ganadora, el cual esta integrado a este informe en
el Anexo 8 (hojas 6, 7 y 8).

El inconforme pretende confundir con sus aseveraciones de falsedad e ilegalidad en el fallo de la
licitacién, lo cual queda desvirfuado con. las aclaraciones que hace este Centro de Trabajo al
comprobar gue existieron razones suficientes para desechar su propuesta técnica.

Se adjuntan como prueba fotografias tomadas del astillero de Construcciones Navales de
Alvarado, 8. A. de C. V., levantada durantfe la visita a sus instalaciones el dia 26 de mayo de 2010
(Anexo 12).

(--)
PEMEX REFINACION ACLARA:

Se ratifica todo lo manifestado anferiormente como puntos de aclaracion de esta Convocante y
adicionalmente se comenta gue la carfa compromiso que presenté el inconforme dentro de su propuesta
técnica, corresponde al varadero que se visité para verificar las dimensiones, mismas que coma ya quedd
demostrado en el primer punto de este informe; no cumple con las caracteristicas en la longitud de fa
cama de varada para colocar en seco al chalén Pemex 571 en su eslora entre perpendiculares (anexo 10)

La convocante se ha conducido en todo momento conforme a derecho apegéndose a fa normatividad,
convacatoria que contiene las bases de la licitacion asf como lo manifestado en el acta de la junia
acfaraciones lo que se franscribe en la parte conducente:

Punto 35 del anexo “B” del Documento 2

“Antes de iniciar los trabajos y durante el proceso de evaluacion técnica, se realizara una visita fisica a la
instalaciones de fos parlicipantes en la Licifacién, por parfe de personal de Pemex Refinacion, para
verificar ef estado y disposicién de las mismas, poniendo especial atencion a las medidas de seguridad y
equipo conira incendio con que cuentan para salvaguardar la infegridad de la embarcacion de Pemex
Refinacién™.
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JUNTA DE ACLARACIONES

“PREGUNTAS EFECTUADAS POR: LA EMPRESA NAVAL SERVICES FROM THE GULF, S.A. DE
C.V.

1.- £ Que caracteristicas deberd tener el varadero?

Respuesta:

"Ef varadero debe permitir varar en seco la embarcacién en su eslora enfre lanzamiento {eslora entre
perpendiculares), que tenga la infraestructura suficiente para salvaguardar la seguridad de la embarcacion
y cumplir a salisfaccién con los alcances de los frabajos sefialados en los anexos técnicos, las cuales
seran verificadas por personal de Pemex Refinacién previo a las propuestas técnicas-econdmicas para
verificar que cumplan con la infraestructura de las bases técnicas y medios para amarrar la embarcacién
para trabafos a flofe y pruebas”.

La convacante al preparar la evaluacion técnica de las propuestas, lo realizd considerando fos requisitos
establecidos en las bases de licitacion y Junfa de Aclaraciones, por lo que Pemex Refinacion actud
apegado a derecho al fundar y motivar las razones por la cual la inconforme no cumplié con lo indicade en
la parlida 25 del anexo "B” y lo establecido en la Junta de Aclaraciones.

()
PEMEX REFINACION ACLARA:

En este apartado la inconforme adjunta escaneado la minuta de trabajo como resuftado de la visita
a su astillero, realizada el dia 26 de mayo del afio dos mil diez, integrandose a este informe en el
Anexo 10, en donde como ya se dijo, la cama de varada tiene una dimensién de 32 metros méas

- 11.2 metros de azolve que el representante se compromete a desazoivar en caso de resultar
ganador; la suma de estas dimensiones son: 43.20 metros, lo que difiere de la dimension indicada
en el plano de distribucién general del chalan Pemex 571, que es de 55 metros (anexo 11).

La Compafiia Construcciones Navales de Alvarado, S. A. de C. V., sigue declarando con falsedad al
decir que las dimensiones de la cama de varada para poner en seco al Chaldn Pemex 571, cumple
¥ que tiene la capacidad de maniobra y gue cuenta con todos los medios para varar y lanzarla en
su eslora total completamente en seco, asi como al decir que su varadero permite varar en seco
en su eslora entre fanzamientos {esfora entre perpendiculares), lo cual no es cierto y quedd
demostrado en los puntos de aclaracién de esta Convocante y adicionalmente el estudio y analisis
gue presenta en su escrito de inconformidad, no tiene nada que ver con lo presentado en su
propuesta técnica, ni fue un requisito de la convocatoria el presentarlo, por lo que esta convocante
no tiene nada que manifestar al respecto porgue no se refiere a los requisitos de las bases ni a la
embarcacion en particular.

Asi mismo aclara la convocante gue en ningiin punio de las bases de la licitacion publica No:
18576053-001-10, se solicito habilitar la extension de la cama de varada en caso de no cumplir con
las dimensiones de colocar la embarcacién totalmente en seco o en la eslora perpendiculares en
seco.

La convocante aclara que al habilitar Ia inconforme su cama de varada con soportes de tuberi;
pretende disminuir los esfuerzos, pero debido a la fatiga de material que conforma la estructur:
interna del Chalan Pemex 571, por el constante trabajo de aproximadamente 32 anos de servicio,
Pemex Refinacion solicito que los licitantes que participaran en esta licitacion tengan una cama de
varada completa para su puesta en seco, Pemex refinaciéon no acepta camas de varadas
habilitadas con puntales de tuberia, ya que existe fa posibilidad de que a la hora de asentar ef
chalan debido a Ia fatiga, desgaste y deterioro estos puntales pueden perforar las placas del fondo
del casco, asf mismo existe la posibilidad de gue algunfis de las placas del fondo donde asienten
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los puntales en el drea que ocupe la tuberia de 8”, exista algiin desgaste en la placa y esta no se
pueda calibrar ni renovar y que en el futuro exista una fuga de producto por corrosién debido a
gue no se pudo renovar en su momento de la reparacion en seco, provocando dafios a la ecologia
_y al medio ambiente marino y gastos por contingencias a Pemex Refinacion.

(-}
PEMEX REFINACION ACLARA:

En este apartado la inconforme adjunta escaneado un escrito de capitania de Puerto donde indica
que fueron varados 3 Chalanes en ef astillero propiedad del Sr. Jaime Tiburcio Marquez.

Sobre ef particular esta convocante aclara gue no tiene nada que manifestar sobre ese documento,
toda vez que no fue ningtin requisito de la convocatoria el que los licitantes presentaran en su
propuesta técnica fa acreditacion de marina mercante sobre las embarcaciones reparadas con
anterioridad en sus instalaciones o en las instalaciones rentadas.

()
PEMEX REFINACION ACLARA:

Sobre el parficular esta convocante aclara gue no tiene nada que manifestar sobre ese documento,
foda vez que los servidores piiblicos de Pemex Refinacién encargados de realizar la evaluacion
técnica de esta licitacién no tienen conocimiento de las bases que sirvieron para la contratacién
de los chalanes gue refiere el inconforme en su escrito y por lo fanfo desconocen si sus
propuestas cumplieron o no con las mencionadas bases.

()
PEMEX REFINACION ACLARA:

El inconforme sigue pretendiendo confundir con sus aseveraciones de incumpliimiento, lo cual
queda desvirtuado con las aclaraciones que hace este Centro de Trabajo al comprobar que
existieron razones suficientes para desechar su propuesta técnica.

Esta convocante rafifica que se ha conducido conforme a derecho, apegado en los preceptos
legales que rigieron el actuar de esta convocante durante el proceso de evaluacién de las
propuestas técnicas.

Se ratifica todo lo manifestado anteriormente como puntos de aclaracién de esta Convocante y
adicionalmente se comenta que la carfa compromiso gue presenté el inconforme dentro de su
propuesta técnica, corresponde al varadero que se visité para verificar las dimensiones, mismas -
que como ya queddé demostrado en el primer punto de este informe; no cumple con las o
caracteristicas en la longitud de fa cama de varada para colocar en seco al chaléan Pemex 571 en su
eslora enfre perpendiculares (anexo 10).

()
PEMEX REFINACION ACLARA:

Se ratifica todo lo manifestado anteriormente como puntos de aclaracién de esta Convocante y
adicionalmente se comenta que la carta compromiso que presento el inconforme dentro de su
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propuesta técnica, corresponde al varadero que se visito para verificar las dimensiones, mismas
que como ya quedd demosfrado en el primer puntc de este informe; no cumple con las
caracteristicas en fa longitud de la cama de varada para colocar en seco al chalan Pemex 571 en su
eslora entre perpendiculares (anexo 10).

(.o}
PEMEX REFINACION ACLARA:

El inconforme sigue pretendiendo confundir con sus aseveraciones de falsedad e ilegalidad en el
fallo de Ia licitacién, lo cual queda desvirtuado con las aclaraciones que hace este Cenfro de
Trabajo al comprobar que existieron razones suficientes para desechar su propuesta técnica.

Esta convocante se ha conducido conforme a derecho, apegado en los preceptos legales gue
rigieron el acfuar de esta convocante durante ef proceso de evaluacién de las propuestas técnicas.

Se ratifica todo lo manifestado anteriormente como puntos de aclaracién de esta Convocante y
adicionalmente se comenta que fa carta compromiso que presento el inconforme dentro de su
propuesta técnica, corresponde al varadero que se visité para verificar fas dimensiones, mismas
que como ya quedd demostrado en el primer punto de este informe; no cumple con las
caracteristicas en la longitud de la cama de varada para colocar en seco al chalan Pemex 571 en su
eslora entre perpendiculares {anexo 10)

()

En este apartado la inconforme adjunta escaneado un escrito de la carta constancia de los
trabajadores que han participado en fa reparacion de 3 Chalanes.

PEMEX REFINACION ACLARA:

Sobre el particular esta convocante aclara que no tiene nada que manifestar sobre ese documento,
ya gue esto no fue motivo de descalificacion técnica.

()
PEMEX REFINACION ACLARA:

Se ralifica todo lo manifestado anteriormente como puntos de aclaracién de esta Convocante y
adicionalmente se comenta que la carta compromiso que presento el inconforme deniro de's
propuesta técnica, corresponde al varadero que se visité para verificar las dimensiones, mismas
que como ya quedo demosirado en el primer punto de este informe; no cumple con las
caracteristicas en la longitud de la cama de varada para colocar en seco al chaldn Pemex 571 en su
eslora entre perpendiculares (anexo 10)

También se observa en las fotoyrafias escaneadas adjuntas por la inconforme, referente a la
embarcaciones en proceso de reparacion, que la infraestructura de sus instalaciones no permite ™
colocar en seco las embarcaciones, quedando varadas con una parte media en seco y la ofra
mitad en el frente de agua, sin los apoyos referidos por la inconforme. Esta condicién influye y
afecta en los trabajos de medicibn de espesores, cambios de placa y aplicacién de
recubrimientos, ademds que durante ef fiempo que permanezca en esa condicién estard sometida
a esfuerzos.
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Durante la presente temporada de condiciones meteoroiégicas adversas (tormentas tropicales,
Huvias, crecidas de rio) estas condiciones afectaria la efecucién de los trabajos, por lo cual Pemex
Refinacién ratifica que el licitante que realice la reparacion del Chalan “Pemex 571" debe contar en
sus instalaciones con la cama de varada que permita que la embarcacion sea puesta en seco en la
eslora entre perpendiculares.

()
PEMEX REFINACION ACLARA:

La convocante aclara que con oficio No. PXR-SUD-GOMP-TMP-1067-2010, de fecha 23 de junio de
2010, signado por el Ing. Miguel Martinez Rosalino, Encargado del Despacho de La
Superintendencia General de la Terminal Maritima Pajaritos, decretd suspender definitivamente del
proceso licitatorio relativo a la licitacién pablica nacional 18576053-001-10 de conformidad con el
articulo 70 de la LAASSP.

(o)
PEMEX REFINACION ACLARA:

La convocante se ha conducido en todo momento conforme a derecho apegandose a la normalividad,
convocatoria gue conliene las bases de la licifacién asi como lo-manifestado en el acta de la junta de
aclaraciones.

La convocante actud conforme a derecho atendiendo el mandafo del artfculo 134 constitucional, de
celebrar una licitacién ptibfica de conformidad al modelo institucional de bases de licitacidn ptblica
nacional, fundamentado en el articulo 1° Fraccidén 1V, 3° 25, 26, fraccion |, 26, 26 Bis fraccion I, 27, 28
fraccion I, 37 y 29 de Ia Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Secior Pablico.

(..}

La inconforme esta falseando informacion al decir "“Tampoco cumple la empresa Naval Services From The
Gulf, S.A. de C.V. con las instalaciones para la reparacion del chalan Pemex 571, lo solicitado en bases
para la ejecucion de los trabajos, porque no liene la infraestructura suficiente para salvaguardar la
seguridad de la embarcacion y cumplir a safisfaccién con los alcances de los frabajos sefialados en fos
anexos técnicos, como se solicito en ia junta de aclaraciones, por lo que NO cuenta con las instafaciones
adecuadas, ni red confra incendio, sefialamientos, extinguidores, talleres, punto de enctientro en caso de
siniestro®.

Pemex Refinacion -ratifica que la empresa Naval Services From The Gulf cuenta con la infraestructura
suficiente para Nevar a cabo safisfactoriamenie los trabajos objeto de la licitacion publica nacional No.
18576053-001-10, tal coma se hace constar en la minuta realizada en la visita a sus instalaciones el dia
25 de mayo de 2010, asf como en reporfe fotografico {anexo 13). ’

{--)
PEMEX REFINACION ACLARA:

Hechas las aclaraciones pertinentes a cada uno de los hechos que narra la inconforme en su escrito de
inconformidad y presentadas con este informe, las pruebas que demuestran que fas misma se encuehiran
infundadas, siendo flegales y tendenciosos los argumentog de la inconforme, se destaca que los
funcionarios de Pemex Refinacion actuaron en todo momenty) apegados a derecho, obedeciendo a los
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principios constitucionales v oforgando igualdad de condiciones a los licitantes, siendo de su
responsabilidad ef no haber cumplido con todos los requisitos de las bases de esta ficitacion.

Asi mismo Pemex refinacion reitera que fodos los actos derivados de esfe proceso y de cualquier ofro de
la misma naturaleza, son realizados con estricto apego a fa normatividad, tratando de obtener las mejores
condiciones para Pemex Refinacion en cuanfo a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas
circunstancias pertinentes.

A

A su informe circunstanciado, la convocante acompaiid la documentacion que forma
-parte de la Licitacibn Publica Nacional nimerc 18576053-001-10, y que esta

relacionada con los motivos de la inconformidad, misma que se agregd al expediente
en el que se actia.

VIll. Por Acuerdo de fecha 06 de julio del 2010, se tuvo por recibido el informe
circunstanciado rendido por la convocante, poniéndose el mismo a disposicion de la
inconforme, para que de considerarlo pertinente y resultar procedente, ampliara
dentro de los tres dias habiles siguientes a aque! que se tuvo por recibido el informe
circunstanciado, los motivos de impugnacion, acuerdo publicado en el rotulon de
esta Area de Responsabilidades el mismo dia.

IX. Por Acuerdo de fecha 06 de julio del 2010 se ordend levantar la suspension
definitiva concedida mediante proveido de fecha 25 de junio del 2010, toda vez que
la inconforme no exhibid la garantia que le fue requerida en el mismo, lo que se
comunico a la inconforme, a la convocante y a la tercero interesada mediante oficios
numeros 18-576-0IC-AR-0-1067-2010, 18-576-0IC-AR-0-1066-2010 y 18-576-0IC-
AR-0-1065-2010, respectivamente, todos de fecha 06 de julio del 2010.

X. Por Acuerdo de fecha 08 de julio del 2010, se tuvo por desahogada la vista que
se ordend darle a la empresa NAVAL SERVICES FROM THE GULF, S.A. DE C.V.,,
en su calidad de tercero interesado, quien present6 escrito de fecha 06 del mismo
mes y afio y en el cual anexd las documentaies que estimo procedentes, misma
que se tuvieron por ofrecidas como pruebas de su parte.

Xl. Por Acuerdo de fecha 21 de julio del 2010, se tuvo por precluido el derecho de |

empresa CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V,, d

presentar escrito alguno mediante el cual ampliara los motivos de impugnacion
planteados en su escrito inicial de inconformidad de fecha 14 de junio del 2010,
dentro del periodo comprendido del 07 al 09 de julic del 2010, notlflcandose lo
anterior a la inconforme por rotuldn el mismo dia.
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XIl. Por Acuerdo de fecha 12 de julio del 2010, se tuvieron por admitidas las pruebas
ofrecidas por la empresa inconforme CONSTRUCCIONES NAVALES DE
ALVARADO, S.A. DE C.V. en su escrito de fecha 14 de junio del 2010, asimismo, se
admitieron las probanzas que la empresa NAVAL SERVICES FROM THE GULF,
S.A. DE C.V., en su caracter de tercero interesado en el presente asunto acompafid
a su escrito de cuenta, de igual manera, se admitieron las pruebas presentadas por
la convocante, la Gerencia de Operacién Maritima y Peortuaria de Pemex Refinacion,
que anexé a su oficio nimero PXR-SUD-GOMP-TMP-1102-2010, de fecha 29 de
junio del mismo aho, con el cual rindié el informe circunstanciado, notificandose
dicho proveido por rotulén el mismo dia.

Xlll. Mediante Acuerdo de fecha 23 de julio del 2010, se tuvieron por desahogadas
las pruebas que fueron admitidas mediante proveido de fecha 19 de julio del 2010,
referidas en el resultando Xl de la presente resolucion; asimismo, en cumplimiento
al articulo 72 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, se puso a disposicién de la inconforme, CONSTRUCCIONES NAVALES
DE ALVARADO, S.A. DE C.V., y de la empresa fercera interesada NAVAL
SERVICES FROM THE GULF, S.A. DE C.V, las actuaciones del presente
expediente, a efecto de que, en su caso y dentro del plazo concedido, formularan

por escrito los alegatos que estimaran pertinentes, lo anterior se notificé por rotulon
el mismo dia.

XIV. A través de Acuerdo de fecha 30 de julio del 2010, se tuvo por no presentado
escrito alguno de alegatos por parte de la empresa inconforme CONSTRUCCIONES
NAVALES DE ALVARADOQ, S.A. DE C.V., asi como tampoco de la empresa NAVAL
SERVICES FROM THE GULF, S.A. DE C.V,, en su caracter de tercero interesado,
dentro del periodo concedido, teniéndose por precluldo su derecho, lo cual fue
notificado por rotulén el mismo dia.

XV. Por Acuerdo de fecha 20 de agostc del 2010, se ordend el Cierre de la
Instruccion en el expediente en que se actla, correspondiente a la inconformidad
presentada por la empresa denominada CONSTRUCCIONES NAVALES DE
ALVARADO, S.A. DE C.V., por actos de Pemex Refinacion derivados de la
Licitacion Pablica Nacional ndmero 18576053-001-10, turnandose los autos para
dictar la Resolucién que conforme a derecho proceda, misma que a continuacion se
emite; y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. El Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en Pemex
Refinacion es competente para conocer y resolver el presente asunto, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 37, fracciones Xll, XVI y XXVIl de la Ley
Organica de la Administracion Publica Federal; 62 de la Ley Federal de las
Entidades Paraestatales; 11, 65, 66, 72, 73 v 74 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y 3°, inciso D y 80 fraccién | numeral
4 del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcidon Publica.

SEGUNDO. &n este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad
hecha valer, la actuacion de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en Pemex Refinacion, se circunscribe a determinar, si la convocante se
ajusté a la normatividad en la materia al momento de emitir el fallo de fecha 08 de
junio del 2010, correspondiente a la Licitacion Publica Nacional numero 18576053
001-10, al desechar [a propuesta de la inconforme, o si por el contrario, como lo
afirma la empresa CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V,,
su propuesia técnica cumple con todos los requisitos solicitados por la convocante,
ya que a su juicio, de manera indebida le desechd la misma, toda vez que su oferta
si cumple con las dimensiones de la cama de varada para poner en seco al Chalan
Pemex 571, solicitadas en las bases de la convocatoria a la licitacion de mérito y en
la junta de aclaraciones de fecha 14 de mayc del 2010, ademas de que considera
que la propuesta de la empresa adjudicada no cumple con diversas especificaciones
técnicas.

TERCERO. Para el efecto apuntado en el considerando que antecede, y con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 79 y 197 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en la materia, atento a lo que
establece el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, se procede a analizar y valorar unicamente la documentacion que
obran en el expediente en el que se actua, gue corresponde a la Licitacion Publica
Nacional numero 18576053-001-10, y que esta vinculada con los hechos
investigados, lo cual se realiza de la siguiente forma:

a) Convocatoria a la Licitacion Publica Nacional nimero 18576053-001-10, a este
documento, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno
por formar parte del expediente de la licitacion origefy de este asunto, y haber

W sido depositado previamente en el Sistema Elecibnico de Contrataciones
15
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| Gubernamentales, COMPRANET, de la Secretaria de la Funcion Publica, para
acreditar lo siguiente:

Que la Licitacion Publica Nacional nimero 18576053-001-10, tiene por objeto la
“REPARACION GENERAL EN SECO (CARENADO), DEL CHALAN PEMEX
571, DE 16,000 BLS DE CAPACIDAD, BAJO LA MODALIDAD DE CONTRATO

ABIERTO A PRECIO FIJO Y TIEMPO DETERMINADO, PARA EL EJERCICIO
2010".

En la base 10, relativa a los Criterios de Evaluacion, en el numeral 10.1 que se
refiere a la Evaluacion de Requisitos Técnicos, en su inciso A), se sefala lo
siguiente:

“A) Se verificard que los servicios propuestos cumplan con lo solicitado en el
Documento 2, y en su caso, o que se haya asentado en ef acta de la junta de
aclaraciones.”

Asimismo, en la Base 11, relativa a los Criterios de Adjudicacion, se indica en su
inciso A), lo siguiente:

"A) Una vez hecha la evaluacion de las proposiciones, se consideraran solventes fas
oferfas de los licitantes que cumplieron todos los requisitos legales, técnicos y
econamicos establecidos en la convocatoria a fa licitacidn, y por fo tanto garantiza ef
cumplimiento de las obligaciones respectivas.”

De igual manera, dentro de la misma Convocatoria se cuenta con el Documento
2, relativo a las Especificaciones Técnicas, el cual sefala:
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.62/2010

INCONFORME: CONSTRUCCIONES NAVALES DE

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA ALVARADO, S.A.DE C.V.

i DOCUMENTO 2
LICITACION PUBLICA NACIONAL No. 18576053-001-010
ROLN141012 :

ESPECIFICACIONES TECNICAS

(LA SOLICITUD DE PEDIDO FORMA PARTE DE ESTE DOCUMENTO)

"OoN FUNDAMENTO EN BEL ART, 87 DE LA LEY FEDERAL SOBRE METROLOGIA ¥ NORMALIZACION, PEYROLECS
MEXIGANOS, SUS ORGANISMOS SUBSIDIARIOS Y EMPRESAS FILIALES bE PEMEX-PETROQUIMICA UTILIZARAN EN
SUS LICITACIONES Y PROCESOS DE CONTRATACION DE BIENES, SERVIGIOS Y OBRA PUBLICA LAS
ESPECIFICACIONES TECNICAS INTERNAS QUE SE LISTAN, MIENTRAS SE ELABORAN LAS RESPECTIVAS NORMAS
ot REFERENCIA, DE ACUERDO AL PROGRAMA DE TRABAJC CORRESPONDIENTE."

ANEXO *A"- RELACION BE PLANOS PROPORCIONABOS POR PEMEX-REFINACION, EXPANSION DEL CASCO ZONA
DE TANQUES, o

ANEXO ¥B".ALCANCES Y ESPECIFICACIONES GENERALES ¥ PARTICULARES PARA EL DESARRCGLLO DE LOS
TRABAJOS. .

ANEXO *B-1".-NORMAS TECNICAS

ANEXO ¢C* RELACION, CONCEPTOS Y CANTIDADES DE SERVICIOS (PRESUPUESTO DE OBRA. .

ANEXO "D PROGRAMA CALENDARIZADO DE ESECUCION DE LOS TRABAJOS (CON MONTOS Y AVANCES FiS1C08-

FINANCIEROS,

ANEXO “E"- MAQUINARIA Y EQUIPOS QUE PROPORCIONARA PEMEX REFINACIORN,

ANEXO “T-1-MAGUINARIA ¥ EQUIPO MINIMO PROPORCIONADO POR EL PRESTADOR DE SERVICHOS,

ANEXO “F". MATERIALES QUE PROPORCIONARA PEMER REFINACION.

ANEXO #F-1".- MATERIALES QUE PROPORCIONARA EL PROVEEDOR.

ANEXO “G” .- DISPOSICIONES ADMINISTRATIVAS SOBRE ASFECTOS DI SEGURIDAD,

POLITICAS DE CALIDAD Y MEDIO AMBIENTE.

POLITICAS DE SEGURIDAD, SALUD Y PROTECCION AMBIENTAL.

POLYTICAS DE PROTECCION A BUQUES E TNSTALACIONES PORTUARIAS (PBIP)

POLITICAS DE CALIDAD ¥ MEDIO AMBIENTE DE LA GERENCTA DE OPERACION MARITIMA Y PORTUARIA.

Formando parte del Documenio 2, se localiza el Anexo “B”, cuyos numerales 25 y
35 indican lo siguiente:

]
ANEXO ‘fB”
ALCANCES Y ESPEGIFICACIONES GENERALES Y PARTIC_?UL?ARES PARA EL DESAREOLLO DE LOS TRABAJOSN

GENERALIDADES: Tl e = :

; !
25.- La embarcacion deberé vararse con su eslora entré lanzamientos, en seco, para la ejecucion de los trabajos, debig
anexar carta de compromiso de que cuentan coni-varadero asi como s ubicacion y capacidad, de no aprobar este pu

- sera motivo de descalificacidn técnica. L i

(...)

35.- Antes de inciar los trabajos y durante el proceso de evaluacion técnica, se realizara una :visita fisica a las instalaciones de los
participantes en la Licitacidn, por parte de personal de Pemex Refinacion, para vérificar el estado y disposicion de las
mismas, poniendo especial atencion a las medidas de seguridad y equipo confra incendio con que cuentan para
salvaguardar la infegridad de fa embarcacién de Pemex Refinacion. ’ 1
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.62/2010

INCONFORME: CONSTRUCCIONES NAVALES DE
ALVARADO, S.A.DEC.V.

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

b} Plano del Chalan Pemex 571, de 16,000 bls. de capacidad. Documento que con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Cdodigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pienc por formar parte del
expediente de |a licitacidon origen de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que entre las diversas medidas de dicha embarcacién, se sefialan las siguientes:

Eslora total: 61.06 metros
Eslora entre perpendiculares: 55.00 metros

¢) Acta de la Junta de Aclaraciones de fecha 14 de mayo del 2010, correspondiente
a la Licitacion Publica Nacional nimero 18576053-001-10, Documento que con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le caonfiere valor probatorio plenc por formar parte del
expediente de la licitacion origen de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que en dicha Junta, la convocante dio respuesta a la pregunta formulada por la

empresa NAVAL SERVICES FROM THE GULF, S.A. DE C.V,, en los siguientes
términos:
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EXPEDIENTE: B-1A.62/2010

INCONFORME: CONSTRUCCIONES NAVALES DE

SECRETARIA DE LA FUNGION PUELICA ALVARADO, S.A.DEC.V.

ACTA DE JUNTA DE ACLARACIONES

IL;CLTAGIOM PUBLICANACIONAL: MiXTA )
_%Num 18576053004 *010 T
NUM RGLNM'!MZ

—Eﬂ—la—“}ieﬁmnaLMaﬂtrma—P—ajant{asTMarws;endoJasﬁLm_hmasrdel 1 4_deLs:rLes_de_
mayo de 2010, en la Sala de Licitaciones Electronicas, ubicada en; el 2° piso del

y edificio admlnistrativo en el interior de la Terminal Maritima Pajaritos, con
domicilio en el Km. 7.5 de la carretera Coatzacoalcos- Villahermosa; se reunieron
los servidores pUblicos y demas personas cuyos nombres y firmas aparecen al
final de la presente Acta, con objeto de llevar a cabo la junta de aclaraciones a la
Invitacién indicada al rubro, de acuerdo a lo previsto en los articulos 33, 33 Bis de
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos v Servicios del Sector Plblico {en
adelante, la Ley), asl como del numeral 3.1 de la Invitacién.

)Este acto fue presidido por el c. “Ing. Miguel Martines Rosalino, servidor ptblico
de&gnado por la ¢onvocante 'Pemex Refinacion, gquien al inicio de esta junta,
comunicd a los asistentes que de confarm%d»ad con el articulo 33 Bis de 1a Ley,
solamente se atenderan sohcit’udes de aolaramon a fa Invitacidn, de las personas
cuyas preguntas se hayan rsc:bido ‘con.24 horas.de. .anticipacién a este acto, caso
Contrario, se les permitira su asisténcia sin poderformular preguntas.

\ El Presidente del acto, fue asistido por el representante del Area Usuaria de la

i Superintendencia de Mantenimiento Naval el cual solventd las preguntas de
caracter técnico vy el representante del Area Contratante de la Coordinacién de
Ingenieria y Logistica de Materiales, el cual solventd las preguntas de carécter
administrativo, cuyos nombres y firmas aparecen al final de la presente Acta.

(--)

Acto seguido, se procedié a la lectura de las soficitudes de aclaracion a la
Invitacién presentadas en tiempo y forma por los interesados, asi como |
respuesta otorgada por la Convocante, como se indica a continuacion:

PREGUNTAS EFECTUADAS POR: LA EMPRESA NAVAL SERVICES FROM THE GULF, 5.4, DEC.V.
1.- ;Que caracteristicas debera fener el varadero?

Respuesta:

£l varaderc debe permitir varar en seco la embarcacion en su eslora entre lanzamiento (eslora entre
perpendiculares), gue tenga la infraestruciura suficiente para saivaguardar la seguridad de la ambap ny
cumplir.a.satisfaccion. con. jos. alcances. de.Jos. abajos. sefialados. en. Jos. anexos técnicos, Jas cuales serdn
verfficadas por personal de Pemex Refinacién previo o las propuestas tecnicas-econdmicas para vetificar que

cumplan con la infraestruciura de las bases téonicas v medios para amgrrar la embarcaciin para rabajos a flole v
prusbas.
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d) Propuesta presentada por la empresa CONSTRUCCIONES NAVALES DE
ALVARADO, S.A. DE C.V., dentro de la Licitacion Pudblica Nacional nimero
18576053-001-10. Documentos que con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 203, 204, 205, 207, 208 y 209 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles, se les confiere valor probatorio pleno por formar parte del expediente de
la licitacién origen de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que como parte de su oferta, y con el propésito de dar cumplimiento al numeral
25, del anexo "B, del Documento 2, relativo a las Especificaciones Técnicas, la
ahora inconforme presento, entre otros, los siguientes documentos:

BLG CONSTRUCIONES NAVALRLS DE ALVARADDO S A.DE C.V
3&5{5 Dwﬁfs OBRAS MARITIMAS ¥ FLUVIALES AT
- E . RFC. CNA-B30002-ME2
LYABADC Teitfouns: 229-TIZIDIG
e-mtinil; conpsn3@hotaail eom

DOCILIMENTO CARTA CONMPROMISO

LICITACION PUBLICA NACIOMNAL
NO. 1RS76053-001-010

CARTA COMPROMISO D NTAR CONEL WV RO
’ {¥eragrur, Ver. A 21 de 2

PEMEX-Refinaciton

PRESENTE

Referente a ia Licitacién pablica nacional No.: 18576053-001-010. Para el gervicio de:
Servicio de reparacién general en seco {Carenado) del chalan Pemex 571 de 16000 Bls, De
capacidad. ’

Por este medio nos compt‘oinetemc\s’ a Varar el chalan Pemex 571 an el tiempo

programado, completamenie en seco, como lo menciona el ANEXC “B” Part. 25.- la que

dice: La embarcacion deberd vararse con su eslora total, completamente en seco, para ia
sjecuciGon de los trabajos. cic:bi_c:nc‘l'o é'm_;‘_exm' carta de compromizo de que cuentan con
varadero asi como su ubicacion y cai;)ﬁcicia‘d.' . .
DN ) ‘......”. i - N \\.
Para lo cual anexamos los siguientes Documentos:
Como antecedentes histdricos en el astiliero que Ccnstrucciones Navales de Alvarado S.A.
de C.V. tiene rentado, Fuercn puestos en seco completamente para su repardcion los
siguientes chalanes Pemex 577, 578 ¥ 580 los cuales son de mayor dimencion que el
Pemex 571 Anexamos Ubicaciton fotogriafica y calculo estructural yr plano ¥ croguis de

varadas

1.- Uhicacion Fotografica
2.- Calcuio estructural del Varadero.

3.- Plano ¥ Croquis varada donde se comprusba que el chalan queda varado con su eslora
enire  lanzamiento {Entre perpendiculares), en seca y en popa para la ejecucidén de los
trabajos se coloca una tarima de madera para rabajar en seco cuando sube la marea

& amente
Ing. G it Prieto Ocho

Admi trador Gnico
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Asimismo, como parte del documento anterior, ademas de agregar mapas de
ubicacion geogréfica del astillero y un célculo estructural del varadero, se anexé
un plano de varada en seco del Chalan Pemex 571, el cual se observa a
continuacion:

" BASTRIVUCION DL CHALAY FEICK STI £ LAS GRADAT
“IE VARADY EEL VARALERO DE CINGIRUCCIGES
“HAVALES FE ALVARAED SA BE CV.

2 |
5] |
[t JUNL ] "
. ﬁw £106 K-
DISTRIGUCINY M, CHALAN PEMER 971 Gal LAS GRafat - mﬁﬁ us2 i
ESLORA 10TAL: BI85 HTS SMIGM M52 HIS
TUELIM FLFA
VARADEROD
7% §
s e, (Mo | VTS o
1a ORILIA S LCEEC $ NETHOS RClA WIRAT, LVARAD ALVARARC 8.0 DE GV
JAL ] FAS EN SO ¥ LA PARTE DWE
RN 00 PAL P B B
SECE ENIE PRINEWHICHTY 5 1A IKGE oin ALA
lBH# ﬁ:’g_ﬂﬂlﬁ‘!!’ € ESTA EILIRA ¥ C . N PEMEK 571
VA
[RHIT

BSIRIEUCITY DEL DHALAIL PEPER

571 Chi LAS GRADAS DE vaRADA -
BEL vASRDERI DE CONSTRUCEIMES
HAVAHLES [f ALVARKDO S4 IE GV,

Free D 20 | Mnxwu:n. bt

e) Minuta de Trabajo de fecha 26 de mayo del 2010, levantada por personal del
Organismo con motivo de la visita a las instalaciones de la empresa denominada
CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V. Documento qu
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Cddigo Federa
de Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno por formar parte
del expediente de la licitacién origen de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que en la referida Minuta se asentd, lo siguiente:
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) A D
E’Em%ﬁ MINUTA DE TRABAJD Qf.\ ‘}@ﬂOf\’A - 4;;,3
R ——— SUPERINTENDENCIA DE MANTTO. NA\!;AL&T}; ‘75_‘
REFIRACION [ 5
Subdireccion de Distribucion B, i &
R R R B e S T e Tkl T AL e L e e B L A R 0 A R A< e e r:‘ 5 \g’-
Sierido las 15:00 horas del diz 26 de Mayo del afo Uos Mil Diez, se reunieron en'%as figHEs &
Construcciones Navales de Alvarado, 5.A. de C.V., sita en Colonia Paso Nacion S/N ‘Ai\!aré‘dgl"ﬁlg}ﬂ{;‘ﬁ]&_, - 1_-;,:’

1 M.N. Miguel Angel Ruiz Altamirano, Jefe de Inspeccion Naval, LM.N. José Manuet To!ed’d--ﬁéﬁqgjgg@“"
Suptte. de Maniio. Naval ROP Progreso, Yuc, LN, Crescencio Céspedes Montalvo, Supervisor de
Mantenimiento Naval T.M.P., Ing. Abel Belanzos Antonto, Supervisor de Dragade T.M.P., I.N. Armmando
Gonzalez Prieto, 1.N. Gaspar Pristo Ochoa, con [a finalidad de dar cumpliriento & iz visita a instalaciones
para evaluacion técnica del Concurso No. 18576053081 010 REPARACION SENERAL EM SECO
[CARENADD), DEL CHALAN PEMEX 571, DE 16,000 BES DE CAPATCIDAD BAJO LA MODALIDAD DE
CONTRATO A PRECIO FLIO ¥ TIEMPO DETERMINADO, PARA EL EJERCICIO 2010.

DURANTE EL RECORRIDO A [AS IMSTALACIONES SE VERIFICA LD OFERTADD POR EL LICITARTE Construscionas
Navales de Alvarado, S.A. de C.V., CON LAS BIGUIENTES OBSERVACIONES:

1.-Se verifican condicionss fisicas de cama de varada y se enconird en buen estado.
2 - Winche de maniohras en manienimiento programado

3.-Se efectla recorrido por los taileres de Soldadura, Mecdnico-Hidraulico y Maguinado en condiclonss degges

Servicio By
4.-Se hacen prusbas de operacion de Egiipe Contra incendio con resultados satisfactorios -
5.-Se varifican dimensionas da cama de varada, con las siguientes dimensiones: oy

. Sntesanll
Longituth: 32 bits. en seco y se encuenira azojvado 11.20 mis, haciendo un total -
A3:20 mis, considerado hasta of frenie de sgua. : amrwesE

- Neta: ol O. Ing. Gaspar Priefo Ochos, solisita se registre en esta minui= la

" siguients propuests que en case de salir ganador se compromete desazolvar
ios 11.20 mis.

Ancho entre imada: 6.12 mis,.
Ancha de cama: 7.90 mis.

%ﬂ
No habiendo otro asunto que tratar, siendo las 17:00 Hrs. de fa fecha, se da terminada €G30
la presente reunian firmando af calce los participantes. : :

’

Por parie de Pemex

e I g
. Cefpedas Montalvo Sigqéf‘\v?:c&:rs 4
SupervisorgPiianmtanimiento Naval T.M.P. p

Por parte del proveedor ____/

AR S

LN, AT Gonzélez Prieto -
Gerente de Operaciones
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f) Minuta de Trabajo de fecha 25 de mayo del 2010, levantada por personal del
Organismo con motivo de la visita a las instalaciones de la empresa denominada
NAVAL SERVICES FROM THE GULF, S.A. DE C.V. Documento que con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Cdodigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno por formar parte del
expediente de la licitacion origen de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que en la referida Minuta se sefial, principalmente, lo siguiente:

- . PEMEX REFINACION .
Bk B e, A T P 5UB DIRECCION DE DISTRIBUCION
GERENCIA DE OPERACION MARITIMA Y
REFINACION PORTUARIA

TERMINAL MARITIMA PAJARITOS

Licitacidn Puablica MIXTA NACIONAL N” 1BE76053-01-010 Chalan *“Pemex 571"

ACTA DE INSPECCION PREVIA

ceeeenn.En cumplimiento a lo establecido en las bases de Licifacion Poblica N° 18576053-01~
5 010 siendo e obhjeto de la Licitacion: "Reparacion General en seco {carenado), det Chalan
} FPEMEX-571, de 16,000 bis de capadcidad bajo la modalidad de contrato a precio fijo v tiempo
determinado, para el ajercicio 2010".

Siendo las 14:20 hrs. Del dia 25 de mayo del afo en curso; ée Retnen en las instalaciones del
varadere del proveedor, logalizado en la margen derecha del Rio Goatzacoalcos Congregacion .
sCapoacan, Municipio de Minatitlan, Ver, v con la finalidad de dar cumplimiento a o establecido
en las bases de Licitacion los siguientes funcionarios representantes de Pemex Refinacidn: Ing.
Abel Betanzos Antonio, Supewisﬁr de Terminal Maritima Pajaritos; Ing. Crescencio Céspedes
Montalvo, Supervisor de Mantenimiento Naval, Terminal Maritima Pajaritos; Ing. José Manuei
Toledo Gallegos, Superinténdente de Mantenimiento Naval, de la Residencia de Operaciones
)Progreso, Yuc.; y por el proveedor Navai Services from the Gulf, 8.A. de GV, &l Ing. Pablo
Rocher Cordova, Director General; Sr. Alejandro ivan Méndez Cosllo, Subgerente
Administrative y Mario Garcla Jiménez, Coordinador de Normatividad v Seguridad industri_al. Q

Acto seqguido se recorre ef varadero tomando medidas, 1o cual permite constatar gue se

puede varar en seco a la embarcacion _en toda su eslora hasta 150,00 mits, toma d’é

imagenes gque permite evidenciar lo anferior, que cuenta con la infraesfrucitura suficiente

para salvaguardar la seguridad del personal v embarcacidén, exhibiendo facturas

originales de todos cada uno fos equipos propuestos, tal como se presento_en su
propuesta, cumpliendo a satisfaccion con los alcances de [os trabajos sefiafados €a fo
~f -

_anexps técnicos, v medios para amarrar la embarcacion, huasndo sea négesario reé[h'za:k 9‘

frabajos a flote v pruebas. e \ &i\\ /
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q) !:al]o de la Licitacion Publica Nacional niumero 18576053-001-10, de fecha 08 de
junio del 2010. Documento que con fundamento en lo dispuesto por los articulos
197 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere valor

probatorio plenco por formar parte del expediente de la licitacion origen de este
asunto, para acreditar lo siguiente:

(_Jl_Je la convocante, luego de realizar el analisis de las propuestas de los
licitantes, determind por lo que se refiere a la oferta presentada por la empresa
CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V. ahora

inconforme, desechar la misma, por los siguientes motives:

2.- CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADQ, S.A. DE C.V.

FUNDAMENTO LEGAL PARA EL DESECHAMIENTO:
De ia Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblice:

{\rticulas_as. primero v sequndo parrafo;

"Articulo 36.- Las dependencias y enfidades para la evaiuacion de las proposiciones debaran utilizar
&l criterio indicado en |2 convocatoria a ka lisktacion,

e todos los casos las convocantes deberan verificar que jas proposiciones curnplats con los
requisitos solicitados en la convocatoria a fa licitacion;... ... L

Requisitos solicitados en 1a convocatoria a la Licitacion Piblica Nacional:

DOCUMENTO 1.~ ASPECTOS ADMINISTRATIVOS; Numerales, 10.1 Evaluacion de requisitos
kécnicos inciso A) y punto 25 del anexo *B" Alcancés y,espeacificaciones generales y particulares para-
ol desarrollo de los trabajos del Documento 2(y preginta-NoJ pagina No. 8 de la Junta de
Aclaraciones realizada por el ficitante Naval Services Froth The Gulf, S.A. de C.V., de ios requisitos
soficitados en 1a presente convocatoria a fa Licitacion Publica. Nacional, (Se describen de manera
textua!) ‘-' "::' - EY T e i e mewws

101 Evaluacion de requisiios técnicos.,

JA) Se verificara gue Jos Servicios propuestos cumplan con lo solicitado en ef Documento 2, y en su
caso, Io que se haya asentado en el acta de la junta de aclaraciones,

MOTIVOS DE INCUMPLIMIENTO:

El licitante no presentd dentro de su propuesta téonica economica documentacién que damuesire
que fa embarcacién quede varada con su eslora sntre janzamiento en seco para la ejecucion, de
acuerdo a Jo solicitado en el Documento 2 {Punto No. 25 del angyo "B, pregunta No.1 pagina No. 8
de la Junta de Aclaraciones realizada por el licitante Naval Servighs From The Gulf, 5.A. de CV., de
I convocatoria de esta licitaclon,

A continuacién se detallan los motivos de iIneumplimientos:
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“PUNTO DE LAS BASES
_EN QUE NO CUMPLE

TRANSCRIPCION DEL PUNTO ~ DE
|AS BASES

MOTIVO DEL INCUMPLIMIENTO

Purito No. 25 del anexo

| #B" del Documenic 2 _dg

{ ;convocatoria de esta
Licitacidn Piblica
anexo técnico,

Pregunta No. 1 (pagina
No.8) del Acta de la
Junta de Aclaraciones,
realizada por ¢} Hcitante:
Naval Services From The
Gulf, 5.A. de C.V.

S

("‘\
p

25.- La embarcacian debera vararse con
su eslora enfre fanzamientos en sece para
la glecucidn de [os trabajos, debiende
anexar carta de compromisc de que

puenta con varadero as{ como su
ubicacién y capacidad, de no aprobar
este punto sera motivo de

descalificacion técnica.
1. Qué caracteristicas debera tener el
varadero?

Respuesta por Pemex Refinacién: El
varadere debera petmitic varar en seco en
su sslora entre Janzamiento (eslora entre

perpendiculares), guea tenga =
infraestructura suficiente pars
sajvaguardar la  seguridad de la

smbarcacion y cumplir a satisfaccién con
los alcances de los trabaios sefialados an
los anexos técnicos, fas cuales seran
verificadas por Personal de Pemex
Refinacién  previo a las propuestias
técnicas econdmicas para verificar que
cumplan con la infrasstructura de [as
tases idcnicas y medios para amarrar 13
embarcacitn para trabajos a flote vy

pinebas.

De scuerde a o establecido en el
Pecumento 2 punto No. 35 del anexo
"B vy Respuesta a la pregunta No. 1
realizada por al licitante Naval
Saervices From The Guli, 5.A. de
C.V., de la junta de aclaracionas se
realizd ef dia 28 de mavo del 2010,
una visita a las insislaclones dsl
licitante Construcciones Navales de

Alvaradn, S.A, de CVWV., con la
finalldad da verificar que la
infrasstructura cumpla  con las

dimensiones de ia cama de varada
para poner en seco la embarcacion.

En i fecha antes indicada se
presentaran s siguientes
funcionarios designados por Permnex
Refinaclén: ing. José Manuel Toledo
Gallegos, Superintendente de
Mantenimiento Naval ROP Progreso,
Yue,, ing. Miguel A, Ruiz Altamirane,
Jefe del Departamento de inspeccion
Naval de la TMP., Ing. Crescencio
Ceéspadas Montalvo, Supervisor de
Mantenimiento Naval de la TMP e
ng. Absl Betanzos Antonio,
Supervisor de Dragado de jla TMP,
158 duales fuiroll Aterididdd por jos”
ingenieros Gaspar Pristo Ochoa,
Administrador Unico de la Empress
Construcciones Navales de Alvarado,
SA de OCN. e Ing Armando
Gonzgiez  Prieto, Gerenie de

i Operaclones personat de ia mismsa

emprega; acto segquido se provedio a
hacer el recorrido por  las
Instaiaciones de 15:00 a 17:00 hrs.
obsarvando o siguienta

l.e obra civii de varada tiene 32 Mis.
de longitud en seco v la eslora entre
parpendicutaras de lka embarcacion
as de 55 mis.

£l licktante no cumplié con o especificado en & Documento 2 de los requisitos solicitado en
convocatoria a la v Licitacion Plibiica Nacional No. 18576053-001-010.

la

Por lo tanio no puede ser adjudicada en razén de que no garantiza las msjores condicionss a la
entidad en cuanio a calidad, solvencia y demas requisitos exigidos en la convecateria a la Licitacion

Piblica Nacional.

OOR .0 QUE SE CONGLUYE QUE:

incumple can lo que establece ef articulo 36 primare y segundo parrafo de ia Ley de Adquisiciones
Arrendamientos y Servicios det Sector Plblice y Numerales/q0.1 nciga A), punto 25 del apexs "B” y

pregunta No.1 pagina No. 8 de la Junta de Aclaraciones
Erom The Gulf, 8.A, de C.V,, de los requisitos solicitados ¢
""!?b&ca Nacional No. 18576052-001-10.
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CUARTO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad hecha
valer, la actuacion de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control
en Pemex Refinacion, se circunscribe a determinar, si la convocante se ajustod a la
normatividad en la materia al momento de emitir el fallo de fecha 08 de junio del
2010, correspondiente a la Licitacion Pablica Nacional niimero 18576053-001-10, al
desechar la propuesta de la inconforme, o si por el contrario, como lo afirma la
empresa CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V., su
propuesta técnica cumple con todos los requisitos solicitados por la convocante, ya
que a su juicio, de manera indebida le desechd la misma, toda vez que su oferta si
cumple con las dimensiones de la cama de varada para poner en seco al Chalan
Pemex 571, solicitadas en las bases de la convocatoria a la licitacion de mérito y en
la junta de aclaraciones de fecha 14 de mayo del 2010, ademas de que considera

que la propuesta de la empresa adjudicada no cumple con diversas especificaciones
tecnicas.

Al respecto, se tiene que la ahora inconforme, la empresa CONSTRUCCIONES
NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V., hace valer dentro de su escrito inicial de

fecha 14 de junio del 2010, como motivos de inconformidad, en esencia los
siguientes:

/.

1.- Mi representada participé en fa licitacion sefialada en el parrafo anterior y en el acto de andlisis
detallados de las propuestas técnicas aceptadas y fallo, celebrada con fecha ocho de junio def presenfe
ano, se defermind indebidamente que la propuesta de mi representada incumplié con las bases de la
licitacion, namero infermo ROLN141012, Solicitud de pedido: 10264177, motivo por el cual presento esta
inconformidad, ya que la propuesta de mi representada si cumple con la dimension de fa cama de
varada para poner en seco al Chalan Pemex 571, solicitadas en bases de licitacién, por lo que no se
tiene ningin incumplimiento para desechar la propuesta, y deja en total estado de indefensién a
mi representada gue se hace valer desde esfe momento, v al no ser cierta la causa para desechar
la propuesta y determinar incumplimiento, se viola el primer v segundo pdrrafos del amculo 36,
asi como el 38 Bis de [a Loy de Adguisiciones, Arrendamientos v Servicios del Sector Puibilie
su articulo correspondiente del Reglamento de fa ley de Adquisiciones, Arrendamientos
Servicios del Sector Publico; porque la propuesta de mi representada cuenta con la dimensién de la
cama de varada para poner en seco al Chalan Pemex 571, como lo acredito con los documentos qug
- acompafio al presente, como lo solicitan en las bases de licitacion y su junta de aclaraciones, porque
dimension de la cama de varada para poner en seco al chalan Pemex 571, estan basadas y de acuend
con las unidades de medicion solicitadas de coniar con varadero que tiene la capacidad para queNa
embarcacion debe vararse con su esfora enire lanzamienfos en seco para la efecucion de los frabajos, y
se anexé carfa compromiso de gue se cuenta con varadero, su capacidad y su ubicacidn, solicitado en
el punito 25 del anexo “B”, de las Bases de Licitacion, asi como el varadero permite varar en seco en st
eslora entre lanzamientos (eslora entre perpendiculares) y tiene la infraestructura suficiente para
salvaguardar fa segquridad de la embarcacion y cumplir a satisfaccion con los alcances de los trabajos
sefialados en los anexos técnicos, como se solicifo (sic) en la junta de aclaraciones, por lo que se
cuenta con las instalaciones adecuadas por parte de la empresd\Construcciones Navales de Alvarado,
S.A. de C.V. para colocar en seco la embarcacion y fodos los metips para varar y lanzarla, y se puede
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varar en su eslora total completamente en seco, por lo que tiene capacidad de maniobra superior a la
solicitada ya que el varadero cuenta con una capacidad de fevante de 1200.00 foneladas, cantidad
superior a la solicitada, dicha informacion esta plenamente comprobada cuando se vararon en el afio
1999 y 2000 lres chalanes de mayores dimensiones, Chalan Pemex 577, 580 y 578. Y sin ninguna
inconformidad del cliente, para lo cual se presenté la documentacion que avale la condicién de contar
con varadero que tenga la capacidad de maniobra solicitada, asf como que se han reparado chalanes
de Pemex de fas mismas dimensiones, como consta en la propuesta de mi representada, mediante los
confratos que se acompaflaron a la propuesta, asi como la constancia expedida por la Secretaria de
Comunicaciones y Transpories, el contrafo de arrendamiento gue ferigo celebrado por las instalaciones
donde propongo el servicio solicitado y las actas y las actas de Jos frabajadores y vecinos que anexo al
presente para acreditar la solvencia de la propuesta de mi representada y la falta de sustento de las
razones expuestas por los servidores publicos de incumplimiento por las cuales la propuesta de
mi representada si cumple en todos los requerimientos de las bases de licitacién, anexos y junta
de aclaraciones.

{...}

Por Io gue no obstante la propuesta técnica de i representada esta cumpliendo lo solicitado en bases y
su junta de aclaraciones, ya que la propuesta de mf representada si cumple al ofertar y contar con
varadero que ftiene la capacidad para que la embarcacion deba vararse con su eslora entre
lanzamientos en seco para la gjecticién de los frabajos, y se anexo carta compromiso de que se cuenta
con varadero, su capacidad y su ubicacién, solicitado en el punfo 25 del anexo "B”, de las Bases de
Licitacion, por lo que se cuenta con las instalaciones adecuadas por parte de la empresa
Construcciones Navales de Alvarado, S. A. de C. V. para colocar en seco la embarcacion y todos los
medios para varar y lanzana, y se puede varar en su esfora total completamente en seco, por lo que
‘tiene capacidad de maniobra superior a fa solicitada ya que el varadero cuerta con una capacidad de
levante de 1200.00 toneladas, cantidad superior a la solicitada, por lo que no tiene las razones, calisa
o motivo para deferminar el incumplimiento, o sea desechar la propuesta, v deja en total estado
de indefensién a mi representada vy al no ser cierfa la razén, causa o motivo que se fuvieron para
desechar o sefialar motive de incumplimiento de la propuesta se viola el primer y segindo
parrafos, del arficulo 36 v 36 Bis de la Ley de Adguisiciones, Arrendamientos v Servicios del
Sector Puablico y el articulo correspondiente del Reglamento de ia Ley de Adquisicicnes,
Arrendamientos v Servicios del Sector Piiblico, asi como ef articulo 36, de la Ley de
Adguisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Puiblico que ordena que las dependencias y
entidades para la evaluacion de las proposiciones deberan utilizar el criterio indicado en la convocatoria
a fa licitacion y que en todos los casos las convocantes deberén verificar que las proposiciones cumplan
con los requisitos solicitados en la convocatoria a la licitacion, situacion que no cumplieron los
servidores publicos de Pemex, yva que fa propuesta técnica de representada se encuenira en térmi
de lo soficitado en bases, y lo que es peor aiin, se esta permitiendo por Pemex refinacién que en esta
ficitacién, acepten las propuestas de proveedores que no resuitan serla propuiesta solvente mas baja.

(...)

Por lo que la propuesta de mi representada cuenta con la dimension de la cama de varada pa
poner en seco al Chaldn Pemex 571, por lo que en la visita efectuada a las instalaciones de mi
representada se levanito acta donde consta dicha circunstancia y por supuesto no se nos informé de
dicho supuesto incumplimiento, por lo que solo es el dicho del servidor pablico que evalué la
propuesta, que sefiala indebidamente en el fallo que la constancia levantada establece que “La obra civil
de varada fiene 32 mis. De longitud en seco, y la eslora enitre perpendiculares de la embarcacion es de
55 mis., cuando se establecio fextualmente que la obra civil es de 43.20, siendo suficiente para poner
en seco la embarcacion, lo cual nos deja en tofal estado de indefension y viola la garantia de audiencia,
igualdad y legalidad establecidas en nuestra Constitucion Polffica de fos Estados unidos Mexicanos, con
dicha afirmacion sin sustento, como lo acredito con los docuntentos que acompafio a la presente, como
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lo soficitan en las bases de licifacién y su junta de aclaraciones, porque la dimensién de la cama de
varada para poner en seco al Chaldn Pemex 571, estan basadas y de acuerdo con las unidades de
medicién solicitadas de contar con varadero que tiene la capacidad para que la embarcacion debe
vararse con su eslora entre lanzamientos en seco para Ja gjecucion de los trabajos, y se anexd carta
compromiso de que se cuenta con varadero, su capacidad y su ubicacién, soficitado en el punfo 25 def
anexc "B”, de las Bases de Licitacién, asi como el varadero permite varar en seco en su eslora entre
lanzamientos (eslora enire perpendiculares) y tiene la infraesifructura suficiente para salvaguardar la
seguridad de la embarcacion y cumplir a satisfaccion con los alcances de los trabsajos sefialados en a
los anexos técnicos, como se soficito en la junta de aclaraciones, por lo que se cuenta con las
instalaciones adecuadas por parte de la empresa Construcciones Navales de Alvarado, S.A. de C.V.
para colocar en seco la embarcacion y todos los medios para varar y lanzarla, y se puede varar en su
eslora fotal completamente en seco, por lo que fiene capacidad de maniobra superior a la solicitada ya
qgue el varadero cuenta con una capacidad de levante de 1200.00 foneladas, cantidad superior a la
soficifada, dicha informacién esta plenamente comprobada cuando se vararon en el afio 1999 y 2000
tres chalanes de mayores dimensiones, Chalan Pemex 577, 580 y 578. Y sin ninguna inconformidad del
cliente, para lo cual se presenio la documentacion que avale la condicién de contar con varadero que
tenga la capacidad de maniobra solicitada, asi como que se han reparado chalanes de Pemex de
mayores y de fas misma dimensiones, como consta en la propuesta de mi representada, mediante los
contratos que se acompafiaron a la propuesta, asi como la consfancia expedida por la Secretfaria de
Comunicaciones y Transportes, el contfrato de arrendamiento que tengo celebrado por las instalaciones
donde propongo el servicio solicitado vy las actas de los frabajadores y vecinos que anexo al presente
para acreditar la solvencia de la propuesta de mi representada v Ia falta de sustenfo de las razones
expuesta por los servidores pablicos de incumplimiento por las cuales la propuesta de mi representada
no resuffo ganadora, fo cual no es verdad, porque la propuesta de mi representada si cumple en todos
los requerimientos de las bases de licitacion, anexos y junta de aclaraciones, como lo establecen las
propias bases de licitacién en su punto 2. Plazo y lugar de sgjecucion de los servicios, la ejecucion debe
seren dique seco o varadero, por fo cual se incumpien las propias hases de ficitacion en dicho punto por
los servidores pablicos de Pemex, y por supuesto el supuesto motivo de incumplimiento es falso, af
ordenar las bases dichas condiciones de ser en digque seco o varadero, en los siguientes términos:

2. plazo lugar de ejecucion y recepcion de los servicios, anticipo y condiciones de pago, moneda, precio,
e idioma.

A) Plazo de ejecucidn: 60 (SESENTA) dias naturales, conforme a los términos establecidos en la
cldusula tercera del Modelo de conirato,”

B) Lugar de gjecucidn: En las insfalaciones del prestador de servicios que resulfe adjudicadofDigue
seco y/o Varadero), localizado en cualquier pueirfo nacional dentro del Golfo de México y Cadbhe
Mexicano, los trabajos se ejecutaran en dias hdbiles e inhabiles v dias festivos, de 7:30 am. A 18:30 pm.
Conforme a los términos establecidos en ef Modelo de Contrato.

El incumplimiento a las bases, anexc "B”, punfo 25, y la junia de aclaraciones también se demuestra con
la realizacion del estudio y andlisis de la cama de varada, asi como el anélisis de Ia varada del Chalén
571 de Pemex, que airoja los siguientes resuffados y con lo cual acredito la solvencia de la propuesta
de mi representada. ..

(...)

Por fo antes expuesto; y con incumplimiento a lo dispuesto en los puntos anteriores de las bases, resulta
ser que fa evaluacion técnica efectuada por Pemex Refinacién incumplié con lo solicitado en las bases
de licitacién, al no verificar la especificacién solicitada, que incluimos en nuestra propuesta técnica y
economica como Se solicito en bases, en el anexo “B", viclalio como consecuencia la ley de
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Adquisiciones, arrendamienfos vy Servicios del Sector Publico, en su articulo 36 Bis y las bases de
licitacion; y con incumplimiento también a lo ordenado por la fraccidn V, del artictlo 29 de fa ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Secior Pablico, que ordenan no negociar ninguna de las
condiciones contenidas en las bases y establecer criterios claros y detallados para hacer la adjudicacion
de los coniratos, y descripcién completa de los bienes y las normas aplicables, asi como con violacion af
articuio 36 de la misma Ley, gue ordena que las dependencias y enfidades para la evaluacion de fas
proposiciones deheran utilizar el criterio indicado en la convocaltoria a la licitacion y que en todos los
casos las convocantes deberan vetificar que las proposiciones cumplan con los requisitos solicitados en
fa convocatoria a fa licitacidn porque la propuesta de mi representada cuenta con la dimension de la
cama de varada para poner en seco al chaldn Pemex 571, como lo acreditd con los documentos que
acomparfio a la presente, como lo solicitan en las bases de licitacién y su junta de aclaraciones, porque
fa dimension de la cama de varada para poner en seco al Chaldn Pemex 571, estan basadas y de
acuerdo con las unidades de medicién solicitadas de contar con varadero que fene la capacidad para
que la embarcacién debe vararse con su eslora entre lfanzamiento en seco para la ejecucion de fos
frabajos y se anex6 carfa compromiso de que se cuenia con varadero, su capacidad y su ubicacién,
solicitado en ef punto 25 del anexo "B’, de las Bases de Licilacién, asi como el varadero permile varar
en seco en su eslora entre lanzamientos (eslora entre perpendictiares) y liene fa infraestructura
suficiente para salvaguardar la seguridad de la embarcacién y cumplir a satisfaccion con los alcances de
los trabajos sefialados en los anexos técnicos, como se solicito en la junta de aclaraciones, por lo que
mi representada construcciones Navales de Alvarado, S.A. de C.V. cumple con fodos los requisifos
solicitados para colocar en seca la embarcacion y todos los medios para varar y lanzarla, y se puede
varar en su eslora total completamente en seco, por lo que fuene capacidad de maniobra superior a fa
solicitada ya que el varadero cuenta con una capacidad de levante de 1200.00 foneladas, cantidad
superior a la solicitada, dicha informacion esta plenamente comprobada cuando se vararon en al afio
1999 y 2000 lres chalanes de mayor dimension, Chalédn Pemex 577, 580 y 578. Y sin ninguna
inconformidad del cliente, asi como se acredilo en lineas superiores que dichas instalaciones de mi
representada se vararon y repararon los siguientes chalanes de Pemex: Chalan Pemex 577, en mayo
de 1989, chalan Pemex 580 en septiembre de 1999 y Chaldn Pemex 578 en septiembre de 2000, la
cual hace prueba plena, por ser documenio publico indubitable, y que esfablece textualmente ser de
mayor tamafio de esfora y manga a fos que son motivo de licitacion y de la presente inconformidad. Por
ofra parte, suponiendo sin conceder, cuando algin requisito no cumpla, perc no afscte la sofvencia de la
propuesta, no puede ser desechada la misma, fo cual no hicieron los servidores piblicos, porlo que el
desechamiento o NC APROBACION TECNICA o© los supuestos motivos de incumplimienfo de la
propuesta de mi representada es ilegal, por lo gue asi se debe de declarar.

()

Tampoco cumple la empresa Naval Services From The Gulf, S.A. de C.V. con las instalaciones para 13
reparacion del chalan Pemex 571, lo solicitado en bases para la gjecucion de fos trabajos, porque no
tiene la infraestructura suficienfe para salvaguardar la seguridad de la embarcacion y cumplir a
satisfaccion con log alcances de los trabajos sefialados en los anexos técnicos, como se solicilo en

junta de aclaraciones, por fo que NO cuenta con las instalaciones adecuadas, ni red conira incendi
sefialamienfos, extinguidores, talleres, punifo de encuentro en caso de siniestro, como consta en
siguiente fotografia de dicha empresa....

A

Al respecto, y derivado de los agravios anteriormente transcritos, se desprende que
la inconforme considera ilegal v violatorio de la normatividad de la materia aplicable,
el desechamiento de su propuesta, por las razones indicadas en el fallo de fecha 08
de junio del 2010, en lo que hace al incumplimiento referido.
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Asi pues, en relacion a lo indicado por la empresa CONSTRUCCIONES NAVALES
DE ALVARADO, S.A. DE C.V., respecto de que en el Fallo emitido por la
convocante, no se cuenta con ningun incumplimiento para desechar su propuesta y
se le deja en total estado de indefension al no ser cierta la causa para desechar su
oferta y determinar su incumplimiento, siendo que la inconforme menciona en su
escrito de inconformidad que si cumple con las dimensiones de la cama de varada
para poner en seco al Chalan Pemex 571, solicitadas en las bases de la licitacién de
mérito, asi como con lo indicado en la junta de aclaraciones de fecha 14 de mayo del
2010, resulta conveniente precisar lo requerido e indicado en la Convocatoria a la
Licitacion Publica Nacional nimero 18576053-001-10, en donde la base 10, relativa
a los Criterios de Evaluacion, en el numeral 10.1 que se refiere a la Evaluacion de
Requisitos Técnicos, en su inciso A), se sefiala lo siguiente:

“A} Se verificara que Jos servicios propuestos cumplan con lo soficitado en el

Documento 2, y en su caso, lo que se haya asentado en ef acta dé la junta de
aclaraciones.”

Asimismo, en la Base 11, relativa a los Criterios de Adjudicacion, se indica en su
inciso A), lo siguiente:

"A) Una vez hecha la evaluacion de las proposiciones, se consideraran solventes las
ofertas de los licitantes que cumplieron fodos los requisifos legales, técnicos y
econémicos establecidos en la convocatoria a la licitacion, y por tanto garantiza el
cumplimiento de las obligaciones respectivas.”

De igual manera, dentro de la misma Convocatoria se localiza el Documento 2,
relativo a las Especificaciones Técnicas, el cual sefala:
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. DOGUMENTO 2
LIGITACION PUBLICA NACIONAL No. 18578053-001-010
ROLN141012 .

ESPECIFICACIONES TECNICAS

{LA SOLICITUD DE PEDIDO FORMA PARTE DE ESTE DOCUMENTQ)

(0N FUNDAMENTO EM EL ART. 87 DE LA LEY FEDERAL 50BRE METROLOGIA Y NORMALIZACION, PETROLEDS
MEXICANOS, 508 ORGANISMOS SUBSIDIARIOS Y EMPRESAS FILIALES DE PEMEX-PETROQUIMICA UTILIZARAN EN
SUS LICITACIONES Y PROCESOS DE CONTRATACION DE BIENES, SERVICIOS Y OBRA PUBLICA LAS
ESPECIFICACIONES TECNICAS INTERNAS QUE SE LISTAN, MIENTRAS SE ELABORAN LAS RESPECTIVAS NORMAS
pE REFERENCIA, DE ACUERDO AL PROGRAMA DE TRABAJO CORRESPONDIENTE."

ANEX(} BAY,, RELACION ma PLA\IOS Pnom}zcmmnos POR PEMIZ‘{-REF}NACIQN EXPANSION DEL CASCO ZONA
DE TANQUES.

ANEXO “B"-ALCANCES Y ESPECIFICACIONES GENERALES Y PARTICULARES PARA EL DESARROLLO DE LOS
TRABAJOS. .

ANEXO “B-17-NORMAS TECNICAS

ANEXO “C%- RELACION, CONCEPTOS Y CANTIDADES DE SERVICIOS (PRESUPUESTQ DE OBRA,

ANEXO D"~ PROGRAMA CALENDARIZADO DE EJECUCION DE LOS TRABAJOS (CON MONTOS Y AVANCES FISIC08-

FINANCIEROS,

ANEXO *E"- MAGUINARIA ¥ EQUIPOS QUE TROPORCIONARA PEMEX REFINACION,

ANEXO “E-1"-MAQUINARIA ¥ EQUIPO MINIMO PROPGRCIONADG POR EL PRESTADOR DE SERVICIOS,

ANEXO “F*.- MATERIALES QUE PROFORCIONARA PEMEX REFINACION,

ANEXO “B-1"- MATEMIALES QUE PROPORCIONARA EL PROVEEDOR.

ANEX(HG” .- DISPOSICIONES ADNINISTRATIVAS SOBRE ASPECTOS DI SEGURIDAD,

POLITICAS DE CALIDAD ¥ MEDIO AMBIENTE.

POLITICAS DE SEGURIDAD, SALUB Y PROTECCION AMBIENTAL.

POLITICAS DE PROTECCION A BUQUES E INSTALACIONES PORTUARIAS (PRIP)

POLITICAS DE CALIDAD ¥ MEDIO AMBIENTE DE LA GERENCIA DE OPERACION MARITIMA Y PORTUARIA.

El referido Documento 2, cuenta con el Anexc “B”, cuyos numerales 25 y 35
indican lo siguiente: ~

ANEXO ‘!B” :
ALCANCES Y ESPECIFICACIONES GENERALES Y PARTlCULARES PARA EL DESARROLLO DE LOS TRABA.OS.

GENERALIDADES: “-;___ e i

(-.)

25.- La embarcacion deberd vararse con su eslora en[re lanzamientos, en seco, para la ejecumon de los trabajos, debiendo
anexar carta de compromiso de que cusntan con varadero asi como su ublcacion y capamdad de no aprobar este punio
- serd mofivo de descalfficacidn técnica. IR : |

(.)

35.- Antes de inciar los frabajos y durante e! proceso de evaluacién téenica, se realizara una Visita fisica a fas instalaciones de o
participantes en la Licitacion, por parte de personal de Pemex Refinacion, para vérificar el estado y disposicion de las
mismas, poniende especial atencion a las medidas de seguridad yw equipo contra incendio con que cuentan para
salvaguardar la integridad de la embarcacion de Pemex Refinacian, ' j
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De igual manera, en la Junta de Aclaraciones de fecha 14 de mayo deil 2010, se
establecio, en lo que aqui interesa, o siguiente:

(-..)

Acto seguido, se procedio a la lectura de las solicitudes de aclaracion a la
Invitacion presentadas en tiempo y forma por los interesados, asf como la
respuesta otorgada por la Convocants, como se indica a continuacion;

PREGUNTAS EFECTUADAS POR: LA EMPRESA NAVAL SERVICES FROM THE GULF, $.A. DEC.V,
1.- .Que caracteristicas debera tener el varadero?

Respuesta;

£l varaderc debe permitic varar en seco la embarcacién en su eslora entre lanzamiento (esiorz entre
perpendiculares), que tenga la infraestruciura suficlente para salvaguardar la seguridad de la erm)/ar%c.__!ﬁn y
cumplita_satisfaccid cances.de_los fabajos sefialados en los anexos técnicos, las cuales serén
verfficadas por parsonal de Pemex Reflnacion previo a las propuestas técnicas-econoimicas para v:eriﬁcar Que
cumplan con la Infraestructura de las bases téonicas y medias para amarrar la embarcacion para frabajos aflote y
prighas. .

De lo antericr, se desprende que las empresas participantes en la Licitacién de
mérito, debieron presentar carta compromiso de gue cuentan con varadero, asi
como su ubicacién y capacidad, indicaAndose ademas, que la embarcacién debia
vararse con su eslora entre lanzamientos, en seco, para la ejecucion de los trabajos,
segun se requirio en el numeral 25 del anexo “B” del Documento 2 de las bases de
la Convocatoria correspondiente.

Por lo que en cumplimiento a dicho numeral 25, la empresa CONSTRUCCIONES
NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V. presenté como parte de su propu
técnica, el siguiente documento:
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CONSTRUCIONES NAVALES DE ALVARADO S.A. DE C.V
@Jﬁgg %%mfs OBRAS MARITIMAS Y FLUVIALES e RAYS
O, ONA- S3I02-VE62
i¥ARADD Teléfonos: 229-9323044

e-mnilr townss03g@hotmail.com
POCUMENTO CARTA COMPROMISC
LICITACION PUBLICA NACIONAL
NQ, 18576053-601-016
CARTA COMPROMISO DE CONTAR CON BEL YARADERO
) NVMemeryz, Ver, A 21 de Mave 20103

. PEMIEX-Refinacién

PRESENTE

Referente a la Licitacién piblica nacional No.: 18576053-001-010. Para el servicio de:
Servicio de reparacidn general en seco (Carenado) del chalan Pemex 571 de 16000 Bis. De
capacidad. ) ’ .

Por este medic nos comprometemos a Varar el chalan Pemex 371 en el tiempo

programado, completamente en seco, como o menciona el ANEXO “B” Part. 25.- la que

dice: La embarcacion deberd vararse con su esfora total, completamente en seco, pars la

qecucmn de fos trabajos. deh;endo ’ummr carta de compromizo de que cuenfan con

varadero asi como su ubicacion ¥ cagmcaciad

Para lo cual anexamos [0S sxgunentes- Documentos:

Como antecedentes histéricos en el astillero que Construcciones Navales de Alvarado S.A.
de C.V. tiene rentado, Fueron puestos en seco completamente para su reparacién los
siguientes chalanes Pemex 577, 578 y 580 los cuales son de mayor dimencion que el
Pemex 571 Anexamos Ubicacion fotografice y caleulo estructural y plano y croguis de

wvaraga:

i.- Ubicacién Fotografica
2.~ Calculo estructural del Varadero.

3.- Plano y Croquis varada donde se comprueba que ef chalan queda varado con su eslora
entre  lanzamiento (Entre peipendiculares), en seco ¥ en popa para la ejecucidn de los
trabajos se coloca una tarima de madera para trabajar en seco cuando sube la marea

r Prieto Qcho

trador finico
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Asimismo, incluyd carta compromiso, a la cual se le anexé mapa de ubicacion
fotografica del astillero de dicha empresa, calculo estructural del varadero, asi como
el plano y croquis de varada en seco del Chalan Pemex 571, el cual se expone a
continuacion:
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De igual manera, de acuerdo a lo establecido en el numeral 35 del mismo anexo “B”
antes referido, asi como lo sefialado en la respuesta a la primer pregunta de la
empresa NAVAL SERVICES FROM THE GULF, S.A DE C.V. realizada dentro de la
Junta de Aclaraciones de fecha 14 de mayo del 2010, durante el procesc
evaluacion técnica, se realizé una visita fisica por parte de personal de Pemex
Refinacion a las instalaciones de los participantes en la Licitacion de mérito, para
verificar el estado y disposicion de las mismas, con especial atenciéon a las medid
de seguridad y equipo contra incendio con que cuentan para garantizar la integrida
de la embarcacion del Organismo.

En cumplimiento a lo anterior, el dia 26 de mayo del 2010, personal de Pemex
Refinacion realizo para la evaluacion técnica respectiva, la visita de inspeccion a las
instalaciones de |la empresa CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A.
DE C.V., ahora inconforme, procediendo a elaborar la siguiente Minuta de Trabajo:
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O U

S A0S AL, G

3 < -,:\ . .
PEMED VoY

REFIFACION

Yo peLh

Sierido las 15:00 horas del dia 26 de Mayo del afio Dos Mil Diez, se reunisron en'da! ngﬂ?}{
Construcciones Navales de Alvarado, S.A, de G.V., sita en Colonia Paso Nacién S/N Alvarddo "Mpgaidfn”
{.M.N. Miguiel Angel Rulz Allamirano, Jeie de inspaccion Naval, LM.M. Joss Manuet Toleédu.(aaﬁgggs\w:*‘ﬁ“
Supite. de Mantio. Naval ROP Progresa, Yuc., LM.N. Crescencio Céspedes Montalvo, Supstvisor de
Mantenimiento Naval T.M.P., Ing. Abel Betanzos Anlonio, Supervisor de Dragade T.M.P., LN. Armando
Gonzalez Prieto, ILN. Gaspar Prieto Ochoa, con la finalidad de dar cumplimiento & iz visita & inctalaciones
para evaluacion téonica del Congurso No. $8576053-0071-01¢ REPARACION GSENERAL EN BECO
(CARENADO}Y, DEL CHALAN PEMEY 571, DE 15,000 BLS IE CAPACIDAD BAJO LA MODALIDAD DE
CONTRATO & PRECIO FLIC Y TIEMPC DETERMINADD, PARA EL EJERCKIIG 2010

"6"5

ey

)

DURANTE EL RECORRIDO A LAS INSTALACIONES SE YERIFICA LD OFERTADD POR Et HICITANTE Construcciones
Navales de Alvarado, S.A. de C.V., cON LAS SIGUIENTES OBSERVACIONES:

4 -Se verifican condiciones fisicas de cama de varada y se enconiré en buen estado.
2 - WWinche de manicbras en mantenimiento programado
3.-Se efectia recorrida por los falleres de Soldadura, Mecanico-Hidraulico y Maquinado en condiciones degumen

gewey

Servicio
4.-Se hacen prushas de operacitn de Equipo Contra Incendio con resultados satisfactorios
5.-Se verlfican dimensiones de cama de varada, con las siguientes dimensiones:

Longitud: 32 Mis. en seco y se encuenira azolvade 11.20 mis, haciendo un toial o
£3:20 nis, consideradohiasts el Wenie de agua. R

fota: 2l C. Ing. Gaspar Prieto Ochoa, solicite se regisire en esia minuiz la
' siguiente propuesia gue en caso de salir ganador s compromete desazolvar
los 1120 mis,
Ancho enbe imada: 6.12 mis,.
Ancho de cama: 7.80 mis.

Mo habiendo otro asuntc que fratar, siendo las 17:00 Hrs. de (2 fecha, se da terminada
la presente reumon firmando af calee los participantes.

Por parie de Pemex

u{%.ﬁh olado Galleqgos

_ Suptte. ~daval RGP Progreso, Yuc.
> ' g‘
ing. Abe! Bat /;t:ttonio
LM.N. Cresceped ¢ ] S ’
Supervisorg@warignimiento Naval T.M.P, Supervisor d Qa"‘? TMP
Por parte del proveedor /

;ﬁ?)

- e

LW, Arfnanto Gonzdlgz Priste ~ - - - LN, Gas rfeto Ochoa

Gerenle de Operaciones - Al ador Unico
7
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Por otra parte, en el Acta de Fallo de fecha 08 de junio del 2010, la convocante
determind por lo que se refiere a la oferta presentada por la empresa
CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V., ahora inconforme,
desechar la misma, por [os siguientes motivos:

2.- CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADG, 8.A, DEC.V,

FUNDAMENTO LEGAL PARA EL DESECHAMIENTO:
De la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publice:

Articulos 38, primero v segundo parrafo:

‘Articulo 36.- Las dependencias y entidades para la evaluacion de las proposiciones deberan utilizar
ol criterio indicado en la convocatoria a la ficitacion. '

“En todos los casos las convocantes deberdn verificar que las proposiciones cumplan con los
requisitos sclicitados en la convocatoria a la licitacion;......."

Requisitos solicitados en la convocatoriaa la Licitacion Pablica Nacional:

:}GCUMENTO 1.~ ASPECTOS ADMINISTRATIVOS; Numerales, 10.1 Evaluacion de requisitos
tecnicos inciso A) y punto 25 del anexo "B* Alcances y especificaclones generales y particulares para
el desarrollo de los trabajos del Documento 27y pregunta-No.1 pagina No, 8 de la Junta de
Aclaraciones realizada por el licitante Naval Services Froth The Gulf, 8.A, de C.V,, de los requisitos
solicitados en 1a preserte convocatoria a la Licitadign Plblica Nacional, (S describen de manera
textual) L

10.1  Evaluacién de requisitos técnicos.

)A)  Se verificar que los Servicios propuestos cumplan con fo solicitado en &f Documento 2,y en su
caso, 1o que se haya asentado en el acta de la junta de aclaraciones.

MOTIVOS DE INCUMPLIMIENTO:

El ficitante no presentd dentro de su propuesta téenica econdmica documentacion que demuestr
que Ia embarcacion quede varada con su eslora entre lanzamiento en seco para la gjecucion, de
acuerdo a lo solicitade en el Documento 2 (Punto No. 25 dsl anexo "B"), pregunta No.1 pagina No, 8
de la Junta de Aclaraciones reafizada por sl licitante Naval Services From The Guif, 8.A. de CV, de
la convocatoria de esta ficitacion.

A continuacion se detallan los motivos de incumplimientos.
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‘PUNTO DE LAS BASES TRANSCRIPCION DEL PUNTO  DE MOTIVO DEL INCUMPLIMIENTO
- EN QUE NO CUMPLE .}AS BASES

Punto No. 25 del anexo
LB det Documento 2 dg

gonvocatoria de esta
Licitacion Piblicg
anexo técnico.

porin,

Pregunta No. 1 {pagina
No.8) del Acta de IJa
Junta de Aclaraciones,
realizada por el licitante:
Navat Services From The
Gulf, S.A. de C.V.

Nt

R

25~ Le embaroacion debera vararse con
su eslora entre lanzamientos en seco para
la ejecucidon de los irabajos, debiendeo
anexar carta de compromiso de gue
cuenta c©on varadero asl somo su
ubicacion y capacidad, de no aprobar
esie punto sera maoftivo de
descaiificagion técnica.

4. GQué caracteristicas deberd tener el
varadero?

Respuesta por Pemex Refinacion: FEl
varadero debera permitic varar en seco en
sy eslora entre fanzamiento {esiora entra

perpendiculares), que tenga =3
infraestructura suficiente para
salvaguardar la seguridad de la

embarcacion v cumplir & satisfaccidn con
los aicances de los trabajos sefialades en
los anexes técnicos, las cuales seran
verificadas por Personal de Pemex
Refinacion previo a las propuestas
técnicas economicas para verificar que
cumplan con iz Infrasstructura de las
bases {écnicas y maedios para amarrar la
embarcacidén para trabajos & fiote ¥y

- pruebas.

?

‘IsA de CN. e
‘Gonzalez
I Cperaciones personal de la misma

De acusrdo a lo esteblecide en el
Diogumento 2 punto No. 35 del anexo
*H" y Respuestia a la pregunta No. 1
realizada por el licitante Naval
Servicas From The Gulf, S.A, de
C.V., de ia junta de aclaraciones se
realizd b dia 26 de mayo del 2010,
una visita a lag insialaciones del
licitante Construcciones Navales de

Alvarado, S.A, de CV., con la
finalidad de verificar que |a
infrasstruciura cumpla ocon  las

dimenslones de la cama de varada
para poner en seco ka embarcacion.

En la fecha antes indicada se
presentaron os siguientes
funcicnarios designados por PemeX
Refinacion: ing. José Manuel Toledo
Gallegos, Superintendents da
Mantenimiento Naval ROP Progress,
Yuc., Ing. Miguel A, Rulz Alkamirano,
Jefe del Departamento de lnspeccion
Naval de la TMP., Ing. Crescencio
Céspedas Montalvo, Supervisor de
Mantenimienio Naval de l[a TMP e
Ing. Abel Betanzos Antorio,
Supervisor de Dragado de la TMP,

| 158 Gibles fustofi atendidos por los

ingenieros Geaspar Prieto Ochosz,
Administrador Unico de la Empresa
Constriccionas Navales de Alvarado,
ing. Armando
Prieto, Gerente de
empresa; acto seguide se procedio a
hacer el recorrido por las
instalaciones de 15:00 a1 17:00 hrs |
observando lo sigulente

La cbra civil de varada tiene 32 Mts.
de longltud en seco \y la eslora entre
perpendicutares de la embarcacion
es de 55 mts, .

El licitante no cumplic con io especificads en e Documente 2 de los requisitos solicitado en la
convocatoria a la y Licitacidn Piiblica Nacional No. 18576053-001-010.

Por lo tanto no puede ser adjudicada en razdn de gque no garantiza las mejores condiciones a la
entidad en cuanto a calidad, solvensia y demds requisites exigidos en la convocatoria a fa Licitacion

Pibtica Nacionat.

C}:’OR LO QUE SE CONCLUYE QUE:

lncumple con lo que esteblece el articulo 36 primero v segundo parrafo de ia Ley de Adquisiciones
Arrendamientos v Servicios del Secter PUblico y Numerales 10.1 incigg A), punto 25 del apexo "B" y
pregunta No.1 pagina No. 8 de la Junta de Aclaraciones realizada por el licitante Naval Services
From The Gulf, S.A. de C.V., de los requisitos solicitados ey |a presente convocatoria a la Licitacién
*"-v}.’:biica Nacional No. 18576053-001-10.
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De la referida Acta correspondiente al Fallo de la Licitacién Publica Nacional Mixta
numero 18576053-001-10, esta Autoridad advierte que la convocante Unicamente se
limitd a sehalar como motivo de incumplimiento de la propuesta presentada por la
empresa CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V., el no
haber presentado dentro de su propuesta téchica-econdmica la
documentacion que demuestre que Ia _embarcacién quede varada con su
eslora entfre lanzamiento enh seco, de acuerdo a lo solicitado en el Documento 2,
punto 25 del anexo “B", sin embargo, tal y como se indicd con antelacion, la ahora
inconforme presentd como parte de su propuesta técnica, en cumplimiento a dicho
numeral 25, un documento denominado “CARTA COMPROMISO DE CONTAR CON
EL VARADEROQ’, a la cual anexé:

* Mapa de ubicacion fotografica del astillero de dicha empresa,
e (alculo estructural del varadero, y
¢ Plano y croquis de varada en seco del Chalan Pemex 571.

De igual manera, dentro de la misma Acta de Fallo, como motive de incumplimiento
de la ahora inconforme, la convocante hace referencia a la visita a las instalaciones
de la empresa CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V,, sin
embargo, nuevamente en contravencion al articulo 3ro. fraccidn V de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo v lo dispuesto por el articulo 37, fraccion | de la ley
de la materia, no especifica, ni argumenta, ni expresa las razones que considerd
para llegar a la determinacion de que la propuesta de la inconforme incumple con el
Documenio 2 de las bases de la convocatoria a la licitacién de mérito, derivado de
dicha inspeccion, ademas de que solamente refiere unas medidas de obra civil de
varada sin establecer de manera clara y precisa por que tales medidas incumplen
con lo especificado en el Documento 2.

Por lo que se esta Autoridad advierte que el Acta de Fallo de la Licitacion Pubh
Nacional niumero 18576053-001-10, de fecha 08 de junio del 2010, no se encuentra
debidamente fundada y motivada, respecto a las causas o razcnes del
desechamiento de la propuesta de la empresa CONSTRUCCIONES NAVALES D
ALVARADO, S.A. DE C.V., por las razones advertidas.

En tal virtud, se concluye que la convocante, al realizar la Evaluacién Técnica de la
propuesta de la inconforme, asi como al emitir el Fallo de fecha 8 de junio del 2010,
correspondiente al procedimiento licitatorio nimero 18576053-001-10, omitic sefalar
de manera fundada y motivada, asi como de forma clara y precisa las razones y

Wrcunstancias especiales que en su caso, sustentaron el desechamiento de la
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propuesta de la empresa, CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A.
DE C.V., tal y como lo dispone el articulo 36 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que sefiala que las dependencias y
entidades para la evaluacion de las proposiciones deberan utilizar el criterio indicado
en la convocatoria a la licitacion, el articulo 3 fraccion V de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo de aplicacion supletoria a la materia, el cual determina
que un elemento y requisito del acto administrativo es el de estar debidamente
fundado y motivado, asi como el articulo 37 en su fraccion | de ia Ley de la materia,
precepto legal que a la letra sefala:

"Arficufo 37. La convocante emitira un fallo, el cual debera contener lo siguiente:

I.La relacion de licitantes cuyas proposiciones se desecharon, expresando fodas las
razones legales, técnicas 0 econdmicas que sustenten tal determinacién e
indicando fos puntos de la convocatoria que en cada caso se incumpla;

(.)

- En este orden de ideas, no pasa desapercibido por esta Autoridad el hecho de que
la entidad convocante dentro del informe circunstanciado de fecha 29 de junio del
2010, contenido en el oficio PXR-SUD-GOMP-TMP-1102-2010, intenta justificar su
actuacion, agregando e incorporando argumentos que no fueron indicados dentro
del fallo de la licitacion de mérito, dando una explicacién de las razones por las
cuales Hegd a la determinacion de desechar la propuesia de la multirreferida
empresa, por los motivos trascritos con anterioridad.

Luego entonces, la convocante al rendir su informe circunstanciado, pretende
introducir nuevos elementos para, en su caso, acreditar conforme a derecho el
desechamiento de la propuesta de la empresa inconforme, o que result

improcedente, dado que a las dependencias o entidades convocanies no les es
permitido justificar sus actos en documento distinto al que propicid la inconformidad
en estudio, ya que de acuerdo a lo establecido en el articulo 16 de la Constitucid

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, todo acto de Autoridad, debe esta

adecuada y suficientemente fundado y motivado, toda vez que las Autoridades
responsables no cumplen con esta obligacidn constitucional, expresando los
razonamientos de hecho y consideraciones legales en que se apovan, cuando éstos
aparecen en documento distinto, para que en todo caso no se deje en estado de
indefensién al inconforme y se encuenire en aptitud de poder presentar una defensa
adecuada a sus intereses y ofrecer las pruebas gpertinentes para avalar su dicho, y
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no habiendo sucedido en la especie, se viola el precepto citado de nuestra Carta
Magna, sirviendo de apoyo la siguiente tesis:

Jurisprudencia No. 307, consultable en la foja 207, del Apéndice al Seminario Judicial de
la Federacién , Tomo VI, Materia Comuin, de 1917-1995:

“INFORME JUSTIFICADO. EN EL NO PUEDEN DARSE LOS FUNDAMENTOS DEL
ACTO, SINO SE DIERON AL DICTARLO.- No esta permitido a las autoridades
responsables corregir en su informe justificado fa violacion de la garantfa constitucional
en que hubieren incurrido al no cifar en ef mandamiento o resolucién reclamados las
disposiciones legales en que pudieran fundarse, porque tal manera de proceder priva al
afectado de la oportunidad de defenderse en forma adecuada.”

En relacion a lo anterior, y a mayor abundamiento, cabe sefialar que es de explorado
derecho que por fundamentacion debe entenderse el que se exprese con precisién
el precepto legal aplicable al caso, en tanto que la motivacion consiste en el
sefialamiento con precision de las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas ¢ue se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto considerado irregular, siendo necesario, ademas, que exista
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas legales.

En este sentido, resultan aplicables las siguientes tesis:

Tesis jurisprudencial de la novena época, sostenida por el segundo Tribunal Colegiado
del Sexto Circuito, visible en la pagina 769 del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo lll, marzo de 1998, bajo la tesis VI. 2. J/43, cuyos rubro y texto son los
siguientes:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacion y motivacién legal,
deben enfenderse, por lo primero, la cifa del preceplo legal aplicable al caso, y por lo
segundo, las razones, molivos o circunstancias especiales que llevaron a la autoridad a

concluir que el casc particular encuadra en el supuesto previsto por fa norma legal
invocada como fundamento.

Fuente: Apéndice de 1995, Tomo: Tomo VI, Parfe SCJN, Tesis: 264, Pagina; 278, cuyos
rubro y texto son [os siguientes:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, GARANTIA DE. Para que la Autoridad cumpla fa
garantfa de legalidad que establece ef artfculo 16 de la Constitucion Federal en cuanto a
la suficiente motivacién y fundamentacion de sus determinaciones, en ellas debe citar el
precepto legal que le sirva de apoyo y expresar los razonamientos que fa flevaron a la
conclusién de gue ef asunto concreto de que se trata, que las origina, encuadra en fos
presupuestos de la norma que invoca.
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En consecuencia, esta Autoridad considera que le asiste la razén a la inconforme, en
lo que hace al motivo de inconformidad analizado, por lo cual, con fundamento en
los articulos 15, 36, 37, fraccion | y 74, fraccion V de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Pulblico, se decreta la nulidad de la
Evaluacion Técnica de fecha 28 de mayo del 2010 y del Fallo de fecha 08 de
junio del 2010 y su correspondiente notificacion de la misma fecha,
Unicamente en lo que hace a_la propuesta de la empresa CONSTRUCCIONES
NAVALES DE ALVARADOQ, S.A. DE C.V., dadas las irregularidades advertidas,
subsistiendo la validez del procedimiento de contratacidon numero 18576053-001-10
y actos que no fueron materia de la declaratoria de nulidad, por lo cual, la
convocante debera reponer los actos irregulares antes mencionados, atendiendo al
hacerlo a las directrices establecidas en esta resolucién, en este caso, realizando
nuevamente la evaluacidon técnica de la propuesta de la empresa
CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V., en particular,
analizando toda la informacién que incluyé dentro de su oferta, en cumplimiento al
punto 25 del Anexo “B” del Documento 2, de la Convocatoria a ia licitacion de mérito
y la respuesta a la pregunta No. 1 formulada por la empresa NAVAL SERVICES
FROM THE GULF, S.A DE C.V,, durante la Junta de Aclaraciones de fecha 14 de
mayo del 2010, y de ser el caso, fundar y motivar debidamente el desechamiento de
la oferta de la ahora inconforme.

La convocante debera remitir a esta Area de Responsabilidades, dentro de un
término de 6 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente resolucion, las
constancias que acrediten el cumplimiento de lo anterior, de conformidad con el

articulo 75 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sectior
Publico.

Por otro lado, respecto al agravio hecho valer por la empresa CONSTRUCCIONES
NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V. en su escrito de inconformidad de fechs
14 de junio del 2010, en el sentido de que la propuesta de la ganadora, la empresa
NAVAL SERVICES FROM THE GULF, S.A. DE C.V., no cumple con lo solicitado e

las bases para la ejecucion de los trabajos, por que no tiene la infraestructu
suficiente para salvaguardar la seguridad de la embarcacion y cumplir a satisfaccidis

con los alcances de los trabajos sefalados en los anexos técnicos, como se solici{o
en la junta de aclaraciones y que no cuenta con las instalaciones adecuadas, ni red
contra incendio, sefalamientos, extinguidores, talleres ni punto de encuentro en
caso de siniestro, esta Autoridad advierte que la ahora inconforme no acredita con
documento idéneo su dicho, puesto que para probar tales circunstancias anexa
cuatro fotografias, con las cuales no se aportan mayores elementos de juicio a esta
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Autoridad, respecto a las particularidades no observadas, por la oferta de la tercera
interesada, la empresa NAVAL SERVICES FROM THE GULF, S.A DE C.V.

Sirve de apoyo a la anterior determinacion las siguientes tesis jurisprudenciales:

“AGRAVIOS INFUNDADQS.- Los agravios que constiftiyven meras apreciaciones del
quejoso, sin fundar estas en algiin motivo legal del que deba ocuparse el fallo respectivo,
son improcedentes.

Precedente TOMO LXI, Pagina 3270, Terrazas Vda.
De Horcasitas Elena.- 23 de agosto de 1839."

“AGRAVIOS INOPERANTES - Cuando el recurrente en sus agravios alega meras
apreciaciones subjefivas, y no combatfe los fundamentos y consideraciones legales
contenidos en la resolucion sujefa a revision, tales alegaciones no pueden tomarse en
consideracion y resultan inoperantes para impugnar la resolucion recurrida, misma que
procede a confirmarse.

Amparo en revision, 1172/87. Rosa Isela Melchor Guerra y ofra. 27 de enero de 1988.
Unanimidad de Votos. Ponente: Anfonio Uribe Garcia, Secrefario: Pedro Luis Reyes
Marin.”

Asimismo, resulta aplicable la Tesis numero XXl. 10., J/9, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, visible en la pagina 75 de la Gaceta nimero 76, correspondiente
al mes de abril de 1994, Epoca Octava A del Semanario Judicial de la Federacion que a
la letra reza:

“AGRAVIOS INSUFICIENTES - Cuando en los agravios aducidos por el recurrente no se
precisan argumentos tendientes a demostrar la ilegalidad de la senfencia, ni se atacan
los fundamentos legales y consideraciones en que se sustenta el sentido del fallo, se
impone confirmarlo en sus términos por la insuficiencia de los propios agravios.”

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMQ PRIMER CIRCUITO.

Precedentes:

Amparo en revision 188/93. Antonia Moreno Pasirana. 10 de agosto de 1993, ¥
Unanimidad de votos. Ponente: Juan Vilchiz Sierra. Secretario; Andrés Rodriguez

Rodriguez.

Amparo en revision 248/93. Julio César Radilla Gallardo y coagraviados. 7 de octubre de

1993. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Vilchiz Sierra. Secrefario: Andrés Rodriguez
Rodriguez.

Amparo en revision 254/93. Wilfrido Almazan Molina. 7 de octubre de 1993. Unanimidad

de votos. Ponente: Juan Viichiz Sierra. Secrefario: Andrés Rodriguez Rodriguez.
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No obstante lo anterior, de conformidad con lo indicade en el numeral 35 del anexo
“B" del Documento 2 de la Convocatotia a la Licitacién de mérito, asi como lo
sefialado en la respuesta a la primer pregunta de la empresa NAVAL SERVICES
FROM THE GULF, S.A DE C.V. realizada dentro de la Junta de Aclaraciones de
fecha 14 de mayo del 2010, durante el proceso de evaluacién técnica, se realizd una
visita fisica por parte de personal de Pemex Refinacién a las instalaciones de dicha
empresa, para verificar el estado y disposicion de las mismas, con especial atencion
a las medidas de seguridad y equipo contra incendio con que cuentan para
garantizar la integridad de la embarcacién del Organismo, tal y como se sefiala en
dicho numeral, levantandose el dia 25 de mayo del 2010, la correspondiente Acta de
Inspeccmn en la que se asentd principalmente, lo siguiente
PEMEX REFINACION
SUB DIRECCION DE DISTRIBUCION
GERENGIA DE OPERACION MARITIMA Y

REFINALION PORTUARIA
TERMINAL MARITIMA PAJARITOS

Licitacion Puablica MIXTA NACIONAL M* 183578053-01-0110 Chalan “Pemex 574"

ACTA DE INSPECCION PREVIA

.......... En cuomplimiento a lo establecido en las bases de Licitacion Pablica N° 18578053-01-
010 siendo el chjeto de la Licitacion: "Reparacion Genaral en secs (carsnado), del Chalan
PEMEX-571, de 16,000 bis de capacidad bajo la modalidad de contrato a precio fijo y tlempo
determinado, para sl ejercicio 2010™

Siendo las_ 14:20 hrs. Del dia 25 de mayo del afo en Curso; éé Rednen en las instalaciones del
~Yaradero del proveedor, logalizado en la margen. deracha dsl Rio Coeoatzracoalcos. Congregacion
~Capoacan, Municipic de Minatitlan, Ver. ¥ con ia finalidad de dar cumplimiento a lo establecido

en las bases de Licitacion los siguientes funcionarios representantes de Peameax Refinacian: Ing.

Abel Betanzos Antonio, Supervisc;r de Terminal Maritima Pajaritos; ing. Crescencic Céspeades

Montalvo, Supervisor de Mantenimiento Nau%&l, ii‘arm]naj Maritima Pajaritos; lIng. José Manug

Teoledo Gallegos, Superintendente de Mantenimiento Naval, de fa Residencia de Oparaciones
) Prograese, Yuc,; v por 2 proveedor Naval Semvices from the Gulf, S.A. de CV.,; i Ing. Pablo

Rocher Cordpva, Direcior General; Sr. Alejandro  Ivan Méndez Coello, Subgerente

Administrative v Mario Garcia Jiménez, Coordinador de Normatividad y Seguridad Industrial.

Acto seqguldo sa recorre gl varadero tomando medidas, lo cual permite constatar gue se

puede varar en seco i la emparcacién en toda su eslora hasta 150.00 mts, toma de

imagenes gue pernmiite evidanciar fo anferior, que cuenta con fa infrasstruciura suficients
para salvaquardar la seguricdad del personal v emparcacion, exhibiencdo facturas
originales de fodos y cada uno fos equipos proptiestos, tal c-omo se presenfo enr s

= propuesta cumpliendo g satisfaccion con fos alcances de los traba_;as sefialados [og’—\
___,anexos tecnicos, v medios pars amgrrar ia embarcacicn, cugndo sea ndgesario re ifzﬂ
e AN N S L

trabajos a flote v pruchas.
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Documento del cual se advierte que personal de Pemex Refinacion recorrio el
varadero, tomando medidas asi como imagenes de las instalaciones de la empresa
NAVAL SERVICES FROM THE GULF, S.A DE C.V., a efecto de hacer constar que
se puede varar en seco la embarcacion que nos ocupa en toda su eslora hasta
150.00 mts, determinando que tales instalaciones cuentan con_la infraestructura
suficiente para salvaquardar la sequridad del personal y de la embarcacidn,
concluyendo que se cumple a satisfaccion con los alcances de los trabajos
sefialados en los anexos téchicos, y medios para amarrar la embarcacion, por lo
que las manifestaciones de la inconforme guedan desestimadas.

Por lo anterior, resulta infundado el agravio analizado con antelacion.

QUINTO. Dadas las irregularidades advertidas y que han quedado precisadas en el
considerando cuarto de esta resolucion, como una medida preventiva de control que
evite que en futuros procedimientos de contratacién se repitan, lo que resta
transparencia a las licitaciones que realiza Pemex Refinacion, correspondera a la
convocante instruir expresamente servidores publicos a los que compete realizar la
evaluacion técnica de las propuestas presentadas por los licitantes participantes en
la Licitacion Publica Nacional nimerc 18576053-001-10, a fin de que procedan con
estricto apego a la ley en la materia y demas disposiciones que de elia deriven,
advirtiéndoles de las responsabilidades en que pueden incurrir de no hacerlo asi,
debiendo remitir dentro de un plazo de 3 dias habiles siguientes a la notificacion de
la presente resolucion, las constancias que acrediten el cumplimiento de lo anterior.

SEXTO. En lo que hace a las manifestaciones formuladas por el representante legal
de la empresa NAVAL SERVICES FROM THE GULF, S.A DE C.V., en su caracter
de tercera interesada en este asunto, mismas que aqui se tienen por reproducidas
como si a la letra se insertasen, argumentaciones a través de las cuales manifesto lo
que a su derecho o interés convino, en términos del articulo 71 de la Ley

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, respecto de los
motivos de inconformidad hechos valer por la empresa CONSTRUCCIONES
NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE C.V., esta Autoridad considera que las mismas
resultan _insuficientes para acreditar que la_convocante haya fundado

motivado debidamente v conforme a derecho el desechamiento de la
propuesta de empresa CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADO, S.A. DE
C.V., en atencioén a lo dispuestc por los articulos 36 y 37 fraccién | de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y el articulo 3 fraccion
V de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo de aplicacion supletoria a la
materia, por los motivos y consideraciones precisgdas en el considerando cuarto,
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mismas que aqui se tienen por reproducidas como si a la lefra se insertasen, por lo
que las mismas, no varian el sentido de la presente resolucion.

Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se
RESUELVE

PRIMERO. Por los razonamientos |0gico juridicos contenidos en los considerandos
cuarto, quinto y sexto; con fundamento en io dispuesto por los articulos 15 y 74,
fraccion V de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Piblico, se declara [a nulidad de la Evaluacion Técnica de fecha 28 de mayo del
2010 y del Fallo de fecha 08 de junio del 2010 y su correspondiente notificacion
de la misma fecha, Unicamente en lo que hace a la propuesta de la empresa
CONSTRUCCIONES NAVALES DE ALVARADQO, S.A. DE C.V., subsistiendo la
validez del procedimiento de contratacién nimero 18576053-001-10 y actos que no
fueron materia de la declaratoria de nulidad, como consecuencia de la
inconformidad presentada por la empresa CONSTRUCCIONES NAVALES DE
ALVARADO, S.A. DE C.V., por actos de Pemex Refinacidon derivados de la
Licitacion Pablica Nacional nimero 18576053-001-10.

SEGUNDO. Corresponde a la convocante reponer el acto irregular y todos los
demas que de él se deriven, atendiendo al hacerlo a las directrices contenidas en
esta resolucién, debiendo remitir a este Organo Interno de Control, dentro de un
término de seis dias habiles, contados a partir del siguiente de aquél en el que se le
notifique esta resolucién, las constancias que acrediten el cumplimiento de lo
anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 75 de la Ley de
.Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico.

TERCERO. Corresponde a la convocante impiantar las medidas preventivas
control establecidas por esta Autoridad en los términos del considerando quinto
debiendo remitir a este Organo Interno de Control, dentro de un término de tres dias
habiles, contados a partir del siguiente de aquél en el que se le notifique est
resolucion, las constancias que acrediten el cumplimiento de lo anterior

CUARTO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, Gltimo péarrafo de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se hace saber
a las interesadas que, no teniendo el caracter de definitiva esta resolucion en contra
de la misma podran interponer el recurso de revisién previsto en la Ley Federal de

0Procedimiento Administrativo o intentar la via jurisdiccionill competente.
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QUINTO Notifiquese a los interesados y en su oportunidad archivese el expediente
como concluido.

Asi lo resolvié y flrma el C lar del Area de -\ onsabllldades del Organo Interno
de Controlen P Refacie gen

LIC. F ALDE OROZCO LIC. OSIRIS EDUARDO ERIVES LOYA
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