ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.54/2010

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA lNCONFORMEZ FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
SA. DECV.

México, Distrito Federal, a los dieciocho dias del mes de agosto del afio dos mil diez.

Visto el expediente anotado al rubro, para resolver sobre la inconformidad promovida
por el C. FRANCISCO HACES VILLEGAS, representante legal de la empresa
denominada FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V., por actos de
Pemex Refinacion derivados de la licitacion publica nacional mixia nimero
18576004-050-10, y

RESULTANDO

l. Por escrito de fecha 10 de mayo de 2010, presentado a través del Sistema de
Inconformidades Electronicas el dia 11 de los mismos mes y afo, y ante este
Organo Interno de Control en Pemex Refinacion el dia 18 siguiente, el C.
FRANCISCO HACES VILLEGAS, representante legal de la empresa denominada
FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V., promovi¢ inconformidad por
actos de Pemex Refinacion, derivados de la licitacion publica nacional mixta nimero
18576004-050-10, para la prestacion de los servicios consistentes en: “LIMPIEZA
QUIMICA OLEOHIDRAULICA DE LOS SISTEMAS DE LUBRICACION DE LOS
COMPRESORES AE-C3 Y AE-C4, DE LA PLANTA CATALITICA NO. 2 DE LA
REFINERIA “ING. HECTOR R. LARA SOSA” EN CADEREYTA JIMENEZ, N.L.,
convocada por la Gerencia de la Refineria “Ing. Héctor R. Lara Sosa”, manifestando
en esencia lo siguiente:

Que se inconforma en contra del fallo de fecha 03 de mayo de 2010 y su
correspondiente notificacion contenida en el oficic PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2256-
2010, correspondiente al proceso licitatorio nimero 18576004-050-10, manifestando
los hechos que considerd pertinentes y que por economia procesal se tienen por
transcritos como si a la letra estuvieran insertados, sirviendo de sustento las
Jurisprudencias siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. Ef hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los
conceptos de violacion expresados en la demanda, no implica que haya infringico
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay -
precepto alguno que establezca la obligacion de flevar a cabo tal transcripcion;
ademas de que dicha omisidn no deja en estado de indefension al quejoso, dado
que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolugion y alegar lo que estime
pertinente para demostrar, en su caso la ilegalidad def & misma. Novena época,
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CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, def titulo primero "Reglas
generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no
se advierfe comao obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de
violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en fas sentencias, pues tales principios se
safisfacen cuando precisa los punfos sujetos a debate, derivados de fa
demanda de amparo o del escrifo de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis.
Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tal transcripcion, quedando al
prudente arbitrio del juzgador realizarfa 0 no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérifo de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.

Contradiccién de tesis 50/2070. Enfre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo del
Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séplimo Circuito y Segundo en
Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito. 271 de abril de 2010. Unanimidad de

cuatio votos. Ausente: Margarita Beatriz L una Ramos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano.
Secretario: Amulfc Moreno Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda Sala de este Alfo Tribunal, en sesion
privada del doce de maya de dos mil diez.

Registro No. 164618 Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gacefa XXX, Mayo de 2010, Pagina: 830, Tesis: 2a./J.,58/2010,
Jurisprudencia, Materia(s): Comiin.

~

La inconforme acompaid a su escrito, como pruebas de su parte, copia de los
siguientes documentos:

1. Acta de Notificacién de Fallo de la licitacién publica nacionat 18576004-050-10
de fecha 03 de mayo de 2010.

2. Copia del oficio nimero PXR-SP-RIHRLS-SRM4-2257-2010, de fecha 03 de
mayo de 2010, por virtud del cual comunicé a la empresa
2
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TECNOSERVICIOS INDUSTRIALES DEL GOLFO, S.A. DE C.V,, las razones
por las cuales su propuesta no resulté ganadora.

3. Copia del oficio PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2256-2010, de fecha 03 de mayo de
2010, a través del cual le fueron comunicadas a la empresa FLUIDOS
MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V., las razones por las cuales su
propuesta técnica-econdmica fue rechazada de la licitacion publica nacional
18576004-050-10.

4, Copia de correo electrénico de fecha 11 de mayo de 2010, enviado por el C.
Alfredo Palemén Varela Garcia, a la C. Zara Barrén, servidora adscrita a la
Refineria Ing. Héctor R. Lara Sosa.

I1. Por Acuerdo de fecha 19 de mayo de 2010, se admitidé a tramite la inconformidad,
ordenandose practicar la investigacion correspondiente, asi mismo, se tuvieron por
ofrecidas como pruebas de la inconforme los documentos que se sefalan en su
escrito, lo cual le fue notificado a la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A. DE C.V,, a través del oficio nimero 18-576-OIC-AR-O-779-2010, de fecha 19
mayo de 2010.

lil. Mediante el oficio nimero 18-578-OIC-AR-O-780-2010, de fecha 19 mayo de
2010, se envid a la convocante una copia del escrito de la inconformidad de
referencia, a fin de que con fundamento en el articulo 71 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, rindiera un informe circunstanciado
sobre los hechos motivo de la inconformidad, asi como un informe previo, en el que
informara respecto del estado de la licitacion.

IV. Mediante el oficio nimero PXR-SP-RIHRLS-CG-1048-2010, de fecha 25 de mayo
de 2010, la convocante informé a este Organo Interno de Control, el estado actual
de la licitacidn, sefialando que con fecha 03 de mayo fue emitido el fallo respest
en el cual se designé como proveedor seleccionado al licitante SISTEMAS
CENTRALES DE LUBRICACION, S.A.DE C.V.

V. Por acuerdo de fecha 28 de mayo de 2010, se tuvo por recibido el informe previ
a que se refiere el resultando 1V, acuerdo que fue notificado por rotuldn el mismo
dia, asimismo, en dicho proveido se ordend dar vista a la empresa SISTEMAS
CENTRALES DE LUBRICACION, S.A. DE C.V., en su caracter de tercera interesada
en el presente asunto, lo cual se le notificd a través, del oficio nimero 18-576-0IC-
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AR-0-815-2010, fecha 28 de mayo de 2010, remitiendo copia del escrito de
inconformidad y de sus anexos, para que expusiera por escrito lo que a su interés
conviniese, y aportara los elementos de prueba que considerara procedentes.

V1. Con fecha 28 de mayo de 2010, se recibio el oficio nimero PXR-SP-RIHRLS-CG-
1073-2010, de fecha 27 mayo de 2010, por medio del cual la convocante rindi6 el
correspondiente informe circunstanciado que le fue requerido, y respecto de los

motivos de la inconformidad sefalé y manifestd textualmente lo que a continuacion
se trascribe:

F
rrr

CONTESTACION A LAS MANIFESTACIONES DE INCONFORMIDAD.

Antes de dar contestacion a la improcedente e infundada inconformidad de la hoy quejosa, de previo
v _especial pronunciamiento se interpone LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION vy sin reconocer por
supuesto, fas infundadas y tendenciosas manifestaciones veritidas a lo largo de su escrito.

Ese H. Organo de Control debera declarar precluido ef derecho de la empresa "FLUIDOS
MEXICANOS DEL GOLFO, 8. A de C. V.” para inconformarse sobre los actos def proceso de la
licitacion ptiblica nacional mixta No. 18576004-050-10, en virtud de lo siguiente:

Ef escrifo de inconformidad emitido por la hoy inconforme, no da cumplimiento a los plazos previstos

en el Inciso IIf del Art. 65 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico,
que a la lefra dice:

“En este caso, la inconformidad sdlo podra presentarse por quien hubiere presentado propasicién,
dentro de los seis dias habiles siguientes a la celebracién de Ia junta ptiblica en la que se dé a
conocer ef fallo, o de que se le haya notificado al licitante en los casos en que no se celebre
Jjunta publica;”

For consiguiente, en primera instancia se sefiala que el Acto de Notificacitén del Fallo fue realizado el
dia 03 de mayo de 2010, en términos de los Arffculos 37 Bis de fa Ley y 35 de su Reglamento, por lo
que el acta emanada de dicho acto para efectos de notificacion estaba a disposicién de los licitantes,
siendo su responsabilidad acudir al lugar donde estaba disponible, por lo que partiendo de dicha
fecha ef plazo de vencimiento fue el dia 12 de mayo de 2010, del mismo modo a partir de fa fecha del
referidc acto, Ila informacion, también esfaba disponible en la direccion electronica
www.compranet. gob.mx en apegM\al Segundo Parrafo del Articulo 37 Bis de la Ley, que a la letra

dice:
4 /
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“Asimismo, se difundird un ejempliar de dichas actas en CompraNet para efectos de su notificacién a
los licitantes que no hayan asistido al acto. Dicho procedimiento sustituiré a la notificacion personal.”

Por lo que esta convocante considera que fa notificacion personal efectuada a la cfa. FLUIDOS
MEXICANOS DEL GOLFQ, 8.A. DE C.V. no invalida ni sustituye a los actos antes seflafados, de igual
forma es de considerarse que la notificacion personal fue efectuada el dia 06 de mayo de 2010, a
través del correo electrénico proporcionado por la citada compafifa y que ante su falta de atencién a
un requerimiento de esta convocante, ef dia 11 de mayo de 2010 mediante correo electrénico a la
misma direccion se le volvié a requerir el acuse de recibo de la notificacién del fallo de la
presente licitacion y que en ese misma dia devolvié los acuses de recibo, por fo que igualmenie se
considera gue fa hoy inconforme no da cumplimiento al precepto legal antes referido ya que partiendo
de fa fecha de fa notificacion efectuada el dia 08 de mayo de 2010, el plazo de vencimiento fue ef dia
14 de mayo de 2010 y la presentacion del escrito de inconformidad fue el dia 18 de mayo de 2010,

En ese orden de ideas ef derecho del Quejoso para inconformarse por actos de Pemex Refinacién en
contra del fallo de la presente licitacion, corrio del 03 de mayo de 2010 (fecha en la que se dio a
conacer el falfo} al dia 11 de mayo de 2010, por lo cual para el dia 18 de mayo de 2010, fecha en que
segun el reloj checador del drea de Oficiala de Partes de ese H. Organo de Control recibié el escrito
de inconformidad de la hoy quejosa, ya habia transcurrido en exceso ef plazo de 6 dias habiles que el
referido artfculo 65 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos v Servicios del Sector Publico
concede a los interesados para inconformarse.

Por lo anferior es notoriamente improcedente la accién de inconformidad que intenta fa empresa
"FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFQ, S. A. de C. V" para guejarse por hechos del proceso licitatorio
que hoy se recurre, al actualizar en su contra el termino prescriplive que le brinda el numeral de ley
seflalado, toda vez que ho objetd ef fallo del presente proceso licitatorio en tiempo.

La prescripcién que se hace valer encuentra fortalecimiento en las Tesis Jurisprudenciales cuyos
fextos y rubros seflalan fo siguiente:

ACCION, PRESCRIPCION DE LA. La accién, en el derecho procesal moderno, es un derecho
auténomo, es la facultad que tiene el individuo para provocar la intervencién de los drganocs
publicos para la proteccion de sus derechos y, por lo fanto, el derecho de accionar es distinto del
derecho que se irata de ejercifar cuando se acciona y son, por ends, indepandientes; estando
sujefos, come fodos los derechos y por razones de orden publico, a los efectos de la
prescripcion. eof derecho de accion, en algunas legisfaciones, prescribe por fres afios de
abandono, y a esa presctipcion se le llama caducidad; en otras legisiaciones, como en la
francesa, caduca por el franscurso de freinta afios. los demas derechos prescriben en el tiempo
que sefialan las leyes y de manera independiente a lafYelacion procesal, que solo tiene el efecto
de interrumpir el derecho de prescribir, inutilizan el tiempo transcurrido, anfes de esa

5



ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.54/2010

secremariaeLaFuncioneseiica  INCONFORME:  FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

interrupcion, pero sin matar la prescripcion misma, que vuelve a contarse desde que cesa el
motivo de la inferrupcion, desde que se abandona la relacién procesal, y desde que deja de
exigirse el cumplimiento de ia obligacién. de todo ello se concluye que el que ejercita una accion,
debe activar la conclusion del proceso respectivo, y si consiente en su abandono, pierde, por el

transcurso del tiempo fijado por la ley, el derecho que ejercitaba y el derecho mismo que lo
obligaba a accionar.

Tomo XLI. Villar Eduardo . Pag. 410. 17 De Mayo De 1934.
SEMANARIO JUDICIAL. QUINTA EPOCA. 37 SALA. TOMO XLI. Pag. 410.

ACCION, PRESCRIPCION DE LA. La pérdida de un derecho, cuando no se ejercita dentro del
término establecido por la ley, constituye la sancidn correfativa a la falta de ejercicio de una
accion, puesfo que légicamente debe entenderse, que el inferesado renuncia a un derecho,
cuando no lo deduce con la oportunidad debida.

Torre Y Mier Ignacio De La. Pag. 8. Tomo XXXV. 2 De Mayo De 32.
SEMANARIO JUDICIAL. QUINTA EPQOCA. 3% SALA. TOMO XXXV. Pag. 8.

Del mismo modo, se hace la observacion que el escrito de inconformidad no da cumplimiento a lo
seflalado en el At 66 de la LAASSP, puesto que no manifiesta el nombre del inconforme y
personalidad def promovente, manifestando los documento que lo acreditan como tal, ya que en dicho
escrifo se seftala como representante legal y firma como gerente general, tampoco hace referencia al
domicifio para recibir notificaciones personales, en cuanto al acto que impugna, sefiala en su escrito
que su inconformidad deriva del rechazo técnico-econdmico y a su vez solicita la revisién def falfo y
en el Sistema de Inconformidades Elsctrénicas sefiala la evaluacion econdmica como etapa del

procedimiento a la que se inconforma y por Gftimo no manifiesta que pruebas ofrece que acrediten y
den legitimidad a st inconformidad.

Respecto a las manifestaciones de los hechos y agravios que expone la hoy inconforme FLUIDOS
MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE CV. en su escriio de inconformidad, en relacién a la
convacatoria de licitacion contenida en fas bases para la Licitacion Publica Nacional Mixta numero
RTOLN538018, asf como ef Acta de Fallo gque hoy es motivo de inconformidad, efectuado por esta
convocante, se manifiesta y se da contestacion en el mismo orden de ideas en el que es presentada.

En refacion a lo manifestado en ef segundo pérrafo de su escrito que a la lefra dice:

‘Rechazo Técnico. La compafila contratista solicita un eléctrico para la conexion de equipo eféctrico y
que PEMEX REFINACION solo suminisira la corriente eléctrica para accionar los equipos de bombeb:

No obstante el eléctrico indicado en nuestra propuesta es para nos indique en donde, (area, fablero,
contacto, efc.,) Pemex suministrara la energia eléctrica, ya que como en anteriores ocasiones,
nosotros contamos con personal, equipo y material para todos los trabajos, ademas que p
seguridad industrial, no se debe de defar que un contratista manipule o modifique instalacione
eléctricas de PEMEX REFINACION, solo porque en una licitacion la informacién se encuentra
ambigua.”

Es de observar, que la hoy inconforme en forma tendenciosa (frata de desvirtuar lo asentado en su
propuesta, que en fa refacion sefialada como “Tabla de Conighido”, en su punto 4.0 dencminado
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“Preparativos del Cliente”, bajo el inciso 4.1 establece que el cliente proveerd fo siguiente: “1
Eléctrico para realizar las conexiones eléctricas de los equipos. 440 volt, 3-fases de poder,
Calentadores, Motor de 15HP para la bomba”, por lo que &s visible que la hoy inconforme si solicito a
esta convocante un eléctrico para realizar conexiones que son trabajos relativos al servicio que se
licita y no como para Indicar donde se realizara las conexiones como lo hace ver en su escrito de
inconformidad, fo que es del todo falso, asimismo, la hoy inconforme tuvo plenc conocimiento
mediante el Documento 2 denominado “Especificaciones Particulares” proporcionado en las bases de

la presente licitacion, que en su punfo 5 sefialado como "Maquinaria v Equipo”, se establece lo gue a
fa letra dice:

“El proveedor del servicio deberé proporcionar fa fotalidad de maquinaria, equipo, lineas eléctricas y
las conexiones necesarias para la efecucion de ios trabajos de limpieza oleohidrauiica.

Pemex suministrara fa corriente eléclrica para accionar los equipos de bombeo de la conlratista para
efectuar la limpieza oleohidraulica.”

Por lo que esta convocante considera que no existe ambigiiedad alguna en las bases de la presente
licitacion como lo manifiesta la hoy inconforme, ya que esta convocante fue determinante en forma
clara y precisa que solo se proporcionaria la corriente eléctrica, siendo o demas a considerarse
en la propuesta de los licitantes, por lo que de requerir personal elécirico fa hoy inconforme, era su
responsabilidad considerarlo dentro de los formatos del documenioc 6 denominados “Desglose de
Insumos por Concepto de Trabajo” y “Desglose de Insumos para Integrar Precios” y no lfratar de
evadir la omision efectuada en su propuesta, por lo que esta convocante ralifica el rechazo tecnico
del punto 1 por los motivos y fundamentos asentados en el oficio de notificacién No. PXR-SP-
RIHRLS-SRM-4-2256-2010 de fecha 03 de mayo de 2010 dirigido a la hay inconforme

Del mismo modo y aun y cuando la hoy inconforme no lo manifiesta, esta convocante ratifica el
rechazo técnico del punto 2 por fos motivos y fundamentos asentados en la anles referida
notificacién, puesto que la falta de presentacién del formato del documento 6 denominado "Desglose
de Insumos por Concepto de Trabajo”, gue es el documento en el que detalla los mafleriales, mano de
cbra y maquinaria a utilizar, y es el documento en el que debid de incluir al personal elécirico que
hace referencia en su escrifo de inconformidad fa hoy inconforme, por lo que nuevamente da
incumplimiento a los requisifos establecidos en las bases, puesto que en su punto 6 denominado
“‘Requisitos para elaborar las proposiciones” en su inciso J) se establece lo que a fa lefra dice:

“El proveedor debera integrar el DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE TRABAJO y
DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una de las partidas
refacionadas en el Documenio 8 (Catalogo de Concepfos), mismo gue le sirvid para determinar of
Precio Unitario, mismo en ef que debera desglosar el costo de los MATERIALES e INSUM ef
costo de la MANO DE OBRA que empleara y el costo de las PARTES DE REPUESTO
REFACCIONAMIENTO que proporcionard e instalara, asi como el costo de la HERRAMIENTA Y EL
EQUIPO que ufilizara. La suma de esfos conceptos determinara el Pracio Unitario Tofal, mismo que
prevalecera como fijo y que sera incluido en ef Documento 6.”

Por lo que ante la omision al requisito antes sefialado por la hoy inconforme, da incumplimiento a o
ochservado en ef punto 10.1 denominado “Evaluacién de reguisitos técnicos” que en su inciso B) a la
letra dice:



ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.54/2010

secretariaELaFuncionrosuca  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

“La proposicién debera cumplir con los requisitos en forma y contenido que se solicitan en ef
punto 6 incisos A), B), C), I}, J), asf como con ef Documenfo 6.

Por Io cual se considera que el rechazo de la propuesta de la hoy inconforme esfa debidamente
motivado y fundamentado, ya que deriva del incumplimiento a los requisitos sefialados, pues no
presenta la documentacidn establecida en el Documento 6 de las Bases de la presente licitacidn,
con lo cual se da cumplimiento a las causas de desechamiento por incumplimiento a lo establecido a
los requisifos solicitados en esta convocatoria (Ingiso 14.1) que en su Fraccién 14.1.2 denominada
“Para Requisitos de caracter técnico” {pag. 19) sefiala las causas de desechamiento siguientes:

“NQ presentar DESGLQOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE TRABAJO y DESGLOSE DE
INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una de las partidas relacionados en el
Documento 6 (Catalogo de Conceptos).”

Por lo que la evaluacidon de las proposicicnes se efectud en apego a los requisifos establecidos en las
bases de la presente licitacidn y a los lineamientos legales vigentes, ya que evidentemente el decir de

fa hoy inconforme es del todo falso pues no esta apegado a la verdad, fratando de sorprender a ese
H. Organo.

Con respecto al tercer parrafo del escrifo de inconformidad, que a la letfra dice:

‘Rechazo Econdmico: La compafiia no presento el desglose de insumos para integrar costos para
cada una de las partidas.

Ef motivo por el cual no se presenio el desglose se debe a que junta a esta licitacion, también
participamos en su complementaria fa Lic. 18576004-048-10, mismos trabajos que por separado los
coslos se incrementan, pero juntas los cosfos se reducen, por tal motivo si desglosamos los costos
ofertados por separados aparentemente son incosteables y este motivo es también causa de

rechazo, pero si se juntan los dos ofertas el precio ofertado por ambas es JUSTA, y asf ofreciendo un
mejor precio a PEMEX REFINACION y a MEXICQO”,

Por lo que siguiendo el mismo tenor de lo ratificado en ef punto 2 de la referida notificacion, est
convocanfe ralifica de igual forma el rechazo econdmico sefialado en el punto 3 por los motivos
fundamentos asenfados en dicho documenfo, puesto que la falta de presenfacion del formato de
documento 6 denominado "Desglose de Insumos para integrar cosfos”, gue es el documento en el
que defalla los costos de materiales, mano de obra y maquinaria a utilizar, y mediante ef cual se
determina el precio unitario, por fo que nuevamente da incumplimiento a los requisitos establecidos en
las bases, puesto gue en su punto 8 denominado "Requikifos para elaborar las proposiciones” en su
inciso J) se establece lo gue a la letra dice:
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“Ef proveedor debera integrar of DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE TRABAJO y
DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una de las partidas
relacionadas en el Documento 8 (Catalogo de Conceptos), misme que le sirvié para determinar el
Precio Unitario, mismo en el que debera desglosar el costo de los MATERIALES e INSUMQS, ef
costo de la MANO DE OBRA que empleara y el costo de las PARTES DE REPUESTO Y
REFACCIONAMIENTO que proporcionara e instalara, asf como ef costo de la HERRAMIENTA Y EL
EQUIPO que utilizara. La suma de estos conceplos determinara el Precio Unitario Total, mismo que
prevalecerd como fijo v que sera incluido en el Documento 6.*

Por fo que ante la omision al requisito antes seftalado por la hoy inconforme, da incumplimiento a lo
observado en ef punto 10.2 denominado "Evaluacién de requisitos ecendomicos” gue en sus incisos a
fa letra dice:

“A) La base para evaluar la oferta serd el precio unitario.”

“B) La proposicion deberda cumplir con los requisitos en forma y contenido que se solicitan en
el punto 6 incisos A), B), C), 1), J), asi como con el Documento 6.”

Por lo cual se considera que el rechazo de la propuesta de la hoy inconforme esta debidamente
motivado y fundamentado, ya que deriva del incumplimiento a los requisifos seflalados, pues no
presenta la documentacién establecida en el Documento & de las Bases de la presente licitacion,
con lo cual se da cumplimiento a las causas de desechamiento por incumplimiento a lo establecido a
los requisitos solicitados en esta convocatoria (Incisc 14.1} que en su Fraccién 14.1.3 denominada
“Para Requisitos de caracter economico” (pag. 21) sefiala las causas de desechamiento siguientes:

“NO presentar DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE TRABAJO y DESGLOSE DE
INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una de las partidas relacionados en el
Documento 6 (Catalogo de Conceptos).”

Es de observarse que fa hoy inconforme debit tener en claro que tenia la obligacion de presentar el
DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una de las partidas relacionada

en el Documento 6 (Catalogo de Concepfos), mediante el cual acreditaria las cantidades y costo

relativos a los materiales, mano de obra, parfes de repuesto, refaccionamiento, herramienta y equipo
gue ulilizara para realizar cada una de las partidas que integran el citado Documento 6 que es parie
integrante de las bases de esta licitacion, requisito que se establece en forma particufar para cada
licitacién, por lo que en ninguna forma puede suponerse como lo hace la hoy inconforme, bajo la
argucia o pretexto de que no los presentd ya que tambign participo en ofra ficitacién que es
complementaria, sifuacion que es del todo falsa, puesto quelen cada proceso ficitatorio que lleva a
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cabo esta convocante, se establece como requisito la presentacion de dichos documentos, mismos
procesos licitatorios que son efectuados en forma independiente, por lo que no existen licitaciones
complementarias, de proceder como 0 sefiala fa hoy inconforme, permitiendo esta convocante que
participe la hoy inconforme con fa omisidn de los desgloses establecidos en el Documento 6, se
estaria otorgando ventajas a la hoy inconforme ya que no se le estaria evaluado correctamente su
propuesfa, puesto que no se podria determinar si se esta considerando en forma adecuada y los
costos de los materiales, mano de obra, partes de repuesto, refaccionamiento, herramienta y equipo
que empleara en dicha partida, lo cual impide determinar la solvencia de la propuesta, restando con
ello fransparencia e imparcialidad que debe regir en todo proceso licitatorio, por lo gue lo asentado
por la hoy inconforme es falso, puestc que en nada afecta presentar el desglose referido, ya sea
efecituando el cargo total de los costos a un solo proceso (separadamente) o efectuando el prorrateo
de los mismaos en dos procesos licitatorios.

Por lo que esta convocante manifiesta que no es faclible proceder como la hoy inconforme bajo falsas
argucias pretende que sea aceptada su propuesta, porque supuestamente el precio oferfado es jusfo,
lo cierto y que esta debidamente acreditado es su incumplimiento a los requisitos establecidos en el
Inciso J} del Punfo 6 de fas Bases de fa presente licitacién, por lo que esta convocante procedic
adjudicar el presente proceso licifatorio al licitante ganador que dio cumplimientc a todos los
requerimientos establecidos en las bases, lo cual incluye haber presentado los documentos
conforme a los requisitos establecidos en las bases, y conforme a lo asentado en el punto 11 de
las cifadas bases, que a la letra sefiala lo siguiente:

“11. Criterios de adjudicacion.

A.  Una vez hecha la evaluacion de las proposiciones, se consideraran solventes las ofertas de
los licitantes que cumplieron todos los requisitos legales, técnicos y econémicos establecidos
en la convocaloria a la licitacion, y por tanto garantiza el cumplimiento de las obligaciones
respectivas”.

B. Siresultare que dos o méds proposiciohes son solventes porque satisfacen la totalidad de los
requerimientos establecidos en la convocatoria a la licitacion, de acuerdo al A), ef contrafo se
adjudicara a la proposicion que hublera oferfado el precio acepiable mas bajo, siempre y
cuando ésta resulfe conveniente”.

Por lo que esta convocante manifiesta que cumplié con fodos los requisitos de las Bases y los,
lineamientos legales aplicables en la materia. For lo que no cabe lo manifestado por la ho,
inconforme, ya que todas fas propuestas fueron evaluadas verificandose que Jas misma
cumplieran con los requisitos solicitados en las bases de la licitacion, especificamente al punfo
10.1. denominado EVALUACION DE REQUISITOS TECNICOS, y en total apego a lo establecido
en los Articulos 36 y 36 BIS de la citada Ley, situacién que se efectud mediante las evaluaciones

fecnico y economica respectivamente y mismos actos que se acreditan mediante los documentos
denominados Analisis Detallado de las Propuestas.
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De fguaf forma se sefiala que en ninguna forma se efectud acto autoritario y/o agravio algunc o se
haya efectuado omision alguna a fos requisitos establecidos en las bases de la licitacién, ya que esta
convocante fue clara y precisa en sefialar fos requerimientos y actividades a considerar en el
desarroffo de los tfrabajos, por lo que de haber estado en desacuerdo la hoy inconforme, debid
haberlo manifestado, por lo que los supuestos argumentos que manifiesta la hoy inconforme carecen
de la debida mofivacion y fundamento, ya que es detivado de un interés ilegitimo de que se le
adfudigue el servicio de la presente licitacion, sin que su propuesta haya dado cumplimiento cabal a
los requisitos establecidos en las bases de la presente licitacién, siendo por dichos motivos
desechada técnica y econémicamente y que anfe dicha situacion pretende con una actitud failsa de
desvirtuar en forma infundada la transparencia y legalidad de dicho proceso, asi como el proceder en
total apego a los lineamientos aplicables por esta Convocante.

Por lo que esta convocante manifiesta de falso lo que hace ver en su escrifo de inconformidad al
seflalar que esta convocante no asegura las mejores condiciones disponibles, por lo que se sefiala
que ef acto de notificacion del fallo se realiza conforme a lo establecido en el arficulo 37 de la citada
Ley vy el acta que se levanta con motivo de dicho acto da cumplimiento a lo previsto en el articulo 46
de su Reglamento, puesto gue anfe el desarrolio del proceso licifatorio vertido, se le adjudicé a la
empresa que dio cumplimiento en forma safisfacforia a los requisitos esfablecidos en las bases en
forma safisfactoria, por lo que es de observar por ese H. Organo que lo manifestado por la hoy
inconforme es del todo falso y carente de sustento, ya que pretende sorprender aduciendo que su
precio ofertado es jusio sin dar cumplimiento a los requisitos establecidos en la presente
convocaloria, imposibifitando a esta convocante evaluar su propuesta. Por lo que lo manifestado por
la hoy inconforme, resulfa contradicforio e incongruente, careciendo de argumentos y razones
Juridicas que funden su inconformidad,

Por lo que esta convocante manifiesta gue no hubo confusion, dolo y/o mala fe, violacion alguna a la
legalidad en el proceso de fa licitacion ptblica nacional mixta No. 18576004-050-10, ni se afectd o
agravid a fa hoy inconforme o a terceros, por fo que no cabe en forma alguna lo manifestado por la
hoy inconforme con agravios inoperantes e infundados, de que esta convocante haya actuado en
forma irregular, ya que en todo momento dicho proceso licitatorio fue efectuado desde su inicic en
fotal cumplimiento a fos lineamientos y normatividad aplicable en la materia.

Por lo gque se manifiesta enfdticamente que si se dio cumplimienio cabal a lo establecido en
articulos 26, 33, 34, 35, 37 y 47 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Pablico, y a los Articulos 29 y 30 de su Reglamento a lo sefialado en las Bases de la Licitacié

las ofertas que libremente fueron presentadas y que cumplieran con todos los requisifos establecid®
en fa licitacién, misma que hoy se cuestiona, a fin de asegurar las mejores condiciones disponibles en
cuanto precio, cafidad, financiamiento, oportunidad y demds circunstancias pertinentes.

Ante esto, debe entenderse que el cumplimiento de las bases de licitacion es requisifo indispensable
para analizar fas ofertas de fos licitantes, y adjudicar el conirafo respectivo, sirva de apoyo al respecto
lo sustentado en razén por homologia fa Tesis cuyo fextgf¥ rubro a la letra dice:
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LICITACION PUBLICA. EL CUMPLIMIENTO DE SUS BASES ES REQUISITO
INDISPENSABLE PARA ANALIZAR LAS OFERTAS Y ADJUDICAR EL CONTRATO
RESPECTIVO. De acuerdo a lo que establece el articulo 134 constitucional, fa celebracion
te los contratos de obra piiblica, esta precedida de un procedimientc especifico que,
ademas de constituir un requisito legal para la formacion del acuerdo contractual, setvira
para seleccionar a su contraparte. A dicho procedimiento se le denomina "licitacién”, pues a
través de éf, la administracion pablica (federal, estatal o municipal), elige a la persona flsica
o moral, que le ofrece las condiciones mas convenientes en cuanto a precio, calidad,
financiarmiento, oportunidad, eficiencia, eficacia y honradez, para celebrar un conirato
deferminado y, para ello hace un llamado a los particulares de manera impersonal o
personal, para que formulen sus oferfas a fin de llevar a cabo la confratacién. En base a
dicho precepto consfitucional, en México las licitaciones son de ftipo piablico. Segin la
doctrina, la licitacion publica constifuye un procedimiento mediante el cual la administracién
plblica selecciona a una persona fisica o moral, para que realice la construccion,
conservacion, mantenimiento, reparacién o demolicién de un bien inmueble o mueble en
beneficio del interés general y, que consiste en una invitacién dirigida a todos los
inferesados para que sujetandose a las bases establecidas presenten sus ofertas y de ellas
seleccionar a la mds conveniente. Los principios que rigen a dicha licitacion y las efapas
gue Integran su procedimiento, de acuerdo a la docirina son los siguientes. Los principios a
saber son cualtro a) concurrencia, que se refiere a la participacion de un gran nimero de
oferentes; b) igualdad, que consiste en que deniro del procedimiento de licitacion no debe
haber discriminaciones o tolerancias que favorezcan a uno de los oferentes en
perjuicio de los otros, ¢) publicidad, que impfica la posibilidad de que los inferesados
conozcan fodo lo relativo a la licitacién correspondiente, desde el lamado a formular ofertas
hasta sus efapas conclusivas; y, d) oposicién o contradiccion, que radica en la impugnacion
de las oferfas y defensas de fas mismas. Las etapas que integran su procedimienio se
dividen en siete: 1. La existencia de una partida presupuestaria por parfe de la
administracion pablica; 2. La elaboracién de las bases o pliego de condiciones, en donde se
detalle fa contraprestacién requerida. Las bases o pliego de condiciones constituyen un
conjunto de clausulas preparadas unilateralmente por la administracion publica,
destinadas tanto a la formulacion del contrato a celebrar como a su ejecucion, ya que
detallan en forma circunstanciada el objeto del conirato, su regulacién juridica y los
derechos y obligaciones de las partes, es decir, incluyen por un lado condiciongs
especificas de tipo jurfdico, técnico y econbmico, las cuales se traducen en verdaderas
disposiciones juridicas reglamentarias en cuanto a que regulan el procedimiento licitatorio
en si, y por ofro lado, incluyen cladusulas especiales que constituyen disposiciongs§
especificas, de naturaleza contractual, relativas a los derechos y obligaciones d
convocante, oferentes y adjudicatarios. Ademas, las bases de foda licitacion produce
efeclos juridicos propios, en cuanto que el drgano licitante no puede medificarlas después
de haber efectuado el llamado a la licitacién, sino dentro de ciertos Iimites, pero no podra
hacerlo, bajo ninguna circunstancia, una vez iniciado el acto de apertura de oferfas.
Asimismo, las bases obligan a los oferentes hasta el momenic en que son descartadas o
desechadas sus propuestas, y siguen obligando al adjudicatario, con el contrato mismo, por
fo que su modificacién o violacion, seria una infraccion al contrato que se llegue a firmar, ya
qgue las bases de Ia licitacion son la fuente geincipal del derecho y obligaciones de la
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administracién y de sus contratistas, y por elfo sus reglas deben cumplirse
estrictamente, en cumplimiento al principio pacta sunt servanda. En sintesis las bases son
las condiciones o clausulas necesarias para regular tanto el procedimiento de
licitacion como el contrato de adjudicacion de la obra y que los organces licitantes tienen
amplia facultad para imponerlas. 3. La publicacién de fa convocatoria. Esta fase es de tal
importancia, ya que a fravés de ella se hace la invitacién a las personas fisicas 0 morales
que puedan estar interesadas en realizar la obra a licitar y debe hacerse en ef Diario Oficial
de la Federacion y en un periddico privado de mayor circilacién en el pals, asi como en uno
de la entidad federativa, en donde se Hevara a cabo la obra publica. 4. Presentacion de
ofertas. En esfa fase los inferesados que satisfagan los términos de la convocatoria
respectiva tendran derecho a presentar sus proposiciones y, para ello deberan tener
cuidado en su preparacion, ya que de la redaccion, confeccian y presentacion de la oferta,
depende gue sea aceptada. Las oferfas deben reunir tres requisifos a saber: a) subjetivos,
que se refieren a la capacidad juridica para coniratar de la persona que presenta la oferta;
b} objetivos, quie se refieren al contenido de la oferta, de acuerdo a lo qgue establecen las
bases; y, ¢) formales, que se refieren a la confeccitn de la oferta, misma que debe ser en
forma escrita, firmada, clara e incondicionada, secreta y debe ser presentada en el lugar y
fecha que se haya indicado en la convocatoria. 5. Apertura de ofertas. En ella, como su
nombre lo indica, se procedera a la apertura de los sobres qgue contienen las ofertas de los
parficipantes y se dardn a conocer las propusstas que se desechen por no cubtir con fa
documentacion o requisitos exigidos en las bases de licitacion, levantando alf efacto un acta
circunstanciada de lo que sticeda en esta fase de fa licitacion, en la que se dara a conocer
fa fecha en que se conocerd ef fallo raspectivo. 6. Adjudicacion, es el acto por ef cual ef
argano estatal licitante, determina cudl de las propuesias es la mas venfajosa o conveniente
para la administracion puablica. Previa a fa adjudicacion, el organo convocants, debera
realizar un dictamen ftécnico en donde debera considerar los requisifos cuantitativos y
cualitativos de los oferentes, a fin de deferminar cual de elfos retine las condiciones legales,
técnicas y economicas requeridas por la convocante; y, 7. Perfeccionamientc del contrato,
que es la difima fase del procedimiento de licitacién, en donde una vez que se conozeca el
nombre de la persona gahadora, el 6rgano licifante como el adjudicatario procederan a
formalizar o perfeccionar el contrato respectivo. Luego, de acuerdo a las anferiores etapas
del procedimiento de licitacion, la fase mas importante de éste, es la elaboracion de las
bases o pliego de condiciones, ya que como se indico en parrafos anteriores, sonh la fuen

principal del derecho y obligaciones de la administracion piblica y de sus confratantes, y por
ello sus reglas o clausulas deben cumplirse estrictamente, de manera que su violacion o
modificacion después de la presentacion de las ofertas, implicaria una violacion al contrato
gue se llegue a firmar, por lo que el organismo o dependencia licitante, al examinar y
evaluar todo el procedimiento de la licitacion piblica, debera revisar como una obligacion
primaria e ineludible los requisitos de forma, que son esencia y sustancia del confrato que
se llegue a concretar, es decir, deberd verificar si los oferentes cubrieron con cada uno de
los requisitos que se fijaron en las bases y si dicho procedimiento fue seguido en todas sus
etapas sin infraccion alguna al mismo, pues sdlo de esa manera se puede lograr que el
conirato respective no esté viciado de origen, ya que de existir irregularidades en el
procedimiento o incumplimiento de las bases de fa licitacion por otra parte de algunoc de los
oferentes, sin que el 6érgaho convocanie las tgme en cuenfa, no cbstante su evidencia o
frascendencia, y adjudigue el contrafo al ofererd infracfor, tanio el licitante como ef oferente

rd

13



ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.54/2010

secreTariapeLaruncionpieuca  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DE C.V.

ganador infringirian el principio, no sélo ya de derecho administrativo derivado de la
naturaleza de los contratos administrativos, consistentes en el pacta sunt servanda, sino
también por acatamiento a la ley administrativa (Ley de Obras Publicas y su Reglamento),
viciando de esa forma el conirafo respectivo;, por tanto, e! organismo convocante al
adjudicar un contrato de obra ptiblica, siempre debe verificar en principio los requisitos de
forma para que después analice las propuestas en cuanto a su contenido o fondo, todo efio

conforme a las reglas que se hayan fifado en las bases ¢ pliege de condicionses de la
licitacion.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.  Amparo en revision 1283/94. EMACO, S.A. de C. V. 14 de julio de 1994.

Mayoria de vofos. Ponente: Genaro David Gongora Pimentel. Secretario: Jacinto Juarez
Rosas.

SEMANARIO JUDICIAL. OCTAVA EPOCA. TOMO XIV. OCTUBRE 1994. TRIBUNALES
COLEGIADOS. PAG. 318. No. Doc. EO008A002801

En apoyo de lo anteriormente expuesto por analogia, se invoca ef contenido de la lesis localizable en
ef semanario judicial de fa federacion, fomo LXI, pagina 3270, Tercera Sala, que a la lefra dice:

AGRAVIOS INFUNDADOS. "Los agravios que constifuyen meras apreciaciones del

quefoso, sin fundar estas en algan motivo legal del que deba ocuparse el fallo respectivo,
son improcedentes™.

Precedente TOMO LXI, Pagina 3270, Terrazas Vda.
De Horcasitas Elena.- 23 de agosto de 1939

Asimismo, resuffa aplicable en cuanfo a la inoperancia de los agravios hechos valer por el hoy
recurrente, la tesis emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible en el Semanario
Judicial de la Federacién, 8% Epoca, Tomo I, Segunda Parte-1, pagina 80, que a la letra dice:

AGRAVIOS INOPERANTES. Cuando el recurrente en sus agravios alega meras
apreciaciones subjetivas, y no combate los fundamentos v consideraciones legales en la
resofucion sujeta a revision, tales alegaciones no pueden tomarse en consideracion

resulfan inoperantes para impugnar fa resofucion recurrida, misma gue procede a
confirmarse.

Expuesto fodo lo anterior a lo largo del presente informe, resulta que la propuesta técnica-economica
de la inconforme fue aceptada para continuar ef proceso de licitacidn al cumplir con los requisifos
solicitados en las bases concursales.”

A su informe circunstanciado, la convocante acompafid ta documentacion que forma
parte de la licitacion publica nacional numero 18576004-050-10, y que esta
relacionada con los motivos de la inconformidad, ghisma que se agregd al expediente
en el que se actia.
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VIL.- Por acuerdo de fecha primero de junio de 2010 se tuvo por recibido el informe
circunstanciado rendido por la convocante, poniéndose el mismo a disposicion de la
inconforme, para que de considerarlo pertinente y resultar procedente, ampliara
dentro de los 3 dias habiles siguientes a aquel que se tuvo por recibido el informe
circunstanciado, los motivos de impugnacion, cuando del mismo aparecieran
elementos que no conocia, acuerdo publicado en el rotulén de esta Area de
Responsabilidades el mismo dia.

VIII. Por Acuerdo de fecha 7 de junio de 2010, se tuvo por precluido el derecho de la
empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V., de presentar escrito
alguno mediante el cual ampliara los motivos de impugnacién planteados en su
escrito inicial de inconformidad de fecha 10 de mayo del 2010, dentro del periodo
comprendido del 2 al 4 de junio de 2010, notificAndose lo anterior a la inconforme
por rotuldn el mismo dia.

IX. Por Acuerdo de fecha 14 de junio del 2010, se tuvo por desahogada en tiempo y
forma la vista que le fue dada a la empresa SISTEMAS CENTRALES DE
LUBRICACION, S.A. DE C.V., con el escrito de inconformidad interpuesto por la
empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V,, en su caracter de
tercero interesado en este asunto, manifestando los hechos que considerd
pertinentes y que por economia procesal se tienen por transcritos como si a la letra
estuvieran insertados, sirviendo de sustento las Jurisprudencias siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Jugz Federal no transcriba en su fallo los
conceptos de viclacidon expresados en la demanda, no implica que haya infringido
disposiciones de la L sy de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto
alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal transcripcion; ademas de que
dicha omisién no deja en estado de indefension al guejoso, dado que no se le priva de
fa oportunidad para recurrir la resoltcion y alegar fo que estime pertinente para
demostrar, en su caso la ilegalidad de la misma. Novena época, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela,
Tomo: VI, Abril de 1998, Tesis VI, 2°. /129, Pagina 589. *

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulfo X "De las sentencias®, del titulo primero "Reglas
generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no
se advierte como obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de
violacion o, en su c¢aso, los agravios, para cumplir con fos principios de
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congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresién de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis.
Sin embargo, no existe prohibicidn para hacer tal transcripcion, quedando af
prudente arbitrio del juzgador realizarla 0 no, afendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legafidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.

Contradiccion de fesis 50/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo del
Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y Segundo
en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito. 21 de abnl de 2010. Unanimidad
de cuatro volos. Ausente: Margarita Beatnz Luna Ramos. Ponenfe: Sergio Salvador Aguirre
Anguiano. Secrefario; Amulfo Moreno Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda Sala de este Alte Tribunal, en sesion
privada del doce de mayo de dos mil diez.

Registro No. 164618 Localizacién: Novena Epoca, Instancia: Segunda Safa, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta XXXI, Mayo de 2010, Pagina: 830, Tesis: 2a./J).,58/2010,
Jurisprudencia, Materia(s): Coman.”

X. Por Acuerdo de fecha 17 de junio de 2010, se tuvieron por admitidas las pruebas
ofrecidas por la empresa inconforme FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE
C.V., en su escrito inicial de inconformidad de fecha 10 de mayo del 2010, las
pruebas ofrecidas por la empresa SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION, S.A.
DE C.V., en su escrito de fecha 10 de junio del 2010, recibido en la Oficialia de
Partes de este Organo Interno de Control el mismo dia, mes y afio, en su caracter de
tercero interesado en el presente asunto, y por (liimo, se admitieron ias pruebas
presentadas por la convocante, la Gerencia de la Refineria “Ing. Hector R. Lara
Sosa”, que anexd a su oficio nimero PXR-SP-RIHRLS-CG-1073-2010 de fecha 27
de mayo del 2010, con el cual rindid el informe circunstanciado, notificAndose dicho
proveido por rotulén el mismo dia.

Xl. Mediante Acuerdo de fecha 23 de junio de 2010, se tuvieron por desahogadas
las pruebas que fueron admitidas mediante proveido de fecha 17 de junio de 2010,
referidas en el resultando X de la presente resolucién; asi mismo, en cumplimiento al
articulo 72 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, se pusieron a disposicién de la inconfoghe, FLUIDOS MEXICANOS DEL
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GOLFO, S.A. DE C.V. y de la empresa tercero interesada SISTEMAS CENTRALES
DE LUBRICACION, S.A. DE C.V,, las actuaciones del presente expediente, a efecto
de que, en su caso y denfro del plazo concedido, formularan por escrito los alegatos
gue estimaran pertinentes, lo anterior se notificd por rotuldon el mismo dia.

Xll. Por Acuerdo del primero de julio de 2010, se tuvo por no presentado escrito
alguno de alegatos por parte de la empresa inconforme FLUIDOS MEXICANOS DEL
GOLFO, S.A. DE C.V,, asi como de la empresa SISTEMAS CENTRALES DE
LUBRICACION, S.A. DE C.V., en su caracter de tercero interesado, dentro del

periodo concedido, teniéndose por precluido su derecho, lo cual fue notificado por
rotulon el mismo dia.

XV. Por Acuerdo de fecha 02 de agostc de 2010, se ordend el Cierre de la
instruccion en el expediente en que se actda, correspondiente a la inconformidad
presentada por la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V., por
actos de Pemex Refinacion derivados de la licitacion publica nacional mixta nimero
18576004-050-10, turnandose los autos para dictar la Resolucion gue conforme a
derecho proceda, misma que a continuacién se emite; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en Pemex
Refinacion es competente para conocer y resolver el presente asunto, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 37, fracciones Xll, XVI y XXVIl de la Ley
Organica de la Administracion Publica Federal; 62 de la Ley Federal de las
Entidades Paraestatales; 11, 65, 66, 72, 73 y 74 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y 3, inciso D) y 80, fraccion |, punto 4,
del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Puablica.

SEGUNDO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad
hecha valer, la actuacién de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno dé
Control en Pemex Refinacién, se circunscribe a determinar, si la convocante se
ajusté a la normatividad en la materia al desechar la propuesta técnico-econdmf
de la inconforme por las razones indicadas en el oficio PXR-SP-RIHRLS-SR
2256-2010, de fecha 03 de mayo del 2010, o si por el contrario, como lo sefiala Ia
inconforme, la convocante de manera ilegal desechd su propuesta técnica
econdmica, dado que en relacion al motivo de incumplimiento técnico, la informacion
proporcionada por Pemex Refinacion dentro dg la convocateoria a la licitacion de
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referencia, resultaba ambigua, en particular lo relativo a la corriente eléctrica
suministrada para accionar los equipos de bombeo; asimismo y por lo que hace al
desechamiento de su oferta economica, manifiesta que no presentd el desglose de
insumos para integrar costos para cada una de las partidas, dado que participé en la
diversa licitacidon nimero 18576004-048-10, relativa a los mismos trabajos, por lo
que si se consideran juntas las dos ofertas, el precio ofertado en ambas es justo y
mejor para Pemex Refinacion.

TERCERO.- Para el efecto apuntado en el considerando que antecede, y con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 79 y 197 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en la materia, atento a lo que
establece el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Puablico, se procede a analizar y valorar Unicamente la documentacion que
obra en el expediente en el que se actta, que corresponde a la convocatoria a la
licitacion publica nacional mixta No. 18576004-050-10, y que esta vinculada con los
hechos investigados, o cual se realiza de la siguiente forma:

a) Convocatoria a la licitacion publica nacional mixta nimero 18576004-050-10,
para la prestacion de los servicios consistentes en: “LIMPIEZA QUIMICA
OLEOHIDRAULICA DE LOS SISTEMAS DE LUBRICACION DE LOS
COMPRESORES AE-C3 Y AE-C4, DE LA PLANTA CATALITICA NO. 2 DE LA
REFINERIA “ING. HECTOR R. LARA SOSA” EN CADEREYTA JIMENEZ, N.L.”,
dentro de la cual se requirid lo siguiente:

En los incisos C) y J} del punto 6 relativo a los Requisitos para elaborar las
proposiciones, se indico lo siguiente:

“C) Elaborar su proposicion utilizando el Documento 6, en donde deberd detallar
claramente las especificaciones técnicas de los Servicios que propone conforme a lo
solicitado en el documento 2, indicando el niimerc de posicion o partida de que se
trate, unidad de medida, cantidad, marca y modelo, asi mismo, deberd manifestar el
plazo y lugar de ejecucion de servicios.

J) El proveedor debera integrar el DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE

TRABAJO Y DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una

de las partidas, relacionados en el documento 6 (Catalogo de Conceptos), mismo que

fe sirvié para determinar el Precio Unitario, mismo en el que debera desglosar ef costo

de los MATERIALES e INSUMOS, el costo ¢l la MANQ DE OBRA que empleara y el

costo de las PARTES DE REPUESTO YR CCIONAMIENTO que proporcionaré e
18



ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.54/2010

secrerariapeLaruncionroeuca  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

instalara, asi como el costo de la HERRAMIENTA Y EL EQUIPO que utilizara. La
suma de estos conceptos determinara el Precio Unitario Total, mismo que prevaleceré
como fijo y que sera incluido en el Documento 6”

Por su parte los puntos 10.1 y 10.2 relativos a los criterios de evaluacion de aspectos
técnicos y econdmicos, respectivamente, indican:

101  Evaluacién de requisitos técnicos,

A) Se verificard que los Servicios propuestos cumplan con lo solicitado en ! Documento 2, Y &n sl caso, lo
gue se haya aseniado en el acta de Ia junta de aclaraciones.

B) La proposicion dehera cumplir con los requisttos en forma y contenido gue se solicitan en el punto 8 incisos
A}, B),C), [}, J), asl como con el Dacumento &

C) La evaluacion se harg por, total de la licktacion.

10.2 Evaluacion de aspectos economicos,.

A) Labase para' evaluar |a oferta ser4 gl precio unitario.

Cuando se presente un error de célculo en la proposicion presentada, sélo habra lugar a su rectificacién en
el documento de fallo correspandiente por parte de la Convocante, cuando la correccion no implique. la
- - -modificacion de precios unitarios. En-caso de disgrepancia entre las cantidades escritas con [etra ¥ con

nimero, prevalecera la cantidat_i con letra, por lo que de presentarse errores en las cantidades o volimenes
solicitados, éstos podran corregirse en el documento de fallo correspondiente.

B) La proposicién debera cumplir con los requisitos en forma y contenido que se solicifan en el punto 6,
incisos A), B), D asl como con el Dacumento 6 ' '

G) La evaluacion se hara por la totalidad de Ya solleitud de pedido,

D} Para el casoc de praoposiciones conjuntas, deberén cumplir con el inciso M) del punto 8.

Por su parte, el punto 11, relativo a los criterios de adjudicacién, establece en sus
incisos A), B) y C) los siguientes:
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Criterios de adjudicacion.

Una vez hecha la evaluacion de las proposiciones, se considerar&n solventes las ofartas de los ficitantes
gue cumplieron fodos los reguisitos legales, t&cnicos y econdmicos establecidos en la convocatoria a la
licitacian, y par tanto garantiza &! sumplimiento de las obligaciones respectivas. ’

Si resultarer que dos o mas proposiciones son soiventes porgque satisfacen (a totalidad de los
requerimfentos establecidos en la convocatoria a [a licitacion, de acuerdo al inciso A), @ Contrato =e
adjudlcara a la_proposicion gue hublera oferiado el precic aceptable m#s balo, slempre y cuande sste
resulte gonveniente, -

La adjudicacicr_\ del Cantrato sera por, solicitud de pedido.

Asimismo, el Documento 2 de las bases de la convocatoria a la Licitacién Publica
Nacional Mixta numero 18576004-050-10, que contiene las Especificaciones
Particulares, indica lo siguiente:
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LOnRVQCatnria a 1a LICHACIan FUDICa Nadional Mo, L.OmDranNaet Tub/GUi-Ubl-1U
Subdirgccidn de Peoducclén
Gerencia de Refinerla in@. Héctor R. Lara Sosa

REFINACION &

DOCUMENTO 2
LICITACION POBLICA NACIONAL No. 1857600405050

ESPECIFICACIONES PARTICULARES

EL PROVEEDOR PARA EFECTUAR LOS CONGCEPTOS 0 PARTIDAS DEL GATALOGO DE CONCEPTOS
DEBERA AJUSTARSE A LAS ESPECIFICACIONES DE PEMEX ¥ AL ALCANCE DE LAS MISMAS
SENALADOS A GONTINUACION QUE SERAN PARTICULARES PARA ESTE SERVICIO,

1.

-

I;I.IG.AB-DE ENTREGA DE LO$ EQUiIPOS.-

EL PROVEEDOR DEL SERVICIO DEBERA AGUDIR GON EL SUPERVIEOR DEL CONTRATO EN LA REF. ING. HECTOR

R. LARA SDSA PARA PROGRAMAR LOS TRABAJOS A EJECUTAR DE LIMPIEZA OLEDHIDRAULICA EN EL
TURBOCOMPRESOR GB-501

LUGAR DE BJECUCION DE LOS TRABAJDS,-

z.
« TURBCGEMPRESOR GB-401 DE LA PLANTA HIDRODESULFURADDRA BE NAFTAS U-600-1 DE LA REFINEIA =
NG, HECTOR R. LARA SOSA" '
3. CAPACIDAD TEGNICA.- ooy
«  E: PROVEEDOR DEL SERVICIO DEBERA DEMOSTRAR CARAGIDAD Y SOPORTE TECNICO PARA LA EJECUCION
DE LOS TRABAJOS DE LIMPIEZA OLEGHIDRAULICA ANEXANDO EN 28U PROPUESTA TECNICA GOFIA BE
P SOLIGTUDES DE SERVICIO , CARATUEAS DE DABES DE CONTRATOS O ALGUN OTRD DOCUMENTC QUE
COMPRUEBE LA EJECUGION DE LOS MISMOS EN ALGUN OTRO CENTRO DE TRABAJO DE PETROLEQS
"MERICANGS O EN ALGUNA OTRA EMPRESA INSTALADA EN EL TERRITORIO NACIONAL,
4. MANC DE DORA.-
. LEHL PRDVEEDDR DEL SERVICIO DEBERA CONTAR COM LA MANG DE OBRA CALIF ICADA ¥ ESPECIALIZADA PARA ©
LA E/ECUCION DE LOS TRASAIOS OE MANTENIMIENTO DERIENDD ANEXAR EN SU FROPUSATA TECNICA
COCUMENTOS COMPROBATORIOS DE QUE SU PERSGNAL REUNE LA CAPACIDAD TECNITA Y LA EXPERIENCIA
SUFICIENTE EN EETE TR0 DE TRADANS | ESTOS DOCUMENTOS DEBERAMN SER CURRICULUN VITAE
SOLICITUCES LS TRABAIC ELABORADAS POR £5TE PERSGNAL ETC.
B, MAQUINARIA ¥ EQUIPO.-
= EL PRGVEEDOR REL SERVICIO DERERA PROPIRCICMAR LA TOTALIDAD DE MAGUINARLE, SOLIFO, LIMEAS
ELECTICAS ¥ LAS COMEXIONSS NECESARIAS PARA LA EJECUGION DE LOS TRABAIGS DE LIMPIEZA
OLEGHIDRAULICA, i '
t PEMEX SURANISTRARA LA CURRIEN’IE ELECTRICA PARA ACCICNAR LOS EQUIFOS DEBOMEED DEAA
CONTRATISTA, PARA EEECTUAA 1 A LIMPIEZA DLECHIORAULIGA.
B. MATERIALES Y REFAGCIONES .
« ELPROVEEDOR DEL SERVICIO DEBERA PROFORCIONAR LA TOTALIDAD OE LOS MATERMLES DE CONSUMO
PARA LA LIMRIEZA QUIMICA OLEOHIDRAULIGA,
» EL PROVEEDOR DEL SERVICIO SUMINISTRARA LOS ESPARRABOS QLE ESTEN DARADDS QUE NG SE PUEDAN
RECUPERAR, AS| COMD LOS EMPAQUES DEFINITIVOS DE LAS LINEAS DE LUBRICACICN DEL DIAMETRO Y
LIBRAJE CORRESPONDIENTE :
7. TIEMPO MAKIMOD DE EJECUCION DE LOS TRABAJOS. DE MANTENIMIENTO.-
= EL TIENPC MAXIMO DE EJECUGION DE LOS TRABAJOS DE LIMPIEZA QUIMICA OLEOHIDRAULIGA MO DEBERA,
EXCEDER'A 10 DIAS A PARTIR DE L& HORA DE ENTREGA FISiGA DEL(LOS) EQUIPD(S)
WCLPN-SN-PRAP
APROGADO BACH12- EXT 0, 16-JUR0- 200
ACTUALIZADO BAL 556,04, 1IIFEEF.ERD:NU Pagiaa 7242 131
.
SUBDIRECCION DE PRODUCCION RELA
REFINERA IKG. HECTOR R.LARA S04
_ ELG. Arq. José Guadalapo Agquitsr Rojas
ADSCRITOAE ¥
GoHLA Tandea “G"
COTEID LA PRESENTE HOJA GO S ORIGINAL GUE DBAA EN LOS ARCHIVOS DFL: AT
q;arlarnenm deGonlratos
TODAS Y CADA LR DE SUS PARTES.

_rm.i Jiepez, N.Liﬁdemayoﬂamm

-
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p uomvadalons a (a Lictation Funiuca NAcional iNo. LOMPTanNeL 185/ mi1s-uau-1u
2 BEMEX Sudiraccion do Protivceién .
REFINACION ® - Gerandia de Refinesla ing, Hécter R, Lata Bosa

8. ENTREGA DEL{LDS} EQUIPD{5).-

« AL TERMINO DEL TRABAJID, EL EQUIPO DEBERA ENTREGARSE AL SUPERVISOR DE PEMEX — REFINAGION
ACOMPANADO DE UN REPORTE DE CAMPO, LF ORDEN DE SERVICIO DONDE SE CONSIGNEN LOS TRABAJDS
REALIZADOS, MATERIALES INSTALADGS, RESULTADOS DE AMALISIS DE LABORATORIO ETC. CON LA
FINALIDAD OF INTEGRARLD AL EXPEDIENTE DEL EQUIPD. i

8. ‘REGEPCION FINAL DEL EQUIPD.-

» TONO TRABAJQ REGIBIDD DERERA SE ACOMPARADS DE UN REPORTE FINAL DE LOS TRABAIOS REALZADDS
ASICOMO LOS RESULTADOS DE LOS ANALISIS OE ACETTE.

10. GARANTIAS .-
« B PROVEEDROR DEL SERVIGIO DEBERA EXTENDER LA GARANTIAINHERENTE A LOS _'l"RA‘BAJUS REALIZHDOS,

11. AL TERMINO DE LOS TRABAJQS LA CONTRATISTA DEBERA ELABORAR LA DOCUMENTAGION
NECESARIA PARA DAR DE BAJA LOS MATERIALES, PRODUGCTDS QUIMICOS ¥ EL ACEITE
CONTAMINADO, SOBRANTE DE LOS TRABAJOS EFECTUARODS, AS| COMO PRORORCIONAR-LA -

MANO DE OBRA ¥ EQUIPOS DE TRANSPORTE PARA CARBAR ,“TRANSPORTAR ¥ DESCARGARLD
EN EL LUGAR QUE EL SUPERVISOR LE DESIGNE, EM UN RADIO DE HASTA 6 KM. DENTRO PE
LAS INSTALAGIONES DE LA REFINERIA. EEE

12.- EL LICITANTE DEBEERA DE PROPORGIGCNAR A 54 PERSONAL BL EQUIPO PE PROTECOION -
) CONTRA QUIRICOS {CHAMARRA, PANTALON, BOTAS, GUANTES ¥ PANTALLA FAGIAL} REQUERIDS, . -

. . ADEMAS EL LICITANTE DENE DE ENTREGAR LAS HOJAS DE DATOS DE BEGURIDAD DE LOS
s PRODUCTOS QUIMICOS A UTILIZAR, LOS CUALES DEBEN ESTAR CONFINADOS EN CONTENEDORES

ADECGUADOS ¥ DERIDAMEMTE (IDENTIFICADGS, DE AGUERDO A LA NORMATIVIDAD OFISLAL.

MEXICANS VIGENTE. ASI MISMO EL LIGITANTE DESE D"CUMPLIR CON. LOB F‘EOGLDLMIE"ITOJ
GRITIGO8 OUE SALVAN VIDAG.

MCLPN-SN-DFIAP
APEORADD BAL 172- EXT O, 55 JULID- 2009 -
ACTUALFEADO SAGS06.01, 10FEBRERD 2110 Piginn it da 13- .

SUEDIARCCION DE PRODUGCION A
REFHERIA I.NG.I‘[EC\'DRE. LARA SOSA
ELC. Alq Josk Euida]upengnﬂir Rn[as
LA

CONAGATEGORIN Expocialieta oo vC° - n

COTEIDLAPRESENIE HOM CON SU ORIGINAL, CRIE OBRA ENLDS ARGHVOS DEL: ACHA 32148
Degarlzmento de Contrlos
HACIERIG CONSFAH CALE COINCIOE EN TODAS Y GADA UNATIE SUS PARTES,

Gadareytadranez, Kb, 226 de mayn de 2010
+
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b) Acta de Presentacidn y Apertura de Proposiciones de fecha 14 de abril de 2010.
Documento al que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno por
formar parte del expediente de la licitacion origen de este asunto, para acreditar lo
siguiente:

Que entre otras, las empresas FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DEC.V.y
SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION, S.A. DE C.V., presentaron sus

correspondientes propuestas, con los precios unitarios e importes totales, que se
observan a continuacion:
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SUBDIREGCION DE PRODUGCION
REFINERIA ING, HECTOR R, LARA S8OBA.

SUPERINTENDENCIA DE REHABILITACIONES Y
% PEMEX E:;’Lﬁ@ MOBIFICAGIONES

DEPARTAMENTO DE CONTRATOS
ACTA. DE PRESENTACION Y APERTURA DE FROPOSICICNES

e

En ta Ciudad de Cadereyta Jiménez, N.L., siendo las 17:00 haras del 14 de abril
de 2010, en la Sala de Juntas del Departamento de Contratos, ubicada en la
planta alta de la Superintendencia de Rehabilitaciones y Medificaciones, se
reunieron los servidores piiblicos v licitantes cuyes nombres y firmas aparecen al
final de la presenie Acta, con objeto de llavar a cabo el acto de Presentacién y
Apettura de Proposiciones, motivo de esta licitacién, de- conformidad con 'los
articulos 34 y 35 de la Ley de Adquisicionss, Arrandamientos y Servicios del
Secter Plblico (en adelante, la Ley), v 32 de su Reglamento y lo previstp en ai
{los) numeral(es) (9) de la Convocateria, El acto fue presidido por el Ing. Germéan
) Flores Cobifn, servidor pliblico designado por la convocante.

oy

Los sobres de las proposicionas prasentadas en forma presencial en este acio, -

por fos siguientes licitantes, se fecibieron conforme a lo establecide en la
Convocataria.

1. | SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION, 8.A, DE GV,
2. | FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, 8.A. DEC.V-

Posteriormente se procedid a verificar el envio de proposiciones por medios

remotes de comunicacidn electrdnica (CompralNet), reportando el sistema: lo
siguiente:

Primeramente se procedid a la apertura de las proposiciones recibidas por
medios rematos de comunicacion, via CompraNet, e inmediatamente después, se
flevé al cabo la apertura de las que se recibigr f en forma presenclal en este

SUBNIRECCION DE PRODUCCIOH ) - - FLM.Q
REANERIANG. HECTOR fu LARA SGSA - B
EL ©. Ary. JosB Guadalups Aguilar Rofas
ADSCRITQALA: [
CONLA CAYEGORIA: Especialista Técnico "6

COTEDLA! JA l':"WSlIOH.IGMAL. ENLOS ARCHVUS DEL: ACRY 35T
Departamynto #e Conlrafos -
= FCOASY CAA UNA GE BUS PARTES.

Cadertd Kranaz, ML a 25de mayode 2010 °
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.54/2010

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

SUBDIRECCION DE PRODUCC[GN

) REFINERIA ING. HECTOR R.LARA S
% SUPERINTENDENCIA DE REHABILI‘I‘ACIDNES Y
P_____EME'DC MODIFICAGIONES

REFINACION &

DEPARTAMENTO DE CONTRATOS
AGTA DE PRESENTACION Y APERTURA DE PROPOSICIONES

acto, revisando la documentacion presentada, sin entrar al andlisis detallado de
su contenido. De lo anterior se hace constar lo siguiente: ’

Manifestacion bafo proissta - de  decir

verdad, que cuenta con faculiades|-

suficlentas para comprometerss por 8l o v . g "4

[por su representada, -

3 Farmato de Informacion para Acreditar la
existencia y personaildad del Ycitante. o 4 s

_6 {Propesicidn Técnica y Econamilsa

Menifeslacldn de no encontrarse en alguno | _
de los supuestes establecldds por los
7 arleules 50 y 60 antepestlime parrafo de v v J
la Lay de Adquisicicnes, Awendamientes y

o . Sarvivios det Sectar Publico.

B |BDaclaraclan de Integridad.

s v
90 | Campromisos con'la Transpaiencla Ve
Formata pa{a la manlfastacion  do
1is integractdn  da  micro, pequefias vy
| madianas empresas. (APLICA sOLAMENTEA| v o
LISITANTES CLASIFICADOS COMO MIFYMES) R 3
Documentaclan para ja acreditaclen de la ig /
experlancia. o s o
Gonvenle  prvado  tealéndose de :
proposiclones canjunias. NiA NiA N/A

Desi::ués de registrar 1a recepcion de la documentacién presentada por los
licitantes, esta Acta cumple con lo dlspuesto —articulo 30 fracc. 1 del
Reglamento de ia Ley.

‘\5
SUBDMECCICH DE PRODUGEIDY - HIY
REFINERAING, HEGTCR R, LARA SOSA
ELG. Am. .ronmuadarupamurmjn - .
ADSCAITO-ALAC
‘CCH LA GATEGORIA: Espacialisa T&cnica 67 - -
i

COTEMI LA PRESENTE EIOMA GOMN SU ORIGINAL, OLE GEMFA EX 105 ARCHIVOS DEL:
T:parfamanta:
TODAS ¥ CADA A DE SUS PARTES.

. da Contralos B
ST ... CadersyaJmansz, HL 2 26dzmayede 2050 .
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-iA.54/2010

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA |NCONFORME FLU'DOS MEX!CANOS DEL GOLFO,

SUBDIREGCION DE PRODUCCION
. REFINERIA ING, HECTOR R. LARA SOSA.
% REMNMEN SUPERINTENDENCIA DE REHABILITACIONES Y

MODIFICAGIONES

REFINRCION @
. DEFPARTAMENTO DE GONTRATOS

ACTA DE PRESENTACION Y APERTURA DE PROFOSICIONES

Acto seguido, y con fundamento en el articulo 39 parrafo cuarto del Reglamento

de la Ley, se omiti6 la lactura de los precios unitarios de cada una de las partidas

y se anexan en esta Agla, copias de los documentos de las propuestas

econdmicas que contienen los precios unitarics, Indicando los importes totales de
. cada proposiciin, come se consigna a.coniinuasion:

3500, e T SEamEnes S T ﬁ’g‘ii ?1\--. [
SMBE ;
e G (R At S T P I =_ :
. SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACIO
FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLEQ, SA.DECV. - $162,488.21
TECNOSERVICIOS INDUSTRIALES DEL GOLFQ, S.A. DE C.V. 5 185,536.07

Con fundamento en e articulo 35 fracc. 1| de la Ley, y lo.indicado en el numeral 8
de la Convocatoria de licitacion, las proposicionss se rubricaron por el licitante
elagido por los participantes y el sarvider pablico designada por ia Convocants.

De confarmidad con el -articulo 35 frace. il de la Ley, las proposiciones se
X recibieron para su evaluacian y con base en ella, se emitird el fallo
N correspondiente, el cual serd dado a conocer en junta piblica el dia 21 de abril
del 2010 a las 47:00 horas en el Departamentce de coniratos de la
Superintendencia de Rehabilitzciones y Modificaciones, mismo que pedra ser
diferido, siempre y cuanda, el nueve plazo no exceda de 20 dias nalurales
contados apartlr del plazo establecido originalmente para el fallo.

Para efectos de la notificacion y en términas de los artlculos 37 Bis de la Ley k%'f/
de su Reglamento, a partir de esta fecha se pone a disposician de los licitant
que no hayan asistido a este acto, copia de esta Acta en el Departamento de
Contratos de la Superintendencia de Rehabilitaciones y Modificaciones, en donde

. se fljara copia de la caratula del Acta o un ejernplar o el avisg-det lugar donde se
encueantra disponible, por un iérmino no menor de cincgf 4biles, siendo de fa

SURDIRECTSOH DE PRODUCCION
REFINERLA G HECTOR R. LARA 5054

B.G. Any. Jog# Guadalupe Aqwiar Rojas
y g
CONLA CATEGORIA: Espscialista Técnico G*
GOTEJO LA PRESENTE HOJA O SUIORIGMM..QUEOBRAEH LOS ARCHIVOS DEL:
. - Bepertanants de Contabes - -
* HACIERDO COMSTAR GUE GO NCIDE £H TODAS Y GADAUNA N6 SUS PARTES,
- i ) - . Gardereyla Jimenez, HL. 228 de uayn da 2810
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

B

wr

ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.54/2010

S.A.DEC.V.

SUBDIRECCION DE PRODUGCION
REFINERIA ING, HECTOR R.LARA SOSA.
% EMEX SUPERINTENDENGIA DE REHABILITAGIONES Y
F—-————-—— MQDIFICACIONES
DEPARTAMENTO DE CONTRATOS

AGTA DE FRESENTACI@N Y APERTURA DE PROPOSICIONES

REFINACION ®

exclusiva rasponsabilidad de los licitantes, acudir a enterarse de su contenido y

obiener copia de la misma. Este procedimienio sustituye a la notificacion
personal, La informacién también estard disponible en la direccion electranica:
www.compranat.gob. mx ' -

De conformidad con el ariculo 39 del Reglamento de la-Ley, a ests acte no

asistié ningdn representantz o persena que, nc-haya pressntade escrito de:-.

inforés en participar en esta licitacién y manifestaran su interés de estar presente
en el mismo.

En este acto se les pregiinid a jos licitantes si deseaban menifestar alguna -
observacion u objecién al mismo,-a lo que respondiemn-ns tener ninguna. -

Después da dar lectura a la presente Acta, se dio por tarminads este acto stevido-
las 17:30 horas del dia 14, del rmes abril dei-afo 2010.

- Estp -Acta consta de GINCO hojas, fimmando para ios sfectos legales v de .
- conformidad, los asistentes a este acto, quienes reciben copia da is imisma.

POR LOS LICITANTES

ISTEMAS CENTRALES TNG. ADRIAN .
LUBRICACION, S.A. DE C.V. MARTINEZ LARA

info@sicelub.com s
LUIDOS MEXICANCS .DEL.| ING. ALFREDO VARELA 4

OLFO, 8. A.DE CV, GARGCIA
R Ayarela@fluidogmexisanos.

SGIMLMX

ECMOSERVICIOS INDUSTRIALES | PRESENTO PROPUESTA
DEL GCOLFOQ, 5.A, DE C.V., ELEGTRONIGA,

INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,

SUBDIRECLIOX DE PRODUCTION
REFINERIA ING. HECTOR R, LARA S08A

EL £ Am, Jo5é Guatlalipe Aguilsr Rofas
ALK Sugarh 4

¥
CONLACATEGORUL Espediafista Titaleo "C?
(COTESD LA PRESENTE HOIA GG $U ORIGINAL, QUE ODRA ERLOS ARGHINOS DEL:

Dapartamenio s Gantralos
HAGIENDO CONSTFRQUEGOIN[HCE ENTOOAS Y GADA UNADE QS PARTES.

Caduinyla Jimanez, L. a?ﬁmrrmd il

F‘,cmiiuﬂs




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.54/2010

INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DE C.V.

e : .SUBDIRECCION,DE PRODUGCIGN =, ... ",
T ‘REFINERIA NG, HECTOR R. LARA 508A.
% . SUPERINTENDENGIA DE REHABILITACIONES ¥
DEMEX MODIFICACIONES
DEPARTAMENTO DE CONTRATOS

REFINACION ®

Af‘TA DE PRESENTACION Y APERTURA DE PROFOSICIDNES

POR PEMEX REFINACION

NOMBRE AREA FIRMAY
-
i‘ ING. JESUS EDUARDO GAY‘IAN “EF'lE Dgsgg;g;’;‘gg“"‘? ne / )
.
DEPARTAMENTO DE. _ : Of
- | Mo GERMAM FLORES COBIAN -cﬂggmgg?\ffgﬁ;}‘g%s Gy e (f .
“POR EL'ORGANG INTERNO GE CONTROL
' NOWERE . 1 FIRMA
HO ASISITIO : -
: .FIN DEL ACTA:
5
SUBDIRECCION BE PROTUCCION

REFIMERIA NG, HECTOR R.LARA SOSA

ELE. Arg, Josg Quzdakega Aguilar Rojas
ADSCRITOA LA Buperiotendenala de Rehabifiacionza y ModiReadones
CON LACATEGONIA: Eypecialiala Ticnfcn "C"
GUTEQ LA RRSSENTE HOJACOM S ORIGINAL, GHE OHPAEN 105 AACHVOS DB
Departantanio dé Conl
INSTAR BUE F\'TDDAS‘ICADAUMADEEUS PARTES.

[::-i;rsﬁa Trr-onaz ML a26demayoda E‘Bl




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION

AREA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: B-1A.54/2010

secrerariaDELaFuncionposlca  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
SA DECV.

c¢) Oferta técnica-economica de la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A. DE C.V,, Documento que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 203,
204, 205, 207, 208 y 209 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le

confiere valor probatorio pleno por formar parte del expediente de la licitacion origen
de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que formando parte de su propuesta se encuentra el documento 6 Propuesta
Técnica y Econdmica, en el cual se observa un documento denominado “Tabla de

Contenido”, el cual contiene el punto 4.0 relativo a los Preparativos del Cliente,
mismo gue contiene la siguiente informacion:

Euitdes Mexicanos del Solfo
SAdeLY

Licitacldty Na. Compranet.1B576004-050-10

TABLA DE CDI‘\lTENIDO

1.0 INTRODUC GHON

s

) 2.0 ALCANCE TEGNICO

e ' .

o -~ 2.0 FMIG PROVISICHES DEL CONTRATISTA

t

i 4.0 PREPARATIVOS DEL GLIENTE

‘3

i Bl ‘8.0 . PRECIOS
[N .0 MATERIAL DE SEGURIDATD E INFORMAGION DE FICHAS TEGNICAS
A : 7.0 CALIFICACIONES GOMERCIALES
sa TERNMINOS ¥ CONDICIOMES
APENDICE: FICHAS TEGNICAS
B 73 ¥

i

. PROGRAMA PROPUESTO DE ACTIVIDADES

i

. .

H CRITEIeEA TAmpIEo-Vallas Kra. 7.5 Gol. hanin hana, Mpie Panse, veor. Tal. 01 (3233 2022000 .
i

\

— — J— — A o —

SUBDIREGLION OF FROOUCCION Fi

BREFRHERIA ING. HEC COR R LARA S034

- EL €. Am. Jo 7& Gozdzlupe Agullsr Pojas
ADECRITO AR
- ‘COM LA CATEGORLA: ESpEEiERLS T8ERIGS G -
COTEH LA bk W0JA COH G it ENM10G ARCHVOS DEL .

Dapastaniento de Confrslos
JE EN VGIAS ¥ GADA UNA DE $US PARTES.

. y\ - AT E—
Codimoyta Smannz, uLazscumaounnw/ E \
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.54/2010

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA INCONFORME: FLU|DOS MEX]CANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

= Fluidos Mexicanos del Golfo
Sddetll

Licitacién Mo, Compranet.1B576004-050-10

4.4.1 Mangueras resistentes at quimico

1
[ i 412 Juegos de filtros Schroeder de 1 Micrén Bx > 1000, para Alto fiujo
{ l Se ansxa Ficha Téenica de Flliro.
4.1.3 Juegos de Filires Harvard de 1 Micron Bx = 1000. Paca bajo flujo
i 4.1.4 Laboralorio pertatil mca. Platt, conteo de particulas 150 4406:1998
r 41,56 Laboralorio portatil mea, OFS, Water Analysls Test Kit
’ 4.1.8 Pryeba analltica def equipo para sl analials quimico
b . 4.1.8.1Kit HACK para andllsis de Hierro

4.1.6.2 Titration para analysis quimico

', 41,6.3 Medidor PH para heutralizacion

41,7 “Tanque para mezcla quimica

: ’ ‘_ 4.1.8 Todos los PPE requeridos para el.manezo de los quitnicos ds FMG

P 4.0 PREPARATIVOS DE “EL CLIENTE™:
- EICLENTE proveera lo aiguiente: _
4.1 1 Eléchico para realizar las conexlanes eléciricas de los-equipos.
o 4490 «wolt, 3-fases da poder . -
Caleniadores
Maotards 18 HP para la bomba

4.2 Aceite de Operacion IS0 VG32

4.3 Remover enfrizdores, Limpleza e instalacioén de los mismos
.. 44 Numinacién conveniente como sea necesario para frabajar fusra de horas de la Juz del dia. -
' ' 4.5 Toma de Cerriente de 110 Volts,

i Carretera Tampico-Valles Kin. 7.5 Col. Sanla E-'Ecna, Mpio Panuce, Ver, Tel. 01 (833).262-20-0 =

SURDIRESCION DE PADDUCCION FIRLA
REFMERIA NG HECTOR R LARA $05A

EL 6. Arq. Joyk Guadalupe Ageilar Rojas
L pl SR dadh Guag : .
- COMLAGATEGORIA ExpeciaTsta Thtnica"C*
COTEJO LAPRESENTE HOJA CONSU ORIGINAL, GUE OBRAENLOS ARCHIVOS DEL:

" Departamento de Gantrelo ACHAIRES
... IMCIEHDO CONSTAR BUF CORICIDE EN TO0AS Y CADAUNA DE SIS PARTES.
o, T T Coereyta dmonez, ML 226 dereya de L . . 7
e maraiis e - S s : N
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION

AREA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: B-IA.54/2010

secreTariabeLaruncionroeuca  INCONFORME:  FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

d) Dictamen Fallo de fecha 03 de mayo del 2010, correspondientes a la Licitacion
Pablica Nacional Mixta nimero 18576004-050-10, documento al que con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le otorga valor probatorio pleno por formar parte del
expediente de la licitacién origen de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que 1a convocante al momento de emitir el Dictamen Fallo de referencia, determind
que la oferta presentada por la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A.

DE C.V,, incurrié en los siguientes incumplimientos tanto de caracter técnico como
econdmico:

MEDIANTE DOCUMENTOS DENOMINADOS “AMALISIS DETALLADO TECHNICO" ELABORADO POR
. PERSONAL DEL DEPARTAMENTO DE SUPERVISION Y RESIDENCIA DE OBRAS DE LA
7 SUPERINTENDENCIA DE REHAZJLITACIONES Y MOCDIFICACIONES Y “ANALISIS DETALLADO
ECOMOMICO™ ELABORADO PCR PERSONAL DEL AREA DE PRECIOS. UNITARIOS DEL
DEPARTAMENTQ DE CONTRATOS Y ESTANDO DE ACUERDO- LA SUPERINTENDENGCIA DE
REHABILITAGIONES Y MODIFICACIONES, SE HACE CONSTAR CUALES PROPUESTAS CUMPLIERON

Y GUALES PROPUESTAS NO CUMPLIERON, ASI COMO LAS CAUSAS DE EXCLUSION FUERON LAS
QUE SE PRESENTAN A CONTINUAGION:

N e C S AR

il

FLUIDOS MEXICANOS HECHAZG TECHIGD
B%LGOLFD' S.A.DE 1,- EN SU PROPLUESTA TECNICA GONSIDERA QUE PEMEX PROPORCIONARA UN

A ELECTRICISTA PARA LA CONEXIOM ELECTRICA DE LOS SQUIPOS DE 440 VOLTS 3
3 - FASES, CUANDD EN PUNTOC 5 "MAQUINARIA Y EQUIPO" DE ANEXO ESPECIFICACIONES
T PARTICULARES DE LAS BASES DE LICITACION SE ACLARA QUE EL PROVEEDOR DEL
SERVICID DEBERA DE BROPORCIONAR LA TOTALIDAD DE MAQUINARIA, EQUIPD,
LINEAS ELEGTRIGAS ¥ LAS CONEXIGNES NECESARIAS PARA LA EJECUCION DE LOS
TRABAJOS DE LIMPIEZA OLEHIDRAULICA.

PEMEX SOLO SUMINISTRARA LA CORRIENTE ELECTRICA PARA ACGIOMAR LOS
EQUIFOS DE BOMBEQ DEL PROVEEDOR.

POR LG TANTO INCUMPLE GON EL PUNTD 10.1 EVALUAGION DE REGHHSITOS TECNIGOS INCISO
A}, QUE A LA LETRA DICE:

A) Beverificard que los Servici lan con [o.solicitad:
caso, lo que sa haya asaniado andlaciade la lun]n da aclaracionas.

an &l D 22,y o et

2.- EN SU PROPUESTA TECNICA NO PRESENTA ANEXD PEGGLOSE DE INSUMOS POR
CONCEPTOS DE TRABAJD COMO SE SOLGITA EN PUNTO & INCISO J) DE LAS BASESNDE
LIGITACION, EN DONDE SE SOLICITA QUE:

Jy El proveedor debo:d Integrar el DESGLOSE DE INSUMOS FOR CONCERTO DE TRABAJO ¥
' DESGLOSE DE IMSUMOS FPARA INTEGRAK COSTOS para cada upa de las parklas \
!

Hoja N~ 2de 7

SUBDIRECCION DE PRODUSCCION : A
REFHEAIAG. HECTOR R.LARA S0SA, : -
.ELC. Ang, Jesé Glladahpl Aquitar Aofes

y Mediltatlonss
GDN LA CATEGORIA: Especisista Téenfen "C*

COTE.IDL‘\PRESENTEHDJAGGNSUORIGM&L QUE O8RA EHLOS ARCHIVOS DEL: FiCHA 340185
Denatamenla da Conlrates
IACIENDO GONSTAR QUECOHCIDEEN TODAS Y GADAINA DESUS PARTES,

- Caierena\lmnez.NL'ﬂrdnmmdnz\m
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.54/2010

secrerarinpeLaruncionpiaica  INCONFORME:  FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

SUBDIRECCIGN DE PRODUCCION
REFINERiA ING, HEGTOR R. L ARA SOSA,
% ERAEE 3 SUPERINTENDEMCIA DE REHABILITAGIONES ¥
Ewm MODIFICACIONES
- RERIACION ® DEPARTAMENTO DE CONTRATOS
DICTAMEN FALLO DE LA LICITACION N°, 18576004-050-10

Cadereyta me.. N. L., & 03 de mayo del 2010

relacionados en el Docurmenta & (Catalogo da Conceplos), mismo gua la sinlé para deferminar ef
Pracfa Unltado, mismo en el que deberd desglosar el epsio da jas MATERIALES e INSLIMOS, el
costo ds fa MAND DE QERA qus empleara y @l cosio de Jas PARTES DE REFUESTO Y
REFACCIDMAMIENTO qua propercienara & inslatara, ast comno el cosio de la HERRAMIENTA Y
EL EQUIFO qus ufilizara. La suma de e3tos concaptos detarminara al Praclo Unitario Tolal, mismo
i qua prevalecerd come Tjo y que serd Inclulde an al Documenta 6.

POR LO TANTC INCUMPLE CON £L PUNTO 10.7 EVALUACION GE REQUISITOS TECNICCS INCISO
B), QUE A LA LETRA DIGE:

B} La proposioién debard cumplr con los requisltos en forma ¥y contanide que se soficllan en el punto &
Incises A}, B}, L1}, J), ast como con &l Pocumento 8

REGHAZO ECONOMISO

3.-MO PRESENTA EL DESGLAOSE DE INSUMOS POR GONGEPTO DE TRABAIQ Y DESGLOSE DE
INSLUMOS PARA {NTEGRAR COSTDS PARA CADA URA DE LAS PARTIDAS RELACIONADOS EN EL
OCCUMENTO 6 (CATALOGO DE CONCEPTCOS) FOR LO TANTO NO CUMPLE CON LOS
i REQUISITOS PARA ELARDRAR [AS PROPOSICIONES DEL PUNTO & INGISO J DE LA
H CONVOCATORIA DE LA PAESENTE LICITACION QUE A LA LETRA DICE:

] 6 REQUISTTOS PARA ELABORAR PROFOSICIONES.

+J.-} El proveedor debera enliagar en su proposieln fo slgufenle:

DESGLOSE DE INSUNMOS POR CONCEPTC DE  TRABAJO Y DESGLOSE DE INSUMOS
PARA INTEGRAR COSTOS para cada una de las partldas relscionados en el Dacumenlo §
{Cataloga de Canceplas), mismo que ke slivid para determinar el Precie Unitario, mismo en sl

|- aue dabard desglosar el cosio de los MATERIALES a INSUMGS, ol costo de la MANOG OE
OBRA que empleara y e} costo de las PARTES OE REPUESTO Y REFAGCCIONAMIENTO
que proporeionara e lnstakaca, asi cama al costa da la HERRAMIENTA Y EL EQUIFD que
ulilizera. La suma de eslos conceplns determinara el Precio Unjlarie Tatal, misme que
provalecera como fjo ¥ que sera incluido en el Ducumenh 2]

POR LD TANTO PEMEX REFINACION DESECHA LA PROF‘LIESTJ". EN TERMINGE DE LO

MENCIONADD EN EL PUNTO 14. DESECHAMIENTO DE PROPOSICIONES, PUNTO 14.1 {CAUSAS

gIEcgESECHAMIENTO) INGISO A) DEL POQGUMENTO 1 DE LA CONVOCATORIA, QUE A LA LETRA

Ay S exiate cualquiar i bleckdo enla C ia de esta licilacidn, que afoclo
la solvencia de la pmpnsnmén. de acuen:lu a la slguiente relackdn:

¥ PUNTO 14.1.2 PARA REQUISITOS DE CARAGTER TECNISO PUNTO EN ESTA CONVOCATORIA
8.-1)

Y GON FUNDAMENTO AL ARTICULO 36 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y
SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICG EN VIGOR.

PROVEEDGRES QUE CUMPLIERONM EN LA REVISION DE LA PROPUESTA FUERCN LOS
SIGUIENTES:

SISTEMAS GEl RALES bE LUBRICACION S. A DE [sA"S Sl CUMF’LE
FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V. NO CGUMPLE
TECNOSERVICIOS INDUSTRIALES DEL GOLFC, S.A. DEC.V. SI CUMPLE

HejaN°-3de 7

SUBDRECCION NEFRODUCLION A

REAHERIA ING. HECTOR R. LARA S0SA -

EL C. Arg- Josd Guadalrpa Agullar Rojas
ADSCRITO A LA: Supesintendencia de Rehab¥taciones y Macifeacionss -

GOR 1A CATEGGRIA: Ecpeclaista Téanloo “C7 b
DUIE.D[AI’RESEHTEHJJACDNSUOHCINM, QL’EOERRI:NLOSAHGHNOSDEL Hi SIAGE :
gz Conlralas - -

) ) QUE TODAS Y CADA UM OE SUS PARTES, . ) - -

Cadereyta Jmansz, ML 225 damaye do MG
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.54/2010

secreTariaeLarucionpusuca INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,

S.A.DEC.V.
SUBDIRECCION DE PRODUGCION
e MODIFIGACIONES

REFIRACION ®

REFINERIA INGO. HEGTOR R. LARA SOSA.
== QEMEX SUPERINTENDENCIA DE REHARILITACIONES ¥
DEPARTAMENTC DE CONTRATOS

DICTAMEN FALLO DE LA LICITACION N°. 18676004-050-10
Cadereyta Jim., N. L., a 03 de mayo del 2010

FALLO

DE AGUERDO CON LAS RAZONES EXPLUESTAS EN EL DICTAMEN ANTERIOR, SE APRLUEBA LA ADIUDICAGION
DEL GONTRATC DE SERVICIO, MEDIANTE LA LICITACION N°. 18576004-050-10, QUE AMPARA LOS SERVICIOS
REFERENTES A LA:

LIMPIEZA QUIMICA OLEOHIDRAULICAL DE LOS SISTEMAS
'DE LUBRICACION DE LOS COMPRESORES AE-C3 Y AE-C4,
DE LA PLANTA CATALITICA N°2, DE LA REFINERIA ING.
HECTOR R. LARA SOSA, CADEREYTA JIMENEZ N. L.

AL LICITANTE "SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION, 8.A. DE C.V." POR PRESENTAR LA
PROPUESTA SOLVENTE TECNICA Y ECONOMICAMENTE MAS BAJA CON UN IMPORTE DE:

$ 164,323.22 (CIENTO SESENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS VEINTITRES PESCS 227100
PN _

EL GUAL SE EJECUTARA, DE ACUERDO A LOS PRECIOS POR UNIDAD QUE EL LICITANTE
GANADOR OFERTOQ EN EL CATALOGO DE CONCEPTOS DE SU PROPUESTA EN EL RUBRQ
ECONOMICO, GON UN PLAZG DE EJECUGION DE 26 DIAS MATURALES.

LO ANTERIOR, EN CUMPLIMIENTO AE ARTICULO 36 Bis DE LA LEY BDE ADQUISICIONES
ARRENDAMIENTOS ¥ SERVICIOS DEL SECTOR PUBLIGG.

Hejo N° -7 de 7

SUBTDIRECCIOH DE PRODUCCKON
REFIHERIA ING. HECTOR R.LARA SDEA

EL C. A Josd Guatdaline Aoullar Rofis
ADSCRMUALA itaciongs ¥
CONLA CATEGORIA: Eaperialiala Técnico *C*

COTEJO LA PRESENTE HO3A CON SU CRIGINAL, QUE OZAAEN EDS ARCHIVOS DEL:
Deparizmanlo de Contralos )
HAGIENDGO COHS (AR OULE COINCIDE ENTQDAS Y CACAUHA DE SUS PARTES,

Cerdegyla limenez, RL & 25 de mayo da 210

e) Acta de Notificacion de Fallo, y oficio nimero PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2256-
2010, ambos de fecha 03 de mayo del 2010, correspondientes a la Licitacion
Pablica Nacional Mixta namero 18576004}050-10, documentos a los gue con
fundamento en lo dispuesto por los articulgs 197 y 202 del Cédigo Federal de
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.54/2010

secreTariapeLaFuncionpouca  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DE C.V.

Procedimientos Civiles, se les otorga valor probatorio pleno por formar parte del
expediente de la licitacién origen de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que la convocante dentro de la Acta de Notificacidon de Fallo y el oficio nimero
PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2256-2010, ambos de fecha 03 de mayo del 2010,
correspondientes a la Licitacion Publica Nacional Mixta nimero 18576004-050-10,
hizo del conocimiento de la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A.

DE C.V., hoy inconforme, las razones por las cuales su oferta fue rechazada, de
acuerdo a lo siguiente:

SUBDIRECCION DE PRODUCCION
REFINER[A ING. HECTOR R. LARA SOSA.
% EMAEDC SUPERINTENDENCIA DE REHABILITACIONES Y
l=—--'-_'—- MODIFICACIONES
REFINACION @&

UEPARTANMENTO DE CONTRATOS

LIMPIEZA QUIMICA OLEOH[DRAULICAL DE LOS SISTEMAS

DE LUBRICACION DE LOS COMPRESORES AE-C3 Y AE-

C4, DE LA PLANTA CATALITICA N°2, DE LA REFINERIA
- ING. HECTOR R. LARA SOSA, CADEREYTA JIMENEZ N. L.

" Enla Ciudad de Cadereyta Jiménez, N.L_, siendo las 17:0€ horas, dal 03 del mes
da mayc de 20190, on la Sala da Juntas del Departamento de Coniratas, -ubicada
en: an la planta alta de 1a Superintendencia de Rehabiiitaciones y
Modificaciones; se reunieron los servidoras publicos vy personas cuyos nombres y
firmas aparecen al final de la presente Acta, con objeto de Jlevar a cabo el acio
de Nofificacion de Fallo de la Convocataria de Licitacién indicada al rubro; de
conformidad con los articulos 37 de la Lay de Adguisiciones, Arrendamientos v
Servicios del Sector Pliklico(on adelante Ley), v 48 de su Reglamento, asl comoe
del numeral 15 de la Convocatoria. Este evento fue prasidida par el lng. Serman
Flores Cobian servidor pablico designado por la convocante.

A coniinuacion se hace constar que en presancia de los asistentes se dio lectura
al fallo de fecha 03 de mayo del 2010, emltido por la Convocante de la Refineria
Ing. Hactor R. Lara Sosa, por o gue debera ser fipmade por los asjstentes,

Propuestas de los licitantes gue fueran desechadas en e'l Anahsis Detalladu
Téchnico- Econdmico, asi como las causas de exclusion:

LA
FLUIDOS MEXIGANOS
DEL GOLFO, 5.A. DE
CN.

54U PROPUESTA TECNICA CONSIDERA QUE PEMEX F'RDPO'RCK]NA'RA UN
- ELI:CTRICISTA PARA LA CONEXION ELECTRICA DE 1LDS EGUIFOS DE 440
FASES, GUANDO EN PUNTO B "MAQIUINARIA Y EQUIFO" DE ANEXO ESPEClFICAGIONES
PARTIEULARES DE LAS BASES DE LICIVACION SE ACLARA QUE EL PROVEEDOR DEL
SERVIGCIO DEAERA DE PROPORCICNAR LA TOTALIDADR DE MAQUINARIA, EQUIPD,
LINEAS ELECGTRICAS Y LAS CONEXIDNES NEGESARIAS PARA LA EJECUCION DE LGE
TRAEIAJDS DE LIMPIEZA 0L EHIDRAULEGA.

S0OLD SUMINISTRARA LA CORRIENTE ELECTRICA PARA ACGIONAR LOS
EQU[F‘DS DE BOMBEDO DEL F'RDVEE'DDR

POR LG TANTO iINCUMPLE CON EL PUNTD 101 EVALUACION DE REQUISITOS TECN!ICOS INCISO
A), AUE A LA LETRA DICE:

Ay Se que los son s ilsto an ol D Z,y en U
aasn, 1o gus 28 ayn Meniads an al acta do Ia Junts da sclareclonss,

2.- EN SU PROPUESTA TECRICA NO PRESENTA ANEXO DESGLOSE DE INEUMOS R
CONOEPTOS DE TRABAJC COMO ZF SOLICTTA EN PUNTO § INCISEO 1) DE LAS HASES

Paqina i de s __A‘%

ESJEDIRECCION DE PRCDUTCICGH A -
REFINER!A G, HECTOR R. LARA 505 .
0. Ag. Josh Gusdalups AguTir foja:

A.DSER[IDALL L& Superinisndancia do Ruhm‘mnclnu:ymnmuunn“
CATECKIRIA: Especinlista Técalca

COTENY LA PRESEHTE ROUA COH SU ORIGHAL, GUE CERA BN LOS ARCHIVOS DEL:
Bepatamemio de Conlatos
HAGIES CONETAR GUE COMEDEEN TOIAS € GADALRIA D S8 PARTES.

Gademyla Jimoner, ML a 26 42 masoda 2
~
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE:

B-1A.54/2010

secrerariapeLaruncionpistica  INCONFORME:  FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,

S.A.DEC.V.

- SUBDIRECCION DE PRODUCCION
; REFINERIA ING. HEGTOR K. LARA SOS5A, .
= REMESE SUPER[NTENDENGIA DE REHABILITACIONES ¥
i orih]

REFINACION ®

LIMPIEZA QUIMECA OLEOHIDRAULICAL DE LOS SISTEMAS

DE LUBRICACION DE LOS COMPRESOQORES AE-C3 Y AE-
. C4, DE LA PLANTA CATALITICA N°2, DE LA REFINERIA
LARA SOSA CADEREYTA JIMENEZ N. L

ING. HECTOR R.

By

MODIFICACIONES

DEPARTAMENTO BE CONTRATOS
ACTA DE NDTIF]CACIQN DE FALLO

Jy El provesdor debard Integrar 6l DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTE DE TRABASOD Y
DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS pam cada una de [os pardidas
relacionedos an el Documento 6 (Catalego de Conceptes), misme qua fa alivid para deteminar el
Precie Unitarda, misme an &l qua deberd desglosar af costo da los MATERJIALES a INSUMOS, ol
coste de |a MANO COE OERA gue ampleara y €l cosin de las PARTES DE REPUESTO Y
REFACGIONAMIENTO qua proporclanasm e Instalara, 2al come ef cosio de |a HERRAMIENTA Y
EL EQUIPO que utillzare. La suma de estos conceptos detenminara el Preclo Unltario Tolal, misma
que preva!ecam vomao §ja ¥ gue Seré Incluide en el Pecumentn 8.

FOR LO TAHTO INCUMPLE GON. EL BUNTD 10.1 EVALUAGION GE REqulsrros.TI:cmccss INCISO.
B, QUE A LA LETRACICE:

La proposiclén daberd cumplic can los requisitos an forma Y contenido que s4 solicttanl an el gumto §
Inclsos A), B),8), it I}, asl somo’can 6t Documenta &

. RECHAZU'ECOHOMICO

3.-NG PRESENTA EL DESGLOSE DE INSUMOCS POR-CONCEPTD DE TRAAJO Y DESGLOSE Dz
INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS FARA CADA UNA DE LAS PARTIDAS RELACIOMADDS &M EL
DUOCUMENTO & (GATALGGD DE CONCEPTOS] POR LOTAMTO NO CUMPLE CON-LOS RECLUISITOS
PARA ELARBORAR LAS FROPGSICIONES DEL PUNTO 6 INGISQ J BE LA- CDNV{)"}AIGRI-‘\ BE LA
PRESENTE LICITACION QUE A LA LETRA DICE:

6 REQUIRITOS PARA ELAEORAR PROPOSICIDNES.

J.7) i proveedor deberd enfragar en 20 proposicién lo s!gu[ante
DESGLOSE DE INSUMDS FOR CONCERTO DE  TRABAJO Y DEEGLCSE DE INBUMOS
. PARA INTEBRAR COSTOSR para cade uns de-las “periidas relacionados on ey Documento 6
{Catnloga du Concaptos), mismo que e Sirvid para determingr el Preclo-Unltario, mismo an-el
que deliend deepiosar al cosia ¢e los MATERIALES e INSUMOS, el casto de la MANO DE
CBRA que empieara y ol cosic da jas PARTES DE REPUESTO Y REFACG!ONI\MIEDFFO aun
proporcianara e instdiara, asi como 2l caste de la HERRAMIENTA ¥ EL EQUIPQ qua villizara.
La suma da eslos mncsplns deteminara el Frecio Unilato Total, mlsmo que pravalzcerd
coma filo y que serd incluido an et Doctmenta &

POR LO TANTO PEMEX REFINACION DESECHA LA PROPUESTA -EN TERMINGS DE LO
MENCIONADD EN EL PUNTO 14, DESECHAMIENTO DE PROFOSICIONES, PUNTD 14.1 (GAUSAS
DE DESECHAMIENTO) INCISO A) DEL DDCUMENTO 1 DE LA CONVROCATORIA, QUE A 1A LETRA
DiCE: -~
A) 51 axiete i miento 8

|z auivancis de la pmpasn;lnn. de acueida a [a siguisnto salacién:

¥ PUNTQ 14.1.2 PARA REQUISTTOS DE BARACTER TEGNICO PUNTO EN ESTACONVOCATORIA .~

¥ CON FUNDAMENTD AL ARTICULO 36 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y
SERYICIOS DEL SECTOR PUBLICQ EN VIGOR.

en la Gor -de esta llsHackén, que afecle

/|
N
\

Pagina 2 de 6

BUBDREGCION DE PRODECGION
RERNERA ING. HECTOR R. LARA B0SA

B C. Am. Josd Guzdatupe Aquitar Rﬂ]as

ADSCRITONA LA da
LA CATEGDRIA: Espaclallsia Téenico "C"

GﬂTEIUlAPRESEﬂE HOJA CON SIFORIGINAL, QUE(!BRAEN LOS ARCHIVDS DEL:
Dgparinmentia d= Contrt
HACIENDO CONSTAR QUE CDINCIDEEN TOCASY GN:I&UNA DE 5US PARTES.

= - - - B v

ACHA 143146
Calerzyiz .imsru,MLazan:mu-fndezo .o




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.54/2010

secremariapearuncionroeuca INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,

SUBDIRECCION DE PRODUCCION
% |= REFIHNERIA ING. HEGTDR R, LARA 5084,
EMEDC SUPERINTENDENCIA DE REHABILITACIONES ¥
I ——— MODRIFICACIONES i
HEFINACION ®

DEPARTAMENTO DE CONTRATOS
ACTA DE NOTIFI.GAC!ON DE FALLD
ERINATION e

LFMPIEZA QUIMICA OLEOHIDRAULICAL DE LOS SISTEMAS
DE LUBRICACION DE LOS COMPRESORES AE-C3 Y AE-
C4; DE LA PLANTA. CATALITICA N°2, DE LA REFINERIA
ING. HECTOR R. LARA SOSA, CADEREYTA JIMENEZ N. L..

Se designd al Proveedor “SISTEMAS CENTRALES DE LUER]CAC%ON S.A.

DE C.V.” como proveador seleccmnado para la ejecucion del servicio motlvo de
la solicitud N°.-053/2010.

El contrato que se adjudicara al respe'ctu sera e No. CS-RCDY-076/10, con un
monto de: $ 164,323.22 (CIENTO SESENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS
VEINTITRES PESOS 221100 M.N.) MAS EL LV.A.

El cual se sjecutara de acuerdo a’lus praciés unitarios prczpuestos par &l licitante -
i en el catdlogo de conceptos de su.propussta soondmica, el cual no incluye LV.A.

: ¥ un plazo probable de e,;er..uc{on de 25 dias ndturales {a fecha pmbable de -
inicio de tos trabajos sera el dla 07 de Juiio del 2010,

Con respecto a lo anterior se le mform'a al licitanie adjudicads que:

1. El contrato por conceptd de esta licitacion, se formalizara a mas tardar el dis

- 21 del mes de Mayo del afio 2010 -a las 14:00 horas, en &l Deparlaments de.

Contratos de la Supsrintendencia de Rehabmtamones Y Modificacionss de la
refineria Ing. Héclor R, Lara Sosa,

-

IS

. La garantla’ de cumplimients del contrato debera ser enfregada 2 mas tardar'-

-dentro de los diez dias naturales SIgLuentes a Ia firma del contrato en &l lugar
antes citado.

[

. Previc a la formalizacion del confrato debera entregar rnanifastacién de
encontrarse al carriente en el pago de sus obligaciones fiscalas para efectos
del Articuio 32-D del Codigo Fiscal de |a Federacion, emitido por el SAT de
acuerdo a la reforma de la miscelénea fiscal, publicada en el diario oficial de la
Federacion el 27 de Mayo de 2008 )

Pagina3 defi = I% ,/

SUNDIRECGGH DE PRODUCCION
REFTHERIA I HEGTOR R, LARA 5054
EL(:.Arq.JanundﬂupeAgm[ar Ro]as
AL ALA

GOMLA CATEGDRIA: Espnulish‘rnu\l:o (o

COYEID LA PRESENTE HOJA CON SUSRIGINAL, CHIE Q8RA £HLOS ARCHIVOS DEL:
Departamenlode Contrabes.
OFMISCE EM TODAS Y CADA LINA DE SUS PARTES.

Caereyta dimanzz, ML 226 de mayo da 5010

" T e T ey
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION

AREA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: B-lA.54/2010

secrerarianeLaFuncionroeica INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,

: SUBDIREGGION DE PRODUGCION
REFINERIA ING. HECTOR R, LARA SOSA,
l'-"E.lVI EXC . SUPERINTENDENGIA DE REHABILITACIONES ¥
‘MODIFICACIONES
T REANACION ®

DEPARTAMENTO DE CONTRATOS
ACTA DE NDTIFICACION DE FALLO
e

LIMPEEZA QUIM!CA OLEOHIDRAULICAL DE LOS SISTEMAS
DE LUBRICACION DE LOS COMPRESORES AE-C3 Y AE-
~C4, DE -LA PLANTA CATALITICA N°2, DE LA 'REFiNER[A
ING. HECTOR R. LARA SOSA, CADEREYTA JIMENEZ N. L. .

4. En un plazo no mayor de diez dias contados a paftir' de la nofificacion de 1a
presente acta, deberd presentar original o copia certificada de los dogumentos

solicitados en el punto 18 de |a convocateria de la licitacién asl como copia
simple para su cotejo.

Para efectos de Ia notlflcacmn ¥y en termlnos de los articulos 37 Bis delaLleyy
35 de su Reglamento, a partir de esta_fecha se pone a disposicién de los
licitantes que no hayan asistido a este acto, copia de esia Acta en: en el

- Departamento . .de = Confratos dependiente “de.. [a Superintendencia. .de
Rehabilitagiones y Modificaciones, en donde se fijard copia de la cardiula del
Acta.o un ejemplar o0&l avigo del lugar donde se. encuantra disponible, por un
‘término no menor de cinco dias habiles, siendo de la exclusiva responsabilidad

" de los licitantes, acudir a entararse de su contenide v obtener.copia de la misma.
Este procedimiento sustituye-a Ia notificacion personal. La informacién tamblén
astara disponible en la direccitn electrénica: www.compianet.gob.mx

De conformidad con el articule 32 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Plblice, a este acte no asistid ningtn
representanfe o persona que rio pressntard ascritc para pariicipar en esta
convocatoria y manifestara su interés de estar presents en ol mismo,

g e

b

Después de dar_lectur: “dio por términado este acio

‘siendo ias 17:30 horas, del dia 03 del mas mayo del afio 2010.

Esta Acta consta de Seis hojas, firmando para los efectos legales v de
canformitiad, los asistentes a este evento, quienes reciben copia de la misma.

Pégina 4 de 6

‘SUBDIREGGION DE PROIMIGEION
REFRIERUA IRG, HECTOR R, LARA 80SA

EX G. Am. JosE Guadelupe Agullar fojes
COM LA CATEGORI: Especlalisia Tcnice ‘G

ADSCRITOALA

COTEIC LAPRESENTE HOLA GOR S GRIGIHAL, QUE OBRA EN 108 ARCHIVOS DEL:
“Depariamento de Eoctrrins
HACIENDO CONSTAR QUE COINGIDE FHTCNAS Y CADA UNA DE SUS PARTES.

Catoreyle Jiunz, HL o 28 damipn de?ﬁ
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.54/2010

INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,

S.A.DE C.V.

SUBDIRECCION DE PRODUCCIGN

D PEMEX

REFINACION @

. REFINERIA ING. HECTOR R. LARA SOSA.
SUPERINTENDENCIA DE REHABILITACIONES ¥
* MODIFICACIONES

DEPARTAMENTO DE CONTRATOS

ACTA DE NOTIF!GAGiDN DE FALLO
1 A ) 7

LIMP]EZA QUIMICA OLEOHIDRAULICAL DE LOS SISTEMAS
DE LUBRICACION DE LOS COMPRESORES AE-C3 Y AE-
C4, DE LA PLANTA CATALITICA N°2, DE LA REFINERIA. .

ING. HECTOR R. LARA SOSA, CADEREYTA JIMENEZ N. L.

POR LOS LICITANTES

| NOMBRE 0 RAZON S0CIAL EEPRESENTANTE | FIRIPA '
SISTEMAS CENTRALES DE 24
LUBRICACION, §.A. DE C.V, Aderan & Mavdrner Lo 5

FLUIDOS MEXIGANOS DEL

NO K r
GOLFD, S.A. DEC.V. P L 'i€7

- TECNOSERVICIOS |
INDUSTRIALES DEL GOLFO,
8.A.DE CV,

n}o -] /olf..l'é’q']é

FOR PEMEX REFINACION

" AUTORIZA

-
-of AREA 1 NOMERE 3
APODERADO GENERAL -
© UNIDAT DE GESTION DE LA ING. CARLOS GU LERMO MURILLD
_PRODUCClUN CASTILLO - 1
Vo. Bo. /
AREA [ NOMERE = FIAmA \
i i K]
SUPERINTENDENTE DE L
REHABILITAGIDNES Y ING. JOSE TRINIDAD ORTIZ DE LUNA
MODIFICAGIONES m /\

Pagina5de B

N

SUBHRECCIOH GE PROIDUCCICH
REFIHERIA iNG. HECTOR R.LARA 5054

FL.C. Arg.Josd GuadaﬁrpnﬁguﬂarRoIal
ALA

GGNL

GOTEJQ LAPRESENTEHOMA COH SU OIHGFN.N. QUE OBA ENLDSQRGHNDBBEL

EsplclaﬁslaTémIno o

RMA

ad

) CONSTAR QUE COMCIDE EN TODAS Y CADA LRYA DE SUS  PARTES.

Cade.'eyla.lmenez, ML az&dn

FI”‘YH!E i

-
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.54/2010

secremariapearuncionpueuca  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFQ,

L MO Cio antads o~ Corteey
et en £ ocasiores ol poreccr
. 42010, Ao da fn Pairiz, et da ¥ Genlenat ded inlefo da J2 Revolucisn®s ‘m.)‘oo {-olo\,-_-, T ancmer €
. ) ’ ma:- 1‘ d\cus: % o).
' B Lrprimne  cpereo
2 pemEex m\,ﬁ;on. ool
REMHACION & . -
" Cadereyta Jimpnaz ML, a 03 da maya te2010
SUBDIRECCIAN HE PRODUGCION
REFINERIA (NG, HECTCR R, LARA SOSA
, DEPARTAMENTO DE GCONTRATOS
) P36 AL SRM£-9257-2010
ClA. FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, 5.A.DE GV, . N H ’
SEGLINDA AVENIDA 102 -
COL. SMITH

¢ “TAMPICO TAMAULIPAS C.P, 89140 : : K s :

ﬁ: (o 0
TEL: B3312622000 FAX 8332621820 T ’ "
R E-MAlL:avareta@mf uldoamex‘canns.mm’.rﬁx : - a Q!O }

KTENGION: ING. ALFREDO VARELA GARGIA.

ASUNTO: SE LE NOTIFIGA LAS RAZONES POR LAS CUALES SU FROPUESTA TECMICA ECONOMIGA FUE REC‘-lAZADA DE LA
LICITACION No. 18576004-050-10, RELATIVO ALA;

R LIMPIEZA QUIVIGA OLEOHIDRAULIC:AL DE LOS SISTEMAS DE LUBRIGACION DE LOS COMPRESORES AE-G3 Y AE-C4, DE LA
L FLANTA CP\TAL]TICA N°2, DE LA REFINERIA NG, HECTCR R. LARA 8084, CADEREYTA SIMENEZN. L.

: CON RELACION A LA L'ICITACIGN NO. 18576004-050-10, GUYO DICTAMEN TECNICO SE. EM[TE MEDIARTE *EL ANALISIS
i TDETALLADO TEGNIGC ELABORADO POR PERSONAL DE SUPERVISION Y RESIDENCIA' OF OBRAS, DE LA
i : SUPERINTENOENCIA DE REHABILITACIONES Y MODIFICACIONES Y AMALISIS DETAMLLARG ECONGMICO ELABORADO POR

- PERSONAL DEL DEPARTAMENTO DE CONTRATOS. DE LA SUPERINTENDENGIA DE REHABILITACIONES Y MODIFICAGIGNES
¥ -EN GUMPLIMIENTC AL ART|CULO 368 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR

WPUBLICO EN VIGOR, SE LE NOTIFICA QUE UNA VEZ ANALIZADA SU PROPUESTA, LA MISMA NO CUMPLIO POR LOS
-l - = SIGUIENTES MOTVOS: .

‘REG'HAZO TECNICO

1.- EN SU PRGPUESTA TEGMICA CONSIDERA QUE PEMEX PROPORCIONARA UN ELECTHIGISTA PARA LA DONEXION
ELECTRICA DE LOS EQUIPOS DE 440 VOLTS 3 FASES, CUANDO EN PUNTO 5 "MAQUINARIA ¥, EQUIPC" DE AMEXO
ESPEGIFICACIONES PARTICULARES DE LAS BASES DE LICITACION SE ACLARA QUE EL PROVEEDOR DEL SERVIGIO
DEBERA DE PROPORCIONAR LA TOTALIDAD DE MAQUINARIA, EQUIPD, LINEAS ELEGTRICAB Y LAS GONEXIUNE&
MECESARIAS PARA LA EJEGUCION DE LOS TRABAJOS DE LIMF‘IEZJ'\ QOLEHIORAULIGA, -

PEMEX S0L0 SUMINISTRARA LA CORRIENTE ELECTR]GA PARA AGGIONAR EOS EQUIPQS DE BOMBEG DEL FROVEEDOR

FOR LO TANTG INCUMPLE GON ELPUNTO 10.1 EVALUAC{OM DE REQUISITOS TECNICOBINGISC A), QUEALA LE!'RA DICE:

A) Se variicara quelos Samviclos prnpusslas cumplan con k» selichado en ef Docuimento 2, ¥ en SU £230,Ja que s haya asentado en gl acta
da Ia funia da sclaradiones, % :

ok i‘;‘\‘@

FPETROLECGS MEXIGANOS

VARG OB

} . . ’ . Pég’ir—la1

SHUBDIRECGION BE PRODUCCIDN
REFINERIAIHG.RECTOR R LARA SOSA

ELG. Acq, Jord Guadslupe Agwllar Hoﬂu
mTD ARlA: di
CON

a
LACATEGQRI: Especialisla Téenico 'ﬂ"

‘COTGXY LA PRESENTE HOJA CON 5U ORIGRNAL, OUE OBRA EH LOS ARCHIVOS DEL:
Departamenta de Sontratos
I-MCIEN]]DODHEFAR QUECOINCIDE ENTORAS Y CADA UNA BE S5US PARTES,

Cadereyla Jinzne N.Lni'ﬁde;l;“ie mia
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.54/2010
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s PEMEX. _I

Gadersyla Amanez H.L-a 03 damayol da 2010
- PXR-GP-RHRLI-SRM4-22682010 °

2.- EM SU PROPUESTA TEGNICA NO PRESENTA ANEXO DESGLOSE DE INSUMOS POR CLONGEPTOS.DE TRABAJD COMO SE
SGLICITA EN PUNTO 6 INGISQ J} DE LAR BASES DE LICITAGION, EN DONDE SE SCLIGITA QUE;

J)  Etproveedor deberd Integrar al CESGLQOGE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE TRABAJC Y PESGLOSE DE INSUMOS PARA IMTEGRAR
COBTOS para cada una da las pailidas refacionados Bn 8l Documenéa 6 {Catalogo de Coneeplos), mismo que e sindé para delemminar ob
Pretio Unllarlo, mlemo n of qua deberd desglosar el costo de los MATERIALES & INSUMOS, &) coslo de |s MANO DE OBRA qua empleara
{ ot costo dalas PARTES DE REPLIESTO Y REFACCIONAMIENTO qua proporelonara e inslalara, asl camo el costo de la HERRAMIENTA

Y EL EQUIPO que ubllizara. La suma de estos conceptos determinara el Fraclo Unilaro Tolal, mismo qua prevalecera coma fijo y qua serd
Insluldn en 2! Docuriento 8.

fOR LO TANTO INGUMPLE GONEL PUNTO 10.1 EVALUACION DE REQUISITOB TECNICOS INGISD B), QUE ALALETRADICE;

'B) Laproposlein debard cumplir con los Jaql.ﬂsﬂns en forma y cnnlunrdn que sa soficllan en el punte § inglsés A), B),GT; [I J). asl come con 4]
Dacusnenfo 8

RECHAZO EGONOMIGO

A-NO PRESéNTA EL DESGLOSE DE WNSUMOS P.OR CONCEPTO DE TRABAJO Y DESGLOSE DE -INSUMDS PARA NTECRAR COSTOS
FARA GADA UNA DE LAS PARTIDAS RELAGIONADOS EN EL DOCUMENTQ & {CATALOGO DE CONCEFTAS) POR LO TANTO NO GUMPLE

CON 105 REQUISITOS PARA ELARORAR LAS PROPOSICIONES DEL PUNTO 8. 1NG§SD J PE LA CONVOCATQRIA- DE LA PRESENTE
LICITAGION QUE A LA LETRA DICE:

: § REQUISITOS PARA ELABORAR BROPOEICIONES, *

.-} El provesidor debard aniregar en su propoaition la sigulente: DEBGLOSE DE {MSUMOS POR CONCERTO bR TRABAJD ¥ -
~ DESGLOSE DE [NSUMCS PARA INTEGRAR COSTOS pata cada una
da las panIdas relaclanados en el Dacumenta § [Catalago de Conceplos), mismo qus le slvib pera daterminar &l Pretio Uniterlo, mismo

o 1 en sl gua dabard desgloser ¢f costo de los MATERIALES & INSUMOS, ef coslo 42 l2 MAND DE OBRA que emgplaara.y el coslg do s
B - B PARTES DE REPUESTO. ¥ REFAGCIONAMIENTO qua praporciensia @ instaiara, asf comp el costo de la HERRAMIENTA Y EL

FEQUIPO gue utllizara. La suma de estos mncep!os determinara el Preclu Unliario Totai, mismo qua pravatecer ceino fijo y qua soTh
B . ncluide gn &l Du::umcnlo 6

1 ¢ )PDR LO TANTO PEMEX REFINACION DESECHA LA F'ROF'UESTA EN TERMINGS DE LO MEMCIONADG £ EL FUHTO 4.

. . DESECHAMIENTO CE PROPOSICIONES, PUNTC 14.1 (CAUSAS DE DESECHAMIENTO) RCIS0 A} DEL DOCUMFNTQ 1DELA-
. COMVOCATORIA, QUE A LA LETRA DICE:

) - 1 - A) 8l exsto cualquier incumplimiente a ka establecido en fa Corwucalmia da esia lidtacion, que afesie fa solventia de fa
. proposicién, de asuerdo a la-sioulents relasiom

YPUMTD 1412 PARA F\'EQUISITOS DE CARACTER TECMICO PUNTO EN ESTA GUNUOCATOR[A G-} C

Y GON FUNDAMENTO AL ART{CULO 18 DE LA LEY CE ADQUIS{GIONES ARRENDAMIEN']OS Y SERVICIO‘- DEL SECTOR
PUBLICO EN VIGOR.

Atantamente,

,2\)\

'ENC CESPACHD DEPARTAMENTO 0E GONTRATOS

1 : = Eﬂpeﬂiendeneadaﬂeh&ﬂ!ﬂ&m&ymmma Ref. . N
i €051 - 18576004 05210 . .

PETROLEOS MERIGANDS

WA e Com

‘SUBD[REGGKIN DE FRODGCCION
REFINERIA NG, KECTOR R, LARA S0SA

EL(:. Arq. Jotd Gwadalwpu Aguiler Rajas

AGGCRITO ALA:
COH LA CATEGDRIA Espetialista Tevnieo "0' ‘ _
COTEIDLA PRESENTEE HOJA GON SU ORUGIVAL, TUF UERARN LS ARGHIVOS DEL: ; - et 3t
Depariamento de Gontratos
HACIENDD CONSTAR GLIE CONCIBE EN TODAS Y CADA UNA DE SUS PARTES. - -
Cadelﬂﬂ.amnez.NLaiﬁdem 2030
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CUARTO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad hecha
valer, la actuacion de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control
en Pemex Refinacion, se circunscribe a determinar, si la convocante se ajustd a la
normatividad en la materia al desechar la propuesta técnico-econdémica de la
inconforme por las razones indicadas en el oficio PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2256-
2010, de fecha 03 de mayo del 2010, o si por el contrario, como lo sefiala la
inconforme, la convocante de manera ilegal deseché su propuesta técnica
economica, dado que en relacion al motivo de incumplimiento técnico, la informacién
proporcionada por Pemex Refinacion dentro de la convocatoria a la licitacién de
referencia, resultaba ambigua, en particular lo relativo a la corriente eléctrica
suministrada para accionar los equipcs de bombeo; asimismo y por lo que hace al
desechamiento de su oferta econdmica, manifiesta que no presentd el desglose de
insumos para integrar costos para cada una de las partidas, dado que participd en la
diversa licitacion nimero 18576004-048-10, relativa a los mismos trabajos, por lo
que si se consideran juntas las dos ofertas, el precio ofertado en ambas es justo y
mejor para Pemex Refinacion.

Al respecto, la inconforme hace valer en su escrito inicial presentado el dia 11 de
mayo de 2010, como motivo de inconformidad, lo siguiente:

o

‘Isor medio de fa presente y de la manera mas atenta, extendemos la siguiente
Inconformidad por el rechazo Técnico-econémico amparada por el Documento
No. PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2256-2010, el cual argumenta lo siguiente:

Rechazo Técnico: La compaiiia contratista solicita un eféctrico para la conexion
de equipo eléctrico y que PEMEX REFINACION solo suministra la corriente
eléclrica para accionar los equipos de bombeo,

No obstante el eléctrico indicado en nuestra propuesta es para nos (sic) indigue
en donde, (area, tablero, contacto, efc,) Pemex suministrara la energla eléctrica,
va que como en anteriores ocasiones nosotros contamos con personal, equipo
y material para todos los trabajos, ademas que por seguridad industrial, no se
debe de dejar que un contratista manipule o modifigue instalaciones eléctricas
de PEMEX REFINACION, solo porque en una licitacion la informacién se
encuentra ambigua.

Rechazo Econoémico: La compafifa no presento(sic) g@f desglose de insumos
para integrar costos para cada una de las partidas.
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Ef motivo por el cual no se presento (sic) el desglose se debe a que junta a esta
licitacion, también participamos en su complementaria la Lic. 18576004-048-10,
mismos trabajos que por separado los costos se incrementan, pero juntas los
costos se reducen, por tal motivo si desglosamos los costos oferfados por
separados aparentemente son incosteables y este motivo es también causa de
rechazo, pero si se juntan los dos ofertas el precio ofertado por ambas es
JUSTA, y asi ofreciendo un mejor precio a PEMEX REFINACION y a MEXICO.

Sobre el particular, se seflala gue derivado del andlisis y valoracion de la
documentaciéon inmediatamente relacionada con la inconformidad a estudio, se
observa que dentro de la convocatoria a la Licitacion Pdblica Nacional Mixta nimero
18576004-050-10, la entidad convocante Pemex Refinacidon, en relacion a la
prestacion de los servicios a contratar y el suministro eléctrico necesario para llevar
a cabo los mismos, preciso en el punto 5 Maquinaria y Equipo del documento 2
“‘ESPECIFICACIONES PARTICULARES” de las bases de la convocatoria de
antecedentes, trascrito en el considerando tercero que antecede, lo siguiente:

‘5. MAQUINARIA Y EQUIPO.-

EL PROVEEDOR DEL SERVICIO DEBERA PROPORCIONAR LA TOTALIDAD DE LA
MAQUINARIA, EQUIPO, LINEAS ELECTICAS (sic) Y LAS CONEXIONES NECESARIAS
PARA LA EJECUCION DE LOS TRABAJOS DE LIMPIEZA OLEOHIDRAULICA.

PEMEX SUMINISTRARA LA CORRIENTE ELECTRICA PARA ACCIONAR LOS EQUIPOS DE
BOMBEQ DE LA CONTRATISTA PARA EFECTUAA (sic) LA LIMPIEZA OLEOHIDRAULICA.”

En relacidn a o antes trascrito, con el motivo de inconformidad hecho valer por la
empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFQ, S.A. DE C.V., hoy inconforme, en
este sentido, esta Autoridad indica que contrario a lo manifestado por la referida
empresa dentro de su escrito de fecha 10 de mayo de 2010, Pemex Refinacion
establecid de manera clara y puntual, los equipos y maquinaria que debian
considerar los licitantes para el efecto de llevar a cabo la prestacion de los servisi
por parte de la empresa que en su caso resultara ganadora, esto es, el que dentro
del punto 5 del documento 2 de las bases de la convocatoria de mérito, se indico
que el proveedor debia proporcionar la totalidad de la maquinaria, equipo, linea

eléctricas y conexiones necesarias para la ejecucién del servicio de limpiez
olechidraulica, objeto de la licitacidbn de mérito; asimismo, la Entidad convocants
Pemex Refinacion dentro del punto 5 del Documento 2 “Especificaciones Técnicas”,
precisé el hecho que suministraria la corriente eléctrifg para accionar los equipos de
bombeo que se utilicen en la limpieza respectiva.
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Con lo anteriormente sefialado, se puede observar con total claridad que se
consideraron por parte de la convocante las condiciones bajo las cuales se llevaria a
cabo el procedimiento de contratacion, asi como la maquinaria y equipo que
correspondia a los licitantes considerar en sus ofertas técnico—econdmicas, para el
efecto de llevar a cabo la correcta ejecucion de los servicios materia de la
contratacion, y por udlitimo indico que Pemex Refinacion realizaria el suministro
eléctrico necesario para el funcionamiento de los equipos de bombeo utilizados en Ia
ejecucion de los servicios, por lo que no se puede considerar por parte de esta
Titularidad que las condiciones y requisitos inherentes al procedimiento de
contratacién numero 18576004-050-10, hayan sido establecidas de manera ambigua

como lo pretende acreditar la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFOQ, S.A.
DE C.V.

Fortalece lo anterior, lo manifestado por la empresa inconforme en el sentido de que
considero al eléctrico dentro de su oferta técnica-econdmica, para el efecto de que la
convocante indicara “en donde, (area, tablero, contacto, etc,) Pemex suministrara la
energia eléctrica”, lo cual en nada le beneficia para el efecto de acreditar la supuesta
irregularidad en que incurrid Pemex Refinacidn al desechar su oferta, dado de que
en primer lugar tales manifestaciones en términos del articulo 200 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la materia, hacen
prueba plena en su contra, dada la aceptacién de que consideré dentro de su
propuesta econdémica, en el numeral 4.0 Preparativos del Cliente, en este caso, que
PEMEX Refinacion proveeria al licitante ganador: “1 Eléctrico para realizar las
conexiones eléctricas de fos equipos 440 volt, 3 fases de poder...”, requisito que debia
ser cubierto por la inconforme, al haberse solicitade a los licitantes en la
convocatoria, en el numeral 4 del Documento 2, contar con la mano de obra
calificada y especializada para la ejecucion de los trabajos de mantenimiento, vy en
segundo término, a criterio de esta Autoridad de las manifestaciones vertidas en el
sentido de que considerd al referido eléctricc para el efecto de que la convocante
aclarara el lugar donde suministraria la corriente eléctrica, resultan infundadas y
carentes de logica juridica en virtud de que, con las mismas de ninguna manera
logra acreditar que su propuesta técnica-econdémica fue debidamente confecciond
sino por el contrario aporta mayores elementos para considerar lo justificado del
desechamiento de la misma, en virtud de que, como se ha indicado en
parrafos precedentes, la entidad convocante dentro del documento 2 de la
bases de la convocatoria, establecié claramente, el que suministraria la corrient
eléctrica para accionar los equipos de bombeo de la contratista, para efectuar
la limpieza oleohidraulica, por lo que no existe duda de que ello se refiere
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que el suministro eléctrico se proporcionara en lo general para la ejecucion de los
servicios objeto del procedimiento de contratacion que nos ocupa.

En este sentido, y en relacidn a lo anterior, se tiene que la convocante Pemex
Refinacion dentro del punto 4 “Mano de Obra” del documento 2 “Especificaciones
Particulares” de la convocatoria sefiald o siguiente:

4. MANQ DE OBRA.- _ ) _
+ . ELPROVEEDOR GEL SERVICIO DEBERA CONTAR CON LA MANG DE OBRA CALIFIGADA ¥ ESPECIALIZADA PARA
LA EJECUCION DE LOS TRABAJOS DE MANTENIMIENTO DEBIENGO ANEXAR EN SU PROPUZSTA TECNICA
DOGUMENTOS COMPROBATORIOS DE QUE SU PERSGNAL REUNELA CAPACIDAD TESNICA Y LA EXRERIENCIA
SUFICIENTE EN ESTE TIPO DE TRABAJOS . ESTOS DOCUMENTOS DEBERAM SER CURFICULUM VATAE -
SOLICITUDES DE TRABAJC FLABORADAS POR ESTE PERSGNAL ETC. :

De lo anteriormente trascrito, se observa claramente que la convocante contrario a lo
argumentado por la inconforme, establecidé que ademas de la maquinaria y equipo
que deberia considerar [a contratista, deberia contar con |a mano de obra caiificada
y especializada para la ejecucion de los trabajos, esto es, el personal que realizaria
las conexiones necesarias para la_ejecucidon de los servicios (los trabajos de
mantenimiento) debia ser proporcionado por las licitantes, no asi por la Entidad
convocante Pemex Refinacion, por lo que en este sentido esta Resolutora observa
que la inconforme incumplié con los requisitos solicitados en las bases de la
convocatoria a la Licitacion Publica Nacional Mixta niimero 18576004-050-10, por lo
que el agravio a estudio resulta infundado para el efecto de acreditar que su
propuesta fue indebidamente desechada por Pemex Refinacién, dentro del Fallo de
fecha 03 de mayo de 2010.

Por otra parte, la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V,,
dentro de su escrito de inconformidad de fecha 10 de mayo de 2010, indico lo
siguiente:

“Rechazo Econdmico: La compafiia no presento(sic) el desglose de insumos
para integrar costos para cada una de las partidas.

El motivo por el cual no se presento(sic) el desglose se debe a que junta a esta
licitacién, también participamos en su complementaria fa Lic. 18576004-048-1
mismos trabajos que por separado los costos se incrementan, pero juntas los cost
se reducen, por tal motivo si desglosamos los costos,ofertados por separados (si
aparentemente son incosteables y este motivo es tanib{én causa de rechazo, pero si
se juntan los dos ofertas el precio ofertado por amba JUSTA, y asi ofreciendo un
mejor precio a PEMEX REFINACION y a MEXICO.”
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Al respecto, esta Autoridad determina que de igual manera, tales manifestaciones
resultan infundadas para el efecto de acreditar la supuesta irregularidad del
desechamiento de su oferta técnica-econdmica, en virtud de que dentro del inciso J
del punto 6 de las bases, relativo a los “Requisitos para elaboerar las proposiciones”,
se establece claramente lo siguiente:

J} El proveedor debera integrar el DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE
TRABAJO Y DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada tina
de las partidas refacionados en ef documento 6 (Catalogo de Conceptos), mismo que
le sirvio para determinar el Precio Unitario, mismo en ef que debera desglosar el
costo de los MATERIALES e INSUMQS, el casto de MANO DE OBRA que empleara
y el costo de las PARTES DE REPUESTO Y REFACCIONAMIENTO que
proporcionaré e instalara, asi como el costo de la HERRAMIENTA Y EL EQUIPO que
utilizaré. La suma de estos conceptos determinard el Precio Unitario Total, mismo
que prevalecera como fijo y que sera incluido en el Documento 6"

De lo anteriormente trascrito, se puede observar que era necesario y por tanto
obligatorioc que al momento de elaborar o confeccicnar las respectivas oferias
técnico-econémicas, las empresas licitantes debian integrar el desglose de insumos
por concepto de trabajo y desglose de insumos para integrar costos, para cada una
de las partidas relacionadas con el documento 6 (catalogo de conceptos), sin
embargo, luego de dar lectura y analizar tanto el agravio a estudio como la oferta de
la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V., esta Autoridad
Resolutora se percata que la propia empresa inconforme, dentro de las
manifestaciones vertidas en relacion al segundo motivo de desechamiento de su
proposicion, reconoce e indica textualmente que no presento el desglose de
insumos requerido, manifestaciones que en términos del articulo 200 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la materia, hacen
prueba plena en su contra, en razdén de gue manifiesta y acepta que el referido
desglose de insumos no se incluyd dado que si hubiese desglosado los co
ofertados por separado, aparentemente resultarian incosteables, y por tanio su
oferta seria desechada, lo cual no resulta ser un argumento valido para el efecto d
acreditar que su oferta fue indebidamenie desechada, dado el innegable hecho d
gue la citada oferta se encontraba deficientemente elaborada y por tanto no cumplié
con los requisitos establecidos por Pemex Refinacién.
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Asimismo, la hoy inconforme manifiesta que participé en el diverso procedimiento de
contratacion numero 18576004-048-10, celebrado para la ejecuciéon de trabajos
similares a los que son objeto del procedimiento concursal niumere 18576004-050-10
gue hos ocupa, y que si se juntan las ofertas que se presume fueron presentadas
por la inconforme en ambas licitaciones, éstas segin su dicho resultan jusias y se
favoreceria a Pemex Refinacion y a México, sin embargo tales manifestaciones en
nada le benefician a la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A.DE C.V,,
para el efecto de acreditar que el desechamiento de su oferta se llevé de manera
irregular, dado que contrario a ello, de éstas se observa que la propia inconforme se
encuentra cierta del hecho de que confeccioné su oferta técnica-econémica de
manera deficiente y apartada de los requisitos establecidos por la Entidad
convocante Pemex Refinacion dentro de las bases de la convocatoria a la Licitacion
Publica Nacional Mixta numero 18576004-050-10, al sehalar que: “El/ motivo por ef
cual no se presento(sic) el desglose se debe a que...”, por lo que resulta claro para esta
Titularidad que contrario a lo manifestado por la hoy inconforme dentro de su escrito
inicial de fecha 10 de mayo de 2010, su oferta no cumplié con lo requerido por
Pemex Refinacion dentro del procedimiento concursal que nos ocupa, por lo que no
se observa por parte de esta Resolutora irregularidad alguna por parte de Pemex
Refinacion al momento de desechar la oferta de la referida empresa, dado que
actualizé el supuesto contenido en el incisoc A) del punto 14.1, en relacién con el
inciso 6.-J) del punto 14.1.3 relativo a las causas de desechamiento para requisitos

de caricter econdmico de las bases de la convocatoria de antecedentes, los cuales
senalan lo siguiente:

441  Causas de desechamisnto por Incumplimiento a los requisitos solicitados en esta convocatoria

Se desecharan las proposiciones de los licitantes cuande Incurran en una o algunas de las siguientes
situaciones:

A} Si existe cualguier incumplimiento a lo establecido en la Convocatoria de esta licitaclon, que afecte la
solvencia de la proposicion, de acuerdo a la siguiente relacion:

14.1.3 Para Requisitos de cardcter econdmico.

L

PUNTO EN EBTA . -REQUISITOS S0LICITADOS CONDICION DE
CONVOCATORIA - CUMPLIMIENTO

CAUSAS DE
DESECHAMIENTO

o N S/
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El provesdor deberé entregar en su prapesician fo
siguiente:

DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTOD DE
TRABAJD Y DESGLOSE DE INSUMOS PARA
INTEGRAR COSTQS pars cada una de las
pertidas 1elacloradas en el Dotumento 5 (Catelogo
de Conceptas), mismo qus e sirvid para deferminar
&l Preclo Unitarla, mismo en e que deberd
desglosar el coste de los MATERIALES &
INSUMOS, el coslo de 1a MAND DE OBRA que
ampleara y ol costo de las PARTES DE
REFUESTO Y REFACCIONAMIENTO que
proparclohara & Instalara, as{ come el casto dg la
HERRAMIENTA Y EL EQUIRC que utlizara. La
suma de estos conceplos dateminara el Praclo
Unitario Total, mlsmo que prevalecera como fijo ¥
que saré incluido en el Dacumento 6

Que se presente  DESGLOSE
DE INSUMODS POR
CONGEPTO DE TRABAJO Y
DESGLOSE DE INSUMOS
PARA INTEGRAR COSTOS
para cada una de las paitidas
retaclonados en 2! Docuimente
& (Cataloge de Conceplos,

[ DESGLOSE DE INSUMOS |

NO presentar .

POR CONCEPTO DE
TRABAJO Y DESGLOSE BE
INSUMCS PARA INTEGRAR
COBTOS para cada una de
las partidas relacionados en
al Docurnenio & {Catalogo de
Conceptos.

Que se presente  DESGLOSE
DE INSUMOS POR
GOMCEPTO DE TRABAJO Y
DESGLOSE DE INSUMOS
PARA INTEGRAR COSTOS
pare cada una de las partldas
relacionades an ef Documenio
& {Calalego de Concaplos.

Que el Desglose no
considers de mansara
adesuada ¥ correcta el cosle
da los MATERIALES e
[INSUMOS, el costo de Ia
MANG DE OBRA que’
empleara y el costo de 1as
PARTES DE REPUESTO Y
REFACCIONAMIENTD gue:
proporcionara e instalara, asl
como el ¢osto de fa
HERRAMIENTA ¥ EL
EQUIPQ que utillzara

Por todo
inconformidad analizados.

lo anteriormente expuesto,

resultan

infundados

los motivos de

Al respecto, Resulta aplicable la tesis jurisprudencial localizable Semanario Judicial
de la Federacion. Tomo: XIV, Octubre de 1994. Tesis: . 3° A. 572 A. Pagina: 318.
Octava Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, la cual en su rubro y

contenido indica lo siguiente:

“LICITACION PUBLICA. EL CUMPLIMIENTO DE SUS BASES ES REQUISITC
INDISPENSABLE FARA ANALIZAR LAS OFERTAS Y ADJUDICAR EL CONTRATO
RESPECTIVO. De acuerdo a lo que establece el artfculo 134 constitucional, la celebracion de los
coniratos de obra publica, estan precedidas de un procedimiento especifico que, ademaés de
construir un requisito legal para la formacion del acuerdo contractual que, servird para seleccionar
a su contraparte. A dicho procedimiento se le denomina "licifacién®, pues a través de él, la
administracion pablica (federal, estatal o municipal), elige a la persona fisica 0 moral, que le ofrece
las condiciones mas convenientes en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad,
eficiencia, eficacia y honradez, para celebrar un contrato determinado, y para ello hace un flamado
a fos particulares de manera impersonal o personal, para que formulen sus ofertas a fin de flevar

cabo la contratacion. En base a dicho precepto constitucional, en México las licitaciones son de
tipo pablico. Segtin la doctring, la licitacion pablica constituye un procedimiento mediante el cual la
administracion publica selecciona a una persona fisica o moral, para que realice la construccion,
conservacion, mantenimiento, reparacion o demolicion de un bien inmueble o0 mueble en beneficio
del interés general y, que consiste en una invitacion dirigida a todos los inferesados para qiie
sujetandose a las bases esfablecidas presenten sus ofertas y de elfas seleccionar a la mas
conveniente. Los principios que rigen a dicha licitacién y lag efapas que integran su procedimiento,
de acuerdo a la docirina son los siguientes. Los principios & saber son cualro: a} concurrencia, que

se refiere a la participacion de un gran ntimero de ofere
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dentro del procedimiento de licitacion no debe haber discriminaciones o Iolerancias que
favorezcan a uno de los oferentes en perjuicio de los ofros; ¢) publicidad, gue implica fa posibilidad
de que los interesados conozcan todo lo relalivo a la licitacién correspondiente, desde el llamado a
formular ofertas hasta sus etapas conclusivas; v, d) oposicion o contradiccion, gue radica en fa
impugnacion de las ofertas y defensas de las mismas. Las efapas que integran su procedimiento
se dividen en siete: 1. La existencia de una partida presupuestaria por parte de fa administracion
puiblica; 2. La elaboracion de las bases a pliego de condiciones, en donde se detalla la
contraprestacion requerida. Las bases o pliego de condiciones constifuyen un conjunto de
clausufas preparadas unilateralmente por la administracion ptblica, destinadas tanfo a la
formulacion def contrato a celebrar como a su ejecucion, ya que detalfan en forma circunstanciada
el objefo del contrato, su regufacion juridica vy los derechos y obligaciones de las partes, es decir,
incluyen por un lado condiciones especificas de tipo juridico, técnico y econémico, las cuales se
fraducen en verdaderas disposiciones juridicas reglamentarias en cuanto a que regulan el
procedimiento licifatorio en &i, y por ofro lado incluyen cldusulas especiales que constituyen
disposiciones especificas, de naturaleza contractual, relativas a los derechos y obligaciones def
convocante, oferente y adjudicatarios. Ademas, las bases de toda licitacién producen efectos
jurfdicos propios, en cuantc que el 6rgano licitante no puede modificarlas después de haber
efectuado el llamado a la licitacion, sino dentro de ciertos limites, pero no podré hacerlo, bajo
ninguna circunstancia, una vez iniciado el acto de apertura de ofertas. Asimismo, las bases obligan
a los oferentes hasta el momento en que son descartadas o desechadas sus propuestas; y siguen
obfigando al adjudicatario, con el confrato mismo, por o que su modificacion violacidn, serfa una
infraccién al contrato que se llegue afirmar, ya que las bases de fa licitacion son la fuente principal
del derecho y obligaciones de la administracién y de sus contratistas, y por eflo sus reglas deben
cumplirse estrictamente, en cumplimiento al principio para su observancia. En sintesis las bases
son las condiciones o clausulas necesarias para regular tanto el procedimiento de licitacién como,
el contrato de adjudicacion de la obra y que los organos licitantes fienen amplia facultad para
imponerfas. 3. La publicacion de la convocatoria. Esta fase es de fal importancia, ya que a fravés
de effas se hace la invitacion a las personas fisicas o morales que puedan estar interesadas en
realizar fa invitacién a la obra a licitar y debe hacerse en Diario Oficial de fa Federacion y en un
periddico privado de mayor circufacion en el pafs, asi como en uno de la entidad federativa, en
donde se llevard a cabo la obra ptblica. 4. Presentacién de ofertas. En esta fase los
interesados que satisfagan los términos de la convocatoria respectiva tendran derecho a
presentar sus proposiciones y, para ello deberan tener cuidado en su preparacion, ya que
de la redaccién, confeccién y presentacién de la oferta, depende que sea aceptada. Las
ofertas deben reunir tres requisitos a saber: a) subjetivos, que se refieren a la capacidad juridica
para contratar de la persona que presenta la oferta; b) objetivos, que se refieren al contenido de fa
oferta, de acuerdo a lo que se establecen las bases; ¢} formales, que se refieren a la confeccién
de la oferfa misma que deben ser en forma escrita, firmada, clara e incondicionada, secreta
ser presenfada en el lugar y fecha que se haya indicado en la convocaloria. 5. Aperiura de ofertas
En ella, como su nombre lo indica, se procedera a la apertura de los sobres que contienen las
ofertas de los participantes y se daran a conocer las propluiestas que se desechen por no cubtir,
con la documentacion o requisitos exigidos en las bases de licitacién, fevantando al efecto un acfé
circunstanciada de lo que suceda en esta fase de Ia licifacion, en la que se dara a conocer la fec
en que se conhocera ef fallo respectivo. 6. Adjudicacion, es el acto por el cual el drgano estata
licitante, determina cual de fas propusstas es [g| mas ventajosa o conveniente para la
administracion pablica. Previa a fa adjudicacion, organo convocante, debera realizar un
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dictamen técnico en donde deberd considerar los requisitos cuantitativos y cualitativos de los
oferentes, a fin de determinar cual de ellos retine las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por la convocante; y, 7. Perfeccionamiento del conirato, que la dltima fase del
procedimiento de licitacion, en donde una vez que se conozca el nombre de la persona ganadora,
el Organo licitante como el adjudicatario procederan a formalizar o perfeccionar el contrato
respecfivo. Luego, de acuerdo a las anteriores etapas del procedimiento de licitacion, la fase mas
importanie de este, es la elaboracion base o pliego de condiciones, y obligaciones de la
administracion pidblica y de sus contratantes, y por elio sus reglas o clausulas deben cumplirse
estrictamente, de manera que su violacién al contrato que se Hlegue a firmar, por lo que el
organismo o dependencia licitante, al examinar y evaluar fodo el procedimiento de la licitacion
publica debera revisar como una obligacién primaria e ineludible los requisitos de forma, que son
esencia y sustancia del contrato que se llegue a concretar, es decir, debera verificar si los
oferentes cubrieron con cada uno de los requisitos que se fijaron en las bases y si dicho
procedimiento fue seguidc en todas sus etapas sin infraccién alguna al mismo, pues sdlo de esa
manera se puede lograr a que el contralfo respectivo no esté viciado de origen, ya que de existir
irregularidades en el procedimiento o incumplimienfo de las bases de la ficitacién por otra parfe de
algunc de los oferentes, sin que el drgano convocante las tome en cuenta, no obstante su
evidencia o frascendencia, y adjudique el conirato al oferente infractor, tanto el licitante como el
oferente ganador infringiran el principio, no solo ya de derecho administrativo derivado de la
naturaleza de los conirafos administrativos consistentes en ef pacta sunt servanda (Ley de Obras
Puablicas y su Reglamento), viciando de esa forma el contrafo respectivo; por tanto, ef organismo
convocante al adjudicar un contratc de obra publica, siempre debe verificar en principio los
requisitos de forma para que después analice las propuestas en cuanto a su confenido o fondo,

todo ello conforme a las reglas que se hayan fijado en las bases 0 pliego de condiciones de fa
licitacion.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITOQ.

Amparo en revision 1283/94. EMACO, S.A. de C.V. 14 de julio de 1984. Mayoria de volos.
Ponente: Genaro David Gongora Pimentel. Secrefario: Jacinfo Juarez Rosas.”

QUINTO.- En lo que hace a las manifestaciocnes formuladas por la empresa
SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION, S.A. DE C.V., dentro de su escrito de
fecha 10 de junio de 2010, en su caracter de tercera interesada en este asunto,
mismas que aqui se tienen por reproducidas como si a la letra se insertasen, esta
Autoridad considera innecesaric formular pronunciamiento alguno al respecto, dado
el sentido en que se dicta la presente resolucién.

Por lo anteriormente expuesto, fundado y maotivado, es de resolverse y se
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RESUELVE

PRIMERO. Por los razonamientos légico juridicos contenidos en los considerandos
cuarto y quinto, y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, fraccion 1l de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, se declara
infundada la inconformidad presentada por la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL
GOLFO, S.A. DE C.V., por actos de Pemex Refinacion derivados de la licitacion
publica nacional mixta niumero 18576004-050-10.

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, dltimo parrafo de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se hace saber
a las interesadas que, no teniendo el caracter de definitiva esta resolucion en contra
de la misma podran interponer el recurso de revision previsto en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo o intentar la via jurisdiccional competente.

TERCERO.- Noiifiquese a los interesados y en su oportunidad archivese el
expediente como concluido.

Asi lo resolvié y firma el C. Tltu[ar de e
de Control en PEMEXRe#

& de Regpansabilidades del Organo Interno

LIC\ JLK ALDE OROZCO LIC. CRISTINA F AN CAMACHO
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