ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-lA.53/2010

secretariape aruncionpoauca INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V. ‘

México, Distrifo Federal, a los diecisiete dias del mes de agosto del afic dos mil diez.

Visto el expediente anotado al rubro, para resolver sobre la inconformidad promovida
por el C. FRANCISCO HACES VILLEGAS, representante legal de la empresa
denominada FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFOQ, S.A. DE C.V., por actos de
Pemex Refinacion derivados de la licitacién publica nacional nimero 18576004-048-
10,y

RESULTANDO

l. Por escrito de fecha 10 de mayo de 2010, presentado a través del Sistema de
Inconformidades Electrénicas el dia 11 de los mismos mes y afio, y ante este
Organo Interno de Control en Pemex Refinacion el dia 18 siguiente, el C.
FRANCISCO HACES VILLEGAS, representante legal de la empresa denominada
FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V., promovid inconformidad por
actos de Pemex Refinacion, derivados de la licitacién publica nacional numero
18576004-048-10, para la prestacion de los servicios consistentes en: “LIMPIEZA
QUIMICA OLEOHIDRAULICA DE LOS SISTEMAS DE LUBRICACION DE LAS
TURBINAS AE-N3 Y AE-N4, DE LA PLANTA CATALITICA NO. 2 DE LA REFINERIA
“ING. HECTOR R. LARA SOSA” EN CADEREYTA JIMENEZ, N.L.”, convocada por
la Gerencia de la Refineria “Ing. Hector R. Lara Sosa”, manifestando en esencia lo
siguiente:

Que se inconforma en contra del fallo de fecha 03 de mayo de 2010 y su
correspondiente notificacién contenida en el oficio PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2254-
2010, correspondiente al proceso licitatorio nimero 18576004-048-10, manifestando
los hechos que considerd pertinentes y que por econcmia procesal se tienen por
transcritos como si a la letra estuvieran insertados, sirviendo de sustento las
Jurisprudencias siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. Ef hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los
conceptos de violacion expresados en la demanda, no implica que haya infringido
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay
precepto alguno que establezca la obligacion de flevar a cabo tal transcripcion;
ademas de que dicha omision no deja en estado, de indefension al guejoso, dado
gue no se le priva de la oportunidad para recurrir I resolucién y alegar lo que estime
pertinente para demostrar, en su caso la ilegaliglad de la misma. Novena época,
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo, Fuente: Semanario Judicial de Ia
Federacion y su Gaceta, Tomo: VI, Abril de 1998, Tesis VI, 2°. J/128, Pégina 599. *

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulfo X "De las sentencias”, del titulo primerc "Reglas
generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no
se advierfe como obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de
violacion o, en su caso, lfos agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujefos a debate, derivados de la demanda
de amparo o del escrito de expresién de agravios, los estudia y les da respuesta,
fa cual debe estar vinculada y corresponder a los planfeamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin
introducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicin para hacer tal transcripcion, gquedando al prudente arbifrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planfeamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.

Contradiccion de fesis 50/2010. Enire las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo del
Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y Segundo en
Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Prirmer Circuifo. 21 de abril de 2010. Unanimidad de
cuatro volos. Ausente: Marganita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Sergic Salvador Aguirre Anguiano.
Secretario: Amilfo Moreno Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada par la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada def doce de mayo de dos mil diez.

Registro No. 164618 Localizacion: Novena Epaca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario
Judicial de fa Federacion y su Gaceta XXXI, Mayo de 2010, Péagina: 830, Tesis: 2a./J.,58/2010,
Jurisprudencia, Maferia(s): Coman.

La inconforme acompaiid a su escrito, como pruebas de su parte, copia de los
siguientes documentos:

1. Copia del oficioc PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2254-2010, de fecha 03 de mayo de
2010, a través del cual le fueron comunicadas a la empresa FLUI
MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V,, las razones por las cuales su

propuesta técnica-economica fue rechazada de I4 licitacion publica nacional
18576004-048-010.

=
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2. Copia de correo electrénico de fecha 11 de mayo de 2010, enviado por el C.
Alfredo Palemén Varela Garcia, a la C. Zara Barron, servidora adscrita a la
Refineria Ing. Héctor R. Lara Sosa.

3. Copia del oficio numero PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2255-2010, de fecha 03 de
mayo de 2010, por virtud del cual se comunicd a la empresa
TECNOSERVICIOS INDUSTRIALES DEL GOLFO, S.A. DE C.V,, las razones
por las cuales su propuesta no resultdé ganadora.

4. Acta de Notificacion de Fallo de la licitacion ptiblica nacional 18576004-048-10
de fecha 03 de mayo de 2010.

Il. Por Acuerdo de fecha 24 de mayo de 2010, se admitié a tramite la inconformidad,
ordenandose practicar la investigacion correspondiente, asi mismo, se tuvieron por
ofrecidas como pruebas de la inconforme los documentos que se sefialan en su
escrito, lo cual le fue notificado a la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,

S.A. DE C.V,, a través del oficio nimero18-576-0OlC-AR-0-804-2010, de fecha 24
mayo de 2010,

lll. Mediante el oficio numero 18-576-OIC-AR-0O-805-2010, de fecha 24 mayo de
2010, se envié a la convocante una copia del escrito de la inconformidad de
referencia, a fin de que con fundamento en el articulo 71 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, rindiera un informe circunstanciado
sobre los hechos motivo de la inconfoermidad, asi como un informe previo, en el que
informara respecto del estado de la licitacion.

IV. Mediante el oficio niumero PXR-SP-RIHRLS-CG-1092-2010, de fecha 31 de mayo
de 2010, la convocante inform¢ a este Organo Interno de Control, el estado actual
de la licitacién, sefialando que con fecha 03 de mayo fue emitido el fallo respectivo,

en el cual se designé como proveedor seleccionado al licitante SISTEMAS
CENTRALES DE LUBRICACION, S.A. DE C.V.

V. Por acuerdo de fecha 11 de junio de 2010 se tuvo por recibido el informe previo a
que se refiere el resultando |V, acuerdo que fue notificado por rotuldn el mismo dia,
asimismo, en dicho proveido se ordend dar vista a la empresa SISTENl

CENTRALES DE LUBRICACION, S.A. DE C.V., en su caracter de tercera interesada
en el presente asunto, lo cual se le notificd affravés del oficio nimero 18-576-0IC-
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AR-0-919-2010, fecha 11 de junio de 2010, remitiendo copia del escrito de
inconformidad y de sus anexos, para que expusiera por escrito lo que a su interés
conviniese, y aportara los elementos de prueba que considerara procedentes.

VI. Con fecha 07 de junio de 2010, se recibié el oficio nimero PXR-SP-RIHRLS-CG-
1113-2010, de fecha 02 de junio de 2010, por medio del cual la convocante rindio el
correspondiente informe circunstanciado que le fue requerido, y respecto de los

motivos de la inconformidad sefiald y manifestd textualmente lo que a continuacion
se trascribe:

I3

CONTESTACION A LAS MANIFESTACIONES DE INCONFORMIDAD.

Antes de dar contestacion a la improcedente e infundada inconformidad de fa hoy quejosa,
de previo vy especial pronunciamiento se interpone LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION y

sin-reconocer por supuesto, las infundadas y tendenciosas manifestaciones vertidas a lo
largo de su escrifo.

Ese H. Organo de Control debera declarar preciuido el derecho de la empresa "FLUIDOS
MEXICANOS DEL GOLFQ, &. A. de C. V." para inconformarse sobre los actos del proceso
de la licitacion ptiblica nacional mixta No. 18576004-048-10, en virtud de lo siguiente:

El escrito de inconformidad emitido por la hoy inconforme, no da cumplimiento a los plazos
previstos en el Inciso Il del Art. 65 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, que a la letra dice:

"En este caso, fa inconformidad séfo podra presentarse por quien hubiere presentado
proposicion, dentro de los seis dias habiles siguientes a Ia celebracion de la junta
puablica en Ia que se dé a conocer el fallo, o de que se le haya notificado al
licitante en los casos en que no se celebre junta publica;”

Por consiguiente, en primera instancia se sefiala que el Acto de Notificacion del Faflo fue
reafizado el dia 03 de mayo de 2010, en términos de los Articulos 37 Bis de la Ley y 35 de
su Reglamento, por lo que ef acta emanada de dicho acto para efectos de notificacion
esfaba a disposicion de los licitantes, siendo su responsabilidad acudir al fugar donde estaba
disponible, por lo que partiendo de dicha fecha el plazo de vencimiento fue ef dia 12 de
mayo de 2010, del mismo modo a partir de la fecha del referido acto, la informacion también
estaba disponible en la direccion efectronica www.compranel.gob.mx en apego al Segundo
Parrafo del Articulo 37 Bis de Ia Ley, que a fa letra dice:




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.53/2010

secreTariapEaFuncion posuca  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DE C.V.

"Asimismo;, se difundira un ejemplar de dichas actas en CompraNet para efectfos de su
notificacion a los licitantes que no hayan asistido al acto. Dicho procedimiento sustituird a la
notificacion personal.”

Por lo que esta convocante considera que la notificacion personal efectuada a la cia.
FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V. no invalida ni sustituye a los actos antes
seflalados, de igual forma es de considerarse que fa naotificacion personal fue efecluada el
dia 06 de mayo de 2010, a fravés del correo efectronico proporcionado por la cifada
compafiia y que ante su falta de atencion a un requerimiento de esta convocante, el dia 11 de
mayo de 2010 mediante correo electrénico a la misma direccion se le volvio a requerir el
acuse de recibo de la notificacion del fallo de la presente licitacion y que en ese
mismo dia devolvié los acuses de recibo, por lo que igualmente se considera que la
hoy inconforme no da cumplimiento al precepto legal antes referido ya que partiendo
de la fecha de la nolificacion efectuada el dia 06 de mayo de 2010, el plazo de
vencimiento fue el dia 14 de mayo de 2010 y la presentacion del escrito de
inconformidad fue el dia 18 de mayo de 2010.

En ese orden de ideas el derecho del Quejoso para inconformarse por actos de
Pemex Refinacion en contra del fallo de fa presente licitacién, corrié del 03 de mayo
de 2010 (fecha en la que se dio a conocer ef fallo} al dia 11 de mayo de 2010, por lo
cual para el dia 18 de mayo de 2010, fecha en que segtn el reloj checador del area
de Oficiala de Partes de ese H. Organo de Control recibié ef escrito de inconformidad
de la hoy quejosa, ya habia franscurrido en exceso el plazo de 6 dias habiles que el
referido articulo 65 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico concede a los interesados para inconformarse.

Por lo anterior es notoriamente improcedente la accion de inconformidad que intenta
la empresa "FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S. A. de C. V" para quejarse por
hechos del proceso licitatorio que hoy se recurre, al actualizar en su contra el termino
prescriptivo gue le brinda el numeral de ley sefialado, foda vez que no objeto el falfo
del presente proceso licitatorio en tiempo.

La prescripcidon que se hace valer encuenira forfalecimiento en las Tesis
Jurisprudenciales cuyos textos y rubros seflalan lo siguiente:

ACCION, PRESCRIPCION DE LA. La accién, en el derecho procesal modermno, es un
derecho auténomo; es fa facultad que tiene el individuo para provocar la intervencion de
los organos publicos para fa proteccion de sus derechos y, por lo fanto, el derecho de
accionar es distinto del derecho que se trata de efercitar cuando se acciona y son, por
ende, independientes; estando sujetos, como todos los derechos y por razones de
orden pablico, a los efectos de fa prescripcion. Bl derecho de accidn, en algunas
legislaciones, prescribe por tres afios de abandonQ) v a esa prescripcion se le flama
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caducidad, en otras legisiaciones, como en la francesa, caduca por ef franscurso de
treinfa afios los demas derechos prescriben en el tiempo gue sefialan las leyes y de
manera independiente a la refacion procesal, que sofo tiene el efecto de interrumpir el
derecho de prescribir, inutilizando el tiempo transcurrido, antes de esa interrupcion, pero
sin mafar la prescripcion misma, gue vuelve a contarse desde gue cesa ef motivo de la
interrupcion, desde gue se abandona la relacién procesal, y desde que deja de exigirse
el cumplimiento de fa obligacion, de todo ello se concluye que el que efercita una accion,
debe activar la conclusion del proceso respectivo, y si consiente en su abandono,
pierde, por el transcurso del tiempo fjado por la ley, el derecho que ejercitaba y el
derecho mismo que lo obligaba a accionar.

Tomo XLI. Villar Eduardo /. Pag. 410. 17 De Mayo De 1934.
SEMANARIO JUDICIAL. QUINTA EPOCA. 3a SALA. TOMO XLI. Pag. 410.

ACCION, PRESCRIPCION DE LA. La pérdida de un derecho, cuando no se ejercita
dentro del término establecido por la ley, constituye la sancién correlativa a la falta de
gjercicio de una accion, puesto que logicamente debe entenderse, que ef interesado
renuncia a un derecho, cuando no lo deduce con la oportunidad debida.

Torre Y Mier Ignacio De La. Pag. 8. Tomo XXXV. 2 De Mayo De 32.
SEMANARIO JUDICIAL. QUINTA EPOCA. 3a SALA. TOMO XXXV. P4g. 8.

Del mismo modo, se hace la observacién que el escrito de inconformidad no da
cumplimiento a lo seflalado en el Art. 66 de la LAASSP, puesto que no manifiesta el
nombre del inconforme y personalidad del promovente, manifestando los documento
que lo acreditan como tal, ya que en dicho escrifo se sefiala como representante legal
y firma como gerente general, tampoco hace referencia al domicilio para recibir
nofificaciones personales, en cuanfo al acto que impugna, sefiala en su escrito que su
inconformidad deriva del rechazo técnico-econémico y a su vez solicita la revision del
fallo y por altimo no manifiesta que pruebas ofrece que acrediten y den legitimidad a
st inconformidad.

Respecto a las manifestaciones de los hechos .y agravics que expone la hoy
inconforme FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V. en su escrifo de
inconformidad, en relacién a la convocatoria de licitacion contenida en las bases para
la Licitacion Puablica Nacional Mixta numero R10LNE45048, asi como &l Acta de Fallo
gue hoy es motivo de inconformidad, efectuado por esta convocante, se manifiesta y
se da contestacion en el mismo orden de ideas en ef que es presentada.

En relacion a fo manifestado en el segundo parrafp de su escrifo que a la letra dice:
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“Rechazo Técnico: La compafifa contratista solicita un eféctrico para la conexion de
equipo eléctrico y que PEMEX REFINACION solo suministra la corriente eléctrica para
accionar los equipos de bombeo. No obstante el eléctrico indicado en nuestra
propuesta es para nos indique en donde, (area, tablero, contacto, etc.,) Pemex
suministrara la energia eléctrica, ya que como en anteriores ocasiones nosotros
confamos con personal, equipo y material para fodos los frabajos, ademas que por
seguridad industrial, no se debe de dejar que un contratista manipule o modifique
instalaciones eléctricas de PEMEX REFINACION, solo porque en una licitacion la
informacion se encuentra ambigua.”

Es de observar, que la hoy inconforme en forma tendenciosa trata de desvirtuar lo
asentado en su propuesta, que en la relacién sefialada como "Tabla de Contenido”,
en su punto 4.0 denominado "Preparativos del Cliente"”, bajo el inciso 4.1 establece
que el _cliente proveera fo siguiente: "1 Eléctrico para realizar las conexiones
eléctricas de los equipos.440 volt, 3-fases de poder, Calentadores, Motor de ISHP
para la bomba", por lo que es visible que la hoy inconforme si solicito a esta -
convocante un eléctrico para realizar conexiones que son trabajos relativos al servicio
que se licita y no como para indicar donde se realizara las conexiones corno lo hace
ver en su escrito de inconformidad, lo que es del fodo falso, asimismo, la hoy
inconforme tuvo pleno conocimiento mediante el Documento 2 denominado
"Especificaciones Particulares" proporcionado en las bases de la presente licitacion,
gue en su punio 5 sefialado como "Maquinaria y Equipo”, se establece fo que a la
letra dice:

"El proveedor del servicio debera proporcionar la totalidad de maquinaria, equipo,
lineas eléctricas y las conexiones necesarias para la ejecucién de los trabajos de
limpieza oleohidraulica.”

Pemex suministrara la corriente eléctrica para accionar los equipos de bombeo de la
conlratista para efectuar la limpieza olechidraulica.”

Por lo que esta convocante considera que no existe ambigiiedad alguna en las bases
de fa presente licitacion como fo manifiesta la hoy inconforme, ya que esta convocante
fue determinante en forma clara y precisa que solo se proporcionaria la
corriente eléctrica, siendo lo demas a considerarse en la propuesta de los licitantes,
por lo que de requerir personal eléctrico la hoy inconforme, era su responsabilidad
considerarfo dentro de los formatos del documento 6 denominados "Desglose de
insumos por Concepto de Trabajo" y "Desglose de Insumos para Integrar Precios" y
no tratar de evadir la omision efectuada en su propuesta, por lo gue esta convoca
ratifica el rechazo técnico del punto 1 por los mtivos y fundamentos asentados en el
oficio de notificacion No. PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2254-2010 de fecha 03 de mayo de
2010 dirigido a Ia hoy inconforme
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Del mismo modo y aun y cuando la hoy inconforme no lo manifiesta, esta convocante
ratifica el rechazo técnico del punto 2 por los motivos y fundamentos asentados en la
antes referida notificacion, puesto que la falta de presentacion del formato del
documenfo 6 denominado "Desglose de Insumos por Concepto de Trabajo”, que es el
documento en el que detalla los materiales, mano de obra y maquinaria a utilizar, y es
el documento en el que debié de incluir al personal eléctrico que hace referencia en
su escrito de inconformidad la hoy inconforme, por fo que nuevamente da
incumplimiento a los requisitos establecidos en las bases, puesto que en su punto 6
denominado "Requisitos para elaborar las proposiciones” en su inciso J) se establece
lo que a fa letra dice:

"El proveedor debera integrar el DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE
TRABAJO y DESGLOSE DE INSUMQOS PARA INTEGRAR COSTQOS para cada una de
las partidas relacionadas en el Documento 6 (Catalogo de Conceptos), mismo que
le sirvio para determinar el Precio Unitario, mismo en el que debera desglosar el costo
de los MATERIALES e INSUMOS, e/ costo de la MANO DE OBRA que empleara y ef
costo de las PARTES DE REPUESTO Y REFACCIONAMIENTO que proporcionara e
instalara, asi como el costo de la HERRAMIENTA Y EL EQUIPO que ufilizara. La
suma de estos conceptos determinara el Precio Unitario Total, mismo que prevalecera
como fijo y que sera incluido en el Documento 6.

Por lo que ante la omisién al requisito antes sefialado por la hoy inconforme, da’
incumplimiento a lo observado en el punto 10.1 denominado "Evaluacion de requisitos
tecnicos” que en su inciso B) a la letra dice:

"La proposicién debera cumplir con los requisitos en forma y contenido que se solicitan
en el punto 6 incisos A), B), C), 1), J), asi como con ef Documento 6.

Por lo cual se considera que el rechazo de la propuesta de la hoy inconforme esta
debidamenfe motivado y fundamentado, ya que deriva del incumplimiento a los
requisitos sefialados, pues no presenta la documentacion establecida en el
Documento 6 de las Bases de la presente licitacion, con lo cual se da cumplimiento a
fas causas de desechamiento por incumplimiento a lo establecido a los requisitos
solicitados en esta convocatoria (Inciso 14.1) que en su Fraccion 14.1.2 denominada

"Para Requisitos de carécter técnico” »a.. 19 seflala las causas de desechamiento
siguientes:

"NO presentar DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE TRAB
DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una de las partidas
relacionados en el Documento 6 (Catalogo de Concepfos).”

Por lo que la evaluacion de las proposiciones se efectud en apego a los requisi
8
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establecidos en las bases de fa presente licitacion y a los lineamientos legales
vigentes, -ya que evidentemente el decir de fa hoy inconforme es del todo falso pues
no esta apegado a la verdad, fratando de sorprender a ese H. organo.

Con respecto al tercer parrafo del escrito de inconformidad, que a la letra dice:

"Rechazo Econdmico: La compafifa no presento el desglose de insumos para integrar costos
para cada una de las partidas.

Ef motivo por el cual no se presento el desglose se debe a que junta a esta licitacion, fambién
participamos en su complementaria la Lic. 18576004-048-10, mismos trabajos que por
separado los costos se incrementan, pero juntas los costos se reducen, por tal motivo sf
desglosamos los costos ofertados por separados aparentemente son incosteables y este
motivo es también causa de rechazo, pero si se juntan los dos ofertas el precio ofertado

por ambas es JUSTA, y asi ofreciendo un mejor precio a PEMEX REFINACION y a
MEXICO".

Por lo que siguiendo el mismo tenor de lo ratificado en el punto 2 de la referida
notificacion, esta convocante ratifica de igual forma el rechazo econdémico sefialado en
el punto 3 por los motivos y fundamentos asentados en dicho documento, puesto que la
falta de presentacion del formato del documento 6 denominado "Desglose de Insumos
para integrar costos”, que es el documento en el que detalla los costos de materiales,
mano de obra y maquinaria a utilizar, y mediante el cual se determina el precio
unitario, por lo que nuevamente da incumplimiento a los requisitos establecidos en las
bases, puesto que en su punto 6 denominado "Requisitos para elaborar las
proposiciones” en su inciso J) se establece lo que a la letra dice:

“El proveedor debera integrar el DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE
TRABAJO y DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una de
las partidas relacionadas en el Documento 6 (Catalogo de Conceptos), mismo gue
le sirvié para determinar el Precio Unitario, mismo en el que debera desglosar el costo
de los MATERIALES e INSUMOS, el costo de la MANO DE OBRA que empleara y el
cosfo de fas PARTES DE REPUESTO Y REFACCIONAMIENTO que proporcionara e
instalara, asi como el costo de la HERRAMIENTA Y EL EQUIPO que utilizara. La
suma de estos conceptos determinara el Precio Unitario Total, mismo que prevalecera
como fijo y que sera incluido en el Documento 6.”

Por fo que ante la omision al requisito antes sefialado por la hoy inconforme, d
incumplimiento a lo observado en ef punfo 10.2 denominado "Evaluacion de requisifos
econdmicos" que en sus incisos a la letra dice:

"A) La base para evaluar la oferta sera el precio unitario."”
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"B) La proposicién debera cumplir con los requisifos en forma y confenido que se
solficitan en el punto 6 incisos A), B), C), I}, J), asi como con el Documento 6."

Por lo cual se considera que ef rechazo de la propuesta de fa hoy inconforme esta
debidamente motivado y fundamentado, yva que deriva del incumplimiento a los requisitos
sefialados, pues no presenta la documentacién establecida en el Documento 6 de las
Bases de la presente licitacién, con lo cual se da cumplimiento a las causas de
desechamiento por incumplimiento a lo establecido a los requisitos solicitados en esta
convocatoria (Inciso 14.1) que en su Fraccién 14.1.3 denominada "Para Requisitos de
caracter economico” (pag. 21) sefiala las causas de desechamiento siguientes:

"NO presentar DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE TRABAJO y
DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTQS para cada una de las partidas
relacionados en el Documento 6 (Catalogo de Conceptos).”

Es de observarse que la hoy inconforme debié tener en claro que tenia la obligacion de
presentar el DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS cada fina de las
partidas relacionarlas en el Documento 6 (Catalogo de Conceptos), mediante el cual
acreditaria las cantidades y costos relativos a los materiales, mano de obra, partes de
repuesto, refaccionamiento, herramienta y equipo que utilizara para realizar cada una de las
parfidas que integran el citado Documento 6 que es parte infegrante de las bases de esia
licitacion, requisito que se establece en forma particular para cada licitacién, por lo que en
ninguna forma puede suponerse como lo hace la hoy inconforme, bajo la argucia o pretexto
de que no los presentd ya que también participo en otra licitacion que es complementaria,
situacion gue es def todo falsa, puesto que en cada proceso licitatorio que ffeva a cabo esta
convocante, se establece como requisito la presentacion de dichos documentos, mismos
procesos licitatorios que son efectuados en forma independiente, por lo que no existen
licitaciones complementarias, de proceder como lo sefiala la hoy inconforme, permitiendo
esta convocante que participe fa hoy incoriforme con la omision de los desgloses
establecidos en el Documento 6, se estaria oforgando ventajas a la hoy inconforme ya gue
no se le estaria evaluado correctamente su propuesta, puesto que no se podria deferminar si
se estad considerando en forma adecuada y los costos de los materiales, mano de obra,
partes de repuesto, refaccionarmiento, herramienta y equipo que empleara en dicha partida, lo
cual impide determinar la solvencia de la propuesta, restando con effo fransparencia e
imparcialidad que debe regir en fodo proceso licitatorio, por fo que lo asentado por la hoy
inconforme es falso, puesto que en nada afecta "presentar el desglose referido, ya sea
efectuando el cargo total de los costos a un solo proceso (separadamente) o efectuandd™s
prorrateo de los mismos en dos procesos ficitatorios.

Por lo que esta convocante manifiesta que no es factifife proceder como la hoy inconforry
bajo falsas argucias prefende que sea aceptada su Si)puesfa, porqiie suptestamente
precio oferfade es justo, fo cierfo y que esta debidameiité acreditado es su incumplimiento &
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los requisitos establecidos en el Inciso J) del Punto 6 de las Bases de la presente licitacion,
por lo que esta convocante procedio adjudicar el presente proceso licitatorio al licitante
ganador que dio cumplimiento a fodos los requerimientos establecidos en las bases,
lo cual incluye haber presenfado los documentocs conforme a los requisitos
establecidos en las bases, y conforme a lo asentado en el punto 11 de las citadas bases,
que a la letra sefala lo siguiente:

"11. Criterios de adjudicacion.

A.  Una vez hecha la evaluacién de las proposiciones, se consideraran solventes las
ofertas de los licitantes que cumplieron todos los requisitos legales, técnicos y
econémicos eslfablecidos en la convocaloria a la licitacion, y por tanfto garantiza el
cumplimiento de las obligaciones respectivas”

B. Si resuffare que dos o mas proposiciones son solventes porque satisfacen la
totalidad 'de los requerimientos establecidos en la convocatoria a la licitacion, de acuerdo af
A), el contrato se adjudicara a la proposicién que hubiera ofertado el precio aceptable
mas bajo, siempre y cuando ésta resulte conveniente”.

Por fo que esta convocante manifiesta que cumplié con todos los requisitos de las Bases y
los lineamientos legales aplicables en fa materia. Por lo que no cabe lo manifestado por la
hoy inconforme, ya que fodas las propuestas fueron evaluadas verificandose que las
mismas cumplieran con los requisitos solicitados en las bases de la licitacién,
especificamente al punto 10.1. denominado EVALUACION DE REQUISITOS TECNICOS, y
en total apego a lo establecido en los Articulos 36 y 36 BIS de la citada Ley, situacién
que se efectud mediante las evaluaciones técnico y econdémica respectivamente y mismos

aclos que se acredifan mediante los documentos denominados Analisis Detallado de las
Propuestas.

De igual forma se sefiala que en ninguna forma se efectud acto autoritario y/o agravio alguno
0 se haya efectuado omision alguna a los requisitos establecidos en fas bases de la licitacion,
ya que esta convocare fue clara y precisa en sefialar los requerimientos y actividades a
considerar en el desarroffo de los trabajos, por lo que de haber estado en desacuerdo fa,
hoy inconforme, debié haberlo manifestado, por lo que los supuestos argumentos que
manifiesta la hoy inconforme carecen de la debida motivacion y fundamento, yva que es
derivado de un interés ilegitimo de que se le adjudique el servicio de la presente
licitacion, sin que su propuesta haya dado cumplimiento cabal a los requisitos
establecidos en las bases de la presente licitacion, siendo por dichos motivos
desechada fécnica y economicamente y que ante dicha situacion pretende con

actitud falsa de desvirtuar en forma infundada la transparencia y legalidad de dicho

proceso, asi como ef proceder en fotal apego a los lineamientos aplicables por egta
Convocante.

11
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Por fo que esta convocante manifiesta de falso lo que hace ver en su escrito de
inconformidad al sefialar que esta convocante no asegura las mejores condiciones
disponibles, por lo que se sefiala que el aclto de notificacion del fallo se realiza
conforme a lo establecido en el articulo 37 de la citada Ley y el acta que se levanta con
motivo de dicho acto da cumplimiento a lo previsto en el articulo 46 de su Reglamento,
puesto que ante ef desarroflo del proceso licitatorio vertido, se le adjudicd a la empresa
que dio cumplimiento en forma satisfactoria a fos requisitos establecidos en las bases
por lo que es de observar por este H. Organo que lo manifestado por la hoy inconforme
es del todo falso v carenfe de sustento, ya que pretende sorprender aduciendo que su
precio ofertado es justo sin dar cumplimiento a los requisitos establecidos en la
presente convocatoria, imposibilitando a esta convocante evaluar su propuesta. Por lo
que lo manifestado por la hoy inconforme, resulta coniradictorio e incongruente,
careciendo de argumentos y razones juridicas que funden su inconformidad.

Por lo que esta convocante manifiesta que no hubo confusién, dolo y/o mala fe,
violacion alguna a la legalidad en el proceso de la licitacion ptablica nacional mixta No.
18576004-048-10, ni se afectd o agravio a la hoy inconforme o a terceros, porlo que no
cabe en forma alguna lo manifestado por la hoy inconforme con agravios inoperantes e
infundados, de que esfa convocante haya actuado en forma irregular, ya que en fodo
momento dicho proceso licitaforio fue efectuado desde su inicio en fotal cumplimiento a
los lineamientos y normatividad aplicable en la materia.

Por lo que se manifiesta enfaticamente que si se dio cumplimiento cabal a lo
establecido en fos articulos 26, 33, 34, 35, 37 y 47 de la Ley de Adguisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Pablico, v a los Ariculos 29 y 30 de su
Reglamento a lo sefialado en las Bases de la Licitacién Pdblica Nacional Mixta No.
18576004-048-10, de igual forma observando y cumpliendo o enmarcado en el articulo
134 Constitucional y a los Ordenamientos legales de la materia, esta convocante recibio
las ofertas que libremente fueron presentadas y que cumplieran con todos los requisitos
establecidos en la licitacion, misma que hoy se cuestiona, a fin de asegurar las mejores

condiciones disponibles en cuanto precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas
circunstancias pertinentes.

Ante esfo, debe entenderse que el cumplimiento de las bases de licitacién es requisito
indispensable para analizar las ofertas de los licitantes, y adjudicar el contrato
respectivo, sirva de apoyo al respecto lo sustentado en razén por homologia la Tesis
cuyo fexto y rubro a la letra dice:

LICITACION PUBLICA. EL CUMPLIMIENTO DE SUS BASES ES REQUISITO
INDISPENSABLE PARA ANALIZAR LAS OFERTAS Y ADJUDICAR EL CONTRATO
RESPECTIVO. De acuerdo a lo que establece elyarticulo 134 constitucional, fa
celebracion de los confratos de obra ptblica, estarbrecedida de un procedimiento
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especifico que, ademas de constituir un requisito fegal para la formacion del
acuerdo contractual, serviré para seleccionar a su contraparte. A dicho
procedimiento se le denomina 'licitacion”, pues a través de él, la administracion
publica (federal, estatal o municipal), elige a la persona fisica o0 moral, que le ofrece
fas condiciones maéas convenientes en cuanto a precio, calidad, financiamiento,
oportunidad, eficiencia, eficacia y honradez, para celebrar un contrato determinado
y, para ello hace un llamado a los particulares de manera impersonal o personal,
para que formulen sus ofertas a fin de llevar a cabo la contratacién. En base a
dicho precepto constitucional, en México las licitaciones son de tipo piblico. Segin
la doctrina, la licitacion publica constituye un procedimiento mediante el cual la
administracion ptiblica selecciona a uha persona fisica o moral, para que realice la
construccion, conservacién, mantenimiento, reparacion o demolicidon de un bien
inmueble 6 mueble en beneficic del interés general y, que consiste en una
invitacion dirigida a fodos fos interesados para que sujetéandose a las bases
establecidas presenten sus ofertas y de ellas seleccionar a la mas conveniente.
Los principios que rigen a dicha licitacion y las etapas que integran su
procedimiento, de acuerdo a la doctrina son los siguientes. Los principios a saber
son cuatro a) concurrencia, que se refiere a la participacion de un gran numero de
oferentes; b) igualdad, que consiste en que dentro del procedimiento de licitacion
no debe haber discriminaciones o tolerancias que favorezcan a uno de los
oferentes en perjuicio de los otros, c¢) publicidad, que implica la posibilidad de
que los interesados conozcan todo fo relativo a la licitacion correspondiente,
desde el lamado a formular ofertas hasta sus etapas conclusivas; y, d) oposicién
0 contradiccién, que radica en la impugnacion de las ofertas y defensas de las
mismas. Las etapas que integran su procedimiento se dividen en siete: 1. La
existencia de una partida presupuestaria por parte de la administracion publica; 2.
La elaboracion de las bases o pliego de condiciones, en donde se detalle la
contraprestacion requerida. Las bases o pliego de condiciones constituyen un
conjunto de clausulas preparadas unilateralmente por la administracion
publica, destinadas tanto a fa formulacion del contrato a celebrar como a su
ejecucion, ya que detallan en forma circunstanciada el objeto del contrato,
su regulacién juridica y los derechos y obligaciones de las partes, es decir,
incluyen por un lado condiciones especificas de tipo juridico, técnico y econdémico,
las cuales se fraducen en verdaderas disposiciones juridicas reglamentarias en
cuanto a que regulan el procedimiento licitatorio en si, y por otro lado, incluyen
clausulas especiales que constituyen disposiciones especificas de naturaleza
confractual, relativas a los derechos y obligaciones del convocante, oferenteg
adjudicatarios. Ademas, las bases de toda licitacion producen efeclos juridicos
propios, en cuanto que el 6rgano licitante no puede modificarfas después de
haber efectuado el llamado a la licitacion, sino dentro de ciertos limites, pero no
podra hacerio, bajo ninguna circunstancia, una yez iniciado ef acto de apertura de
ofertas. Asimismo, las bases obligan a los ofergites hasta el momento en que son \_.-
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descartadas o desechadas sus propuestas, y siguen obligando al adjudicatario,
con el contrafo mismo, por lo que su modificacién o violacién, seria una infraccién
al contrato que se llegue a firmar, ya que las bases de. la licitacion son la
fuente principal del derecho y obligaciones de la administracién y de sus
contratistas, y por ello sus reglas deben cumplirse estrictamente, en
cumplimiento al principio pacta sunt servanda. En sintesis las bases son las
condiciones o clausulas necesarias para regular tanto el procedimiento de
licitacion como el contrato de adjudicacion de la obra y que los érganos
licitantes tienen amplia facultad para imponerlas. 3. La publicacion de la
convocatoria. Esta fase es de tal importancia, ya que a través de ella se hace la
invitacién a las personas fisicas o morales que puedan estar inferesadas en
realizar la obra a licitar y debe hacerse en el Diario Oficial de la Federacion y en
un periddico privado de mayor circufacion en el pals, asfi como en uno de la
entidad federativa, en donde se llevard a cabo la obra piblica. 4. Presentacién de
ofertas. En esta fase los interesados que satisfagan los términos de la
convocatoria respecfiva tendran derecho a presentar sus proposiciones y,
para ello deberan tener cuidado en su preparacion, ya que de la redaccién,
confeccion y presentacion de la oferta, depende que sea aceptada. Las ofertas
deben reunir fres requisitos a saber: a) subjetivos, que se refieren a la capacidad
juridica para contratar de la persona que presenta la oferta; b) objetivos, que se
refieren al contenido de la oferta, de acuerdo a lo que establecen las bases; y, ¢)
formales, que se refieren a la confeccion de la oferta, misma que debe ser en
forma escrita, firmada, clara e incondicionada, secreta y debe ser presentada en
el lugar y fecha’ que se haya indicado en la convocaforia. 5. Apertura de ofertas.
En ella, como su nombre lo indica, se procedera a la apertura de los sobres que
contienen las ofertas de los participantes y se daran a conocer las propuestas que
se desechen por no cubrir con la documentacién o requisitos exigidos en las
bases de licitacion, levantando al efecto un acta circunstanciada de fo que suceda
en esta fase de la licitacion, en la que se dard a conocer la fecha en que se
conocera el fallo respectivo. 6. Adjudicacion, es el acto por el cual el érgano
esfatal licitante, determina cuédl de las propuestas es la mas ventajosa o
conveniente para fa administracion ptblica. Previa a la adjudicacion, el 6rgano
convocante, debera realizar un dictamen técnico en donde debera considerar los
requisitos cuantitativos y cualitativos de fos oferentes, a fin de determinar cuél de
ellos reine las condiciones legales, técnicas y economicas requeridas por la
convocante; y, 7. Perfeccionamiento del contrato, que es la Ulfima fase del
procedimiento de licitacion, en donde una vez que se conozca el nombre de la
persona ganadora, el organo licitante como el adjudicatario procederan a
formalizar o perfeccionar el contrato respectivo. Luego, de acuerdo a las
anteriores etapas del procedimiento de licitacion, la fase mas importante de éste,
es la efaboracion de las bases o pliego de condigjones, ya que como se indico en
parrafos anteriores, son la fuente principal dgll derecho y obligaciones de fa
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administracion publica y de sus contratantes, y por ello sus reglas o clausulas
deben cumplirse estrictamente, de manera. que su violacién o modificacion
después de la presentacion de las ofertas, implicaria una violacion al contrato que
se llegue a firmar, por lo que el organismo o dependencia licitante, al examinar y
evaluar todo el procedimiento de la licitacion publica, debera revisar como una
obligacion primaria e ineludible los requisitos de forma, gue son esencia y
sustancia del contrato que se lleque al concretar, es decir, debera verificar si los
oferentes cubrieron con cada uno de los requisitos que se fijaron en las bases y si
dicho procedimiento fue sequido en todas sus efapas sin infraccién alguna al
mismo, pues sélo de esa manera se puede fograr que el contrato respectivo no esté
viciado de origen, ya que de existir irregularidades en el procedimiento o
incumplimiento de fas bases de fa licitacién por otra parte de alguno de los
oferentes, sin que el 6rganc convocante las fome en cuenta, ho obstante su
evidencia o frascendencia, y adjudique el contrato al oferente infractor, tanto el
licitante como el oferente ganador infringirian el principio, no solo ya de derecho
administrativo derivado de [a naturaleza de los contratos administrativos,
consistentes en el pacta sunt servanda, sino también por acatamiento ala ley
administrativa (Ley de Obras Publicas y su Reglamento), viciando de esa forma el
confrato respectivo, por tanto, el organismo convocante al adjudicar un contrato
.de obra publica, siempre debe verificar en principio los requisitos de forma para
gue después analice las propuestas en cuanto a su contenido o fondo, todo ello

conforme a las reglas que se hayan fijado en fas bases o pliego de condiciones de
la licitacion.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO Amparo en revision 1283/94. EMACO, S.A. de C. V. 14 de julio de 1994.
Mayoria de votos. Ponente. Genaro David Géngora Pimentel. Secretario: Jacinto
Juarez Rosas.

SEMANARIO JUDICIAL. OCTAVA EPOCA. TOMO XIV. OCTUBRE 1994,
TRIBUNALES COLEGIADOS. PAG. 318. No. Doc. EO008A002801

En apoyo de lo anferiormente expuesto por analogia, se invoca el contenido de Ja
tesis localizable en el semanario judicial de la federacion, torno LX!I, pagina.3270,
Tercera Sala, que a la letra dice:

AGRAVIOS INFUNDADOS. "Los agravios que constituyen meras apreciaciones del
quejoso, sin fundar estas en algun motivo legal del que deba ocuparse el fallo
respectivo, son improcedentes”.

Precedente TOMO LXI, Pagina 3270, Terrazas Vda.
De Horcasitas Elena.- 23 de agosto de 1938
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Asimismo, resulta aplicable en cuanfo a la inoperancia de los agravios hechos valer
por el hoy recurrente, la tesis emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
visible en el Semanario Judicial de la Federacion, 8a Epoca, Tomo 1, Segunda
Parte-1, pagina 80, que a /a letra dice:

AGRAVIOS INOPERANTES. Cuando el recurrente en sus agravios alega meras
apreciaciones subjetivas, y no combate los fundamentos y consideraciones legales
en la resolucién sujeta a revision, tales alegaciones no pueden tomarse en

consideracion y resultan inoperantes para impugnar la resolucion recurrida, misma
que procede a confirmarse.

Expuesto todo lo anterior a lo largo del presente informe, resufta que fa propuesta
técnica-econdmica de la inconforme fue aceptada para continuar el proceso de
licitacién al cumplir con fos requisitos solicitados en las bases concursales.”

A su informe circunstanciado, ia convocante acompafio la documentacion que forma
parie de la licitacion publica nacional nimero 18576004-048-10, y que esta
relacionada con los motivos de la inconformidad, misma que se agreg ¢ al
expediente en el que se actia.

V.- Por acuerdo de fecha 11 de junio de 2010 se tuvo por recibido el informe
circunstanciado rendido por la convocante, poniéndose el mismo a disposicion de la
inconforme, para que de considerarlo pertinente y resultar procedente, ampliara
dentro de los 3 dias habiles siguientes a aquel que se tuvo por recibido el informe
circunstanciado, los motivos de impugnacién, cuando del mismo aparecieran

elementos que no conocia, acuerdo publicado en el rotuldn de esta Area de
Responsabilidades el mismo dia.

VIiil. Por Acuerdo de fecha 18 de junio de 2010, se tuvo por precluide el derecho de
la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFOQ, S.A. DE C.V., de presentar escrito
alguno mediante el cual ampliara los motivos de impugnacion planteados en su
escrito inicial de inconformidad de fecha 10 de mayo del 2010, dentro del periodo

comprendido del 14 al 16 de mayo de 2010, notificandose lo anterior a la inconforme
por rotulén el mismo dia.
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IX. Por Acuerdo de fecha 25 de junio del 2010, se tuvo por desahogada en tiempo y
forma la vista que le fue dada a la empresa SISTEMAS CENTRALES DE
LUBRICACION, S.A. DE C.V., con el escrito de inconformidad interpuesto por la
empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V., en su caracter de
tercero interesado en este asunto, manifestando los hechos que considerd
pertinentes y que por economia procesal se tienen por transcritos como si a la letra
estuvieran insertados, sirviendo de sustento las Jurisprudencias siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. Ef hecho de que el Juez Federal no franscriba en su faffo los
concepfos de violacion expresados en fa demanda, no implica que haya infringido
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujefa su actuacion, pues no hay precepto
alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo taf transcripcion; ademds de que
dicha omision no defa en estado de indefension al quejoso, dado gue no se le priva de
fa oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente para
demostrar, en su caso la ilegalidad de la misma. Novena época, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gacsta,
Tomo: VI, Abril de 1998, Tesis VI, 2°. J/129, Pdgina 599. *

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, de! titulo primerc "Reglas
generales®, del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no
se advierte como obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de
violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o def escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis.
Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tal transcripcién, quedando af
prudente arbitrio del juzgador reafizarfa o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de\
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.

Confradiccion de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo del
Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y Segundo
en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito. 21 de abril de 2010. Unanimidad
de cuatro vofos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre
Anguiano. Secretaric: Amulfo Moreno Flores.
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Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada del doce de mayo de dos mil digz.

Registro No. 164618 Localizacién: Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario
Jdudicial de la Federacion y su Gaceta XXXI, Mayo de 2010, Pagina: 830, Tesis: 2a./1.,58/2010,
Jurisprudencia, Maferia(s): Comun.”

Asimismo, se tuvieron por ofrecidas como pruebas de la empresa tercera interesada
los documentos que sefiala en su capitulo de pruebas, consistentes en:

1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente copia de las paginas 1 a 25 de las
Bases de la convocatoria a |a Licitacion Publica Nacional niimero 18576004-048-10.

2- LA DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en copia del Comprobante de
Registro de Participacion a la Licitacion Publica nimero 18576004-048-10, a nombre
de la empresa SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION, S.A. DE C.V.

3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia del Acta de Junta de
Aclaraciones de fecha 08 de abril de 2010, correspondiente a la Licitaciéon Publica
Nacional nimero 18576004-048-10.

4.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia del Acta de Notificacion de
Fallo de fecha 03 de mayo de 2010, correspondiente a la Licitacion Pablica Nacional
ndmero 18576004-048-10.

X. Por Acuerdo de fecha 12 de julic de 2010, se tuvieron por admitidas las pruebas
ofrecidas por la empresa inconforme FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFQO, S.A. DE
C.V., en su escrito inicial de inconformidad de fecha 10 de mayo del 2010, las
pruebas ofrecidas por la empresa SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION, S.A.
DE C.V., en su escrito de fecha 24 de junio del 2010, recibido en la Oficialia de
Partes de este Organo Interno de Control el mismo dia, mes y afio, en su caracter de
fercero interesado en el presente asunto, y por dltimo, se admitieron las pruebas
presentadas por la convocante, la Gerencia de la Refineria “Ing. Héctor R. Lara
Sosa”, que anexd a su oficio nimero PXR-SP-RIHRLS-CG-1113-2010 de fecha 02
de junio del 2010, con el cual rindié el informe circunstanciado, notificandose dicho
proveido por rotuldn el mismo dia.

XI. Mediante Acuerdo de fecha 19 de julio de 2010, se tuvieron por desahogadas las
pruebas que fueron admitidas mediante proveido de fecha 12 de julio de 201
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referidas en el resultando X de la presente resolucidn; asi mismo, en cumplimiento al
articulo 72 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Puablico, se pusieron a disposicion de la inconforme, FLUIDOS MEXICANOS DEL
GOLFO, S.A. DE C.V. y de la empresa tercero interesada SISTEMAS CENTRALES
DE LUBRICACION, S.A. DE C.V.,, las actuaciones del presente expediente, a efecto
de que, en su caso y dentro del plazo concedido, formularan por escrito los alegatos
que estimaran pertinentes, lo anterior se notificé por rotulén el mismo dia.

XIl. Por Acuerdo de 23 de julio de 2010, se tuvo por no presentado escrito alguno de
alegatos por parte de la empresa inconforme FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A. DE C.V., asi como de la empresa SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION,
S.A. DE C.V., en su caracter de tercero interesado, dentro del periodo concedido,
teniéndose por precluido su derecho, lo cual fue notificado por rotulén el mismo dia.

XV. Por Acuerdo de fecha 02 de agosto de 2010, se ordend el Cierre de la
instruccién en el expediente en que se actla, correspondiente a la inconformidad
presentada por la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFQO, S.A. DE C.V., por
actos de Pemex Refinacion derivados de la licitacion puablica nacional ndmero
18576004-048-10, turnandose los aufos para dictar la Resolucion que conforme a
derecho proceda, misma que a continuacion se emite; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Area de Responsabilidades del Organo Intemo de Control en Pemex
Refinacion es competente para conocer y resolver el presente asunto, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 37, fracciones Xll, XVI y XXVIl de la Ley
Organica de la Administracion Pudblica Federal; 62 de la Ley Federal de las
Entidades Paraestatales; 11, 65, 66, 72, 73 y 74 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, y 3, inciso D) y 80, fraccién [, punto 4,
del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica.

SEGUNDO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad
hecha valer, la actuacion de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de
Control en Pemex Refinacion, se circunscribe a determinar, si la convocante se
ajusto a la normatividad en la materia al desechar la propuesta técnico-economica
de [a inconforme por las razones indicadas ep el oficio PXR-SP-RIHRLS-S -
2254-2010, de fecha 03 de mayo del 2010, o g} por el contrario, como lo sefala la
inconforme, la convocante de manera ile deseché su propuesta técnic

—
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econémica, dado que en relacidén al motivo de incumplimiento técnico, la informacion
proporcionada por Pemex Refinacion dentro de la convocatoria a la licitacion de
referencia, resultaba ambigua, en particular lo relativo a la corriente eléctrica
suministrada para accionar los equipos de bombeo; asimismo y por lo que hace al
desechamiento de su oferta econémica, manifiesta que no presentd el desglose de
insumos para integrar costos para cada una de las partidas, dado que participé en la
diversa licitacion numero 18576004-050-10, relativa a los mismos trabajos, por lo
gue si se consideran juntas las dos ofertas, el precio ofertado en ambas es justo y
mejor para Pemex Refinacién.

TERCERO.- Para el efecto apuntado en el considerando que antecede, y con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 79 y 197 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en la materia, atento a lo que
establece el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, se procede a analizar y valorar Unicamente la documentacion que
obra en el expediente en el que se actia, que corresponde a la convocatoria a la
licitacidon publica nacional No. 18576004-048-10, y que esta vinculada con los
hechos investigados, lo cual se realiza de la siguiente forma:

a) Convocatoria a la licitacién publica nacional nimero 18576004-048-10, para la
prestacion de los servicios consistentes en: “LIMPIEZA QUIMICA
OLEOHIDRAULICA DE LOS SISTEMAS DE LUBRICACION DE LAS TURBINAS
AE-N3 Y AE-N4, DE LA PLANTA CATALITICA NO. 2 DE LA REFINERIA ING.
HECTOR R, LARA SOSA, CADEREYTA JIMENEZ, N.L.”, dentro de la cual se
requirié o siguiente:

En los incisos C) y J) del punto 6 relativo a los Requisitos para elaborar las
proposiciones, se indico lo siguiente:

C) Elaborar su proposicién utifizando el Documento 6, en donde debera detallar
claramente las especificaciones técnicas de los Servicios que propone conforme a lo
solicitado en el documento 2 indicando el nimero de posicidn o partida de que se
trate, unidad de medida, cantidad, marca y modelo, asimismo, debera manifesiar el
plazo y lugar de gjecucion de los servicios.

J) El proveedor deberé integrar el DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE
TRABAJO Y DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada un
de las partidas, relacionados en el documento 6 (Calalogo de Conceptos), mismo ¢
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fe sirvio para determinar el precio unitario, mismo en el que debera desglosar el costo
de los MATERIALES e INSUMOS, el cosfo de MANO DE OBRA que empleara y ef
cosfo de las PARTES DE REPUESTO Y REFACCIONAMIENTO que proporcionara e
instalara, asi como el cosfo de la HERRAMIENTA Y EL EQUIPO que ulilizara. La
suma de estos conceptos determinara el precio unitario total, mismo que prevalecera
como fijo y que sera incluido en el Documento 6”

Por su parte los puntos 10.1 y 10.2 relativos a los criterios de evaluacion de aspectos
técnicos y econdmicos, respectivamente, indican:

10t Evaluacién de requisitos técnicos.

A) Se verificara que los Servicios propuestos cumplan con fo solicitado en e Documento 2, ¥ €n su caso, lo
que s& haya asentado en el acta de Ia junta de aclaraciones.

B) La proposicién deberéd cumplir con los requisitos en forma y contenido que se solicitan en el punto 6 incisos
A), B),C), T}, J), asl compo con el Dacumento &

C) La evaluacién se harg por, total de la lickacion.

10.2 Evaluacién de aspectos econdniicos,.

A) Labase para avaluar la oferta serd ! precio unitario.

Cuando se preserde un error de céloulo en la proposicion presentada, solo habra lugar a su reciificacién en
el documento de fallo correspondiente por parte de la Convocante, cuando la coreccidn no implique. Ia

- -modificacion de precios unitarios. En-caso de discrepancla entre {as cantidades escritas con lefra ¥ con
nimero, pievalecera la cantidad con letra, por lo gue de presentarse errores en las cantidades o vollimenas
solicitados, éstos pedran coregirse en ef documento de fallo correspondiente.

B) La proposicién deberé cumplir con los requisitos en forma y contenido que se solicitan en €] punto 6,
incisos A}, B), D asl como con & Documento 6

) La evaluacién se hara por la totalidad de la solicitud de pedide,

D} Para el caso de proposiciones conjuntas, debersn cumplir con al ineiso H) del punto 6.

Por su parte, el punto 11, relativo a los criterios de adjudicacion, establece en s
incisos A), B) y C) los siguientes:
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Asimismo, el Documento 2 de las bases de la convocatoria a la Licitacion Publica

Nacional nimero 18576004-048-10, que contiene las Especificaciones Particulares,
indica lo siguiente:
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Criterlos de adjudicacion.

Una vez hacha ta evaluacion de las proposiciones, se consideraran soclventes las ofertas de los licitantes
gue cumplieron tedos los reguisitos fmgates, técnicos y econdmicoes establecldos en |a convocatona ala

lcitacion, y por tanto garantiza el cumplimiento de las obligaciones respectivas,

Si resultare que dos o mas proposicicnes son solventes porgue satisfacen
requerimientos establedidos en la convocatoria a Ia licltaclén, da acuardo al inciso A), el Contrato se
adjudicara a la _proposicion gue hublera ofertado el precio aceptable mas baijo, siempre y cuando ésie

rasulits conveniente.

La adjudicacicn de! Contrato sera por, sclicitud de pedido.

[ alal Poblica Mo, Qor 18578004-948-10
A Bubdiraeclan de Produsetsn
rErimALien & - Gerandla de Rafinaria Ing. Hactor . Lara Sosa

DOCUMENTO 2
LICITACION POBLICA NACIOMAL No. 18678004 -048-10

ESPECGIFICACIONES PARTIC ES

EL PROVEEDOR PARA EFECTUAR LOS CONCEPTOS O PARTIDAS DEL CATALOGO DE CONCEETOR
ODEBERA AJUSTARSE A LAS ESPEGIFIGACGIONES DE FPEMEX Y AL ALCANCE DE LAS MISNIAS
SENALADOS A CONTINUACGION QUE SERAN PARTIGULARES PARA ESTE SERVICIO.

1. LUGAR DE ENTREGA DE LOS EQUIPOS. -

_EL PROVEEDOR DEL SERVIGIO DEBERA ACUDIR CON BL SUPERVISOR DEL CONTRATO EN

LA REF. ING HECTOR R. LARA SQSA PARA PROGRAMAR LOS TRABAJOS A EJECUTAR DE LIMF'IEZA
OLEOHIDRAULICA EN EL TURBOCQMPREEDR GB-501

2. LUGAR DE EJECUCION DE LOS TRARAJOS -
- TURBOCOMPRESOR GB-401 DE LA PLANTA HIDRODESULFURADORA DE NAFTAS U-500-1 DE
LA REFINELA ° ING. FIECTOR R. LARA SQSA”.

a. -CAPACIDAD TECNICA. -

EL FPROVEEDOR DEL SERVIGHY DEBERA DEMDSTRAR GAPAG!D;QD Y SOPORTE TEGNMICO PARA
LA EJECUGION DE LOS TRABAJOS DE LIMPIEZA OLEOHIDRAULICA ANEXANOC EN SU PROPUESTA
TECNICA CDPIA DE SGLICITUDES DE_SERVIdIO . CARATULAS DE BASES DE CONTRATOS © ALGUN
OTRO DOCUMENTO QUE COMPRUEBE LA EJECUCION DE LOS MISMODS EN ALSGUN OTRO CENTRO DE

TRABAJO DE PETROLEOS MEXICANDS O EN ALGUNA OTRA EMPRESA INSTALADA EN EL TERRITORIO
MACIORNAL.

4. MANG DE OBRA.-

ElL. PROVEEDOR DEL SERVICIO DERERA CONTAR CON LA MANC DE QOBRA CALIFIGADA Y
ESPECIALIZADA PARA LA BSECUCION DE LOS TRABAJOS DE MANTEMIMIENTO DEBIENDO ANEXAR EN
SU PROPUESTA TECNIGA DOCUNENTOS COMPROBATORIOS DE QUE SU PERSOMAL REUNE LA
CAPACIDAD TECNIGA Y L& EXPERIENCIA SUFICI.ENTE EM ESTE TIPO DE TRABAIDS . ESTOS

DOCUMENTOS DEBERAN SER CGURRICULUM WITAE SOLICITUDES DE TRABAJC ELABORADAS PFOR
ESTE PERSOMAL ETG.

&, MAQUINARIA ¥ EQUIFO.

EL PROVEEDOR DEL SERVICIO DEBERA I;RDPOF!GIONAR LA TOTALIDAD DE MAQUINARLIA,

EQUIFO, LINEAS ELECTICAS Y LAS CONEXIONES NECESARIAS PARA LA EJECUCION DE LOS :

TRABAJMOS DE LIMPIEZA QLECHIDRALILECA.

FPEMEX SUMINISTRARA LA CORRIENTE ELEGTRICA PARA ACCIONAR LOS EQUIPOS DE BOMBED
DELA

GCOMTRATISTA, PARA EFECTUAA LA LIMPIEZA OLEQHIDRAULICA.

HECLPILGH-PLAR
BAG, 12 YT O, 16-TULIG- 2005
AGTUALGADE EAC 50601, 10 FEBFERD 2010 - Pgina T2 g 141

INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFQ,

la totalidad de los

COTEOLA

REPTERIA WG, HEEVOR F LAGA Sa5a

88 Guadatuyh Agullsr Ralas
ADSCATOALR !lqnlnlmd‘.nnh da flch.
O

1 De eROOUGCTIOH

chabiiilaziones ¥ Kndilcacianas
e Eapeciafatn TAcnlen "G

EH103

HACICH
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[+ ia a la Ligitucién Publica Nacional No. CompraMet: 18578004.048-10
‘é HEMEDC- . - Suhbdiracclan da Produccion
T RErivAtion ® Gerancla da Rafnerta Ing. Hécler R, Lara Sosa
8. MATERIALES ¥ REFACCIONES.-
- EL PROVEEDOR DEL SERVICIO DEBERA PROPCRCIDNAR LA TOTALIDAD DE LOS MATERIALES
DE CONSUMO PARA LA LIMPIEZA QUIMICA OLEOHIDRAULIGA,
- Ei. PROVEEDOR DEL SERVICIO SUMINISTRARA LOS ESPARRAGOS QUE ESTEN DARADOS QUE
NO SE PUEDAN RECUPERAR, ASI COMO LOS EMPAQUES BEFINITIVOS DE LAS LINEAS DE !

LUBRICACION DEL DIAMETRO Y LIBRAJE CORRESPONDIENTE

7. TIEMPO MAXIMO DE EJECUCION DE LOS TRABAJOS DE MANTENIMIENTO.-
.- EL TIEMPO MAXIMOC DE EJECUCION DE LOS TRABAJOS DE LIMPIEZA QUIMICA

OLECHIDRAULICA NO DEBERA EXCEDER A 10 DIAS A PARTIR DE LA HORA DE ENTREGA FISICA
DEL(LOS) EQUIPQ(S),

8. ENTREGA DEL(LOS) EQUIPO(S).-
- AL TERMINO DEL TRABAJO, EL EQUIPO DEBERA ENTREGARSE AL SUPERVISOR DE PEMEX —
REFINACION ACOMPANADD DE UN REPORTE DE CAMPC, U ORDEN DE SERVICIO DONDE SE
CONSIGNEN LOS TRABAJOS REALIZADOS, MATERIALES INSTALADOS, RESULTADOE DE ANALISIS DE
LABORATORIC ETC, COM LA FINALIDAD DE INTEGRARLC AL EXPEDIENTE DEL EQUIFQ.

9. REGEPCION FINAL DEL EQUIPD.-

. TODO TRABAJO RECIBIDC DEBERA SE ACOMPANADO DE UN REPDRTE FINAL DE LOS
TRABAJOS REALIZADOS ASI COMQO LOS RESULTANOS DE LOS ANALISIS DE AGEITE, .

10. GARANTIAS,-

- EL PROVEEDOR DEL SERVICIO DEBERA EXTENDER LA GARANTIA INHERENTE A 108
TRABAJOS REALIZADOS.

11, AL TERMINO DE LOS TRABAJOS LA CONTRATISTA DEBERA FELABORAR LA
BOCUMENTACION NECESARIA PARA DAR DE BAJA LOS MATERIALES, PRODUCTOS
QUIMICCS ¥ EL ACEITE CONTAMINADC, SORRANTE DE LOS TRABAJQS EFECTUADOS,
“ASlI COMO PROPORCIONAR LA MANO DE OBRA Y EQUIPOS DE TRANSPORTE PARA
CARGAR , TRANSPORTAR Y DESCARGARLO EN EL LUGAR QUE EL SUPERVISOR LE

DESIGNE, EN UM RADIC DE HASTA B KM, DENTRO DE 1AS INSTALACIONES DE LA
REFINERIA,

o

-

MGLRM-SN-PF/AR
APRORADC SAGHE-EXT 01, 16-JULIO- 2008

ACEUMMSAB&I&OIJOFEEHER_OZDIO Pagina &0 dn 144
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b) Acta de Presentacion y Apertura de Proposiciones de fecha 14 de abril de 2010.
Documento al que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 v 202 del
Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno por

formar parte del expediente de la licitacion origen de este asunto, para acreditar lo
siguiente:

Que entre otras, las empresas FLUIDOS IVIE)S!CANOS DEL GOLFO, S A.DEC.V.y
SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION, S.A. DE C.V., presentaron sus

correspondientes propuestas, con los precios unitarics e importes totales, que se
observan a continuacion:

- SUBDIRECCION DE PRODUCCION
REFINERIA ING. HECTOR R. LARA S0O3A,
% .:IEn A EDE . SUPERINTENDENG]A DE REHABILITACIONES Y
REF‘”‘“‘_'O” P - MOBDPIFICACIONES

DEPARTANENTO DE CONTRATOS
AGCTA DE PRESENTACION Y APERTURA DE PROPOSICIONES

En la Cludad de Cadereyta Jiménez, N.L., siendo las 13:00 horas dei 14 de Abril
de 2010, en a Saia de Juntas del Departamento de Contratos, ubicada en la
-+ planta alia de 1a Buperintendencia de Rehabilitaciones y. Modificaciones, se
reunieron. los servidores publicos y licitantes cuvos nombres v firmas aparecen al
final de la presente Acta, con abjeto de llevar a cabo &l acto de Presentacién v
Apertura de Proposiciones, motive de esta licitaciéon, de conformidad con los
articutos 34 vy 35 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico (en adelante, la Ley), v 30 de su Reglamento v lo previsto en el
(los) numeral{es) (9) de la Convaocatoria. El acto fue presidido por el Ing Jesus
Silva Martinez, servidor pdblico designado por la convocante.

Las sobres de las proposicionas presentadas en forma presencial en este acto,

por los siguientes licitantes, se recibieron conforme a lo establecido en

Ia
Gaonvocatoria.

4. | FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A, DE C.V.
=, | SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION, 5.A. DE G.V. meT T

Posteriormente se pracedid a verificar el envic de proposiciones por medios

remotos de comunicacion elecironica {Comprablet), reportando el sistema lo
siguiente:
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. SUEDIREGCION DE PRODUGGION
REFINERIA ING, HECTOR R. LARA SOBA.
% EMEN SUPERINTENDENGIA DE REHABILITACIONES Y
I__:_______ ' MODIFICACIONES
REF]H#‘ION ®

DEPARTAMENTO DE CONTRATOS

ACTA DE PRESENTACION Y APERTURA DE PROPOSICIONES
SR, Tl

Primeramente se procedid a la apertura de las proposiciones recibidas por
medios remotos de cemunicacion, via CompraNet, e inmediatamente después, se
lleve al cabo la apertura de las gue se recibieron en forma presencial en esie

acto, revisando ia decumentacion presentada, sin enirar al andlisis detallado de
su contenido. De lo anterlor se hace constar lo siguientis:

EGHOSERVICIDS'
DYSTRIALES.DE

Manifestacldon  bajo  protesta de  declr

verdad, que cuenta con facuitades

suflcientes para comprometerse por sl o v v v

por su reprasentada,

3 Formato de informaclan para Acreditar 12
oxistancia y parsonalidad del licitante.

& |Proposicidn Técnica y Econtmica

Manifestacion de no snconirarse sn alguno

de log supuestos establecidos por los

7 larticulos 50 y 60 antependlfimo pérrafo de s S s
la Ley de Adquisiciones, Arrendammienios y .

Senvicios del Sector Pablico. )

g ]Dedlaracion de Integridad.

10 | Caompromisos con la Transparencla

Formato para la manifestacién  de
13 integraclon  de 'nicro, pequefias Y

medianas empresas. (APLICA SOLAMENTEA| v v
LICITANTES CLASIFICADOS GOMO MIPYMES)

Documentacion para la acreditacion de la

experlancla. v v v
Conveanto privado tralandose = de . N B
proposiciones conjuntas. N/A A NIA- NIA . 7

~ | A A —0F7
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION

AREA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: B-1A.53/2010

secreTariape Laruncionpieuca  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

SUBDIRECCION DE PRODUCCION
: REFINERIA ING. HECTOR R. LARA SOSA.
% ENESN . SUPERINTENDENCIA DE REHABILITACIONES Y
Ii—-—-—— MODIFICACIONES
. X REFINACION ®
DEPARTAMENTO DE CONTRATOS

" ACTA DE PRESENTACION Y APERTURA DE PROPOSICIONES
i T ' :

Después de registrar Ia recepcion de la documentacion presentada por los

licitantes, esta Acta cumple con lo dispuesto en el articulo 30 fracc. | del
Reglamento de la Ley. -

Acto seguido, y con fundamento en el articulo 39 parrafo cuario del Reglamento
de la Ley, se omitid la lectura de los precios unitarios de cada una de las partidas
y.se anexan en esta Acia, copias de los decumentos de las propuestas
econémicas que contiensn los precles unitarios, indicando los importes tofales de -
cada proposicion, como se consigna a continuacion:

SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION, S.A. DE C.V. $ 191,660.54
TEGNOSERVICIOS INDUSTRIALES DEL GOLFQ, §.A. DE G.V. $ 196,536.07

Con fundamento en el articulo 35 fracc. 1l de la Ley, y lo indicado en el numeral ©
de la Convocatoria de licitacion, las proposiciones se rubticaron por el licitante
elegido por los participantes y ef servidor pablice designado por la Convocante.

De conformidad con el articulo 35 frace. lll de la Ley, las proposiciones se
recibieron para su evaluacion y con base en ella, se emitira =l failo
correspondients, el cual sera dado a conocer en junta ptiblica el dia 21 de Abril
del 2010 a las -13:00 horas en el Deparfamentc de coniratos de la
Superintendencia de Rehabilitaciones y Modificaciones, mismo que podra ser
diferido, siempre y cuando, el nuevo plazo no exceda de 20 dlas naturales
contados a partir del plazo establecido originalmente para el fallo.

Para efectos de Ia notificacion y en términos de los articulos 37 Bié delaleyy 35
de su Reglamento, a partir de esta fecha se pone a disposicion de los licitaptes,
que no hayan asistido a este acto, copia de esta Acta /(en/é[ Departar/n d 0

SN T
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-lA.53/2010

secremariapeLaruncionroetca INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

SUBDIRECCION DE PRODUGCION
: REFINERIA ING. HECTOR R. LARA SOSA.
% EME SUPERINTENDENCIA DE REHABILITACIONES Y
FEMEX MODIFICACIONES
REFINACION ® ) .
‘ DEPARTAMENTO DE CONTRATOS

ACTA NTACION ¥ APERTURA DE PROPOSICIONES
I o .

EiR AT X TA

Contratos de la Superintendencia de Rehabilitaciones y Madificaciones, en donde
. se fijara copia de la caratula del Acta o un ejemplar o el aviso del lugar donde se
encuentra disponible, por un término no menor de cinco dias habiles, siendo de Ia
exclusiva responsabilidad de los licitantes, acudir a enterarse de su contenido y
obtener copia de la misma. Este procedimiento sustiiuye a la nofificacion

personal. La informacion también estaré disponible en la direccién elecironicar
www.campranet.gob.mx

De conformidad con el articulo 39 del Reglamenio de la Ley, a este aclio no
asistié ningdn representante ¢ persona que, no haya presentado escrlfo de
interés -en participar en esta licitacién y manifestaran su interés de estar presente
an el Mg, SR S AR .
En este acto se les preguntd a los licitantes si deseaban manifestar alguna
observacidn u objecién al mismo, a lo gque respondieron no tenier ninguna.

Después de dar lectura a la presente Acta, se dio por terminado este acto, siendo.
las 13:35 horas del dia 14, del mes Abril del afic 2010.

Esta Acta consta de 05 hojas, firmando para los efectos legales y de conformidad,
los asistentas a este acto, quienes reciben copia de la misma.

~ BISTEMAS
LUBRICAC!ION, S.A. DE G.V, MARTINEZ LARA
FLUIDOS MEXICANOS DEL ING. ALFREDO PALEMON.
GOLFO, 5.A. DE C.V. VARELA GARCIA
v /ﬂ\
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.53/2010

SECRETARIA DE LA FUNCIGN PUBLICA |NCONFORMEZ FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

SUBDIRECCION DE PRODUCGION
REFINERIA ING. HECTOR R. LARA 505A,

. SUPERINTENDENCIA DE REHABILITACIONES Y
5 %E;i ® MODIFICACIONES
REFINALTO,

DEPARTAMENTO DE CONTRATOS
-7 ACTA DE PRESENTAC‘If)N ¥ APERTURA DE PROPOSICIONES

TECNOSERVICIOS ELECTRONICA
INDUSTRIALES DEL GOLEQ,
S.A.DEC.V.

POR PEMEX REFINACION

NOMEBRE AREA d MA
Ite, JESUS EDUARDO GAYTAN BEPARTAMENTO DE N
MORENO CONTRATOS

DEPARTAMENTOD DE .
,,,,, . . CONTRATOS _ _ ..f),c,,-,m‘._’,—;?m,,_aq,,, .

NG, JESUS SILVA MARTINEZ DEPARTAMENTO DE
.. CONTRATDS | ] ’@

POR EL ORGANO INTERMNO DE CONTROL

. NOMBRE . FIRMA
NO ASISITIO

FIN DEL ACTA

c} Oferta técnica-econdmica de la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A. DE C.V., Documento que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 203,
204, 205, 207, 208 y 209 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le
confiere valor probatorio pleno por formar parte del expediente de la licitacion origen
de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que formando parte de su propuesta se encuentra el documento 6 Proposicion
Técnica y Econdmica, en el cual se ohserva un documento denominado “Tabla de
Contenidc”, el cual contiene el punto 4.0 relativo a los preparativos del cliente,
mismo que contiene la siguiente informacion:
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.53/2010

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA |NCONFORME FLUEDOS MEX'CANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

Flildos Mexicanos del Gollo
SAneCl

Licitacién No, Compranet. 18576004-048-10

TABLA DE CONTENIDO

1.0 INTRODUCGIGN
2.0 ALCANCE TECNICO
3.0 FMG PROVISIONES DEL CONTRATISTA
4.0 PREPARATIVOS DEL CLIENTE
5.0 PREGIOS
a.n' MATER!AL DE SEGURIDAD E INFORMAGION DE FICHAS TECNICAS
7.0 CALIFICACIONES COMERGCIALES
8.0 TERMINGS Y CONDICIONES
APENDICE: FICHAS TECNICAS
MSDS

PROGRAMA PROPUESTO DE ACTIVIDADRES

Carretera Tampica-Valles K. 7.5 Col, Santa Elena, Mpio Panuco, Ver. Tel. 01 (83

/ i



ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.53/2010

secrerariapearuncionpieuca  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

Huidos Mexicanas del Gollo
SAdell

Licitacion No. Compranet. 18576004-048-10

4,1.1 Mangueras resistentes al quimico

4.1.2  Juegos de fillros Schraeder da 1 Micron Bx = 1000, para Alto flujo
Se anexa Ficha Técnlca de Filtro.

4,1.3 Juegos de Filtros Harvard de 1 Micrén Bx 2 1000, Para bajo fluio
414 Laboratm;io portatil mea. Platt, conteo de particulas 18O 4406:1999
4.1.5 Laboratorio portatil mea.OF S, Water Analysis Tast Kit
4,1.8 Prusba analitica del equipo para el analisis quimico

4.1.6.1 Kit HACK para analisis de Hierro

4.1.8.2 Titration para analysis quimico

4.1.6.3 Medidor PH para neutralizacién

" 4,1,7 Tangue para mezcla quimica

4.1.8 Todos los PPE requeridos para el mangjo de los quimicas de FMG

4.0 PREPARATIVOS DE “EL CLIENTE™:

El CLIENTE proveera lo siguiente:

4.1 1 Eléctrico para realizar las conexionas eléstricas de los equipos.
440 volt, 3-fases de poder '
Calentadores
~—¥ Motor de 15 HP para la homba
4.2  Acelte de Operacion 130 vG32
4.3  Remover enfrindores, Limpiaza erinstalac'lén de [os mismos

4.4~ lluminacién conveniente como sea necesario para trabajar fuera de horas de |a [uz del dia

45 Toma de Corriente de 110 Voits.

* Carrelera Tampico-Yalles im, 7.5 Col, Sauta Eiena, MpiofPanuco, Ver. Tel. Gl (833) 262-20-00
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.53/2010

INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

d) Dictamen Fallo de fecha 03 de mayo del 2010, correspondientes a la Licitacion

Publica Nacional numero
dispuesto por los articulo

18576004-048-10, documento al que con fundamento en lo
s 197 y 202 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles,

se le otorga valor probatorio pleno por formar parte del expediente de la licitacion

origen de este asunto, pa

Que la convocante al mo
que la oferta presentada

ra acreditar lo siguiente:

mento de emitir el Dictamen Fallo de referencia, determind
por la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A.

DE C.V., incuriid en los siguientes incumplimientos tanto de caracter técnico como

economico:

CONCURSANIE]

FLUIDOS
MEXICANOS DEL
GOLFO, 8.A.DE

cVv.

RECHAZO TECNICO

i~ EN 8U PROPUESTA TECNICA CONSIDERA QUE PEMEX PROPORCIONARA
UN ELECTRICISTA PARA LA CONEXION ELECTRICA DE LOS EQUIPOS 440 VOTLS 3
FASES, CUANDO EN EL PUNTO 5 “MAQUINARIA Y EQUIPD" DE ANEXO ESPEGIFICACIONES
PARTICULARES DF LAS BASES DE LICITACION SE ACLARA QUE EL PROVEEDOR DE SERVICIO
DEBERA PROPORCIONARA LA TOTALIDAD DE LAS MAQUINARIA, EQUIPO, LINEAS ELECTRICAS
Y LAS COMEXIONES MECESARIAS PARA LA EJECUCION DE LOS TRABAJOS DE LIMPIEZA
OLEOHIDRAULICA.

PEMEX SOLO SUMINISTRO LA CORRIENTE: ELECTRICA PARA ACCIONAR LOS EQUIPOS DE
BOMBEQ DE LA CONTRATISTA.

POR LO TANTO INCUMPLE CON EL PUNTO 10 CRITERIOS DE EVALUAGION DE ASPECTOS
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.53/2010

INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

| CONGEPTO DE TRABAJO como se solislta an el punto 6 iniclo J) de las basas de

_EL PUNTO Ne. &§ "REQUISITOS PARA ELABORAR LAS PROPOSICIONES"

()
TECNICOS, EN LO QUE RESPECTA AL INCISO A), QUE A LA LETRA DIC!

A) Se. verlficara que los Servicios propuestas cumplan con lo solicltado en el

Documento 2, ¥y en su caso, lo que se haya asentado en el acta de la junta de
aclaraciones. .

2.- EN su propuesta téonlca no présenta anexo DESGLOSE DE INSUMOS POR

licitacidn, en donde se sollcita que: -2l proveedor deberd e intagrar el DESGLOSE DE
INSUMOS POR CONCEPTO DE TRABAJO y DESGLOSE DE INSUMOS PARA
INTEGRAR COSTOS para cada una de las pariidas relacionados en el Documento 6
(Catalnge de Conceptos), mismo gue le slvid para determinar el Precio Unifario,
mismo an &! que debera desglosar el costo de los MATERIALES e INSUMOS, el costo
de la MANCO DE OBRA gque empleara y el costo de las PARTES DE REPUESTO Y
REFACCIONAMIENTO que proporclonara e instalara, as! como el costo de la
HERRAMIENTA Y EL-EQUIPO que utilizara, La suma de estos conceptos delerminara

&l Pracio Unitaric Total, misma que prevalecera como fijo v gque sers incluido en al
Documento 6

POR LO TANTO INGUMPLE CON EL PUNTO 0.4 CRITERIOS DE EVALUACION DE ASPECTOS
TEGNICOS, EN LO QUE RESPECTA AL INGISQ B), QUE A LALETRA DICE:

B) La proposicidn debera cumplir con los requisitos en forma ‘y conienido que -se
solicltan en el punto 6 insisos A), B),C), [}, J), asi como con e| Documento &

RECHAZO ECONCMICC

1. PORQUE MO PRESENTA EL DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR
COSTOS PARA CADA UNA DE LAS PARTIDAS RELACIONADOS EN EL
DOCUMENTO 8 (CATALOGO DE CONCEPTOS), POR LO QUE INCUMPLE CON

INCISO J) "EL PROVEEDOR DEBERA INTEGRAR EL DESGLOSE DE INSUMOS
POR CONCEPTC DE TRABAJQ Y DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR
COSTOS PARA GCADA UNA DE LAS PARTIDAS RELACIONADOS EMN EL
DOCUMENTD 8 (CATALOGO DE CONGEPTOS), MISMO QUE LE SIRVIO PARA, |
DETERMINAR EL PREGIO UNITARIO, MISMO EM EL QUE DEBERA
DESGLOSAR EL COSTO DE LOS MATERIALES E INSUMOS, EL COSTO DE LA
MANO DE OBRA QUE EMPLEARA Y Ei. COSTO DE LAS PARTES DE REPUESTO
Y REFACCIONAMIENTO QUE PROPORCIONARA E INSTALARA, AS1 COMO EL
COSTO DE LA HERRAMIENTA %Y EL EQUIFO QUE UTILIZARA, LA SUMA DE
ESTCS COMCEPTOS DETERMINARA EL PRECIO UNITARIO TOTAL, MISMO

QUE PREVALECERA COMCO FIJO Y QUE SERA INCLUIDO EN EL DOCUMENTC
",

POR LO TANTO INCUMPLE CON EL PUNTO 10.1 CRITERIOS DE EVALUACION DE ASPECTOS

ECONOMICOS, EN 1O QUE RESPECTA AL INCISO B), QUE A LA LETRA DICE:

B) l.a proposicidon deizlera cumplir ¢on los requisitos -en forma y contenido que se
sallcltan en el punto §, inclsos A}, B), I asl comoe con 8l Documento 6
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.53/2010

secreTariapeLaruncionetslca INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A. DE C.V.

POR 1O TANTO PEMEX REFINACION DESECHA LA PROPUESTA EN TERMINOS DE LO
MENGIONADO EN EL PUNTO 14, DESECHAMIENTO DE PROPOSICIONES, PUNTO 44.1 (CAUSAS

OE DESECHAMIENTQ) INGISO A} , B) PUNTO 8, INCISO J DE LA CONVOCATORIA, QUE A LA
LETRA DICEN:

-|A} Sl existe cualguier incumplimiente a 1o establecido en la Gonvosatotia de esta

licltacidn, que afecle la solvencia de ia proposicldn, de acuerdo a la sigulente
relacién;

14.1.2 Para Refuisitos de-caracter fdenico.
PUNTO EN ESTA CONVOCATORIA: 6, inciso J)

RECQUISITOS SOLICITADD

El proveedor daberd enfregar en su proposlcidn lo siguiante:

DESGLOSE DE IMSUMOS POR CONCEPTO DE TRABAJO Y DESGLOSE DE INSUMOS PARA
INTEGRAR COSTOS para cada una de laz partidas relacionades an ol Documento & (Calalege de
Coneepios), mismo que (s sitvid para dalsrminar el Precio Unitatio, miame en a! que debard deaglosar el
costo de jos MATERIALES a INSUMOS, el costo de la MANO DE OBRA que empleara y ol cosio de las
PARTES DE REPUESTO Y REFACCIONAMIENTO que proporclonara = instafara, aaf como al costo e 1a
HERRAMIENTA ¥ EL EQUIPOD que ulilizara. La suma de estos eoncaptos deteminara el Precio Unilaro
‘Tatal, mismo gue prevalecera cams file v que serd incluido ea el Decumento &

CAUSAS DE DESECHAMIENTO

NOQ  preseniar DESGLOSE DE IMSUMOS POR CONCERFTO DE TRABAJO ¥ DESGLOSE DE
JINSLRDE PARA INTEGRAR COSTOS para cada upe 4o |as partidas refaclonades en ef Documsate §
{Catalngo de Concepies.

413 Para Requ[sito_s de caracter econdmico.
PUNTO EN ESTA CONVOCATORIA: 8, incisc J)

REQUISITOS SOLICITALRO

El proveedor debers antregar en su proposicidn lo sigulente;

DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE TRABAJC Y DESGLOSE DE INBUMOS PARA
INTEGRAR COSTOS pera cada una de iss partidas relacionades en el Dooumento 8 {Catalogo de
Conceplos), mismo-que le sirvid para detesminar el Preclo Unitario, mismo an el que deberd desalosar el
costo e los MATERIALES & INSUMOS, el costo de 1a MAND DE OBRA gue empleara y el conlo de las
PARTES DE REPUESTO Y REFACCIONAMIENTO que proporclonara e inatalees, asl oomno el testo dela |-
HERRAMIENTA Y EL ECQUIPC que ulllfizara. La suma de estos conceplos determinara &) Preclo Uniario
Tatal, mismo gque pravalacera coma fijo ¥ que sera-incluide en el Documenta 6

CAUSAS DE DESECHAMIENTO

MO presentar  DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEFTO DE TRABAJQ ¥ DESGLOSE DE

INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una de 1as partidas relaclonados an al Docimento 6
(Gatalogo de Gonceplos

¥ CON FUNDAMENTO AL ARTICULO 36 DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS ¥
| SERVICIOS BEL SECTOR PUBLICO EN VIGOR.
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.53/2010

secretartapeaFuncion pielica  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

FALLO

DE ACUERDO CON LAS RAZONES EXPUESTAS EN EL DICTAMEN ANTERIOR, SE APRUEBA LA

ADJUDICACION DEL CONTRATO DE SERVICIO, MEDIANTE LA LICITACION N°. 18576004-D48-10,
QUE AMPARA LOS SERVICIOE REFERENTES A LA

LIMPIEZA QUINMHCA OLEOHIDRAULICA DE LOS SISTEMAS DE
LUBRICACION DE LAS TURBINAS AE-N3 Y AE-N4, DE LA PLANTA

CATALITICA No. 2 DE LA REFINERIA ING. HECTOR R. LARA SOSA
CADEREYTA JIMENEZ N.L.

AL CONCURSANTE “SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION, S.A. DE C.V."” POR

PRESENTAR LA PROPLESTA SOLVENTE TECNICA Y ECONOCMICAMENTE MAS BAJA CON UN
IMPORTE DE:

$ 181,660.54 (CIENTO NOVENTA ¥ UN MiL SEISCIENTOS SESENTA PESOS 547100 M.N.)

EL CUAL SE EJECUTARA, DE ACUERDO A 1LOS PRECIOS FPOR UNIDAD QUE EL LICITAMTE
GANADOR OFERTO EN EL GATALOGO DE CONCEPTOS DE SU PROPUESTA EN EL RUBRO.
ECONOMICO, CON UN PLAZC DE EJECUCION DE 28 DIAS NATURALES.

LO ANTERIOR, EN CUMPLIMIENTO AL ARTIC:ULD 36 Bis DE LA LEY DE ADQUISICIONES
ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO.

A

e) Acta de Notificacion de Fallo, y oficio nimero PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2254-
2010, ambos de fecha 03 de mayo del 2010, correspondientes a la Licitacion
Publica Nacional numero 18576004-048-10, documentos a los que con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, se les otorga valor probatorio pleno por formar parte del
expediente de la licitacion origen de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que la convocante dentro de la Acta de Natificacion de Fallo y el oficio nimero
PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2254-2010, ambos de fecha 03 de mayo del 2010,
correspondientes a la Licitacion Publica Nacional niimero 18576004-048-10, hizo
del conocimiento de la empresa FLUIDOS MEXICANQOS DEL GOLFO, S.A. DE

C.V., hoy inconforme, las razones por las cuales su oferta fue rechazada, de
acuerdo a lo siguiente:
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-{A.53/2010

INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.BEC.V.

LIMPIEZA QUIMlCA OLEOHIDRAULICA DE L.OS SISTEMAS DE
LUBRICACION DE LAS TURBINAS AE-N3 Y AE-N4, DE LA
PLANTA CATALITICA No. 2 DE LA REFINERIA ING. HECTOR R
LARA SOSA CADEREYTA JIMENEZ N.L.

En la Ciudad de Cadereyta Jiménez, N.I., siendo fas 13:00 horas, del 03 del mes
de Mayo de 2010, en la Sala de Juntas del Departamento de Contratos, ubicada
en: en la planta alia de la Superintendencia de Rehabilitaciones vy
Modificaciones; se reunieron.los servidores publicos y personas cuyos nombres y
firmas aparecen al final de la presente Acta, con objeto de llevar a cabo el acto
de Nofificacién de Fallo de |a Gonvocatorla de Licitacién indicada al rubro, de
conformidad con los articulos 37 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamlentcs v
Servicios del Sector Plblico(en adelante Ley), y 46 de su Reglamento, asi como
_ del numeral 15 de la Convocatoria. Este evento fue presidido por el Ing Jesus -

Silva Martinez servidor piblico designado por la convocante.

A continuacion se hace constar que en presencia de los asistentes se dio lectura
al fallo de fecha 03 de Mayo del 2010, emitido por Unidad de Gestion de la

Produccién de la Refineria Ing. Héctor R. Lara Sosa, por io que debera ser
firmado por los asistentes,

Propuestas de los licitantes que fueron desechadas en el Analisis Detallado
Técnico- Econdmico, asi como las causas de exclusion:

05 RECHAZO TECNICO
h:BEE;(IiggNSO i %EEL 1 EN SU PROPUESTA TECNICA CONSIDERA QUE PEMEX
CV. PROPORCIONARA UN ELECTRICISTA PARA LA CONEXION ELECTRICA

DE LOS EQUIPOS 440 VOTLS 3 FASES, CUANDO EN EL PUNTO 5 “MAGUINARIA Y |
EQUIPC" DE ANEXO ESPECIFICACIONES PARTICULARES DE LAS BASES DE
LICITAGION SE ACLARA QUE £l PROVEEDOR DE SERVICIO DEBERA PROPORCIONARA
LA TOTAUDAD DE LAS MAQUINARIA, EQUIPO, LINFAS ELECTRICAS Y LAS
CONEXIONES NECESARIAS PARA LA EJECUCION DE LOS TRABAJOS DE LIMPIEZA
CLECHIDRAULICA,

FEMEX S0LO SUMINISTRO LA CORRIENTE ELECTRICA PARA ACCIONAR LDS EQUIPOS
DE BOMBEO DE LA CONTRATISTA,

%D
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.53/2010

secremariape taruncionroeica  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

ACTA DE NOTIFiCACION DE FALLO

LIMPIEZA QUlMICA OLEOHIDRAULICA DE LOS SISTEMAS DE
LUBRICACION DE LAS TURBINAS AE-N3 Y AE-N4, DE LA

PLANTA CATALITICA No. 2 DE LA REFINERIA ING. HECTOR R.
LARA SOSA CADEREYTA JIMENEZ N.L.

1 CRITERIOS DE EVALUACIO
ASPECTOS TECNICOS, EN LO QUE RESPECTA AL NGISO A), QUE A LA LETRA DIOE:

A) Se verlficard gue los Servicios propuestos cumplan con o selicitade

en el Dosumento 2, ¥ en suU case, lo que se haya asentade en el acta |
de la junta ds aclaraciones.

2.- EN su propuesta técnlca no presenta anexo DESGLOSE DE INSUMOS
POR CONCEPTO DE TRABAJO como se solicita en &l punto & inicio J) de las
bages de licitacion, en donde se solicita.que: el proveedor débera e integrar &l
1 DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE TRABAJO y DESGLOSE
DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una de las partidas
relacivnados en el Documanto 6 (Catalogo de Conceptos), mismo gle la sivid
para determinar el Precio Unitario, mismo en 2| que debera desglosar el cosfo |
de fos MATERIALES & INSUMOS, el costo de la MANO DE OBRA que
empleara vy el costor de Jas PARTES DE REPUESTO Y
REFAGCIONAMIENTO que proporcionara e instalara, asi como el costo de 1a
HERRAMIENTA ¥ EL EQUIPO que uiilizara. La suma de estos conceplos

determinara el Precio Unitario Total, mismo que prevaiecera como fljo y que
serda incluido en el Documento &

POR LO TANTO INCUMPLE CON EL PUNTO 104 CRITERICS DE EVALUACION DE
ASPEGCTOS TECNICOS, EN LO QUE RESPECTA AL INGISO B), QUE ALA LETRA DICE:

B} La preposicion debera cumplir con los requisitos en forma y contenido que

se solicitan en el punfo 6 incisos A), B), C), Iy, J3, as! como con el
Docurnento 8

RECHAZO ECONOMICO

1. PORQUE NO PRESENTA EL DESGLUSE DE INSUMOS PARA
INTEGRAR COSTOS PARA CADA UNA DE LAS PARTIDAS
RELACIONADOS EN EL DOCUMENTO & (CATALOGO DE CONCEPTOS),
POR LO QUE INCUMPLE CON EL PUNTC No. 6§ “REQUISITOS PARA
ELABORAR LAS PROPOSICIONES® INCISC J) "EL PR EDOR
DEBERA INTEGRAR EL DESGLOSE DE INSUMOS POR CONC?;F%OWE\
TRABAJO Y DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS PAR
CADA UNA DE LAS PARTIDAS RELACIONADOS EN EL DOCUMENTO &

- {CATALOGO DE CONGEPTOS), MISMO QUE LE SIRVIO PARA
(’.\ DETERMINAR _EL P IO_UNITARIO, MISMO EN EL QUE DESERA

Fd
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AREA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: B-lA.53/2010

secremariaoe Laruncionpieuca  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

ACTA DE NOT{FICAClON DE FALLD

LIMPIEZA QU!MICA OLEOHIDRAULICA DE LOS SISTEMAS DE
LUBRICACION DE LAS TURBINAS AE-N3 Y AE-N4, DE LA

PLANTA CATALITICA No. 2 DE LA REFINERIA ING. HECTOR R.
LARA SOSA CADEREYTA JIMENEZ N.L.

E INSUMOS, EL COSTO
DE LA MANC DE OBRA QUE EMPLEARA Y EL COSTO DE LAS PARTES

DE REPUESTO Y REFACCIONAMIENTO QUE PROPORCIONARA E
INSTALARA, ASI COMO EL COSTO DE LA HERRAMIENTA Y EL EQUIPO
QUE UTILIZARA. LA SUMA DE ESTOS CONCEPTOS DETERMINARA EL

PRECIO UNITARIO TOTAL, MISMC QUE PREVALECERA COMO FiJO Y
QUE SERA INCLUIDO EN EL DOCUMENTO 8",

PCR LO TANTO INCUMPLE CON EL PUNTO 40.1 CRITERIOS DE EVALUACION DE

ASPECTOS ECONOMICOS, EN LO GUE RESPECTA AL INCISO B), QUE A LA LETRA
DICE:

B) La proposicibn debard cumptir con los requisitos an forma y contenido que
i 5@ solicitan en el punto 6, incisoe A), B), D ast como con el Documento
6 .

POR LO TANTQ PEMEX REFINACION BESECHA LA FROPUESTA EN TERMINDS BE LO
MENCIONADO EN EL PUNTO 14. DESECHAMIENTO DE PROPQSICIONES, PUNTO 14.1
(CAUSAS DE DESECHAMIENTO) INCISO A) , B) FUNTO 6, INCISO 4 DE LA
-| CONVOCATORIA, QUE A LA LETRA DICEN:

A} i existe cualquier incumplimiento a 1o eslabiecide an la Convonatoria
de esta licitacion, que afecte la soivencia de la proposicion, de acuerde
a 1a slgulente relacion:

14.1.2 Para Requisitos de cardcter técnico,
PUNTO EN ESTA GONVOCATORIA: 6, inciso J)

REQUISITOS SOLICITARD

El provaedor deberd enfregar en su proposicion 1o sigulenta:

DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE TRABAJC Y DESGLOSE DE INSUMOS PARA
INTEGRAR COSTOS para cada una de las paslldas relacionados en e] Documente 6 (Gatalogo
de Conceplos), mismo gue le sirdd para deieminer 2 Precly Unitario, mismo en ¢f que debera
desglosar el costo de lns MATERIALES e INSUMDS, e costo de |a MAND DE OBRA que
emplzara y el coste de [as PARTES DE REPUESTO Y REFACCIONAMIENTC que DFOTORGUITIT 2,
e Instalara, as( como ef costo de la HERRAMIENTA Y EL EQUIPO que ufilizara. Lo suma deasles

concaplos determinara el Procio Unitarfo Tatal, misme que prevalecerd coma fijo ¥ que sera
{ ncluldo an &1 Bocumanto &

CAUSAS DE DESECHAMIENTO (

NO presentar DESGLOSE DE INSUMOS FOR CONCEPTQ DE TRABAJO Y DESGLOS
DE INSUMOS PARA INTEG

Paray ] Documerio § (Catalogo de Co

COSTOS para cada una de las partidas relacionados en el
tos.




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B~-]A.53/2010

INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

LIMPIEZA QUIMICA OLECHIDRAULICA DE LOS SISTEMAS DE
LUBRICACION DE LAS TURBINAS AE-N3 Y AE-N4, DE LA
PLANTA CATALITICA No. 2 DE LA REFINERIA ING. HECTOR R. -
LARA SOSA CADEREYTA JIMENEZ N.L.

1443 Para Requislfos de cardcter sconémico.

PUNTO EN ESTA CONVOCATORIA: 6, inciso J}

REQUISITOS SOLICITADO A

El praveedor deberé antrégar en su proposicitn [o slguiente:

DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE TRABAJD Y DESGLOSE DE INSUMOS PARA
INTEGRAR COSTOS para cada una da las pardidas relaclonados en 8l Documanto 6 (Catalogo
de Conceplos), misma que le sivid para detemingr el Precio Unitario, mismo en el gue deherd
daaglosar e coste de los MATERIALES s INSUMOS, al costo de la MANO DE OBRA que
ampleara y el costa de las PARTES DE REPUESTO Y REFACCIONAMIENTO que proporclonara
o instalara, asi-como el costo de la HERRAMIENTA Y EL EQUIPO que utilizara. La suma de estos

coneeptos determtinara ef Praclo Unllarlo Tatal, mismo que prevalecerd como fijo v que serd
incluido an el Documato &

CAUSAS DE DESECHAMIENTO

NO presentar DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPRTO DE TRABAIC Y DESGLOSE
DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una de las pardidas refacionados en el
Documenta & (Gatalogo de Gonceptos

Y CON FUNDAMENTO AL ARTICULO 35 DE LA LEY DE ADQUISICIONES,
ARRENDAMIENTOS ¥ BERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO EN VIGOR.

Se designé al Proveedor “SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION, S.A.

DE C.V.” como proveedor seleccionado para la ejecucion del servicio motivo de
la solicitud N°.-055/2010.

E! contrato que se adjudicara al respecto sera el No. C8-RCDY-075/10, con un
monto de: $ 191,660.54 (CIENTO NOVENTA Y UN MIL SEISCIENTOS
SESENTA PESOS 54/100 M.N,) MAS EL LV.A. El cual s& gjecutara de acuerdo
a los precios unitarios propuestos por €l licitante en el catdlogo de conceptos

su pmpuesta economica, el cual nc incluye LV.A. y un plazo probable de

ejecuciéon de 25 dias naturales. La fecha probable de inicio de los traba}os sera
el dia 07 de Junio del 2010.

Con respecto a lo anterior se le informa al licitghte adjudicado que:
AN -
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EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-lA.53/2010

INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DEC.V.

ACTA_DE NOTIFIGACION DE FALLD

LIMPIEZA QUIMICA OLEOHIDRAULICA DE LOS SISTEMAS DE
LUBRICACION DE LAS TURBINAS AE-N3 Y AE-N4, DE LA
PLANTA CATALITICA No. 2 DE LA REFINERIA ING. HECTOR R
'LARA SOSA CADEREYTA JIMENEZ N.L.

De conformidad con el articulo 39 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, a este acto no asistié ningln
representante o persona que no presentard escrito para participar en esta
convocatoria y manifestara su interés de estar presente en el mismo.

Después de dar lectura a la presente Acta, se dio por terminado este acto,
siendo las 13:30 horas, del dia 03 del mes Mayo de! afie 2010.

7

Esta Acta consta de Ocho hbjas, firmando para los efectos legales v de
conformidad, los asistentes a este evento, quienes reciben copia de 1a misma.

POR LOS LICITANTES

SISTEMAS CENTRALES

DE LUB%EQS’;.‘ON’ S.A. AAW o (o M-:wl—:w.et \—m’“_ . : e

- TECNOSERVICIOS
INDUSTRIALES DEL | _ | _ :
GOLFO,S.A.DECV. | No =¢ t)fc‘—sﬁv’tﬂ[ﬂ . .

FLUIDOS MEXICANOS | | |

DEL GOLFQO, S.A, DE

C.v. | No <¢ f)fﬂ_rﬁnq‘ié) —
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AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.53/2010

secrerariapeLaruncionesica  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFQ,

| PR .- . LW IR TYE g X NI T ¥ ‘-\ AT
R— ot ; N en 2 OmESIOArS ;O\ perit’
! ) 2010, Ao d¢ Ly Palida, . hideds ¥ del In'slo d2 I Ravoiusdén™, L\u\':vo ‘)(algittmﬂ\? f(ﬂ arese
los axthisos &l &euse,; 52
5 REMEX - Lrepviun€  @ived de gqu)m/dn
[tk 12 fouft0
REFINRUION @ . 3@,_
_ ) Gadamyta Jimanez ML o 03 de Mayo da 2050
SUBDIRECCION DE PRODUCGION B
REFINERLA NG, HECTOR R, LARA SOSA . ..
DEPARTAMENTO DE CONTRATOS /185300y - OYF-1 O
o PHR-SP-RINALS-SAM-4-2264.2010
Cla, FLUIDDS MEXICANOS DEL GOLFS, 5.A. DECV.

CALLE: SEGUNDA AVENIDAS NO, 102
GOL. SMITH, C.P. 89140 .
- CIURAD: TAMPICO TANPS.
TEL. 8322622000 Y B332621920

EQTENCIE)N: ING. ALFREDQ PALEMON. VARELA GARCIA .-j'
REPRESENTANTE LEGAL. .

ASUNTO: SE LE NOTIFICA LAS RAZONES POR LAS CUALES SU PROPUESTA TECNICA ECONCMICA FUE RECHAZADA NE LA
LIGITACION No. 18578004-04B-19, RELATIvO A LA:

LIMPIEZA QUIMICA OLEQHIDRAGILIGA DE LOS SISTEMAS DE LUBRICACION DE LAS TURBIMAS AE-N3 Y AEN4, DE LA
PLANTA CATALITICA Na. 2 DE LA REFINERIA ING. HECTOR R, LARA S03A CADEREYTA JIMENEZ N.L.

CON RELACION A LA LIGITACION NO. 18578004-048-10, CUYO DICTAMEN TECNICO S8 EMITE MEDIANTE “EL ANALISIS
DETALLADG TEGNICO ELABORADO POR PERSOMAL DE DEPARTAMENTO DE PLANEACION DE REPARACIONES DE LA
SUPERINTEMDENCIA DE REHABILITACIONES ¥ MODIFICACIONES COMSERVACION Y MANTENIMIENTO Y ANALISIS
DETALLADO ECONOMICO ELABORADO POR PERSONAL DEL DEPARTAMENTO DE CONTRATOS DE LA SUPERINTENDENCIA
DE REHABILITAGIONES Y MODIFICACIONES Y EN CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 38 DE LA LEY DE ADQUISICIONES,

ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SECTOR PUBLICO EN VIGOR, SE LE NOTIFICA QUE UMA VEZ ANALIZADA SU
PROPUESTA, LA MISMA NG CUMPLID FOR LOS SIGUIENTES MOTIVOS:

RECHAZO TECNICO

1.- EN 8 PROPUESTA TECNICA GONSIDERA QUE FEMEX PROPORCIONARA UN ELECTRICISTA PARA LA GONEXION
ELECTRICA DE LOS EQUIPOS 440 VOTLS 3 FASES, CUANDD EN EL PUNTO 5 "MAQUINARIA ¥ EQUIPO° DE ANEXQ
ESPECIFICACICNES PARTICULARES DE LAS BASES DE LICITACION SE ACLARA QUE EL PROVEEDOR DE SERVICIO DEBERA

PROPCRCIONARA LA TOTALIDAD DE LAS MAQUINARIA, EQUIPO, LINEAS ELECTRICAS Y 1AS CONEXIONES NECESARIAS
PARA LA EJECUCION DE LOS TRABAJOS DE LIMPIEZA DLEDHIDRAULICA.

PEMEX S0L.0 SUMINISTRO LA CORRIENTE ELECTRICA PARA ACCIONAR LOS EQUIPOS DE BOMBEOD DE LA GONTRATISTA.

POR LO TANTO INCUMPLE CON EL PUNTO 10.1 CRITERICS DE EVALUACION DE ASPECTOS TECNICOS, EN LO QUE
RESPECTA AL INGISO A), QUE A LA LETRA DICE:

A) Se venifizard que fas Senvicls propuestos cumplan gon lo soficllado en ¢l Documento 2, ¥ en su casa, |o giis s& haya asentado
eh &l acla de la junfa de aclaraclones.

@ > PETRGLEOS%XICAND'S

Pagina {

SUEMRECCION DE PRODUCCION Rh,
RERHERIA RIG, HECTOR . LARASO5A.
B C.Ary. So3é Guadatepe Agular Rojas
ADECRITO A LA ot H ¥
GOM LA CATEGORIA: Espeeiakisla Técnica “C"

'COTEQ LA PAESENTE HOJACON SUORIGIHAL, QUE OBALA EN 103 ARCHMOS DEL: FICHA 3836
Departamento de Conlratos
HACIENOT CONSTAR QUE CONGIDE ENTODAS Y CADA UNA DE SUS PARTES.

Cadereyla Jrenez, ML a 35 da da2010
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AREA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: B-1A.53/2010

secremariapeLaFuncionrosuca  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,

S.A.DEC.V.

% FEMEX .

Czdareyla Smenpz L 802 da Maya da 2040
PXR-5P-RIHRLS-BRIA4-2264-201D

2- EN su propuesfa técnica ne presenta anexo BESGLOSE DE INSUMOS POR GONCEPTO DE TRABAJO como se salicita en el
punto & infclo J) de Ias bases de licitacin, en donde ss soliclla que: el proveedor debera e intzarar a1 DESGLOSE DE INSUMGS POR
CONGCEPTO DE TRABAJO y DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una ds las partidas relaclonzdas en al
Documento 6 (Gatalogo de Ganceptos), mismo gue le sirvla para determinar el Precic Unifario, misma en el que debesd desglosar ef
casto de [os MATERIALES e INSUMOS, &l costo-de fa MANO DE OBRA qua smplesra y e} sosto de las PARTES DE REPUESTO Y
REFACCIOMAWMIENTO que proparclenara & Instatars, as! come el costo de la HERRAMIENTA Y EL EQUIPO quo uiflzara, La suma de
eslos concepies detsrminara el Preclo Unitaria Total, miamo.que prevalecera tomo fijo y que ser4 Incluldo en el Documento §

POR LO TANTO INCUMPLE COM EL FUNTO 10.1 CRITERIOS DE EVALUACION DE ASPECTOS TECNICOS, EN LO QUE
RESPECTA AL INCISO B}, QUE A LA LETRA DICE:

B) La proposicldn deberd cumpllr eon los raquistios en forma y cantentdo que sa Soliciian en el punio 6 Inclsos A}, B),C), ), B, asi
come con el Documento & - .

RECHAZD ECONOMICD

1. PORQUE NO PRESENTA EL DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR GOSTDS PARA CADA UNA DE LAS PARTIDAS
RELACIONADOS EN EL DOCUMENTO § (GATALOGOD DE CONCEPTOS), POR LO QUE INCUMPLE CON EL PUNTO No. §
"REQUISITOS PARA ELABORAR LAS PROPOSICIONES® INGISO J) "EL PROVEEDOR DEBERA INTEGRAR EL DESGLOSE DE
INSLIMOS POR CONCEPTD DE TRABAJO Y DESGLOSE DE INSUMGS PARA INTEGRAR COSTOS PARA CADA UNA DE LAS
PARTIDAS RELAGIONADOS EN EL DOGUMENTQ B (CATALOGO DE CONCEPTOS), MISMQ QUF, LE SIRVEO PARA DETERMINAR
EL PRECIO UNITARIO, MISMO EN EL QUE DEBERA DESGLOSAR EL. COSTO DE LOS MATERIAL ES E INSUMOS, EL COSTO DE
LA MANO DE OBRA QUE EMPLEARA Y EL COSTO OE LAS PARTES DE REPUESTO Y REFACCIONAMIENTO- QUE
PROPORCIONARA E INSTALARA, ASI COMC EL COSTO DE LA HERRAMIENTA Y EL EQUIPO QUE UTELIZARA. LA SUMA DE

ESTOS CONCEPTOS DETERMINARA EL PRECIO UNITARIO TOTAL, MISMO QUE PREVALECERA COMO FLIO Y QUE SERA
INCLUIDO EN EL DOCUMENTO &°.

)
‘POR LO TANTO INCUMPLE COM L. PUNTO 10.1 CRITERIOS DE EVALUACION DE ASPECTOS ECONOMICOS, EN LO QUE
‘RESPECTA AL INCISO B), QUE A LA LETRA DICE: ©

B) \a proposicién deliera cumplir con {os requisites en forma y contenido que se salicilan en sl punto 8, incisos A}, B), I ask como
coa el Documento 8

POR. LO TANTO PEMEX REFINACICN DESECHA LA PROPUESTA EN TERMINOS DE LO MENGIONADO EN EL PUNTO 14,

DESECHAMIENTQ DE PROPOSICIONES, PUNTO 14.4 {CAUSAS DE DESECHAMIENTO) INGIS0 A}, B) PUNTO 6, INGISO J DE LA
CONVOCATORIA, QUE A LA LETRA DICEN: i

A)  Siexsle cualquler incumplimlenta alo esteblecido an Ia Convocataria de esta lictacian, que afecte Ia solvencia de la proposicidn,
de acuerdo a la siguiente relacion:

1442 Para Requlsitos de cardeter téenico.
PUNTO £N ESTA CONVOCATORIA: 8, ingisa J}

PETROLEDS MEXICANOS

a',_i bl
/ WM. PEMEX.CoM

Panisa 2

=

SMIAMRECCION DE PRODUCCKIN
REFIFERLA (HG. HECTOR R.LARA SOEA

EL . Arg José toadshiae Aqullts Rojas
ADSCRITO A LA o

Y
CON LA CATEGORIA: Especfalista Téenica *C*

COTEXY LA PRESEHTE HOJA CON SU ORICIHAL, QUE DBRAEM LGS ARCHYOS DEL:
[
HAGENDO GONSTAR QU CINCIDE ENTODAS Y CADA LA BE SUS PAIRTES.

3
aramanlo de Goobains i3
- - Gagesreyla Jimenes ML a3t demayods 2310
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5 PEMEX

Cadereyta Simenaz N5, 2 03 daMayo da2010
PXR-SP-RIHRLS-SRMA 22542040

REQUISITOS SOLICITABO

El proveedor debera enfregar en su proprosiclon lo sigulente:

DESGLOSE DE INSUMOS FOR GONCEPTO OF TRABAJQ Y DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una
fle Ias partidas relacionades en ef Documento 6 (Catalogs de Canceptas), mismo qus l2 sird para datenninar el Preclo Unitario, mismo
en &l que debera dasglosar al costo de los MATERIALES e INSUMOS, e casto de la-MANG DE OBRA que ampleara y el costo de las
PARTES DE REFUESTO ¥ REFAGCICNAMIENTO gue proporcianara e instalara, asi camo el costo. de la HERRAMIENTA Y EL

EQUIPO que ulilizara. La surma de estos conceptos dsterminara el Pracio Unltario Tote!, mismo gua prevelecera come o ¥ que sera
ircluido an ef Decumenito §

‘CAUSAS DE DESEGHAMIENTO

NO presentar  DESGLOSE DE INSUMOS FOR CONGEPTC DE TRABAJC Y DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR
COSTOS para cada una de las parlidas relacinnados en e} Documento B {Catalogo de Coneaplos.

14.1.3 Para Requigiios de cardaler ssonnico,
PUNTO EN ESTA CONVOCATORIA: 6, inciso J)

REQUISITOS SOLICITADD .

El proveador daberd enlragar en sU propesicién lo su;ulante -
DESGLOSE DE [NSUMOS POR CONGCEPTO DE TRABAJO Y DPESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR GOSTOS para cada na
4e 'as parikias relacionados en el Decumento & {Catalago de Cenceples), mismo que ' sino para detemminar el-Precio Unltario, mismo
en el que debara desglosar e costo de los MATERIALES 8 BNSUMOS, ef costo de la MANO DE OBRA que empleara y el costo da las
PARTES DE REPUESTO Y REFACCIONAMIENTO que proparcionara e Instalara, asl come &} costo de la HERRAMIENTA Y EL

EQUIPQ que ulllizara. La suma de eslos concaptos determinara st Precio Unitario Total, mlsmo que prevalscera como fijo y gua sard
ineluido en ef Documento B

CAUSAS DE DESECHAMIENTG
'NO presentar  DESGLOSE DE INSUMOS POR COMCERTCG DE TRABAJO ¥ DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR
COSTOS para cada una de las partidas refacionados en el Dacumento & (Cataloge de Conceptos)

Y CON FUNDAMENTO Al ARTICULO 36 DE LA LEY DE ADGUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS DEL SEGTOR
PUBLICO EN VIGOR.

Alentamenle

N AL>

ENG. DESPACHO DEPARTAMENT!

L p~ Bupainizadencla do flehahly
6.5~ 18570004-048-10

76l TisM* ) N
FETRAOLEOSB MEXSCAROS

vravipamex.cam

55 ¥ ModTicaclanas- Raf.

Paama2

SUBDIAECCIOM DE PRODUCCION IRAA
REFIHERIA Ii0. HECTCR R LARA SOSA

EL [:.Arq Josk Gnamme Amﬂlarﬂu]as

COTEIC LAPRESENTE HOA CON SU QRIGHNAL, QUE OBRA FH QS ARCHIVOS DFL:

HACEND

cmtucm‘eeﬁm& Esp=:l:!hl:ii|:ufm -c*

Depariamantode Contralas FCHA 325155

QUELE TODAS Y CADA UHA DE SUS FARTES.
Cadferepta Fmenzz, ML, a3l domayo o 3

4
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUSLICA |NCONFORMEZ FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A.DE C.V.

CUARTO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad hecha
valer, la actuacién de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control
en Pemex Refinacion, se circunscribe a determinar, si la convocante se ajustd a la
normatividad en la materia al desechar la propuesta técnico-econémica de la
inconforme por las razones indicadas en el oficio PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2254-
2010, de fecha 03 de mayo del 2010, o si por el contrario, como lo sefiala la
inconforme, la convocante de manera ilegal desechd su propuesta técnica
econémica, dado gue en relacidén al moiivo de incumplimiento técnico, la informacion
proporcionada por Pemex Refinacion dentro de la convocatoria a la licitacion de
referencia, resultaba ambigua, en particular lo relativo a la corriente eléctrica
suministrada para accionar los equipos de bombeo; asimismo y por lo que hace al
desechamiento de su oferta econdmica, manifiesta que no presentd el desglose de
insumos para integrar costos para cada una de las partidas, dado gque participd en la
diversa licitacion numero 18576004-050-10, relativa a los mismos trabajos, por lo
que si se consideran juntas las dos ofertas, el precio ofertado en ambas es justo y
mejor para Pemex Refinacion.

Al respecto, la inconforme hace valer en su escrito inicial presentado el dia 11 de
mayo de 2010, como motive de inconformidad, lo siguiente:

"

Eor medio de la presente y de la manera mas atenta, extendemos la siguiente
Inconformidad por el rechazo Técnico-econdmico amparada por el Documento
No. PXR-SP-RIHRLS-SRM-4-2254-2010, el cual argumenta lo siguiente:

Rechazo Técnico: La compaiiia contratista solicita un eléctrico para la conexion
de equipo eléctrico y que PEMEX REFINACION solo suministra la corriente
eléctrica para accionar los equipos de bombeo,

No obstante el eléctrico indicado en nuestra propuesta es para nos (sic) indique
en donde, (area, tablero, contacto, efc,) Pemex suministrara la energia eléclrica,
ya que como en anteriores ocasiones nosotros contamos con perscnal, equipo
y material para todos los trabajos, ademas que por seguridad industrial, no se
debe de dejar que un coniratista manipufe o modifique instalaciones eléciricas
de PEMEX REFINACION, solo porque en una licitacién la informacion se
encuentra ambigua.

Rechazo Econdmico: La corgpafila no presento(sic) el desglose de insumos
para integrar costos para cadayyna de las partidas.
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El mofivo por el cual no se presento (sic) el desglose se debe a que junta a esta
licitacion, también participamos en su complementaria la Lic 18576004-050-10,
mismos trabajos que por separado los costos se incrementan, pero juntas los
costos se reducen, por tal motivo si desglosamos fos costos ofertados por
separados aparentemente son incosteables y este motivo es también causa de
rechazo, pero si se juntan los dos ofertas el precio ofertado por ambas es
JUSTA, y asi ofreciendo un mejor precio a PEMEX REFINACION y a MEXICO.

Sobre el particular, se sefiala que derivado del analisis y valoracidn de la
documentacion inmediatamente relacionada con la inconformidad a estudio, se
observa que dentro de la convocatoria a la Licitacion Plblica Nacional nimero
18576004-048-10, la entidad convocanie Pemex Reifinacion, en relacion a la
prestacion de los servicios a contratar y el suministro eléctrico necesario para llevar
a cabo los mismos, precisé en el punto 5 Maquinaria y Equipo del documento 2
‘ESPECIFICACIONES PARTICULARES” de las bases de la convocatoria de
antecedentes, trascrito en el considerando tercero que antecede, lo siguiente:

‘5. MAQUINARIA Y EQUIPCO.-

EL PROVEEDOR DEL SERVICIO DEBERA PROPORCIONAR LA TOTALIDAD DE LA
MAQUINARIA, EQUIPO, LINEAS ELECTICAS (sic) Y LAS CONEXIONES NECESARIAS
PARA LA EJECUCION DE LOS TRABAJOS DE LIMPIEZA OLEOHIDRAULICA.

PEMEX SUMINSTRARA LA CORRIENTE ELECTRICA PARA ACCIONAR LOS EQUIPOS
DE BOMBEO DE LA CONTRATISTA PARA EFECTUAR LA LIMPIEZA OLEQHIDRAULICA.”

En relacion a lo antes trascrito, con el motivo de inconformidad hecho valer por la
empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V., hoy inconforme, en
este sentido, esta Autoridad indica que contrario a lo manifestado por la referida
empresa dentro de su escritoc de fecha 10 de mayo de 2010, Pemex Refinacién
establecid de manera clara y puntual, los equipos y maquinaria que debian
considerar los licitantes para el efecto de llevar a cabo la prestacion de los servicios
por parte de la empresa que en su caso resultara ganadora, esto es, el que dentro
del punto 5 del documento 2 de las bases de la convocatoria de mérito, se indico
que el proveedor debia proporcionar la totalidad de la maquinaria, equipo, lineas
eléctricas y conexiones necesarias para la ejecucion del servicio de limpieza
oleohidraulica, objeto de la licitacion de mérito; asimismo, la Entidad convocante
Pemex Refinacién dentro del punto 5 del Documento 2 “Especificaciones Técnicas”,
precisG el hecho que suministraria la corriente eléctrica para accionar los equi
bombeo que se utilicen en la limpieza respectiva.
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Con lo anteriormente sefialado, se puede observar con total claridad que se
consideraron por parte de la convocante las condiciones bajo las cuales se llevaria a
cabo el procedimiento de contratacion, asi como la maquinaria y equipo que
correspondia a los licitantes considerar en sus ofertas técnico—econémicas, para el
efecto de llevar a cabo la correcta ejecucion de los servicios maleria de la
contratacion, y por ultimo indicé que Pemex Refinacion realizaria el suministro
eléctrico necesario para el funcionamiento de los equipos de bombeo utilizados en la
ejecucién de los servicios, por lo que no se puede considerar por parte de esta
Titularidad que las condiciones y requisitos inherentes al procedimiento de
contratacion nimero  18576004-048-10, hayan sido establecidas de manera

ambigua como lo pretende acreditar la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL
GOLFO, S.A. BE C.V.

Fortalece lo anterior, lo manifestado por la empresa inconforme en el sentido de que
considerd al eléctrico dentro de su oferta técnica-econdmica, para el efecto de que la
convocante indicara “en donde, (4rea, tablero, contacto, etc,) Pemex suministrara la
energia eléctrica”, lo cual en nada le beneficia para el efecto de acreditar la supuesta
irregularidad en que incurridc Pemex Refinacién al desechar su oferta, dado de que
en primer lugar tales manifestaciones en términos del articule 200 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la materia, hacen
prueba plena en su contra, dada la aceptacion de que considerd dentro de su
propuesta econdmica, en el numeral 4.0 Preparativos del Cliente, en este caso, que
PEMEX Refinacién proveeria al licitante ganador: “1 Eléctrico para realizar las
conexiones eléctricas de los equipos 440 volt, 3 fases de poder...”, requisito que debia ser
cubierto por la inconforme, al haberse solicitado a los licitantes en la convocatoria,
en el numeral 4 del Documenio 2, contar con la mano de cobra calificada y
especializada para la ejecucion de los trabajos de mantenimiento, v en segundo
término, a criterio de esta Autoridad de las manifestaciones vertidas en el sentido de
que considerd al referido eléctrico para el efecto de que la convocante aclarara el
fugar donde suministraria la corriente eléctrica, resultan infundadas y carentes de
logica juridica en virtud de que, con las mismas de ninguna manera logra acreditar
que su propuesta técnica-economica fue debidamente confeccionada, sino por el
contrario aporta mayores elementos para considerar lo justificado del desechamiento
de la misma, en virtud de que, como se ha indicado en parrafos precedentes, la
entidad convocante dentro del documento 2 de las bases de la convocatofi

establecié claramente, el que suministraria la corriente eléctrica para accionar ios
equipos de bombeo de la contratista, para efectuar la limpieza olechidraulica, por lo
qgue no existe duda de que ello se refiere que eljguministro eléctrico se proporcionara
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en lo general para la ejecucion de los servicios objeto del procedimiento de
contratacién que nos ocupa.

En este sentido, y en relacion a lo -anterior, se tiene que la convocante Pemex
Refinacién dentro del punto 4 “Mano de Obra” del documento 2 “Especificaciones
Particulares” de la convocatoria sefiald lo siguiente:

4. MANO DE OBRA.-

- EL PROVEEDOR DEL SERVICIO DEBERA CONTAR CON LA MANO DE OBRA CALIFICADA Y

ESPECIALIZADA PARA LA EJECUGION DE LOS TRABAJOS DE MANTENIMIENTO DEBIENDO ANEXAR EN
" su PROPUESTA TECNICA DOCUMENTOS COMPROBATORIOS DE QUE SU PERSONAL REUNE LA

CAPACIDAD TECNIGA Y LA EXPERIENGIA SUFICIENTE EN ESTE TIPO DE TRABAJOS . ESTOS

DOCUMENTOS DERERAN SER CURRICULUM VITAE SOLICITUDES DE TRABAJO ELABORADAS POR
ESTE PERSONAL ETC. : '

De lo anteriormente trascrito, se observa claramente que la convocante contrario a lo
argumentado por la inconforme, establecid que ademas de la maquinaria y equipo
que deberia considerar la contratista, deberia contar con la mano de obra calificada
y especializada para la ejecucion de los trabajos, esto es, el personal que realizaria
las conexiones necesarias para la ejecucidn de los servicios {los trabajos de
mantenimiento) debia ser proporcionado por las licitantes, no asi por la Entidad
convocante Pemex Refinacion, por lo que en este sentido esta Resolutora observa
que la inconforme incumplid con los requisitos solicitados en las bases de la
convocatoria a la Licitacion Pdblica Nacional nimero 18576004-048-10, por lo que el
agravio a estudio resulta infundado para el efecto de acreditar que su propuesta fue

indebidamente desechada por Pemex Refinacion, dentro del Fallo de fecha 03 de
mayo de 2010.

Por otra parte, la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V,,
dentro de su escrito de inconformidad de fecha 10 de mayo de 2010, indicé lo
siguiente:

‘Rechazo Econdmico: La compafiia no presento(sic) el desglose de insumos
para integrar costos para cada una de las partidas.

El motivo por el cual no se presento(sic) el desglose se debe a que junta a esta
licitacion, también participamos en su complementaria la Lic 18576004-050-10
mismos lrabajos que por separado los costos se incrementan, pero juntas los costo;
se reducen, por tal motivo si desglosamos costos oferfados por separados (si
aparentemente son incosleables y este mo es también causa de rechazo, pero si
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se juntan los dos ofertas el precio ofertado por ambas es JUSTA, y asi ofreciendo un
mejor precio a PEMEX REFINACION y a MEXICO.”

Al respecto, esta Autoridad determina que de igual manera, tales manifestaciones
resultan infundadas para el efecto de acreditar la supuesta irregularidad del
desechamiento de su oferta tecnica-econdmica, en virtud de que dentro del inciso J
del punto 6 de las bases, relativo a los “"Requisitos para elaborar las proposiciones”,
se establece claramente lo siguiente:

J) El proveedor debera integrar ef DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE
TRABAJO Y DESGLOSE DE INSUMOS PARA INTEGRAR COSTOS para cada una
de las patrtidas, relacionados en el documento 6 (Catalogo de Conceptos), mismo
que le sirvié para determinar el precio unitario, mismo en el que deberé desglosar el
costo de los MATERIALES e INSUMOQOS, ef costo de MANO DE OBRA que empleara
y el costo de las PARTES DE REPUESTO Y REFACCIONAMIENTO que
proporcionaré e instalara, asi como el costo de la HERRAMIENTA Y EL EQUIPC que
utilizara. La suma de estos conceptos determinaré ef precio unitario total, mismo que
prevalecera como fijo y que sera incluido en ef Documento 6”

De lo anteriormente trascrito, se puede observar que era necesario y por fanto
obligatoric que al momento de elaborar o confeccionar las respectivas ofertas
tecnico-econdmicas, las empresas licitantes debian integrar el desglose de insumos
por concepto de trabajo y desglose de insumos para integrar costos, para cada una
de las partidas relacionadas con el documento 6 (catdlogo de conceptos), sin
embargo, luego de dar lectura y analizar tanto el agravio a estudio como 1a oferta de
la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V., esta Autoridad
Resolutora se percata que la propia empresa inconforme, dentro de las
manifestaciones vertidas en relacion al segundo motivo de desechamiento de su
proposicion, reconoce e indica textualmente que no presentd el desglose de
insumos requerido, manifestaciones que en términos del articulo 200 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a la materia, hacen
prueba plena en su confra, en razén de que manifiesta y acepta que el referido
desglose de insumos no se incluyd dado que si hubiese desglosado ios costos
ofertados por separado, aparentemente resultarian incosteables, y por tanto su
oferta seria desechada, lo cual no resulta ser un argumento valido para el efette-de
acreditar que su oferta fue indebidamente desechada, dado el innegable hec
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que la citada oferta se encontraba deficientemente elaborada y por tanto no cumplié
con los requisitos establecidos por Pemex Refinacion.

Asimismo, la hoy inconforme manifiesta que participo en el diverso procedimiento de
confratacion numero 18576004-050-10, celebrado para la ejecucion de trabajos
similares a los que son objeto del procedimiento concursal nimero 18576004-048-10
que nos ocupa, y que si se juntan las ofertas que se presume fueron presentadas
por la inconforme en ambas licitaciones, éstas segin su dicho resulian justas y se
favoreceria a Pemex Refinacidn y a México, sin embargo tales manifestaciones en
nada le benefician a la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO, S.A. DE C.V,,
para el efecto de acreditar que el desechamienfo de su oferta se llevd de manera
irregular, dado que contrario a ello, de éstas se observa que la propia inconforme se
encuentra cierta del hecho de que confeccion6 su oferta técnica-econdmica de
manera deficiente y apartada de los requisitos establecidos por la Entidad
convocante Pemex Refinacidn dentro de las bases de la convocatoria a la Licitacion
Publica Nacional nimero 18576004-048-10, al sefialar que: “Ef motivo por el cual no se
presento(sic) el desglose se debe a que...", por lo que resulta claro para esta
Titularidad que contrario a lo manifestado por la hoy inconforme dentro de su escrito
inicial de fecha 10 de mayo de 2010, su oferta no cumplié con lo requerido por
Pemex Refinacion dentro del procedimiento concursal que nos ocupa, por lo que no
se observa por parte de esta Resolutora irregularidad alguna por parte de Pemex
Refinacién al momento de desechar la oferta de la referida empresa, dado que
actualizd el supuesto contenido en el inciso A) del punto 14.1, en relacion con el
inciso 6.-J del punto 14.1.3 relativo a las causas de desechamiento para requisitos
de caracter econémico de las bases de la convocatoria de antecedentes, los cuales
sefalan lo siguiente:

141  Causas tle desechamiento por incumplimiento a los requisitos solicitados en esta convocatoria

Se desechardn las proposiciones de los licitantes cuando Incwrran en una o algunas de las siguientes
situaciones: ‘

A}  Si existe cuslguier incumplimiento a lo establecido en la Convocatoria de esta licitacion, que afecte Ia
solvencia de la proposicion, de acuerdo a la siguiente relacién:

/ e "
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PUNTO EN ESTA
CONVOCATORIA

REQUISITOS SOLICITADDS

CONDICION DE
CUMPLIMIENTO

CAUSAS DE
DESECHAMIENTO

6.-J)

El pravesder deheré entrager en su preposleion lo
sigulente:

DESGLOSE DE INSUMOS POR CONCEPTO DE
TRABAJD Y DESGLOSE DE INSUMOS PARA
INTEGRAR COSTOS pera ceda una de las
parttidas relaclonados en el Documenta 6 (Catalogn
de Conceptos), mismo qus le sirvié para delerminar
ol Pracic Unlterlo, mismn an el .que debers
desglosar el coste de los MATERIALES e
INSUMOS, al gosto da [a MAND DE OBRA que
amplsara v al costo de las PARTES DE
REPUESTO Y REFACCIONAMIENTO que
preporclonara & instalara, asl come el costo de la
HERRAMIENTA Y EL EQUIPO que utllizara, La
suma de esfos conceplos delamminara el Praclo
Unitario Total, mismo qus prevalecerd come fijo ¥
que sera incluido en &1 Documanto 6

Que se presente DESGLOSE
DE INSUMODS FOR
CONCEPTO DE TRABAIO Y
DESGLOSE DE INSUMOS
PARA INTEGRAR COSTOS
para cada una de las paitkas
retacicnados en el Documanta
& (Catalogo de Conceplos.

NO presentar{ .
DESGLOSE DE INSUMOS |
POR  COMGCEPTOC DPE
TRABAJO Y DESGLOSE DE
INSUMOS PARA INTEGRAR
COSTOS para sada una de
las partidas ralaclonados en
at Documento 8 (Catalago de
Congaplos.

Que se presenie  DESGLOSE
DE INSUMOS POR
COMCEPTO 'DE TRABAJO Y
DESGLOSE DE INSUMOS
PARA INTEGRAR COSTOS
pere cada una de las pariidas
relacionados an el Documento
& {Catalago de Coneaplos.,

Que el Desglose no
considere de tanera
adecuada y corecta e costo
de los MATERIALES e
INSUMOS, el costo de le
MANG DE OCBRA que
smplears y €] costo de las
PARTES DE REPUESTOD Y
REFACCIONAMIENTD que-
proporcionara e instalara, asf
como &l costo de la
HERRAMIENTA Y EL

EQUIPO que utillzara

Por todo

lo anteriormente expuesto,

inconformidad analizados.

resultan

infundados

los  motivos de

Al respecto, Resulta aplicable la tesis jurisprudencial localizable Semanario Judicial
de la Federacion. Tomo: XIV, Octubre de 1994. Tesis: I. 3° A. 572 A. Pagina: 318.
Octava Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, la cual en su rubro y

contenido indica

lo siguiente:

“LICITACION PUBLICA. EL CUMPLIMIENTO DE SUS BASES ES REQUISITO
INDISPENSABLE PARA ANALIZAR LAS OFERTAS Y ADJUDICAR EIL CONTRATO
RESPECTIVO. De acuerdo a lo que esfablece el articulo 134 constitucional, la celebracion de los
confratos de obra piblica, estén precedidas de un procedimienfo especifico que, ademas de
construir un requisito legal para fa formacion del acuerdo confractual que, servira para seleccionar
a su conlraparte. A dicho procedimiento se le denomina "ficitacion”, pues a través de &l Ia
administracion ptiblica (federal, estatal o municipal), efige a fa persona fisica c moral, que fe ofrece

las condiciones mas convenientes en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportynjdad,
eficiencia, eficacia y honradez, para celebrar un contrato determinado, v para ello hace un llamadb
4 los particulares de manera impersonal o personal, para que formulen sus ofertas a fin de lfevar a
cabo la contratacién. En base a dicho precepto constitucionaf, en México las licitaciones son of6
tipo publico. Segiin la doctrina, la licitacion publica constifuye un procedimiento mediante el cual
administracion publica selecciona a una persona fisica o miral, para que realice la construccion
conservacion, mantenimiento, reparacion o demolicién de u
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del interés general y, que consiste en una invitacion dirigida a fodos los interesados para que
sufeténdose a las bases establecidas presenten sus ofertas y de elfas seleccionar a la mas
conveniente. Los principios que rigen a dicha licitacién y las etapas que integran su procedimiento,
de acuerdo a la doclrina son fos siguientes. Los principios a saber son cualro: a) concurrencia, gue
se refiere a la participacion de un gran niimero de oferentes; b) igualdad, que consiste en que
dentro del procedimiento de licitacion no debe haber discriminaciones o tolerancias que
favorezcan a uno de los oferentes en perjuicio de los ofros; ¢) publicidad, que implica la posibilidad
de que los inferesados conozcan todo lo refativo a Ia licitacion correspondiente, desde el llamado a
formular oferfas hasta sus efapas conclusivas; y, d) oposicion o contradiccion, que radica en la
impugnacion de fas ofertas y defensas de las mismas. Las etapas que integran su procedimienio
se dividen en siete: 1. La existencia de una partida presupuestaria por parte de la administracion
publica; 2. La elaboracién de fas bases a pliego de condiciones, en donde se detalla la
confraprestacion requerida. Las bases o pliego de condiciones constituyen un conjunic de
clausulas preparadas unilateralmente por la administracién pablica, destinadas tanto a la
formulacion del contrato a celebrar como a su efecucion, ya que delallan en forma circunstanciada
el objeto del contrato, su regulacién juridica y fos derechos y aobligaciones de las parfes, es decir,
incluyen por un lado condiciones especificas de fipo juridico, técnico y econdmico, las cuales se
fraducen en verdaderas disposiciones juridicas reglamentarias en cuanfo a que regufan el
procedimiento licitatorio en si, y por ofro lado incluyen cldusulas especiales que constituyen
disposiciones especfficas, de nafuraleza conitractual, relativas a los derechos y obligaciones del
convocante, oferente y adjudicatarios. Ademas, las bases de toda licitacién producen efectos
Juridicos propios, en cuanto que el 6rgano licitante no puede modificarlas después de haber
efectuado el ffamado a la licitacién, sino dentro de ciertos limites, pero no podra hacerlo, bajo
ninguna circunstancia, una vez iniciado el acto de apertura de ofertas. Asimismo, las bases obligan
a los oferentes hasta el momento en que son descartadas o desechadas sus propuestas; y siguen
obligando al adjudicatario, con el contrato mismo, por lo que su modificacion violacién, serfa una
infraccion af contrato que se llegue afirmar, ya que las bases de la licitacién son la fuente principal
del derecho y oblfigaciones de la administracion y de sus contratistas, y por ello sus reglas deben
cumplirse estrictamente, en cumplimiento al principic para su observancia. En sintesis las bases
son las condiciones o clausulas necesarias para regular tanto el procedimiento de ficitacion como;
el contrato de adjudicacion de la obra y que los drganos licitantes tienen amplia faculfad para
imponerias. 3. La publicacion de la convocatoria. Esta fase es de tal importancia, ya que a fravés
de ellas se hace la invifacién a las personas fisicas 0 morales que puedan estar interesadas en
realizar la invitacion a la obra a licitar y debe hacerse en Diario Oficial de la Federacién y en un
periddico privado de mayor circulacion en el pals, asf como en unc de la entidad federativa, en
donde se llevard a cabo la obra piablica. 4. Presentacion de ofertas. En esta fase los
interesados que satisfagan los términos de la convocatoria respectiva tendran derecho a
presentar sus proposiciones y, para ello deberan tener cuidado en su preparacién, ya gue
de Ia redaccidén, confeccién y presentacion de la oferta, depende que sea aceptada. Las
ofertas deben reunir fres requisitos a saber: a) subjetivos, que se refieren a la capacidad juridica
para contratar de la persona que presenta la oferta; b) objetivos, que se refiaren al contenido de !a
oferta, de acuerdo a lo que se establecen las bases; ¢) formales, que se refieren a la con
de la oferfa misma que deben ser en forma escrita, firmada, clara e incondicionada, secrefa y debe
ser presenfada en el fugar y fecha que se haya indicado en I3 convocaloria. 5. Apertura de ofertas.
En ella, como su nombre lo indica, se procederd a la apeqiyra de los sobres que contienen la
ofertas de los participanies y se daran a conocer las pro, tas que se desechen por no cub
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con la documentacion o requisitos exigidos en las bases de licitacion, levantando af efecto un acfa
circunstanciada de lo que suceda en esta fase de Ia licitacidn, en la que se dard a conocer la fecha
en que se conocera el fallo respectivo. 6. Adjudicacion, es ef acto por el cual el érgano estatal
licitante, determina cual de las propuestas es la mas ventajosa 0 convenienle para la
administracion puablica. Previa a la adjudicacion, el ¢rgano convocante, deberd realizar un
dictamen técnico en donde debera considerar los requisitos cuantifativos y cualitativos de fos
oferentes, a fin de determinar cual de ellos retine las condiciones legales, técnicas y econémicas
requeridas por fa convocante; y, 7. Perfeccionamiento del contrato, que la uftima fase del
procedimiento de licitacién, en donde una vez que se conozca el nhombre de la persona ganadora,
el organo licitante como el adjudicatario procederan a formalizar o perfeccionar el contrato
respectivo. Luego, de acuerdo a las anferiores etapas del procedimiento de licitacion, la fase mas
importante de este, es la elaboracion base ¢ pliego de condiciones, y obligaciones de la
administracion ptblica y de sus contratanies, y por eflo sus reglas o cfausulas deben cumplirse
esirictamente, de manera que su violacion al contrato que se llegue a firmar, por fo que sl
organismo o dependencia licitante, al examinar y evaluar todo el procedimiento de fa licitacién
publica debera revisar como una obligacion primaria e ineludible los requisitos de forma, que son
esencia y sustancia del contrato que se llegue a concretar, es decir, deberé verificar si los
oferentes ctbrieron con cada uno de los requisitos que se fijaron en las bases y si dicho
procedimiento fue seguido en todas sus etapas sin infraccién alguna al mismo, pues sélo de esa
manera se puede lograr a que el contrato respectivo no esté viciado de origen, ya que de existir
irregularidades en ef procedimiento o incumplimiento de las bases de la licitacion por ofra parte de
alguno de los oferentes, sin que el érgano convocante las tome en cuenta, no obstante su
evidencia o trascendencia, y adjudique el contrato al oferente infractor, tanto ef licitante como el
oferante ganador infringiran el principio, no solo ya de derecho administrativo derivado de la
naturaleza de los contratos administrativos consistentes en el pacta sunt servanda (Ley de Obras
Puablicas y su Reglamento), viciando de esa forma el contrafo respectivo; por tanto, el organismo
convocante al adjudicar un confrato de obra publica, siempre debe verificar en principio los
requisitos de forma para que despues analice las propuestas en cuanto a su confenido o fondo,

todo elfo conforme a las regfas que se hayan fijado en las bases o pliego de condiciones de la
licitacion.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 1283/94. EMACO, S.A. de C.V. 14 de julio de 1994, Mayoria de votos.
Ponente: Genaro David Géngora Fimentel. Secretario: Jacinto Judrez Rosas.”

QUINTO.- En lo que hace a las manifestaciones formuladas por la empresa
SISTEMAS CENTRALES DE LUBRICACION, S.A. DE C.V., dentro de su escrito de
fecha 24 de junio de 2010, en su caracter de tercera interesada en este asunto,
mismas que aqui se tienen por reproducidas como si a la letra se insert esta
Autoridad considera innecesario formular pronunciagiento alguno al respecto, da

el sentido en que se dicta la presente resolucién.



ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
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secreariaoe LaFuncionroeca  INCONFORME: FLUIDOS MEXICANOS DEL GOLFO,
S.A. DE C.V.

Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se

RESUELVE

PRIMERO. Por los razonamientos logico juridicos contenidos en los considerandos
cuarto y quinto, y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, fraccidn |l de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Puablico, se declara
infundada la inconformidad presentada por la empresa FLUIDOS MEXICANOS DEL
GOLFO, S.A. DE C.V., por actos de Pemex Refinacion derivados de la licitacion
publica nacional numero 187576004-048-10.

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, Gltimo parrafo de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Secior Plblico, se hace saber
a las interesadas que, no ieniendo el caracter de definitiva esta resolucién en contra
de la misma podran interponer el recurso de revisidn previsto en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo o intentar la via jurisdiccional competente.

TERCERO.- Notifiquese a los interesados y en su oportunidad archivese el
expediente como concluido.

sabilidades del Organo Interno

Asi lo resolvio y firma el C. Ti
i ia deJos testigos de asistencia.
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