- : - ROSAMAR, S.A.DEC.V.

ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

- - EXPEDIENTE: B-1A.51/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA INCONEORME GRUPO INDUSTRIAL

México, Distrito Federal, a 10 de noviembre del 2011.

Visto el expediente anotado al rubro, para resolver sobre la inconformidad promovida por
el C. Juan Rios Cruz, apoderado legal de la empresa denominada GRUPO INDUSTRIAL
ROSAMAR, S.A. DE C.V., en conira de actos de Pemex Refinacion derivados. de la
Invitacién Restringida a Cuando Menos Tres Personas Internacional No. P111683076; y

RESULTANDO

|- Por escrito del 19 de mayo del 2011, presentado ante este Organo Interno de Control el :

mismo dia, el C. Juan Rios Cruz, apoderado legal de la empresa denominada GRUPO
INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A. DE C.V., personalidad que acredit6 mediante copia
certificada de la escritura publica namero 12 610 de fecha 24 de noviembre del afio 2008.
pasada ante la fe del Notario Publico nimero 5 de Coatzacoalcos, Veracruz, hizo valer
inconformidad. por actos de Pemex Refinacion derivados de la Invitacion Restrlnglda a
Cuando Menos Tres Personas Internacional No. P111683076 para la adquisicion de los
bienes consistentes en: "BARRERA ' FLOTANTE. PARA ABSORCION DE
HIDROCARBUROS”, convocada por-la Gerencia de la Refineria “Ing. Antonio Dovah

- Jaime” de Pemex-Refinacién; manifestando en esencia lo siguiente:

Que se inconforma en contra del Fallo del 12 de mayo del 2011, correspondlente a law'

Invitacion Restringida a Cuando Menos Tres Personas Internacional No. P111683076, acto
en el cual Pemex Refinacion desechd su propuesta, manifestando los hechos que
considerd pertinentes y que por economia procesal se tienen por transcritos como siala -

letra estuvieran insertados, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente: .

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

" El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacién
expresados en la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de
Amparo, a la cual sujeta su actuacién, pues no hay precepto alguno que establezca la
obligacion de llevar a cabo tal transcripcion; ademas de que dicha omisién no deja en
estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la
resolucién y alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso la ilegalidad de la
misma. Novena época, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario .
Jud:c:al de la Federacion y su Gaceta, Tomo: VI, Abril de 1998, Tesis VI, 2°. J/129, Pégina
599. “ . ‘

La inconforme ofrecié como pruebas de su parte, las S|gU|entes

1. DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el Document 06 PROPUESTA TECNICA-
ECONQMICA de la empresa GRUPO INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A. DE C.V. V
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2. DOCUMENTAL Pl;lBLICA, consistente en ficha técnica Barrera Flotante.
3. DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en acta de fallo del 12 de mayo de 2011.
4. DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en las bases de la invitacion.

ll.- Por Acuerdo de 2 de junio de 2011, se admiti6 a tramite la inconformidad,
ordenandose practicar la investigacién correspondiente, asi mismo, se. tuvieron por
ofrecidas como pruebas de la inconforme los documentos que se sefialan en el capitulo
de pruebas de su escrito, y por ultimo se negé la suspension de la licitacion de mérito por
las razones indicadas en dicho proveido lo cual fue noftificado a la empresa GRUPO
INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A. DE C.V., a través del oficio 18-576-OIC-AR-O-734-2011,
de la misma fecha. ’

lll.- Mediante el oficio nimero 18-576-OIC-AR-O-735-2011, del 2 de junio de 2011, con
fundamento en el articulo 71 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, se envidé a la convocante una copia del escrito de la inconformidad de
referencia, a fin de que rindiera un informe circunstanciado, asi como un informe previo en
el que informara sobre el monto presupuestal asignado a la licitacién, sefialando cual es el
estado que guardaba el procedimiento licitatorio en comento, asi como si existia ganador
en el mismo, proporcionando en su caso su nombre o razoén social, su Registro Federal de
Contribuyentes y homoclave, el nombre, domicilio y Registro Federal de Contribuyentes, y
homoclave de su representante legal, asi como su teléfono y nimero de fax, a fin de darle
intervencioén que en derecho proceda.

IV.- Mediante el oficio nimero PXR-SP-RIADJ-1383-2011, del 6 de junio del 2011, la
convocante informé a este Organo Interno de Control, sobre el estado en que se
encontraba la Invitacion Restringida a Cuando Menos Tres Personas Internacional No.
P111683076, indicando que resulté ganadora la empresa Grupo Marsan de México, S.A.
de C.V., adjudicandole el contrato No. 4500377062.

V.- Por acuerdo del 9 de junio del 2011 se tuvo por recibido el informe previo a que se
refiere el resultando IV, acuerdo que fue notificado por rotulén el mismo dia, asimismo, se
ordend correr traslado del escrito inicial de inconformidad a la empresa Grupo Marsan de
México, S.A. de C.V., en su caracter de tercero interesado en el presente asunto, lo cual
se le notificd a través del oficio nimero 18-576-OIC-AR-O-771-2011, de la misma fecha.

VI.- Con fecha 10 de junio del 2011, se recibié el ofigio nimero PXR-SP-RIADJ-1427-
2011, del 9 de junio del 2011, por medio del cugl}la convocante rindi6 el informe
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circunstanciado que le fue requerido, y en el cual, respecto de los motivos de la

ROSAMAR, S.A. DEC.V.

inconformidad sefialo lo siguiente: .

il. RESPUESTA DE LA CONVOCANTE A LAS IRREGULARIDADES QUE MANIFIESTA LA
INCONFORME"

Esta convocante ratifica el falio emitido en fecha 04 de Mayo de 2011 dentro del evento de
Invitacion Restringida a Cuando Menos Tres Personas de Caracter Internacional con el nimero
P111683076, mismo que se encuentra apegado a la normatividad vigente, asi mismo se reitera
que se adjudicéd el contrato al licitante cuya oferta resultd solvente, porque cumple con los
requisitos legales, técnicos y econdmicos establecidos en las bases del evento, y por tanto
garantiza el cumplimiento de las obligaciones respectivas, partiendo de dicha disposicion
consideramos que nuestra actuacion se ajusta al marco normativo vigente. ,

Ahora bien, en cuanto a las declaraciones vertidas en el escrito del hoy inconforme en cuanto al
incumplimiento sobre la entrega del informe de resultados mediante acreditacion de un

Laboratorio Acreditado, se manifiesta que de conformidad con el .articulo 29 de las

Disposiciones Administrativas de contratacién en Materia de Adquisiciones, Arrendamientos,
Obras y Servicios de las Actividades Sustantivas de Caracter Productivo de Petroleos
Mexicanos y Organismos Subsidiarios; es requisito indispensable que los participantes al
evento de Invitacion Restringida a Cuando Menos Tres Personas presentaran en su propuesta
técnica y de conformidad con el documento 2 de las bases, el informe de resultados de pruebas
de laboratorio emitidos por un laboratorio acreditado por la EMA (entidad de medicion
acreditada) ya que en el citado documento se solicité en el penultimo parrafo, donde se indica

textualmente "Se debera anexa un informe de resultados de pruebas de laboratorio, de los

materiales, equipos y proceso de fabricacién de las barreras flotantes emitidos por un
laboratorio acreditado por EMA (entidad de medicion acreditada) acorde a la ley federal
sobre metrologia y normalizacion, y sus reglamento™.

El hecho de que el inconforme lo detallara en el Documento 6 de las bases con su propuesta,.

no solventa los requisitos minimos establecidos en el documento 2 de las bases del evento.

En lo que respecta al segundo agravio que el inconforme manifiesta, es de precisar que en
razon de la presente inconformidad se realizdé una revision minuciosa de la documentacion y el
dictamen que consta en el expediente, por lo que se concluye que en efecto el Licitante
inconforme, no presentd en su propuesta técnico-econdmica el informe de resultados
requeridos para la evaluacion técnica, y que por un error involuntario al fotocopiar e integrar las
propuestas para su envid a evaluacién del area usuaria, se enviaron copia de los, anexos
técnicos correspondientes al participante Grupo. Marsan de México, S.A. de C.V., mismas que

. se relacionaron a la propuesta del participante Grupo Industrial Rosamar, S.A. de C.V., lo cual

motivd también el desechamiento técnico por parte del area usuaria en este sentido.

Independientemente.de la integracion- equivocada que involuntafiamente se propicid por la
Unidad Contratante, el hoy inconforme no presentd el requisito fndispensable que se solicitd

como parte de su propuesta que es el Informe de Resultad e Pruebas de Laboratorio -
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Emitidos por un Laboratorio Acreditado por EMA, mismo que causo (sic.) el desechamiento
total de la oferta, por o que esta convocante determina que el inconforme no cumple con los
requisitos minimos solicitados en las bases del evento.

A su infoime circunstanciado, la convocante acompaino la documentacion gue forma paite
de la Invitaciébn Restringida a Cuando Menos Tres Personas Internacional No.
P111683076, y que esta relacionada con los motivos de la inconformidad, misma que se
agreg6 al expediente en el que se actua.

VII.- Por acuerdo del 15 de junio de 2011, se tuvo por recibido el informe circunstanciado
referido en el resultando anterior, poniéndose a disposicién de la inconforme para el
efecto de que de considerarlo pertinente y de resultar procedente ampliara los motivos de
impugnacién hechos valer.

VIli.- Por Acuerdo del 24 de junio de 2011, se tuvo por no presentado escrito alguno de
ampliacion de inconformidad, de la empresa inconforme GRUPO INDUSTRIAL
ROSAMAR, S.A. DE C.V,, dentro del periodo concedido, teniéndose por preciuido su
derecho, lo cual fue notificado por rotulén el mismo dia.

IX.- Por acuerdo del 24 de junio de 2011, se tuvo por recibido el escrito presentado en la
Oficialia de Partes de este Organo Interno de Control el dia 20 de junio del 2011, por
virtud del cual la empresa Grupo Marsan de México, S.A. de C.V., desahogbé la vista que
se le ordené dar, en su calidad de tercero interesado, manifestando los hechos que
considerd pertinentes y que por economia procesal se tienen por transcritos como si a la
letra estuvieran insertados, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. E| hecho de que
el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacién expresados en la demanda, no implica
que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujefa su actuacion, pues no hay precepto
alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal transcripcion; ademas de que dicha omisién no deja
en estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién y
alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso la ilegalidad de la misma. Novena época,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo: VI, Abril de 1998, Tesis VI, 2°. J/129, Pagina 599

X.- Por Acuerdo del 21 de junio de 2011, se tuvieron por admitidas las pruebas ofrecidas
por la empresa inconforme GRUPO INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A. DE C.V., en su escrito
inicial de inconformidad de fecha 19 de mayo de 2011, asi como de la empresa Grupo
Marsan de México, S.A. de C.V., en su caracter de tercerq interesado, en su escrito del
20 de junio del 2011, de igual forma, se admitieron lasfpruebas presentadas por la
convocante, la Gerencia de la Refineria “Ing. Antonio Dovajif\Jaime” de Pemex Refinacion,
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que anexo a su oficio nimero PXR-SP-RIADJ-1427-2011, del 9 de junio del 2011, con el
cual rinde el informe mrcunstanmado notificandose dicho proveido por rotuldn el mismo

dia.

Xl.- Mediante Acuerdo de fecha 8 de agosto de 2011, se tuvieron por desahogadas las
pruebas que fueron admitidas mediante proveido del 21 de junio de 2011, referidas en el
considerando X de la presente resolucion, asi mismo, en cumplimiento al articulo 72 de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se pusieron a

- disposicion de la inconforme GRUPO INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A. DE C.V., asi como
- de la empresa Grupo Marsan de México, S.A. de C.V., en su caracter de tercero

interesado, las actuaciones del presente expediente, a efecto de que, en su caso y dentro
del plazo concedido, formularan por escrito los alegatos' que estlmara pertinentes, lo
anterior se notificé por rotuldén el mismo dia.

XIl.- Por Acuerdo del 18 de agosto de 2011, se tuvo por no presentado escrito alguno de
alegatos por parte de la empresa inconforme GRUPO INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A. DE
C.V., asi como de la empresa Grupo Marsan de México, S.A. de C.V,, tercero
interesado, dentro del periodo concedido, teniéndoseles por precluido su derecho, lo cual
fue notificado por rotulon el mismo dia.

Xlil.- Por Acuerdo del 3 de noviembre de 2011, se ordené el Cierre de la Instruccién en el
expediente en que se actla, correspondiente a la inconformidad presentada por la
empresa denominada GRUPO INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A. DE C.V., por actos de
Pemex Refinacion derivados de la Invitacién Restringida a Cuando Menos Tres Personas
Internacional No. P111683076, turnandose los autos para dictar la Resolucion que
conforme a derecho proceda, misma que a continuacion se emite; y :

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en Pemex
Refinacion es competente para conocer y resolver el presente asunto, con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 37, fracciones Xll, XVI y XXVII de la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal; 62 primer parrafo de la Ley Federal de las Entidades
Paraestatales, 2°, fraccion I, 35, segundo parrafo de la Ley de Petréleos Mexicanos y 67
de su Reglamento, 11, 65, 66, 73 y 74 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, y 3, inciso D) y 80, fracciéon I, punto 4, del/Reglamento
Interior de la Secretaria de la Funcién Publica.
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SEGUNDO.- En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad hecha
valer, la actuacién de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en
Pemex Refinacidén, se circunscribe a determinar si la convocante actudé conforme a la
normatividad en la materia, al momento de evaluar la propuesta de la inconforme v
desecharla al emitir el fallo del 4 de mayo del 2011, correspondiente a la invitacion
Restringida a Cuando Menos Tres Personas Internacional No. P111683076, o si por el
contrario, como lo afirma la inconforme, tal desechamiento resulta ilegal toda vez que la
convocante se equivocod al sefialar que la empresa GRUPO INDUSTRIAL ROSAMAR,
S.A. DE C.V,, habia ofertado en su propuesta técnica unas barreras fiotantes
contenedoras de hidrocarburos MARCA FIVE SEAS MODELO FS 12120 15 R, toda vez
que no incluyd en su oferta el informe de resultados de inspeccion visual nimero
IRIV10002 a que se refiere la convocante y que considera, fue agregado a su propuesta
con el proposito de desecharla.

TERCERO.- Para el efecto apuntado en el considerando que antecede, y con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 79 y 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacién supletoria en la materia, atento a lo que establece el articulo 11 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se procede a analizar y
valorar Unicamente la documentacién que obra en el expediente en el que se actia, que
corresponde a la Invitacién Restringida a Cuando Menos Tres Personas Internacional No.
P111683076, y que esta vinculada con los hechos investigados, lo cual se realiza de la
siguiente forma:

a) Bases de la Invitacidn Restringida a Cuando Menos Tres Personas Internacional No.
P111683076, A este documento, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y
202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno
por formar parte del expediente de la invitacién origen de este asunto y haber sido
depositado previamente en el sistema electronico de contrataciones gubernamentales
"Compranet" de la Secretaria de la Funcién Publica, para acreditar, respecto de los
motivos de la inconformidad, lo siguiente:

Que la Invitacibn Restringida a Cuando Menos Tres Personas Internacional No.
P111683076, tiene por objeto la adquisicion de los bienes consistentes en: "BARRERA
FLOTANTE PARA ABSORCION DE HIDROCARBUROS".

Por su parte, los puntos 12 y 12.1 de las bases de invitaciog, relativos a las causales de
desechamiento, establecen:

12-Causales de desechamiento; \
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12.1 Causas de desechamiento por incumplimiento a los requisitos solicitados en estas bases.

Se desecharan las propuestas de los licitantes cuando incurran en una o algunas de las siguientes
situaciones:

A) Siexiste cualquier incumplimiento a lo establecido en las Bases de este evento, que afecte la solvencia
de la propuesta.

Asimismo, el punto 16.1 de las bases de invitacién, relativo a evaluacion de requisitos
técnicos, establece lo siguiente:

16.1 Evaluacion de requisitos técnicos.

A) Se Verificara que los Bienes propuestos cumplan con lo solicitado en el Documento 2, y en su caso, lo
que se haya asentado en el acta de la junta de aclaraciones.

Por ofra parte, el punto 16.5 de las bases de invitacion relativo a los criterios de
adjudicacion, establece los siguientes:

165  Oriterios de sdjudicecidn,

Uina ver hecha la evalusdon de las propuestas, ss consldesardn solventes las ofortas de loe lictanies que
cumplisran todos los requisitos legales, téonicos ¥ SCONGHICNE gg:‘:m&emd;s as eslas Dases s Iahaibmmn;jmn,
¢ por tants garantiza ¢ cumplimisnis e las qbﬁgse‘iq nes respeciivas, nabnndis srn sU sage, congideratp g
E‘nargan de preferencia confarme at procedimmienteo estabiecide wen el punto 18,21, .

N

23} La adjudicacisn del Contrato sera POR $OLICITUD DE PEDIDO

De igual manera, dentro de las mismas bases de invitacién se localiza el Documento 2,
relativo a las ESPECIFICACIONES TECNICAS de los bienes, mismo que solicité, por lo
gue hace al agravio hecho valer por la inconforme, lo siguiente:

<
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DOCLISENTD 2

PROCEDHIIENTO DE MVITACION RESTRINGIDA A CUANDD MENOS TRES PERSONAS,
INTERMMACIOMAL
<N, PEHIBRINTE
ESPERIFICACIONES TECNICAS

L& SOLICITUD BE pEnip0: 10287630

Posicidn Desoripeién Cantidadd  Unidad

01 Todo fipe de Barrstas Flotantes 20000 P4

TOMRO TBG: BE BARRERAS FLOTANTES CONTENEDORAE DE HIDROCARBURDS AMARGO, PARA CONFINAR
MISROCARBURGE B MARES, RI0S LAGUNAS ¥ SUSLDUIER OTRO MEDID ACUATICD CON PRESENCIA DE
VIENTD LIGERD Y CORRIENTE DE AQLES MODERADA LIGERAS, DISERADAE PARN ENLAZARLAS, DESFLEGABLES,
GENI &@ﬂégﬂmt}a METALICOS SNOXIDABLES, (UE SE MANTENGAN A FLOTE AUN SATURADAS DE AGUAS, DE
EACE. RECOLECCIQN,

Y B PRESENTACION DE TRAMDS DE 15 METROS, UN DIAMETRO DEL FLOTADOR DE 12°, LONGITLID DEL FALDON
T DE £27 PARD, UNA ALTURA TOTAL. DE 24"

CADS TRAWD DE 148 BARRERAS FLOTANTES DEBERA CONTAR CON T FLOTARORES EN EL INTERIOR, MATERIAL.
DEL FLOTADOR DE POLIETILEMQ ESFLUMADRO DE BAJA DEMSIDAD CELDR CERRGRE, ENROLLADGS Y
ENCAPSULADD TERMC-SELLADD CUBIERTO GO LONA DE PYC DE ALTA RESISTENGIN DE 24 QD2 N LARGO
¥ PES D ADECLROS SON CACULY UE GARANTIGEN SUy PORER DE FLOTAGCION,

ICLUYE SEGURDTS AMTIDE SLIZANTES PARS LOS CONECSTORES EN MATERIL DI ACERQ INOXIDASLE,

CADYA TRAMO DE BARRERA FLOTANTE DEBRA SONTAR GON UM MIEMBRC DE TENSION SUPERIGR RE GAILE DE
ACERD GALVANITADO ARADD BIEJORADD OOR ALNA DE FIBRA DONSTRULGION DE §Mg” DE DIAMETRO,
REGUBIERTD GON TUBIRG [OE PLASTICD, CON TERMINAGION EN SSTROAQ SL CUAL DEBERS BERVIR PARA
REMOLQUE.

L LASTRAEO DE LAS S4RRERAS FLOTANTES DEBERS, S8R POR METNO DE CADENAS DE MEERD BALAFNIZADA
EN 3% OF ESPOS0R. COLOCARSS BN LN BOLSILLO INFERIOR DE DOS GRS, TE TELA PLASTIFICAD DE USO

RUDO OF BY5 DE 24 QNEAS POR YARDA CUADRADA, CON REQUBRIMIENTO FARA PROTECGERLA CONTRA LA

ACGION 08 PROCUCTOS PETROUFEROS B ALTAY CONCENTRACIOMES CGOMO SOSOLBING. MESEL,
COMBUSTOLED, CRUDQS, ATHOSFERAS SALINAS Y SOLVENTES COMUNES, CON UNA RESISTEWCES A LA
TENSION DE 292 DANIS DS, MAYOR & 2320 L BS/PULG. DEBERA CEIMPLIR CON LA PRUSES DE COMBUSTIBIL IDAD,

. TODAS LAS BARRERAS FLOTANTIES DEBERAN SER FABRICADS DEL MIBMO KIATERISL, |

CADN TRAVID DE BARKENA FLOTANTE DEBERA TENER UNS, RESISTENCIA LA TENSION DE 12.826.71 K- CON LK
BESD DE DADA TRAMO DE BARRERS FLUTANTE DIE 65.43 KB, CAPAZ DE RESISTIR MAS DE & VELES 3U PESC.

LAS BARRERAS FLOTANTES DEBERAN: E5TAR SELLARAS Al FALDON POR EL METODO DE ALTA FRECUENCIS BN

Uhgs SECCHON TRAMSVERSAL OFE UN SOLO GOLPE Y CONM LA LEYEMDA BN RELIEVE "SELLO HERMETICD” DEL
WISKC MATERIAL.

CANA TRAMO DE BARRERA FLOTANTE DEBERA CONTAR OUM CuUILLTS BN MaTERIN. DE LATSM ¥ ANCDOS DE

- BACRIFICIO: COM CAPACIIAL BEMGSTRADA.

Ei COLOR DE LAS BARRERAS FLOTAMTES DEBRA SER NARANIE OPTIOD BE WWLOR ADESULDG PARA VERLAS
S CONDICIONES ADAEREAR, CalA TRAMO DE BARRERA, CLENTA SOK 2 SOMECTORES EN LO5 EXTREWNOS
TISCE 2% LUMVERSAL DESUIESNTE DE SLLBUNID SXTRIIDO A8TR 8081 7-8 DE W", SOLOCAIOS QON TORMILLOS
DE ADERD INOMDABLE DE 34" Y PERNOS AMTIDESLIZANTES DE ACERC IMNGMIIABLE,

MOTA BN CaADA SECCION DE LAS CAraRAS P FLOTACION DEBERS, LIEWAR UNA SINTA POTOLUSISIMICENTE
En ARBOS LADODS DE LAE CraviRAS DE 44 DE ANCHC X 35 O, DIE LAREO PARA VERLA =3 COMDICIONES
ADVERSAS Y DERBRA LLEWAR BN CADS TRAMO DE BARRERA SN TINTA IMDELEBLE EL SIMBOLD DE PEMEX ¥ LA
LEVENDA DE PEREY. REFINACION.

JBUGZ0Y
: Pizinn 20dp 83



ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.51/2011
INCONFORME GRUPO INDUSTRIAL

ROSAMAR, S.A. DE C.V.

" SE DEBERA. AMEXAR UN INFORME DE RESULTADOS Ut PRUEDSS DE LABORATORID, DE LOS MATERIAL
ZOUIFOS ¥ PROCESS DE FABRICACION DE LAS BARRERAS FLOTANTES EMITIDOS POR UM Lﬂ.ﬁ&aAmgla
ACREDITADS POR EMS (ENTIDAD DE MEDICION ACRERTADS) A CORDE A LA LEY FROERAL SOBBE METROLOGIA

¥ NORMALIZATION. Y SUS REGLAMENTOE.

APLICACEON: EARA LA ABSCRCION DE HIDROGCARSURDS DERRAMADOS BN DIFERENTES AREAS DE LA
| REFINERIA.
b) Propuesta técnica y econémica de la empresa GRUPO INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A.
DE C.V., Documento al que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 203, 204,
205, 207, 208 y 209 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere valor
probatorio pleno por formar parte del expediente de la licitacion origen de este asunto,

para acreditar lo siguiente:

Que la empresa ahora inconforme, incluyd dentro de su propuesta técnica, el Documento
6, referente a la Propuesta Técnico-Econdmica, en el que, en lo que hace a la solicitud de
pedido No. solicitud 10287530, ofertd barreras flotantes contenedoras de hidrocarburos, la

marca Golden Reex, S.A. de C.V., como a continuacioén se observa:

.......................... T S

. o ‘ ‘i.}i . ,f:}
GRUPO INDUSTRIAL ROSEMAR SA DE V.
Adbatros MNo. 18, Col. Samta Issbel 3ra| Empa  C.P. 96558
‘Coatzacoaleos, Wer. TelFax: 011931 2% 839159
B E O GIENSOTISRTA

. PERTEX REFANAGION
SUBDIRECCION DE PRODUCCION
GERENCIY DE L& REFINER[S !
HING. ANTONIO DOWALLJAIME" SALIKG CRUT, QAX. .. -
SUPERIHTENDENSNS DE SURIHSTRO ¥ SERMC|oS

INVITACION RESTRINGIDA A CUANDG MENCS TRES PERSONAS, DITERNACIONAL
Mo. PABSEI0TE o

) DOCUMENTO 06 .
ROPUESTA TECHICO-ECONONICA

Solicitud de pedida;: 10287530,
——

=PAS FLOTANTES COMTENEDORAS OE HIDXOGSREURDS
AMARGO, PARS CONFINGR HCACCARBURDS EN MARES, RIOS
LAGUNAS Y CUSLQUER GTRO MEDIO 4CUATICD D0M PRESSNCIN | |
DE WIEPFQ LIGERC ¥ CORRIENTE DE LGLIS, BODERALR, LIGERLS,
DISERADAS  PaRA  BNLATASLAS, DESPLESABLES, -CO8
ACCESIRIOS METALICOS MOGDAELES, QUE SI2 MANTEGAN &
FLOTE AU QUTLRADYS DE AGUA, DE FACIL RECCLCEDDION,
. :}gﬁcﬂ-z GOLDEN REEX, S.A. DE C.W, ; :
a4 20 PIEZS, BELO: GOLDEN-15MT, i " . i

EH PRESENTACION GE TEARIDS DE 15 WETROS, UN DIWETAD ASTAS $28,000.00 ¥ SOI00.00

BEL FLOTADOR DE 127 LONGITSD: DEL BAs 006 DE 12¢ PAFS LN
ALTURATOTRLCE 4%, -
SADS TRARD CE L3S SARSERAS FLOTANTES CUBNTA CON 7
¥ I,/“'\ FLOTHDORES EN EL INTERIQR, MATERZAL CEL FLOTMDOR DE
ki PELETILEND SSPUMACO DE RAJS. DEMNSIDAD CELDS, CERRSOA,
e d \R\ r:raﬁq«_f_.-:nu ¥ EHCAPSULAEO TERMO-SELLAICY CUBIERTS SO
LOMSCE PG D ain RESISTENCIY DF 24 02WTE B LARGED ¥ I

— :
- 9 ?/




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.51/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

INCONFORME GRUPO INDUSTRIAL

ROSAMAR, S.A. DE C.V.

Asimismo, la ahora inconforme incluy6é dentro de su propuesta la Ficha Técnica de la

barrera flotante marca GOLDEN REEX S

A. DE C.V., documento con el cual pretende

acreditar que oferto en su propuesta técnica la marca GOLDEN REEX S.A. DE C.V,,

como a continuacion se observa:

e

I\ —
%% TWEIER HEEX
l} A BECK

frr———

X

FICHA TECHICA BARE

BARRERAT  FLOTANTES CONTENEDORAS
CUMNFINAR HEDIRIFUARBURLYS B MSRES, I
ACUATICQ  CON  PRESEMCIA  DE  WIENTOD
MODERAOA LAGERAS. DISENADSS FUARA
ACOFSIERNS METALICOS IMOXICWBLES, QUE S
DFE AQUA, DE FACIL RESOLECCISN.

i

GO‘DE" hEEXQ "ﬂa DEG.V.

RERA FLOTANTE

E HIDROCARBUROS  ANMORGBL,  PAHS
5 LAGUMAS Y CULLQUIER QTRG MEDG

LIBERD ¥ CORRIENTE DE MSGUA
FNL AVAR A8, PIFESPI EGARLES, 130N
S MANTEMGAR & FLOTE AUR SATURADAS

PRESENTACION OF TRAMUOS DE 15 METROS, DISMETRO D"'E. FLOTADOR DE 1

12 FAAA LINA SETHRS TRITAL D 287 .

CADS TRAMC: DIE 155 RARRERAS L OTMNTE
IRTERIOR, MATERIAL DIEL #LUEALON DE POLY
CELES CGERRADA, ENROLLADO Y ENCAPSLILAD
DE PVC DE ALTA RESISTENCIA DR

Chd L O DIE GARANTIZ4 SU PODER DE FLOTACION,

RICLUVYE SEGUROS ANTICESLAZS MTEE PArtsy, Lo
ORI DAESLE.

CADA TRAMO DE BARRERA FLOTANTE CUIEMIA COM UM MIEMBRGO D& TENSIDY
SUF SRR UE UALE: e AGERD § X 19 SSLWYAMIZALIC SIRAOC MEIDRADO CON ALIA. O
FIERA CONSTRUCCION DE 5M16° [PULGADMS: DE DIAMETRO, RECLRIFRTO CON TUSING
DE PLASTION. COM TERMINACKIM Bl FATROBE EL CUAL SIRWVE BARA BEMOLOAR LA

BaR RERA

EL LASTRACIO DE LAS BNERENAS FLOTAMTRS 2595 POR pAED
DE ESMESUR, LLALLICALIAS ER UN BOLSLAG (N FERICIR DE D

DE PUC DE 24 OMEAS POR YRADA CHADRRAGA, £TY RECUD
DE PRODUCTOE PITROUIEROB M MTAS COMCENTRAGHD
] CRUROS, ATMOSFERSS SALEMAS ¥ SOUNEMTES COrdUMES
M NT5. CMIE. IAWOR A 3RG LBS/RULE. MISMA QUE CUMMLY

L LONGITUD [REL 84 LDISN DE

LI P B LA e L S LS N |
TILEMQ BESPUMADC DE BAJSM DENSICRO
TERMO-SELLARCE QURIERTD GO LEMA
EX LARGC Y PESD ADECUADOSCECON

3 COHECTORES EN MATERIAL DE ACERD q
Vel

£

P DE CADEMNAS DI ACTRO GELWATUIZALIA Wk S0
S CAPAS, BE TELA PLASTIFICAD® DE USO ALDQ
RAENTO QUE LA PROTRGE CONTRA LA ASCION

ES ACEACS EASIILINGY, EIESEL, COMBUSTILED, v

COM UNA HESISTENCIA A F4 TEMSIAN DE 292
CEN LA FRUESS DE COMTLISTIBILIDAD,

Por dltimo, se observa que la inconforme no incluyé el informe de resultados de pruebas
de laboratorios, solicitado en el documento 2 de las bases de inyitacion.
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

. EXPEDIENTE: B-1A.51/2011

SECRETARIA DE LA FUNCIO
N PUBLICA INCONFORME GRUPO INDUSTRIAL

ROSAMAR, S.A.DEC.V.

c) Dictamen para Fallo del 4 de mayo de 2011, de la Invitacién Restringida a Cuando
Menos Tres Personas No. P111683076. Documento al que con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 197 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere
valor probatorio pleno por formar parte del expediente de la hcntacmn origen de este
asunto, para acreditar lo siguiente:

Que en el Dictamen para Fallo de la invitacién de mérito, Pemex Refinacion determing el
desechamiento de la propuesta de la empresa denominada GRUPO INDUSTRIAL
ROSAMAR, S.A.DEC V., por los SIgulentes motivos y en los SIQUIenteS términos:

e B - s eig e et eI emspeseeiiee e e e e e

P1HE82076

: SUBDIRECCKIN DE PRODUSSHON *

i % F‘E]\AE.DC GEREMCLA DE REFINERA

# e T-T eyl REFINERLX LNG. AMTONIC BOVALT dAIME

: SUPERINTENDENGIA GE SUMIMISTROS Y SERMVICIOS
DEPARTAMENTC DE AUGUISICICHES

DICTAMEN PARA FSALLD . )
L SMETRGG CRU QAN A O DN MAYED DEL 0

| AMOVITACTON A CLEANED MENOS TRES PMSGIIMS E‘Nﬁlﬂﬁm MNex. CELYERIOTS .

| RENICTTLNT ENE PERIDO: IORBTET0 P = .
PLIR CONCEP T DEY FARRERY FLOTANSE PRRE AB‘S’G‘!‘Q’OM DE HIORDEARTLIAOS DERRAMADDS SN DIFERENMTES ALREAS. LM LA

. REEINEREA. N

D MRONTO ESTIRADGS £ EEB 000,00 MV

| EOV CINMPLINGIENTC! A L ESTABLECIDD EW EL ARITCULO 28 OF LAS DISPOSICEONES ABMINISTRATIVAS DE COMTRATACTS W EN
: mrs.v_.m DE ADNOUDSICIOMNES, AR‘MWMEHTOS GRMS ¥ SERUTCIOS F 2as ACTEVEDADLES SUSTANTIVAS DE CARALTER
: CTZVE) DE PETROLECS MEX. A" RS, LI FECHA 20 DE:}BEAQ DIEL IOLE, A LAS X000 WRS. 55

TR
| LLEVID A CABG FL ACTD DEPEESEN‘TACW J’AFMLIR&I .DE map.aﬂamm FECWECO-

i SLPCTTANTES

AL LT L
T SUPLNATSFROS Y SERVICTIO SEVILLE, 5.4, .DE-C.V
PETRLI GLOSAL, Si. D8 V. - - B
T —

GRUPEY INILISTRIAL ROSAMR.» 5.4 OF CV .

s

CRUMD MAESAN 125 IEXICO, SuA, IxE C. V.

BN ESE ACTE? S5 ACEPTRARON MS P.)?OPU\ESTAS DE' Lossraurmwrfs UCITA NTES, POR mﬂER LUFEILIO C'ONM PRESENTACTON ¥
L ENTREGA DE LA DOCUMEN, :m::mv E"QUVRIDA

: ETCIANTES o B " som.rmm DT PECITONG . . .TMP\C?RTE’ X oTAL

sun;ﬁimnwmsmm 5.4. BESw. i 2OzerSI0 ] $  AOGOD0.00 A N
| | PETRG GLOBAL, S-A. DE GV ST ) ¥ SR E00.00 B N,
| [ ERUPS TNDISTREAL ROGAMAR, 5%, DE G207 ; 2O2EF530 5 00,000,080 M. M.
| [GRUPE MARSAN DE MENTCO; 5.t DB Sk . | 2O02QTEX S SSE0.00 M N

: L_Mﬁga DESEALTEICADLS, puRANTE o ALTO DF PRESENT mssmmq % Y ACERTLIRA DE PROPOSIGIONES TECRISD = ECONIMECAS.
LICITANTE CALUSAS bEL

‘)MNW

: & AMILISES TEOMICD EFECTUADC Al M5 PROOUESTINS CXTADAS .-INT‘WMEJ‘FTE BT COMCELNE QLR LAS STGUNENTES
H MWUESYASCUMPLEN mrmﬂm&

D § R ICTTAUNTES - | scurciyvn DE psoxsa. | | TAOCRTE FOTAL q
S ERUPD MARSAN DE MEXICO, S.hA. BECV. B . I e p— % § S, 00,5 W i
1 i S

| OROPLIESTAS PREGENTEADAS N WO CUMPEEN TEOVICH X LEGREMENTE: |

LR WA E CALSAS LY, DESEEHAMIENTD
| {TSUMINISTROS ¥ SERVICIO | S& DESECHU LA PROPDESTE POR £L STGUTENTE MOTIVES
1 SEVXSLA, SoA. A OV

BE IADICA SN Ef DOCUNMENTO 2 D8 LA FASES QUIE VS5 DUSN ANEXAR LN IMEORME DE

RESHLTADNG PE PRULSHAS DE LABORSTORED DEF LOS MATERIALSS EQRUIEPOS YV PROCESD RE

FABRICAGCION EXE LAS BARRERAS FLOTANTES EMIITIDOS POR N LABRRATIRIG SRCREEREIALICY
CERTICALE DF  MEDQICTON ACRELSITADAY ACORDNE COMN LA L&Y FEOUERAL SOERE

. mﬂ‘ EDVA:
\‘ ETROL O rmo.-wmama‘éu ST REGRAMEN TS
S .

. A5 lmANTEE’N S DOCLMENT O & 25 SI PROPUESTA PROPONE SARKCERA EN TRAMOS DE IS
| . ETRDS, FLOTADOR DE 12~ FALDUN O 22 ALTLARA TETAL 2487, ST LMOAARGO EL RECORTE D&
S 5

S AORIT TELMECD EPS, Sud. DE GV. COW IUMEROr FLT-EPS-GI5-PI~0A. QUE PRESENTA,
.]’CA LAS DIPFENSIONES: 1§ PULGADAS OF F1.OTADNR X 22 PLLGA
PROENSCTEN BRSO,

CERTEFLCA. yed CORRESPHOMDE AL

1




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.51/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PU
PUBLICA INCONFORME GRUPO INDUSTRIAL

ROSAMAR, S.A. DE C.V.

C . " P111682068

NCORGRUETTT ENTRE St PROBUESTA ¥ EL CERTTIIEAGY (0E PRESEIA,
3 L0 ANTERTOR CON FLNDAMENTEY EX LO% NUMERALES 121 INCISO &) ¥ 161 INCISG A DE LAS

! BASES AZIMISMD CON FUNDAMENTD EN L ARTICULO 29 DE LAS DISROSICYONES
ADMIRISTRATIVAS DF CONTRATACION EN MATERIG 0§ ARQUTSTCIONES, ARRENGANTENTOS,
BARAS V- SERVICIOS DE L&S ACTIVIDADES SUSTANGIVAS DE CARACTER PRODUCTIVO DE°
: PETROLECS MEXICANOS ¥ ORGANISMOE SUGSIOLARIOS, ,

PETRD GLOBAL, SA, DE | S5F DESECHA LA PROPUERTA POR EL SIGUIENTE MOTIVOS

oV .

5E INDICA EN Bl DOCUMENTOY 3 DE LA BASES QUE "S5 DERE AREXAR N INFORME DE
RESULTADD [ PRIEBAS DE LABORATORDD, OF LS MATERTALES EQUIPOS ¥ PROCSSD PE
FABRICACION DF LAS BARRERAS FLOTANTES EMITIDNS POR LN LARORATORIC ACRESETADA
POR EMA (ENTIDAD DE MEDICION ACREPITADA} ACQRDE ¢ LA LE¥ FEDERAL S05RE
MEYROLOGIA Y NORMALIZACION ¥ SUS RESEAMENTOS”

Bl LICITANTE En S DOCUMENTS & DE SU PROPUESTA PROCONE BARRERA ED TRAMOS L8 15
HEYROS, FLOTADOR BE Y37 FALDON [HE 237 ALTURS FOTAL 347, SIN EMBARGO £l REFORTE 08
LABORATORNT YECNTCE EPS, 4. PE G CON NOMERSDy FLT-EPS-GL5-8104, QUE PRESENTA
| INOICA LA DIMERSTONES: 14 PULGADAS D8 FLOTADOR X 22 PULGARMS DE ALTEURA, ROR {00

OUE EL CERTIFICAOD MO CORRESPONDE AL  PRODUETR  OFERIAQE,  EXISTIENDD
INCONGRUENCIA ENTRE SU PROPUESTA ¥ EL CERTIFICASD QUE PRESENTA,

K L0 ANTERIOR CON FLINDAMENTEY ER 205 MUMERALES 2.1 INLISDA) ¥ 161 TVCISD A 198 LAS
FASES SASIMISMO CDN  FUNDAMENTD BN FL ARTICULD 3R PE LAR  DERPUSICIONES
AOMINISTRATIVAS LE CONTRATACION &N MATERIA DF AIGUTETCIONES, ARBENIZAMISENTOS,
DARAS ¥ SERVICIOS OF LAS ACTIVIDALNES SLSTANTIVAS DS CARACTER PRUEDUCTIVG BE

GRIEED TNDUSTRON | S8 DESECHA LA PROFUESTH POR EL SISUTEMTE MOTIVO:

AOCIMIR, B8 DFCE
EN SU PROFUESTA OFRECE BARRARS FLOTANTE COMYENEDORS DF HIDRNCARSURLIY MAKLE
GOLDEN REEY) MODELD GOLOEN-ISMT, 51 EMBARGO E£b INFORME DE RESULTADD DE
INSPEECRON VISUAL CON NUNBRD BE INFORME IRTVIDN0Z, BREFENTA BARRERAS FLOTANTES
COMNTEREDORAS BE MIDROCARBURDE MARCA FIVES 5545 MIDELG FS 1342 0 1887 WOR LD QUE
| EXTSTE INCONGRUENCTA AL NO CORRESPORDER 5L CALCULD DIE PIDER 10F BLOVACRON POR 557
3 BE MARCAS ¥ MODELDS DIFERENTES, .

L0 ANTERTOR CON FUNRAMENTC BN LOS NUMERALES £2.1 INCISO 4] ¥ 6.2 INCISO A DE LAF
EASES, MSIMISMO CON FUNODAMENTD EN Bl ARTIONLD 20 08 A4S DISPOSICIONES
ADSINISTRATTVAS DF CONTRATACION &N MATERIA DF ADOUTSTOIONES, ARRENDAMIENTGS,
OBRAS ¥ SERVICIOS DE 145 ACTIVIDMOES SUSTANTIVAS OF CARACTER PRODUCTIVG DE
| PEFROCEOS MEXTCANOS ¥ ORG4MIENOS SUESIDIARIOS,

DEL AMALESIS BComdsmsoo: EFECTUADNG A £AS FROVUNESTAS CITADAS ANTERTORMENTE SE CONCELYE QUE LS SISLEENTES
PRFUSITAR CLNPLEN ECNMICAPLNTG,
~ [ IErTANTES ' SOLRITUD BE PEDIDO TMPORTE TOTAL
W GRLWMR&INDEMQ,5A,%€.K ] Py ) $ SIS0 M N

sl S ———

PROPOESTAS QUE 10 CLMPLIERIN ECONIRECAMENTE

LICIFANTE ' ] CAUSAS DEL DE SEEMAPIENT I
MINGUNT

DE CONFORMIDAD CON E& ARTICLLO 29 DE LAS DESPOSICIONES ADMIMSTRATIVAS DE CONYRATACION EN MATERIA DE
ﬂmbgfggﬂ;\’ﬂ'ﬁﬁ- .&Rﬁgfiﬂggg:mﬁ- QURAS ¥ SERVICIOS DE LAY gxmmmm BUSTANTIVAS DF CARACTER PRODUCTIVG DE
ETR MEXTCANDYS ¥ ORGANISHOS SUBSIOIARIOS, &N RELACYAN A L0 CONTENIDO BN ESTE DICTAMEN D ADILIDICAGCIC
PERIVADD DEL ANALIRIS DETALZADD DE LAS PROFOSTCIONES DE {04 LICITANTES, 55 CONCLUYE [UE SL CONCURSANIL e
PRESENTA L# PROPUESTA SCLVENTE £W LOS ASPECTOS LEGALES, TEGNICOS ¥ FCONOHICOS ¥ CUYOS PRECIOS L0 CONSTITUYE

LOMED LA PROPUESTA SOLVENTEMAS BAIAES LA PRESENTADA FOR L LECTTANTE: .

AISTANIEE e - SO ICTTOD DE PEDTDR THPGRTE TOTAL
RUFPC MARSAN DE MERTCE, B4, DE £, — o 53104000 8

DBSERVACTONES
LA ADTUDICACION 5 POR 8L ToTaL pwfA Sourcriu o peorng, \
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
'EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.51/2011

INCONFORME GRUPO INDUSTRIAL

ROSAMAR, S.A. DE C.V.

e N | | , - Pilisezo6E

| CONRECTONES:

™Y e+ PRECIOS FLXOS HASTA L ENTREGA TOTAL UELOSBIEWES, ..

e WIGENCEA DE PRECIOS: FASTA Mmm;:: %mm%% %%m

wux SONDECION DEENTREGH: DDF, SALINA £RUZ, OAXA EXTC o ‘ _ . )
et puis AR DE ENTREG: RECEPTORMA 18 MATERTALES DEL ALMACERIEN LA KR, “ING. AWTONI R IMALT JEFEE
v gy 0 DF FINTREGA: A5 DIAS NITURALES A PARTIR OF LA FIRMA DE LA ORDFN DE SURTIHIENT.

w6 CONDYCION DE PAGHE: 20 P15 4 PARTIR QE LA PRESENTACION DE PALTURA

| ex GARANTIA DELOS SIENES: MEDIANTE FTANZA POR EL 10%: BEL MONTO YOVAL DEL CONTRATD.

ﬁ..b@ B ‘ REVIEE

(,f' ) § P

VR FRGA AR - T7C HIFCAR CARRASCO MARQUEE
; gﬁ%}%ﬂ?ﬁnﬁ . JEFE PESTO, ADGUISICIONES

o APROEG \ »

Fs FRANTESCO HERNAWDER ‘GHAVEE

: ﬁﬁfF’ERWﬂEN ¥ SERVICKOS

)

d) Fallo del 4 de mayo del 201 y Acta de Notificacién de Fallo del 12 del mismo mes y
ano, de la Invitacién Restringida a Cuando Menos Tres Personas [nternacional No.
P111683076. Documentos a los que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y
202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se les confiere valor probatorio pleno
por formar parte del expediente de la licitacion origen de este asunto, para acreditar lo

siguiente:

Que la convocante, luego de realizar el analisis de las propuestas de los licitantes,
determind, por lo que se refiere a la oferta presentada por la empresa GRUPO
INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A. DE C.V., ahora inconforme, desechar la misma, por los
siguientes motivos: , :

v

zg W
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.51/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA INCONFORME GRUPO INDUSTRIAL
ROSAMAR, S.A. DE C.V.

SUBDIRECCION DE PRODUCOION
GERENGIA DE REFINCRIA

REFIMERDS NG, ANTONIC DOVALE JAIME
SUPTCIA, DE BUNMIMIBTROS ¥ SERVICIOS
CEPTE. DE ADGUISICIONES

ACTA DE NOTIFIGAGIIN DE BALLOH .

En fe Dhuded de Ssfing Druz, Oaxecs sionds ks 16400 homs det 42 de Maye de 200, 80 s saln de
jntss de i Supsidendennls de Suwinistras  Derieion, ubieats e & edifich ndwinistrativs nterior
refinerin lponlizacs en calzada refinesie i, ool Pamun ndustial, s reurisa oS pervidomss poblicos v
fisitartes suyns Rembegs ¥ Emas sparacsm fimal de lo presente s, b dloiste Hevar 8 subo of ache
g Notificocksn de Fallo de fa del procsdigsento de inviaciin restmingide ndiside af wubrp, oe -
confonmidad con los artleubos 55 fraceian I indec § the o Loy de Pewdizes Maxicanos (an sdslante Loy,
y artlswas 33 v 54 de Ing Dissosleisnes Adminisirativas de Sonpatadidn an haterls de Adoulsiclones,
Arendamiantes Cbray v Sarvisias de las Actividedes Sustantives do Casietar Prosustive ge Petrdizos
Mesipmnas ¢ Drssrisrnng Subsidiades, sed coma lo previgio on o oumespt 188 de e basas para el
procedimients de itacidn reetringltn wn cuestién; of sclo oue Rie presidide ser & ing. Wilver Blon
Baproin seevidor pobliso gesignas per is convooanis,

& confinuasion se have corstar oue oo prasencis de Jos asixentss s dio leclun o folle contenids en &)
oficio sin de fesiva B4 fe Saye de 2094, emiide por af Depattamestc de ASGANEIOReE, Bl cunl toma

parts inegmEals de en asta por b gue delars ser irnade pot ioe aRisteaies : .

e ofeskos de I netficacian i an Eradnse de bos Srfculos 34 de v Loy @ paniic doe esta lechn sepone @
dispasksion de o olantes que no hayan asislito o o presente junts, oupla de este anta en la ventaniia
the siengidn & provesdonss del departaments de Sdguisisiones, ep doncde ze ard por un drming de
cines tias hdbles, siands de ia exclusive responsabiided 48 e lslantes, zoudls o smersrse de s
senteside v obtannr ooals de i mimd B Sonw s pubBsig en lb dirpooion mluersnics
R AN P TR, SO I S6IE provadisients susthuye 8 in ne@ficckie personal.

Digsplass de dar Jactisa @ s proseats sdis, S o por ferminesds ek ooy, siando las 1825 horas, del dis
42 op Mayo de 2011,

Esta mote consts de 0F hojrs {nsuyende las sorrespondiantes @it falle), firsasds pans s stacios legaies
W e ponlermided os molatardes moaehy avento, Qubsres meciben eoply da lo mism,

T REPREGENT/

£
| EARETE F{}
/1,
e

o

j: Frama
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION =
“AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.51/2011

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA ,
7 INCONFORME GRUPO INDUSTRIAL

ROSAMAR, S.A. DE C.V.

A pemEx
, REFIQCION
SUSDIRECCION DE PRODUCCION
REF. “ING. ANTONIO DOVALL JAIE * - :
. . PANBE3076

SEEINA, CRUIZ. DAX, A 0% DE MAYE 1% 2032

ABUPVTER SE COMUNTCA FALLO CORNEIPONDIENTE A& LA INVETACION RESTRINGIDA No. PLIISEINIE LON FUNDAMENTD EN
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CUARTO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad hecha
valer, la actuacion de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en
Pemex Refinacién, se circunscribe a determinar si la convocante actué conforme a la
normatividad en la materia, al momento de evaluar la propuesta de la inconforme y
desecharla al emitir el fallo del 4 de mayo del 2011, correspondiente a la Invitacion
Restringida a Cuando Menos Tres Personas Internacional No. P111683076, o si por el
contrario, como lo afirma la inconforme, tal desechamiento resulta ilegal toda vez que la
convocante se equivocd al sefialar que la empresa GRUPO INDUSTRIAL ROSAMAR,
S.A. DE C.V., habia ofertado en su propuesta técnica unas barreras flotantes

‘contenedoras de hidrocarburos MARCA FIVE SEAS MODELO FS 12120 15 R, toda vez

que no incluyd en su oferta el informe de resultados de inspeccion visual nimero
IRIV10002 a que se refiere la convocante y que considera, fue agregado a su propuesta
con el propdsito de desecharla.

Sobre el particular, luego del andlisis realizado al escrito inicial de inconformidad del 19 de
mayo de 2011, interpuesto por la empresa GRUPO INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A. DE
C.V., se desprende que hace valer como motivo de inconformidad la supuesta ilegalidad
en que incurri6 Pemex Refinacion al desechar su propuesta técnica dentro del falio de
fecha 4 de mayo del 2011, correspondiente al proceso de contratacion por invitacion
restrlnglda mternac:lonal No P1l|683076 al indicar:

AL RESPECTO Y HACIENDO uso DE MI DERECHO DE REPLICA MANIFIESTO LO SIGUIENTE

EN EFECTO, MI REPRESENTADA OFERTO LA MARCA DENOMINADA GOLDEN REEX MODELO
GOLDEN-15MT,. EN EL EVENTO QUE NOS OCUPA, SIN EMBARGO EN LA PROPUESTA
TECNICA DE MI REPRESENTADA SE ESPECIFICO CLARAMENTE RESPECTO AL INFORME DE
RESULTADOS SOLICITADO POR LA CONVOCANTE AL SIGUIENTE TENOR:

"AL MOMENTO DE ENTREGAR LOS BIENES OFERTADOS, SE ENTREGARA UN INFORME DE
RESULTADOS DE PRUEBAS DE LABORATORIO, DE LOS MATERIALES, Y EQUIPOS
EMPLEADOS DURANTE EL PROCESO DE FABRICACION DE LAS BARRERAS FLOTANTES,
ESTE INFORME SERA EMITIDO POR UN LABORATORIO ACREDITADO POR EMA (ENTIDAD
MEXICANA DE ACREDITACION) DE ACUERDO CON LA LEY FEDERAL SOBRE METROLOGIA Y
NORMALIZACION. Y SUS REGLAMENTOS"., '

LO ANTERIOR, EN VIRTUD-DE QUE RESULTA UNA INCONGRUENCIA SOLICITAR UN INFORME
DE RESULTADOS DE PRUEBAS SOBRE UN BIEN QUE AUN NO SE HA FABRICADO. Y POR TAL
RAZON EL ALCANCE DEL SUMINISTROS DE ACUERDO CON LA OFERTA DE Ml

. REPRESENTADA CONSIDERO LA .ENTREGA DE DICHO DOCUMENTO AL MOMENTO DE

.ENTREGAR LOS BIENES. _
SIN EMBARGO, EN UNA ACCION A SIMPLE VISTA DOLOSA LA CONVOCANTE HACE CONSTAR
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EN EL ACTA DE FALLO COMO MOTIVO DE DESECHAMIENTO DE LA PROPUESTA DE Ml
REPRESENTADA LO SIGUIENTE:

"EL INFORME DE RESULTADO DE INSPECCION VISUAL NUMERO IRIV10002 Y QUE HACE
REFERENCIA A BARRERAS FLOTANTES CONTENEDORAS DE HIDROCARBUROS MARCA
FIVE SEAS MODELO FS 1212 0 15R".

ESTE DOCUMENTO BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD MANIFIESTO NO HABERLO
PRESENTADO COMO PARTE DE LA PROPUESTA TECNICA DE MI REPRESENTADA, PUES
POR SIMPLE SENTIDO COMUN, RESULTA INCONGRUENTE PRESENTAR UN DOCUMENTO
QUE SE REFIERE A UNA MARCA DIFERENTE A LA QUE SE ESTA OFERTANDO, Y SOLO SE
ENTIENDE QUE EN UNA ACCION POR DEMAS DOLOSA LA CONVOCANTE "AGREGO" ESTE
DOCUMENTO A NUESTRA PROPUESTA SOLO CON EL AFAN DE DESECHARLA PARA
FAVORECER A LA EMPRESA ADJUDICADA DE ACUERDO CON EL FALLO.

POR LO ANTERIOR EXPUESTO Y HABIENDO ANALIZADO EL SUSTENTO JURIDICO DE
NUESTRA INCONFORMIDAD HACIA EL ACTO QUE SE IMPUGNA Y EN VIRTUD DE QUE EN
NUESTRA APRECIACION, EL FALLO EMITIDO POR PEMEX REFINACION EN LA INVITACION A
CUANDO MENQCS TRES PERSONAS NUMERO P111683076 LESIONA LOS INTERESES DE Mi
REPRESENTADA POR EL ARGUMENTO ESGRIMIDO PARA DESECHAR SU PROPUESTA:

Al respecto, luego del anaiisis efectuado por esta Autoridad a las constancias que integran
el expediente en el que se actua, se observa que la convocante desecho la propuesta de
la empresa GRUPO INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A. DE C.V., en el fallo del 4 de mayo del
2011, por el motivo que a continuacién se observa:

L P RCPLCEAD WAL SR R 6 SR A0 w0 % i e ———_

| mu‘?m e R LA PROPUEATA POR EL STGUAENTE MOTZV: |
et 5T # BARRA; T CONTENSDDRA DE HIDROCARSUROS MARDA
ROSAMAR, SA. DE | EN SU PROPUESTA OFRECE BARRARA sxamm;% DR DE HIDROCARBUROS HARCH

K ; ' S IMH P e b e
18 R foh UL R ein DE IPORtME TRTVID002, PRESENTA BARRERAS FLOTANTES
: | CONTENEDORAS DE HIDROCARBURDS MARCA FIVES S545; MODELO) FS 1212 § 159%; FOR L0 %
e EWCONERUENCEA AL WO CORRESPONDER EL SALCULD DE PODER DE FLOTACION POE
S5 DE MARCAS Y MODELOS IIFERENTES.

ERTOR PUNDAMENTD BN 205 HOERALES xz.; TNCEST A YZQ.! INCISR AL‘?E M.‘;
ﬁé’g Aﬂﬁﬂ% FON FUNDAMENTO EN EL ARFICULO 28 DE LAE ,;’é;i;iﬁi’ﬂf
| ADATrSTRATIVAS DE CONTRATACTON EN FATERIA DE ADQUISTL: dgf{gg, ’Mmmpwzm as,
PARAC ¥ SERVICIOS DE LAS ACTIVIRADES SUSTANTIVAS DE CARACTER
PETROLEDS MEXICANQS Y ORGANISMOS SUBSIDIARIOS,

Al respecto, cabe sefialar que revisada la propuesta de la inconforme, asi como del
analisis efectuado al informe circunstanciado del 9 de junio del 2011, se observa que
Pemex Refinacién cometié un error durante la evaluacion técnica realizada a la oferta de
la empresa Grupo Industrial Rosamar, S.A. de C.V,, tal y como lo reconocié la propia
convocante al rendir el citado informe, al sefialar que por un error involuntario al fotocopiar

e
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e integrar las propuestas para su envio para evaluacion al area usuaria, se enviaron
copias de los anexos técnicos correspondientes al participante Grupo Marsan de México,
S.A. de C.V., mismas que se relacionaron al documento 6 de la propuesta de la
inconforme Grupo Industrial Rosamar, S.A. de C.V., hechos y argumentos que utilizé
Pemex Refinacién de manera indebida para desechar la propuesta de la inconforme, por
lo cual resulta fundado dicho agravio, resultando cierto lo manifestado por la inconforme
respecto a que no presento el informe de resultado de inspeccion v13ual a que se refiere la
convocante en el fallo sefialado.

En este contexto, se advierte por esta Autoridad, que la evaluacién técnica que realiza la
convocante a la oferta de la empresa GRUPO INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A. DE C.V.,,
ahora inconforme, no cumple con lo ordenado en el primer parrafo del articulo 29 de las
Disposiciones Administrativas de contratacibn en materia de -adquisiciones,
arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas de caracter productivo de
Petréleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, que establece que el organismo
convocante evaluara las propuestas utilizando los metodos y criterios de evaluacién
previstos en las bases de licitacién, y que en todos los casos debera verificar que las
propuestas cumplan con los requisitos solicitados en la convocatoria y las bases de
licitacion correspondientes, elaborando una justificacion que determine la solvencia de la
propuesta ganadora, situacién que en el caso, como se acreditd en la parte considerativa
que antecede, no acontecid y por lo tanto el desechamiento de su propuesta contenido en
el fallo del 04 de mayo del 2011, carece de la debida fundamentacién y motivacion que un
acto administrativo de esa naturaleza debe contener, tal y como lo prevé el articulo 3,
fraccion V, de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, dispositivo normativo que'a
la letra dispone: . '

“Arti.c‘ulo 3.- Son elémentos y requisitos del acto 'administ‘ra'tivoy:

V— Estar debidamente fundado y motivado.

Sirve de apoyo por analogia la Tesis de Jurisprudencia que se cita a continuacion:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. De acuerdo con el articulo 16 de la Constitucién'
Federal, todo acto de autoridad debe estar adecuada y suficientemente fundado y motivado,
entendiéndose por lo primero que ha de expresarse con precision el precepto legal aplicable
al caso y, por lo segundo, que también deben sefialarse, con precisién, las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en corsideracion
para la emisién del acto; siendo necesario, ademas, que exista adecuacion) entre los
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motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren
las hipétesis normativas.”

“Sexta Epoca, Tercera Parte:

Volumen CXXXII, pagina 49. Amparo en revisién 8280/67. Augusio Vaiigjo Giivo. 24 de junio
de 1968. Cinco votos. Ponente: José Rivera Pérez Campos. Secrefario: José Tena
Ramirez.”

Séptima Epoca, Tercera Parte:

Volumen 14, pagina 37. Amparo en revisién 3713/69. Elfas Chain. 20 de febrero de 1970.
Cinco votos. Ponente: Pedro Guerrero Martinez. Secretario: Juan Diaz Romero.

Volumen 28, pagina 111. Amparo en revision 4115/68. Emeterio Rodriguez Romero y
coagraviados. 26 de abril de 1971. Cinco votos. Ponente: Jorge Saracho Alvarez.”

Volimenes 97-102, pagina 61. Amparo en revision 2478/75. Maria del Socorro Castrejon C.
y otros y acumulado. 31 de marzo de 1977. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Carlos
del Rio Rodriguez. Secretaria: Fausta Moreno Flores.”

Volumenes 97-102, pagina 61. Amparo en revision 5724/76. Ramiro Tarango R. y otros. 28
de abril de 1977. Cinco votos. Ponente: Jorge Ifiérritu. Secrefario: Luis Tirado Ledesma.”

s

Aunado a lo anterior, no pasa desapercibo para esta autoridad que, en su informe
circunstanciado, la convocante realiza diversas manifestaciones que no fueron hechas del
conocimiento del ahora inconforme en el fallo por el que le dan a conocer las razones por
las que su propuesta no cumplia técnicamente, como lo es que independientemente de la
integracién equivocada que involuntariamente se propici6 por la Unidad Coniratante, la
empresa inconforme no presentd un requisito indispensable como parte de su propuesta
que es el Informe de Resultados de Pruebas de Laboratorio Emitidos por un Laboratorio
Acreditado por EMA, mismo que caus6 el desechamiento total de la oferta, por lo que la
propuesta de la inconforme no cumple con los requisitos minimos solicitados en las bases
del procedimiento de contratacion de cuenta, manifestaciones que dejan en estado de
indefension a la inconforme, ya que no le esta permitido a la convocante, en su informe
circunstanciado, el pretender subsanar las deficiencias contenidas en el fallo impugnado,
por el que le comunicaron los supuestos motivos de su desechamiento, ya que dicha
situacién privaria a la impugnante de la oportunidad de defenderse correctamente, en
consecuencia, no es licito que en su informe circunstanciado trate de mejorar la
fundamentacién y motivacion que debe contener el propio fallo, es decir, no se pueden
purgar los vicios contenidos en el citado documento, por lo que resulta fundada la
impugnacién presentada.

Sirve de apoyo a lo anterior, en aplicacién analoga aly presente asunto, la tesis
jurisprudencial siguiente:
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"INFORME JUSTIFICADO. EN EL NO PUEDEN DARSE LOS FUNDAMENTOS DEL ACTO, SI NO
SE DIERON AL DICTARLO.- No esta permitido a las Autoridades Responsables corregir en su
informe justificado la violacién de la garantia Constitucional en que hubiere incurrido al no citar en el
mandamiento o resolucién reclamados las disposiciones legales en que pudieran fundarse, porque
tal manera de proceder priva al afectado de la oportunidad de defenderse en forma adecuada.”

Asi como, la Tesis de Jurisprudencia No. 21. Primer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, Séptima Epoca, Sexta Parte, del Semanario Judicial de
la Federacion, Apéndice 1917 1975, pag. 39, que a la letra dice:

"DEMANDA FISCAL, CONTESTACION DE LA. EN ELLA NO PUEDEN AMPLIARSE NI
MEJORARSE LOS FUNDAMENTOS DEL ACTO. Las resoluciones de las autoridades fiscales
deben estar debidamente fundadas y motivadas, o sea que deben referirse a la norma legal en
que se fundan y a la hipdtesis normativa que aplican, pues el articulo 202, inciso b), del Cédigo
Fiscal de la Federacién anterior (228, inciso b), del vigente), establece que es causa de anulacion
la omisién o incumplimiento de las formalidades que legalmente deba revestir la resolucion
impugnada, lo cual, por otra parte, esté conforme con las garantias consagradas en el articulo 16
Constitucional. En consecuencia, en la contestacién de la demanda fiscal no es licito ampliar ni
mejorar la mofivacion y fundamentacién dadas en la resolucion impugnada, pues por una parte las
resoluciones deben contener su propia fundamentacion y, por ofra, la parte acfora no habra
podido conocer los fundamentos nuevos o mejorados , al formular su demanda fiscal, lo que la
dejaria en estado de indefension, y permiitiria a las autoridades mofivar y fundar su resolucién con
conocimiento de la manera como, correcta o incorrectaments, se la impugné en el juicio. Y aunque
pudiera decirse que la parte acfora tiene derecho a ampliar su demanda cuando en la
contestacion a la misma se le dan a conocer los fundamentos de la resolucion impugnada, lo cual
ha sido ya expresamente admitido en el articulo 184 del Cédigo Fiscal de la Federacién vigente,
debe considerarse que en fodo caso se frata de un derecho del que el actor puede hacer uso,
pero sin que esté obligado a actuar en esa forma, cuando estime que le resulfa procesalmente
inconveniente. Aunque si debe aclararse que cuando por falta de motivacién o fundamentacién
adecuada, se declare la nulidad de una resolucion, sin haber estudiado en cuanto al fondo la
procedencia del cobro por no haberse expresado la mofivacién o fundamentacién, deben dejarse
a salvo los derechos que las autoridades puedan fener para dictar una nueva resolucién que
satisfaga los requisitos formales omitidos." :

En este orden de ideas, esta Autoridad considera que la actuacion de la convocante, es
contraria a las disposiciones que rigen los procedimientos de contratacion, ya que de no
considerarlo asi, equivaldria a aceptar que la convocante validamente pudiese establecer
sus determinaciones, sin mas limite que su propio y subjetivo criterio, violentando, el
principio de certeza juridica tutelado constitucionalmente a favor de todo gobernado, y por
tal motivo resulta fundada la inconformidad planteada, al resultar ilegal la evaluacién
técnica y desechamiento de la propuesta de la inconforme, realizados por la convocante
dentro de procedimiento de contratacion de mérito y por consecuencia, con fundamento
en los articulos 35 segundo parrafo, de la Ley de Petroleos Mexicanos yj 67 de su
Reglamento y 74 fraccién V, de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Sgrxvicios del \7/
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Sector Publico, se decreta la nulidad de la evaluacidn técnica-legal contenida en el
Dictamen para fallo del 04 de mayo del 2011, de la Invitacién Restringida a Cuando
Menos Tres Persona No. P111683076, asi como del Fallo de la misma fecha, y de su
correspondiente notificacion del 12 de mayo del 2011, y de todos los demas actos que de
los actos declarados nulos se deriven, correspondientes al proceso de contratacién de
mérito, Unicamente por lo que hace a la propuesta de la inconforme, subsistiendo la
validez del procedimiento o acto en la parte que no fue materia de la declaratoria de
nulidad, debiendo la convocante al reponer los mismos, atender a las directrices
establecidas en esta resolucion, en este caso:

e Proceder a reponer la evaluacion técnica-legal y fallo, Gnicamente de la
propuesta de la inconforme, de la Invitacion Restringida a Cuando Menos Tres
Personas Internacional No. P111683076, de acuerdo con los requisitos,
documentos, criterios de evaluacion y adjudicacion establecidos y solicitados en
las bases de la Invitacion de mérito, revisando la documentacion incluida por la
empresa GRUPO INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A. DE C.V., dentro de su oferta,
en particular, verificar si dicha propuesta cumplié con todos los requisitos
solicitados en el Documento 02 de las bases de invitacion, asi como con la
presentacion de los informes de resultados de pruebas requeridos, evaluacion
que de igual forma debera realizarse conforme a lo previsto en los articulos 29,
primer parrafo, 33 y 34 de las Disposiciones Administrativas de contratacion en
materia de adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las actividades
sustantivas de caracter productivo de Petrleos Mexicanos y Organismos
Subsidiarios.

En consecuencia, la convocante debera reponer los actos irregulares y todos los demas
actos que de éstos se deriven, atendiendo al hacerlo a las directrices establecidas en
esta resolucion, mismas que quedaron establecidas en el parrafo que antecede, debiendo
remitir a este Organo Interno de Control, dentro de un término de seis dias habiles
siguientes a aquél en el que se le notifique esta resolucién, las constancias que acrediten
el cumplimiento de lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 75 de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y servicios del Sector Publico y 76 de las
Disposiciones Administrativas de contratacion en materia de adquisiciones,
arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas de caracter productivo
de Petroleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios.
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QUINTO.- Dadas las irregularidades advertidas y que han quedado precisadas en el
considerando cuarto de esta resolucion, como una medida preventiva de control que evite
que en futuros procedimientos de contratacidn se repitan, lo que resta transparencia a las
invitaciones que realiza Pemex Refinacion, correspondera a la convocante instruir
expresamente servidores publicos que realizaron el dictamen técnico de la propuesta
presentada por la hoy inconforme dentro de la Invitacidon Restringida a Cuando Menos
Tres Personas Internacional No. P111683076, a fin de que procedan con-estricto apego a
la ley en la materia y demas disposiciones que de ella deriven, advirtiéndoles de las
responsabilidades en que pueden-incurrir de no hacerlo asi, debiendo remitir dentro de un
plazo de 3 dias habiles siguientes a la notificacién de la presente resolucién, las
constancias que acrediten el cumplimiento de lo anterior.

SEXTO.- Por o que hace a las manifestaciones vertidas por la empresa Grupo Marsan de
México, S.A. de C.V., tercera interesada en el presente asunto, dentro de su escrito de
desahogo de vista presentado ante esta Autoridad con fecha 20 de junio del 2011, esta
Autoridad considera que las mismas resultan insuficientes para acreditar que la convocante
haya realizado una evaluacién técnica conforme a derecho de la propuesta de la
inconforme, atendiendo a los razonamientos expuestos en el considerando CUARTO de la
presente resolucion, mismos que aqui se tienen por reproducidos como si a la letra se
insertasen, actos por parte de PEMEX Refinacion que contravinieron lo dispuesto en el
articulo 29 primer parrafo, de las Disposiciones Administrativas de contratacién en materia
de adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas de
caracter productivo de Petroleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, por lo cual, tales
manifestaciones, como se indicé, no varian el sentido de la presente resolucion.

Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se
RESUELVE

PRIMERO. Por los razonamientos I6gico juridicos contenidos en los considerandos
CUARTO y SEXTO, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 35 segundo parrafo,
de la Ley de Petroleos Mexicanos, 67 de su Reglamento y 74, fraccion V, de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se declara la nulidad de la
evaluacion técnica-legal y fallo ambos del 04 de mayo del 2011, de su notificacién del 12 de
mayo del 2011, asi como de todos los demas actos que de los actos declarados nulos se
deriven correspondientes a la Invitacion Restringida a Cuando Menos Tres -Personas
Internacional No. P111683076, Unicamente por lo que hace a la propijesta de la inconforme
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GRUPO INDUSTRIAL ROSAMAR, S.A. DE C.V.,, subsistiendo Ia validez del procedimiento
en la parte que no fue materia de la declaratoria de nulidad.

SEGUNDO. Corresponde a la convocante reponer el acto irregular y todos los demas que de
él se deriven, atendiendo al hacerio a ias directrices contenidas en esta resoiucion, debiendo
remitir a este Organo Interno de Control, dentro de un término de seis dias habiles, contados
a partir del siguiente de aquél en el que se le notifique esta resolucion, las constancias que
acrediten el cumplimiento de lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 75 de
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, en relacion con los
articulos 35 segundo parrafo, de la Ley de Petréleos Mexicanos y 67 de su Reglamento.

TERCERO. Corresponde a la convocante implantar las medidas preventivas de control
establecidas por esta Autoridad en los términos del considerando QUINTO debiendo remitir
a este Organo Interno de Control, dentro de un término de tres dias habiles, contados a
partir del siguiente de aquél en el que se le notifique esta resolucion, las constancias que
acrediten el cumplimiento de lo anterior.

CUARTO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, dltimo parrafo de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Plblico, en relacion con los articulos
35 segundo parrafo, de la Ley de Petréleos Mexicanos y 67 de su Reglamento, se hace
saber a las interesadas que, no teniendo el caracter de definitiva esta resolucién en contra
de la misma podran interponer el recurso de revision previsto en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo o intentar la via jurisdiccional competente.

QUINTO. Notifiquese a los interesados y en su oportunidad archivese el expediente como
concluido.

esponsabilidades del Organo Interno de
s tegfigos de asistencia.

Asi lo resolvié y firma el C. Titular dg| Area d
Control en PEMEX Refinacion, ante 1& prgseaCia de

LIC. JOSE FRANCI GUTIERREZ DAVILA//
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ELIZALDE OROZCO LIC. ALEJAND ANCINO ROSAS
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