2010, Aflo de la Patria. Bicentenario del Inicio de la
Independencia y Centenario del Inicio de la Revolucion”.
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RESOLUCION NO.; OIC-AR-PEP-18.575.3824/2010.
México, Distrito Federal, a 09 de agosto de 2010.

Visto el expediente PEP-I-SE-0049/2010, para resolver la inconformidad presentada por el C. Jorge
AlEérto éic;o Meza, en su care’;cfer de Administrador Unico de la empre 5 ONTROL DE MEXICC’):
SA.DECV.,y

RESULTANDOV\

002 a 016 del expediente en que se

1.- Mediante escrito de fecha 25 de junio de 2010, visible
i gional de Contraloria Interna/Sur, de este

actua, recibido el dia 28 del mismo mes y afio, en la
Organo Interno de Control, y remitido con oficio No. ZURCISUR-SQR-PEP-18.575-01003-2010, el 30
de junio del presente afio a esta Area de Resphgsabtidades, el C. Jorge Alberto Rico Meza, en su
caracter de Administrador Unico de la engguash CONTROL DE MEXICO, S.A. DE C.V., presentd
inconformidad en contra de la octava junta @ laraciones de fecha 21 de junio de 2010, inherente a la
Licitacion Publica Nacional No. 1857 07710, relativa al “Servicio de mantenimiento preventivo y/o
correctivo a unidades automotrice sl s)diversas marcas de la Region Sur” en particular la partida 3.—

Al respecto, el promoventeg€n,s§ escrito de inconformidad realizé diversas manifestaciones con el
objeto de impugnar el act tefformente referido, mismas que por economia procesal se tienen por
reproducidas como si a tra estuviesen insertadas, sirviendo de sustento por analogia la siguiente

tesis jurisprudencial:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. EI hecho de que el
Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacién expresados en la demanda, no implica que
haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto alguno

que establezca la obligacién de llevar a cabo tal transcripcion; ademés de que dicha omision no deja en.

estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar
lo que estime pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Tomo: VI, Abril de 1998, Tesis VI. 2°.J/129, Pégina 599.”

L 2.- Mediante acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.3188/2010, de fecha 14 de julio de 2010, visible a fojas
00113 y 0114 del expediente en que se actua, esta Area de Responsabilidades, tuvo por admitida a
tramite la inconformidad de referencia, concedié la Suspensién Provisional solicitada al haberse solicitado
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en términos de Ley, y expresar las razones por las cuales estima procedente la suspension, asi como la
afectacién que resentiria en caso de que continuaran los actos del procedimiento de contratacion; se
solicitd a la entidad convocante, rindiera un informe previo relativo al monto econémico de la licitacion;
estado actual del procedimiento de contratacion; proporcionara los datos relativos al Registro Federal de
Contribuyentes, representante legal y: el monto econdmico ofertado homol%ha moneda nacional de
la(s) empresa(s) ganadora(s) para la partida 3; y se pronunciara respe@ conveniencia de decretar
la suspension del procedimiento de contratacién, determinando si c\ se causa perjuicio al interés
social o se contravienen disposiciones de orden publico; wl mo, que rindiera un informe
circunstanciado de hechos con relacién a la licitacion imp\dgn%

3.- Por oficio No. SRMRS/SCAASRS/2892/2010, de f @e julio de 2010, recibido mediante correo
electrénico el mismo dia, en esta Area de Responsa des, visible a fojas 0119 y 0120 del expediente
en que se actia, el Subgerente de Recursos Waterfaies, Gerencia de Administracion y Finanzas,

Subdireccién Regién Sur de PEMEX Expl¢ragl
autoridad en el acuerdo No. OIC-AR-PE
siguiente: --
“a) El monto econémico aut@% licitacion 18575095-002-10, partida 3 es un Presupuesto Maximo de
$20°000,000.00 ... y un PyesiNgestio Minimo de $8°000,000.00 M.N....
Este proceso de contr: %Jm no ha dado el fallo, por lo cual no se tiene monto adjudicado para la partida
n

3 de la licitacion en%
b) Referente al estad® actual del procedimiento licitatorio, le informe que se encuentra suspendida
provisionalmente...

oduccién, en cumplimiento a lo requerido por esta
.3188/2010, de fecha 14 de julio de 2010, informo lo

d) Este proceso de contratacién atin no se adjudica, por lo cual no se cuenta con los datos de la empresa
ganadora para la partida 3.

Con Referencia al pronunciamiento respecto a la conveniencia de decretar la suspension de los actos
licitatorios, le comunico que de conformidad con el oficio No. GCMRS/16000/0998/-2010 de fecha 16 de julio
de 2010, emitido por la Gerencia de Construccion y Mantenimiento Region Sur, en el cual manifiesta "... de
decretar la suspension de los actos licitatorios para la partida 3, no se causarfa perjuicio al interés social ni se
contravienen las disposiciones de orden publico...”

4.- Mediante acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.3277/2010, de fecha 19 de julio de 2010, visible a fojas

} 0122 a 0123 del expediente en que se actla, esta autoridad tuvo por recibido el oficio No.
%SRMRS/SCAASRS/2892/2010, de fecha 16 de julio de 2010; en el cual,. en atencién a las
/

=
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manifestaciones efectuadas por el area convocante se concedio la suspension definitiva exclusivamente
para la partida 3, en los términos a que se refiere el mismo, concediendosele un término de tres dias
habiles siguientes a la notificacion del citado acuerdo para que exhibiera la fianza correspondiente;
asimismo se ordend Informar a la Direccion General de Controversias y Sanciones en Contrataciones

" Publicas de la- Secretaria de la Funcion Publica el monto auterizado del pres o de contratacién en lo
7 :

correspondiente a la aprtida 3.

5.- Con oficio No. SRMRS/SCAAS/2959-2010, de fecha 21 de juliqde 280, recibido el 22 del mismo mes
y afio, visible a fojas 0131 a 0180 del expediente en que se a ngerente de Recursos Materiales,

Gerencia de Administracion y Finanzas, Superintendencié siciones, Arrendamientos y Servicios,
Subdireccion Regién Sur de PEMEX Exploracion y Pr ionJen atencion al acuerdo No. OIC-AR-PEP-
18.575.3188/2010, de fecha 14 de julio de 2010, rin | informe circunstanciado de hechos que le fue

requerido, en el que expresd las razones y darMentos para sostener la improcedencia de la

inconformidad, asi como la ilegalidad de 1§53 ugnados y remitioé las constancias necesarias para
apoyarlo y que por economia procesal se tigne gpr reproducido como si a la letra estuviese insertado. ----

6.- Mediante acuerdo No. OIC-AR-F@. 75.3386/2010, de fecha 23 de julio de 2010, visible a foja
sta autoridad administrativa, tuvo por presentado en tiempo y

0181 del expediente en que s ,
forma el informe circunstan% uerido al area convocante.
P

7.~ Por acuerdo No Oig% -18.575.3688/2010 de fecha 03 de agosto de 2010, visible a foja 0190,
del expediente en que se actua, esta autoridad administrativa, dejo sin efectos la suspension definitiva
ictada en el acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.3277/2010 de fecha 19 de julio de 2010, al no haber
lexhibido la empresa inconforme la garantia que le fue requerida.

| 8.- Por acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.3689/2010 de fecha 03 de agosto de 2010, visible a foja 0191,
{ del expediente en que se actua, esta autoridad administrativa, en los términos a que se refiere el mismo,
acordé sobre las pruebas ofrecidas por las partes; asimismo, otorgé a la empresa CS CONTROL DE
MEXICO, S.A. DE C.V.,, en su calidad de inconforme, un plazo de tres dias habiles para que mediante
promocién escrita formulara sus alegatos respecto de la inconformidad que se atiende.

H

Ff’ 9.- Mediante oficio de fecha 09 de agosto de 2010, visible a foja 0202 del expediente en que se actla, se
/ solicité a la Encargada de Médulo de Inconformidades informara si se recibié documental alguna en el |
lapso comprendido del 05 al 09 de agosto del afio en curso, por parte de la empresa CS CONTROL DE

== Rev. O FO-UIN-10




ORGANO INTERNO DE CONTROL EN.
ONDOS 4, PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION

AREA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: PEP-I-SE-0049/2010

CS CONTROL DE MEXICO, S.A. DE C.V.

VS.

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA SUPERINTENDENCIA DE ADQUISICIONES,
ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS,
SUBGERENCIA DE RECURSOS MATERIALES,
GERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS,
SUBDIRECCION REGION SUR,

PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION.

-4 -

MEXICO, S.A. DE C.V., con relacién al derecho concedido, para que formulara sus alegatos, con relacién
al procedimiento que se sustancia en el nimero de expediente al rubro citado.

10.- Por acuerdo No. OIC-AR-PEP-18.575.3822/2010, de fecha 09 de agosto de 2010, visible a foja
00209 del expediente.gn que, se actua, esta Area de Responsabilidades, or recibido el.pficio Na.
OIC-AR-UI-MUI-0106/2010, de fecha 09 de agosto de 2010, mediante ua%a C. Encargada de Médulo
de Inconformidades informd que en el lapso comprendido del 05 a)@mes de agosto de 2010, por
parte de la empresa CS CONTROL DE MEXICO, S.A. DE C.V.aen sthealidad de inconforme, no existe
antecedente de que se haya recibido documental alguna, po @ e le hizo efectivo el apercibimiento
descrito en el punto primero del acuerdo No. OIC-AR-PEPY ..3689/2010 de fecha 03 de agosto de
2010, teniéndose por precluido el derecho a la citada sggpara formular alegatos.
X

11.- Por proveido No. OIC-AR-PEP-18.575.382
del expediente citado al rubro, y toda vez que
necesarios para emitir un pronunciamien & S

actla, turnandose los autos para su rf. 7y,

010Nee fecha 09 de agosto 2010, visible a foja 00211
a de Responsabilidades se allegé de los elementos
ind cerrar la instruccién en el expediente en que se

Q- ONSIDERANDO

l.- Que con fundamento ¢ arfitulos 37 fraccion Xll de la Ley Organica.de la Administracion Publica
Federal; 62 de la Ley FeagraMle Entidades Paraestatales; 65 fraccion |, 66, 71, 72 y 73 de la Ley de
Adquisiciones, ArrendamieMtbs y Servicios del Sector Publico; 3, Apartado D, y 80, fraccion |, apartado 4,
del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcion Publica, el Titular del Area de Responsabilidades
es competente para conocer y resolver el presente asunto. -

Il.- En términos de lo dispuesto en el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Publico, en relacion con los articulos 2 y 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo;
79, 93, 197, 200, 202 y 218 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, éstos Ultimos dos
ordenamientos de aplicacion supletoria en la esfera administrativa, se procedié al estudio y analisis de las
pruebas que fueron ofrecidas y admitidas en términos del acuerdo numero OIC-AR-PEP-
18.575.3689/2010 de fecha 03 de agosto de 2010, del expediente en que se actia y que sirven de
‘,,»'éustento para que' esta autoridad Administrativa, se allegue de los elementos necesarios para emitir una
resolucion debidamente fundada y motivada.

=
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Ill.- La materia del presente asunto se fija para determinar si como lo manifiesta la inconforme: a) Le
causa agravio la respuesta dada a su cuestionamiento por la convocante en la Octava Junta de
Aclaraciones, ya que transgrede el articulo 29 de la LAASSP, puesto que est3 limitando la concurrencia y
participacion de un mayor nimero de ofertas, al considerar que el taller donde se llevara a cabo la
prestacion de los servicios, §& encuentre en un radio de t3:km., de la Zon strial Reforma Chiapas;
por lo que con su determinacion de no modificar la distancia de ubi@ el taller, la convocante no
cumple con lo decretado en la resolucion No. OIC-AR-PEP-18.575—\ 10, de fecha 12 de mayo de
2010, dictada en el expediente PEP-I-SE-0023/2010 deriva V inconformidad formulada por la

ctard la nulidad de la quinta junta de
aclaraciones para el efecto de que la convocante repugier rocedimiento licitatorio a partir de una
nueva junta de aclaraciones resolviendo en forma cl isa las dudas planteadas de los licitantes,
acerca de no limitar con sus requisitos la libre particidgcion; b) Que la convocante no fundd ni motivo la
ice el que haya sefialado que da cumplimiento con o
to de la LAASSP, puesto que la convocante interpreta
a que no se estan agrupando bienes o servicios, por lo

respuesta dada a su cuestionamiento no sien
previsto en el articulo 30 fraccién VI del Rhgte
erréneamente lo establecido en dicha fr @
que de ninguna manera funda ni motj xpuesta dada a su representada, ya que solo se limita a decir,
que derivado de las necesidades %s del sector reforma, se determind la conveniencia de que para

N

la prestacion del servicio, se r; desarrolien en un taller que se ubique en un radio no mayor de 13
kildmetros;-o bien como | alala convocante: a) Que el inconforme pretende-por medio.de argucias
infundadas, modificar juMo de los mejores intereses del estado, los requisitos de la convocatoria,

siendo que la convocante di¥ cumplimiento a lo establecido en el articulo 30 fraccion VI del Reglamento de
la LAASSP, ya que previo a la publicacion de la convocatoria la Camara Nacional de la Industria de la
Transformacién, envié una relacidn por sector operativo de PEP Region Sur, de talleres para dar servicio a
REP con los nombres, domicilios y teléfonos de las mismas, cerciorandose la convocante de que existieran
I menos 5 posibles oferentes al agrupar por sector operativo, con lo cual la convocante no limita la libre
participacion y concurrencia y da cumplimiento a lo indicado en la LAASSP y su reglamento; siendo que se
considero viable la investigacion de mercado que proporcioné la CANACINTRA en términos de los
POBALINES autorizados en la sesion ordinaria 791 de fecha 02 de diciembre de 2008, punto 6.8.4, inciso
e), la cual contiene la informacion de las compafiias existentes que estan en condiciones de prestar los

" servicios convocados, sus domicilios y demds datos, con lo cual se da cumplimiento a lo sefialado en el

articulo 29 de la LAASSP y al articulo 30, fraccion VI de su Reglamento. b) Es falso y tendencioso que no
se fundd ni motivd la respuesta que emitié la convocante a su cuestionamiento, ya que se le dijo que tal
requerimiento obedece a las necesidades operativas del Sector Reforma, asimismo se le dijo que se dio

; ’ Rev. O FO-UIN-10




ORGANO INTERNO DE CONTROL EN
PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION

AREA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: PEP-I-SE-0049/2010

CS CONTROL DE MEXICO, S.A. DE C.V.

~ VS.

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA SUPERINTENDENCIA DE ADQUISICIONES,
ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS, )
SUBGERENCIA DE RECURSOS MATERIALES,
GERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS,
SUBDIRECCION REGION SUR,

PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION.

-6 -

cumplimiento al articulo 30 fraccion VI del Reglamento de la LAASSP, y que en ninglin momento se limita
la competencia y libre concurrencia ni se pretende restringir la participacion ni direccionar la licitacion; y
que si es aplicable el articulo 30 fraccion VI del Reglamento de la Ley de la materia, porque si hay un
agrupamiento de servicios en la partida, y en consecuencia la respuesta si se encuentra fundada y

" motivada por lo que se reitera que lareonvocante en apego a sus necesidad?“evia comprobacién de lo =

estipulado en el articulo 29 de la LAASSP, y al articulo 30, fraccion Vi, gfe s
requisito en cuestién, sobre el cual fue lo suficientemente clara yx
particular dio en forma completa e integral a la inconforme, quiendol

sino solo apegandose a su interés particular, pretende des@,
n

eglamento es que solicit6 el
ente en la respuesta que al
mente y sin fundamento alguno
uando por ley es potestativo de la

4 ecesidades.

convocante formular la convocatoria de la licitacion en ap%

IV.- Por cuestién de método, y por encontrarse in ente relacionados, esta autoridad procedié a
analizar conjuntamente los agravios PRIMERO % SE®QUNDO, visibles a fojas de la 008 a 012, del
expediente en que se actla, donde esencigl ala que:

PRIMER AGRAVIO: Causa agr@ representada, la respuesta dada a su cuestionamiento por la
convocante en la Octava Ju e araciones de la Convocatoria a la Licitacién Publica Nacional No.
18575095-002-10, relativ ICIO DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y/O CORRECTIVO A
UNIDADES AUTOMO LIGERAS, DIVERSAS MARCAS DE LA REGION SUR, pregunta y
respuesta gue a la le o S

PREGUNYA DEL LICITANTE
REGLA DE REFERENCIA

RESPUESTA DE PEP
Derivado de las necesidades operativas del Sector
Reforma, se determino la conveniencia de que para la

DOCUMENTO 02 REQUISITOS Y CRITERIOS DE
EVALUACION TECNICA

RUBRO REQUISITOS TECN/COS
SUBRUBRO: Ill.- UBICACION

DICE. A).- LA UBICACION DEL TALLER QUE
PROPONGA LOS LICITANTES DEBERAN ESTAR
LOCALIZADO A UNA DISTANCIA (RADIO) NO
MAYOR DE 13 KMS, DE LA ZONA INDUSTRIAL,
UBICADA EN CARRETERA REFORMA-ESTACION
JUAREZ, CHIAPAS, S/N, EN. REFORMA CHIAPAS,
C.P. 29500 SOBRE VIAS DE COMUNICACION
FEDERALES ESTATALES SIN RESTRINCCION
ALGUNA POR LO QUE DEBERAN PRESENTAR EN
SU PROPUESTA UN CROQUIS ESQUEMATICO CON
UBICACION GEOGRAFICA, COLINDANCIAS Y

prestacién del servicio objeto de la partida 3 de la
presente licitacién, se requiere se desarrollen en un
taller que se ubique en un radio no mayor de 13 Kms.,
de la zona industrial, ubicada en carretera Reforma-
Estacién Judrez, Chiapas S/N, en Reforma Chiapas,
dando cumplimiento para ello con lo previsto en el
articulo 30 fraccion VI del Reglamento de la LAASSP.
Por tal razén en ningun momento la convocante esta
limitando el proceso de ‘“competencia y libre
concurrencia ni pretendiendo restringir la participacion
y direccionar la licitacién”. Por lo anterior se le informa
al licitante que NO se acepta su solicitud de ampliar la
distancia del radio en el cual se pueden localizar los
talleres de los licitantes (13 Kms).
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VAILIDADES EL TALLER DEL LICITANTE DEBERA
ESTAR LOCALIZADO EN VIALIDADES
PAVIMENTADAS O REVESTIDAS CON GRAVA
COMPACTADA, CON UN ANCHO MINIMO DE
ACCESO DE PORTON A SU TALLER DE 5 METROS,
QUE PERMITAN EL LIBRE ACCESO CON

. SEGURIDAD, A FIN DE EVITAR POSIBLES RIESGQS .
DE ACCIDENTES.
PREGUNTA Q
EL REQUISITO ESTABLECIDO POR LA ENTIDAD \
CONVOCANTE, CON RELACION A LA UBICACION

UBICADA EN CARRETERA REFORMA ESTACION
JUAREZ, CHIAPAS S/N, EN REFORMA CHIAPAS,
C.P. 29500, SOBRE VIAS DE COMUNICACIQ
FEDERALES O ESTATALES SIN RESTRICCI
ALGUNA, ES CONTRARIO A LO DISPUESO A

DEL TALLER, QUE DEBE ESTAR UBICADO A UNA V
DISTANCIA DE 13 KMS DE LA ZONA INDUSTRIAL ‘0

AL ARTICULO 29 ANTEPENULTIMO
LA LEY DE ADQUISICIONES, ARREN
SERVICIOS DEL  SECTOR R
ESTABLECE “PARA
ADJUDICACION o)
ADQUISICIONES,
SERVICIOS NO SE
REQUISITOS QUE 7§
EFECTO LIMITAR E
Y LIBRE CONCUR ‘TODA VEZ QUE CON ' S S
DICHA CONDI E, LA ENTIDAD
CONVOCANTE RETENDIENDO RESTRINGIR
LA  PARTICIPACIO Y DIRECCIONAR LA
LICLITACION SIN QUE EXISTA UNA JUSTIFICACION
TECNIA, MAXIME SI CONSIDERAMOS QUE LA
LOGISTICA PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO
CORRE A CARGO DEL LICITANTE, POR LO QUE
SOLICITAMOS SE AMPLIE A CUANDO MENOS 60
KMS EL RANGO PARA ESTABLECER LOS
TALLERES, EN CASO NEGATIVO JUSTIFICAR,
TECNICA Y LEGALMENTE TAL DETERMINACION.

De la respuesta antes trascrita, se colige que se trasgrede en agravio de la sociedad mercantil
denominada CS CONTROL DE MEXICO, S.A. DE C.V., lo establecido en el parrafo 2, del articulo 29, de la

Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico, que a la letra dice: "Articulo 29.

La convocatoria a la licitacién publica, en la cual se estableceréan las bases en que se desarrollara el
procedimiento y en las cuales se describiran los requisitos de participacion, debera contener: ...Para la i
participacién, adjudicacion o contratacién de adquisiciones, arrendamientos o servicios no se podran =
establecer requisitos que tengan por objeto o efecto limitar el proceso de competencia y libre
=

Rev. O . FO-UIN-10




ORGANO INTERNO DE CONTROL EN
PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION

AREA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: PEP-{-SE-0049/2010

CS CONTROL DE MEXICO, S.A. DE C.V.

VS.

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA SUPERINTENDENCIA DE ADQUISICIONES,
ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS,
SUBGERENCIA DE RECURSOS MATERIALES,
GERENCIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS,
SUBDIRECCION REGION SUR,

PEMEX EXPLORACION Y PRODUCCION.

-8 -

concurrencia. En ninglin caso se deberan establecer requisitos o condiciones imposibles de cumplir. La
dependencia o entidad convocante tomarg en cuenta las recomendaciones previas que, en su caso,
emita la Comision Federal de Competencia en términos de la Ley Federal de Competencia Econdémica.”
De lo que también se deduce que al establecer la convocante en las bases para la partida 3, que
consistente en "SERVICIO DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y/O CORRECTIVO A UNIDADES
AUTOMOTRICES "LIGERAS, DIVERSAS MARCAS DE LA REGION. " (SECTOR REFORMA)",
vulnera lo establecido en dicho articulo, puesto qlie estd limitando la cogp y la libre concurrencia,
al considerar que el taller donde se llevara a cabo la prestacion del sfrvicip\pe encuentre en un radio de
13 kildmetros de la Zona Industrial de Reforma Chiapas, lo g bvigmente implicara que sélo la
empresa o persona fisica que cuente con taller que a su vez reun caracteristicas solicitadas en el
radio de 13 kilémetros a la Zona Industrial referida, podra partioar gara esta partida, por lo que es mas
que obvio que la convocante tiene por objeto y efecto limi 4} etencia y la libre concurrencia para

la participacion de un mayor nimero de ofertas, park &€ oﬁ’ nga mejores condiciones en cuanto a
precio, calidad, financiamiento, oportunidad en la ligjtac Yue nos ocupa, por lo que a su vez la
convocante trasgrede el primer principio esenci e el procedimiento administrativo en las
licitaciones publicas, el cual es: 1) Concurrencia, segura a la administracién publica la participacion

de un mayor nimero de ofertas, lo cual permitg ten osibilidades mas amplias de seleccién y obtencion
de mejores condiciones en cuanto a preci idad, financiamiento y oportunidad, entre otras.” y, por
ende trasgrede con su determinacion d@ ar dicho criterio lo establecido en el articulo 134, de la
Constitucién Politica de los Estados U xicanos, al no respetar su ordenanza. Ademéas de que,
con su respuesta dada al cuestioRg de mi representada no cumple con lo decretado en la

resolucién nimero OICAR-PEP-1

expediente PEP-/—SE—OO23/2010%O de la inconformidad formulada por la empresa MF INTEGRAL
SERVICES, S A . DEC.V., e q determiné fundada la inconformidad presentada, en contra de la
quinta junta de aclaracig, cha ocho de abril de dos mil diez, declarandose la nulidad del
procedimiento licitatoriofni nte para la partida tres, de la .Licitacion Publica Nacional No. 18575095-
002-10, a partir de la gnta de aclaraciones de fecha ocho de abril de dos mil diez y, demas actos
subsecuentes parge! &ecN de que la entidad convocante, repusiera el procedimiento licitatorio a partir
de una nueva junta claraciones, resolviendo en forma clara y precisa las dudas planteadas de los
licitantes, acerca de no limitar con sus requisitos la libre participacién, debiendo ajustar su actuacion
conforme lo previsto en los articulos 29, fraccién V y antependltimo pérrafo y 33 bis de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y 30, fraccion VI y 34 de su Reglamento,
por lo que es méas que obvio que no cumplié con la determinacion de este H. Organo Interno de Control
de no limitar con sus requisitos la libre participacién y ajustarse a lo previsto en los articulos 29, fraccién

V y antependltimo pérrafo, 33 bis de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico y 30, fraccion VI'y 34 de su Reglamento.

Sirven de apoyo a lo anterior, el criterio juridico siguiente:

LICITACION PUBLICA. PRINCIPIOS ESENCIALES QUE RIGEN EL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO RESPECTIVO. ... (lo transcribe)

SEGUNDO AGRAVIO: Causa inconformidad a mi representada y por ende agravios la respuesta dada al
cuestionamiento de mi representada y que es motivo de la presente inconformidad, toda vez que no la
funda ni motiva la convocante, no siendo 6bice el que haya sefialado que da cumplimiento con lo previsto
en el articulo 30, fraccion VI, del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
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Sector Publico, puesto que interpreta erréneamente la convocante lo establecido en dicha fraccion, ya que
no se estén agrupando bienes o servicios, por lo que de ninguna forma funda ni motiva la respuesta dada
a mi representada ya que s6lo se limita a decir, que derivado de las necesidades operativas del Sector
Reforma, se determiné la conveniencia de que para la prestacién del servicio, se requiere se desarrollen
en un taller que se ubique en un radio no mayor de 13 kilémetros, por lo que es obvio que no se cumplen
con las formalidades esenciales del procedimiento y por ende se trasgredeg establecido en los articulos
14 y 16 de a’ Constitucion Politica de los Estados Unidos MeXxicanos. ? -

Atento a lo anterior, es brocgden;‘e que se modifique la partida 3, en §d DOGOMENTO 02 REQUISITOS Y
CRITERIOS DE EVALUACION TECNICA RUBRO REQUISITOS TE QZUBRUBRO: l1l.- UBICACION;
para los efectos de que se pueda dar la libre concurrencia en el groces®jicitatorio en mencioén.

»

Por su parte, la convocante en su informe circunstanciadd 3
actua, sefiala fundamentalmente que: Q— -

161 a 0175 del expediente en que se

“

BARA A ESA H. AUTORIDAD, EL HOY INCONFORME

JUNDADAS, MODIFICAR EN PERJUICIO DE LOS MEJORES
SITOS DE LA PRESENTE CONVOCATORIA DE LICITACION,
GALES QUE NO APLICAN AL ASUNTO EN COMENTO, COMO

COMO ESTA ENTIDAD DEBIDAMEN %
PRETENDE POR MEDIO DE ARGU NF

INTERESES DEL ESTADO, LOYFRE
PRETENDIENDO USAR PREC

SE SUSTENTA A CONTINU, N
RESPETUOSAMENTE

S DEL CONOCIMIENTO DE ESA H. AUTORIDAD QUE PREVIO A LA
PUBLICACION DE VQCATORIA A LA LICITACION, LA CAMARA NACIONAL DE LA INDUSTRIA
DE LA TRANSFQR AN (EN LO SUBSECUENTE CANACINTRA), LA CUAL ES UN ENTE
FORMALMENTE ITUIDO Y CON REPRESENTACION JURIDICA, SOLICITO MEDIANTE OFICIO
S/N DE FECHA 17 DE SEPTIEMBRE DE 2009, (TOMO 2 DE 2 FOLIO 772), LAS BASES TECNICO-
ADMINISTRATIVAS PARA LA CONTRATACION DE LOS SERVICIOS DE MANTENIMIENTO
AUTOMOTRIZ A CARGO DE LA GERENCIA DE CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO (EN LO
SUBSECUENTE GCM) PARA SU REVISION, DESIGNANDO EN DICHO OFICIO AL GRUPO REVISOR
INTEGRADO POR SUS AFILIADOS, LA GCM ENTREGO A LA CANACINTRA MEDIANTE OFICIO No.
GCMRS/16000/1441/09 DE FECHA 21 DE SEPTIEMBRE DE 2009, (TOMO 2 DE 2 FOLIO 773), LA
INFORMACION SOLICITADA, NOTIFICANDO LA CANACINTRA A LA GCM, MEDIANTE OFICIO S/N DE
EECHA 28 DE OCTUBRE DE 2009, (TOMO 2 DE 2 FOLIO 774), QUE: “..., le informamos que estamos
procediendo a revisar las bases proporcionadas, de existir comentarios u observaciones al respecto, se las
haremos llegar a través de los enlaces técnicos designados para el caso.”, EN EL MISMO OFICIO
CONTINUA MANIFESTANDO: “Asi mismo y respondiendo a su cuestionamiento acerca de por qué
solamente 10 km. de distancia entre el centro de trabajo y el radio méximo de distancia para que un taller
pueda concursar, tal como le plante6 esta Cadmara en la presentacién de la revision efectuada por nuestros
agremiados a las prebases técnicas, de acuerdo a un estudio que hicimos, queremos puntualizar que al
menos existen entre afiliados y no afiliados cinco (5) empresas dedicadas a los servicios a licitar por cada
centro de trabajo, que Pemex Exploracion y Produccion tiene en la Regién Sur.”, CON LO CUAL LA
CONVOCANTE DIO CUMPLIMIENTO A LAS PREVISIONES ESTABLECIDAS POR EL ARTICULO 30

if - e
if -
f_
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FRACCION VI DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICIOS
DEL SECTOR PUBLICO, DESVIRTUANDOSE ASI LAS FALACES IMPUTACIONES DEL PROMOVENTE,
QUE SIN PROBAR, FUNDAR NI MOTIVAR ATRIBUYE A LA CONVOCANTE.

AL PARTICULAR ES IMPORTANTE DESTACAR QUE MEDIANTE OFICIO DE FECHA 3 DE NOVIEMBRE
DE 2009, (TOMO 2 DE 2 FOLIO 775 AL 780), LA CANACINTRA ENVIO ANEXAS LAS LISTAS POR
SECTOR OPERATIVO DE PEP REGION SUR EN LAS CUALES SE E FICAN LOS NOMBRES,
DOMICILIOS Y TELEFONOS DE LAS EMPRESAS A LAS QUE HAC CION EN SU SIMILAR DE
FECHA 28 DE OCTUBRE DE 2009, (TOMO 2 DE 2 FOLIO 774). AS EL DIA 13 DE NOVIEMBRE
DE 2009, EN LA SALA DE JUNTAS DE LA GCM, SE LLEVO A C EUNION CON CANACINTRA
PARA REVISAR LAS BASES TECNICAS DE LICITACION LONSERVICIOS AUTOMOTRICES AL

PARQUE VEHICULAR DE LA REGION SUR’, EN L A CANACINTRA EXPUSO SUS
OBSERVACIONES A LAS BASES Y AQUELLAS QUE EST: D CONSIDERO VIABLES Y QUE NO
LIMITARAN LA LIBRE PARTICIPACION FUERO ERADAS E INTEGRADAS EN LAS
RESPECTIVAS BASES TECNICAS DEL SERVICIO QURSE TA. (TOMO 2 DE 2 FOLIOS 781 AL 782).
ASI MISMO RESULTA FALSO Y TENDENCIO E INCONFORME SENALE QUE: “..., vulnera lo

establecido en dicho articulo, puesto que esté I
que el taller donde se llevara a cabo la prestggio
Zona Industrial de Reforma Chiapas, lo flue

ita la competencia y la libre concurrencia, al considerar
el servicio se encuentre en un radio de 13 kilémetros de la
nte implicara que sélo la empresa o persona fisica que
cuente con taller que a su vez relina Iaff caNgC¥eristicas solicitadas en el radio de 13 kilémetros a la Zona
Industrial referida, podra participar parg :@ rtida, por lo que es més que obvio que la convocante tiene por
objeto limitar la competencia y la [jpse ORttrencia para la participacién de un mayor nimero de ofertas....”
T

YA QUE COMO QUEDO FEHA ENTE DEMOSTRADO, ESTA ENTIDAD SE CERCIORO QUE
EXISTIERAN AL MENOS 5 P, FERENTES AL AGRUPAR POR SECTOR OPERATIVO.

SE HACE NOTAR QUE £L ISITO ES QUE SE ENCUENTRE EN UN RADIO (COMO SE SABE
RADIO ES EN “CIRCIE CIA”), COMPRENDIDQ A UNA DISTANCIA DE 13 KM. Y NO SOLO A
UNA DISTANCIA LI E 13 KM., A PARTIR DE LA ZONA INDUSTRIAL REFORMA, Y SE
DETERMINO EN TRAS COSAS, EN BASE AL MERCADEO REALIZADO, EN EL CUAL SE
DEMUESTRA QUE EN'BSE RADIO EXISTEN CUANDO MENQOS 5 POSIBLES OFERENTES, (TOMO 2 DE
2 FOLIO 774, 775 Y 777), CON LO CUAL PEP NO LIMITA LA LIBRE PARTICIPACION Y
CONCURRENCIA Y DA CUMPLIMIENTO A LO INDICADO EN LA LAASSP Y SU REGLAMENTO Y NO
COMO EL HOY INCONFORME PRETENDE HACER VALER.

AUNADO A LO ANTERIOR, COMO ESA H. AUTORIDAD PODRA CONSTATAR EN EL MAPA QUE SE
ANEXA, EL CUAL INDICA EL AREA QUE ABARCA EL RADIO DE 13 KM. (TOMO 2 DE 2 FOLIO 786) EL
AREA QUE COMPRENDE ESTE NO SE CIRCUNSCRIBE EXCLUSIVAMENTE A LA CIUDAD DE
REFORMA, CHIAPAS, SINO QUE ABARCA A DIVERSOS POBLADOS COMO EL LLAMADO "LUIS GIL
PEREZ” EL CUAL SE ENCUENTRA EN EL MUNICIPIO DEL CENTRO, VILLAHERMOSA, TABASCO, AS/
COMO CAMINOS TANTO DEL ESTADO DE TABASCO Y DE CHIAPAS.

COMO PUEDE OBSERVARSE, LA CONVOCANTE HA ACATADO EN SU ACTUAR TANTO EN LA
FORMULACION E INTEGRACION DE LA CONVOCANTORIA COMO EN EL DESARROLLO DEL
PROCESO LICITATORIO QUE SE TRATA, LAS PREVISIONES DE LEY, ENTRE LAS QUE DESTACA EL
NO LIMITAR LA COMPETENCIA Y LA LIBRE CONCURRENCIA PARA LA PARTICIPACION DE UN
MAYOR NUMERO DE OFERTAS.

2 »
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POR TODO LO ANTES FUNDADO Y MOTIVADO, SE NIEGA ROTUNDAMENTE LA FALSA, DOLOSA'Y
SUBJETIVA AFIRMACION QUE CONTRA LA CONVOCANTE HACE LA PROMOVENTE EN SU
ESCRITO DE INCONFORMIDAD DONDE ACUSA SIN PROBAR SU DICHO QUE LA CONVOCANTE:
“...esta limitando la competencia y la libre concurrencia, al considerar que el taller donde se llevara a
cabo la prestacién del servicio se encuentre en un radio de 13 kilémetros...”, YA QUE LA CONVOCANTE
HA PROBADO, FUNDADO Y MOTIVADO QUE NO SE LIMITA LA MPETENCIA Y LA LIBRE

RTAS. c

R EN CONOCIMIENTO DE

A MAYOR ABUNDAMIENTO, CON TODO RESPETO NOS PERMITIM@S P
ESA H. AUTORIDAD, QUE EN APEGO A LO INDICADO EN LO INES AUTORIZADOS EN LA
SESION _ORDINARIA 791 DE FECHA 2 DE DICIEMBRE DE 2008 NEN EL PUNTO 6.8.4, INCISO e),

PAGINA 46 DE 195 QUE A LA LETRA DICE:
“Para la investigacién de mercado a que se refiere esje 4 @e podra, recurrir en forma enunciativa

y no limitativa a lo siguiente: 0

e Informacion de la Camara de la Industria ueQesponda. ” (TOMO 2 DE 2 FOLIO 783 AL 785)

DOSE LA CANACINTRA DE UN ENTE FORMALMENTE
Al JURIDICA Y RECONOCIDO PRESTIGIO E IMPORTANCIA
VIABLE LA INVESTIGACION DE_MERCADO QUE
LA INFORMACION DE LAS COMPANIAS EXISTENTES QUE

DE LO ANTERIOR SE HACE VER
CONSTITUIDO, CON REPRESENTA
A NIVEL NACIONAL, SE CQ}
PROPORCIONO, MISMA QUE
ESTAN EN CONDICIONES D#”R

WSUS OFICIOS DE FECHAS 28 DE OCTUBRE Y 3 DE NOVIEMBRE DE
¢ AL 780). CON LO CUAL SE DA CUMPLIMIENTO A LO SENALADO EN
P Y AL ARTICULOQ 30, FRACCION VI DE SU REGLAMENTO.

AY- QUE EN LOS PROCEDIMIENTOS DE
CONTRATACION, HASTA PARA LICITACIONES PUBLICAS INTERNACIONALES DONDE SE PREVE UN-
ANALISIS DE LA INFORMACION DE MERCADO, SE INCLUYA, ENTRE OTROS, LA INFORMACION DE
LAS CAMARAS., COMO LO PREVE EL INCISO C DE LA FRACCION | DEL ARTICULO 23 DEL
REGLAMENTO DE LA LAASSP.

RESPUESTA DE PEP SOBRE EL SEGUNDO AGRAVIO:

COMO ESTA ENTIDAD DEBIDAMENTE HA PROBADO A ESA H. AUTORIDAD, EL HOY INCONFORME
PRETENDE MEDIANTE ARGUCIAS E INTERPRETACIONES ERRONEAS, QUE SE MODIFIQUEN LOS
REQUISITOS DE LA CONVOCATORIA, A SU CAPRICHO, BAJO TERMINOS Y CONDICIONES QUE LE
SON FAVORABLES SIN IMPORTARLE EL DANO QUE CON ELLO OCASIONE A LA CONVOCANTE EN
PERJUICIO DE LOS MEJORES INTERESES DEL ESTADO.

ADEMAS DE ELLO, ES FALSO Y TENDENCIOSO SU DICHO RESPECTO A QUE NO SE FUNDO NI
MOTIVO LA RESPUESTA QUE EMITIO LA CONVOCANTE A SU CUESTIONAMIENTO, TODA VEZ QUE,
COMO RESALTA DE LA SIMPLE LECTURA A LA RESPUESTA, NO SOLAMENTE SE LE DIJO QUE NO
SE PODIA MODIFICAR EL REQUERIMIENTO, SINO QUE ADEMAS SI SE MOTIVO Y FUNDO DICHA
RESPUESTA, EN RAZON QUE SE LE DIJO QUE TAL REQUERIMIENTO OBEDECE A LA NECESIDADES
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OPERATIVAS DEL SECTOR REFORMA, ASIMISMO SE LE DIJO QUE SE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 30 FRACCION VI DEL REGLAMENTO DE LA LAASSP, Y QUE EN NINGUN MOMENTO SE
LIMITA LA COMPETENCIA Y LIBRE CONCURRENCIA NI SE PRETENDE RESTRINGIR LA
PARTICIPACION NI DIRECCIONAR LA LICITACION.

CABE SENALAR QUE EQUIVOCAMENTE EL INCONFORME IMPUTA QUE LA CONVOCANTE
ERRONEAMENTE INTERPRETO .LO ESTABLECIDO EN LA FRACCIO EL ARTICULO 30 DEL
REGLAMENTO DE LA LAASSP PORQUE SEGUN SU DICHO, N STAN AGRUPANDO LOS
SERVICIOS Y QUE POR ELLO NO SE FUNDO NI MOTIVO LA RESPWEST, OMO SE TRANSCRIBE DE
SU OCURSO DE CUENTA: “no siendo 6bice el que haya sefialado umplimiento con lo previsto en -
el articulo 30, fraccién VI, del Reglamento de la Ley de Adquisiciors, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, puesto que interpreta erréneamente la convq, l%stab/ecido en dicha fraccién, ya que
no se estan agrupando bienes o servicios, por lo que de ni ria funda ni motiva la respuesta dada a
mi representada”. AL PARTICULAR SE DESTACA LO A LA IMPUTACION DEL PROMOVENTE,
QUE POR ENDE ESTA FUERA DE TODO CONTEX EQQL, YA QUE, POR SUPUESTO QUE SI HAY
UN AGRUPAMIENTO DE SERVICIOS EN LA PA CONSECUENCIA LA RESPUESTA QUE LE
OTORGO LA CONVOCANTE SI SE ENCUENTR NDADA Y MOTIVADA, TODA VEZ QUE ESTOS
SERVICIOS SE VENIAN LICITANDO PORNYAR DE VEHICULO QUE INTEGRA EL PARQUE
VEHICULAR CON QUE SE CUENTA EN LA N SUR (DODGE, FORD, NISSAN, CHEVROLET, VW) Y
PARA EL PROCESO LICITATORIOVAAQNYO DE ESTA INCONFORMIDAD, SE CONSIDERO
CONVENIENTE PARA LOS INTERESHS ENTIDAD, AGRUPARLO EN UNA PARTIDA POR CADA
SECTOR OPERATIVO QUE CO NN LA REGION SUR (AREA VILLAHERMOSA, SECTOR
REFORMA, SECTOR AGUA DUL@ TOR CARDENAS, SECTOR COMALCALCO Y SECTOR CIUDAD
PEMEX).

SIENDO ADEMAS QUE, S DEL CONOCIMIENTO DE ESA H. AUTORIDAD, EL SERVICIO

| CONVOCADO NO TIE IGA TECNICA QUE HAGA NECESARIO SE REALICE EL SERVICIO DE

’ e UNA SOLA FUENTE, UE AL ESTABLECER COMO-REQUISITO EL QUE SE OFERTEN TODOS
(AFINACION, LAVADORY WIGRASADO, FRENOS Y SUSPENSION, CAMBIO DE ACEITE, ETC...) PARA
QUE PUEDAN PA AR EN LA LICITACION, SIGNIFICA QUE ESTOS SE ESTAN AGRUPANDO POR
PARTIDA PARA CADA SECTOR OPERATIVO, COMO LO ES EL CASO QUE NOS OCUPA, LA PARTIDA
03 PARA EL SECTOR OPERATIVO REFORMA.

PARA ELLO SE CONSIDERO ENTRE OTRAS COSAS, LA INVESTIGACION DE MERCADO. QUE DE
MANERA SERIA Y CON LA FORMALIDAD QUE REQUIERE SE OBTUVO DE LO MANIFESTADO POR
‘LA CANACINTRA EN SUS OFICIOS DE FECHAS 28 DE OCTUBRE Y 3 DE NOVIEMBRE DE 2009, EN
LOS CUALES MENCIONAN Y DEMUESTRAN QUE EXISTEN AL MENOS 5 POSIBLES OFERENTES
PARA LA PARTIDA 03, CON LO CUAL SE DA CUMPLIMIENTO A LO SENALADO EN EL ARTICULO 29
DE LA LAASSP Y AL ARTICULO 30, FRACCION VI DE SU REGLAMENTO. '

SE REITERA EL HECHO QUE LA CONVOCANTE EN APEGO TOTAL A SUS NECESIDADES Y PREVIA
COMPROBACION DE LO ESTIPULADO EN EL _ARTICULO 29 DE LA LAASSP Y AL ARTICULO 30
FRACCION VI DE SU REGLAMENTO, ES QUE SOLICITO EL REQUISITO EN COMENTO SOBRE EL
CUAL ESTA CONVOCANTE FUE LO SUFICIENTEMENTE CLARA Y TRANSPARENTE EN LA
RESPUESTA QUE AL PARTICULAR DIO DE FORMA COMPLETA E INTEGRAL A LA INCONFORME ,
QUIEN DOLOSAMENTE Y SIN FUNDAMENTO ALGUNO SINO SOLO APEGANDOSE A SU INTERES
PARTICULAR, PRETENDE DESVIRTUAR TAL, CUANDO POR LEY ES POTESTATIVO DE LA

=
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CONVOCANTE, FORMULAR LA CONVOCATORIA DE LA LICITACION EN APEGO A SUS
NECESIDADES DE ACUERDO A LA SIGUIENTE JURISPRUDENCIA (REGISTRO No.171992):

LICITACION PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA... (la transcribe) :

- EN ESE QRDEN DE IDEAS, SE REITERA LA RESPUESTA DE LA C ANTEEMITIDA .EN LA
OCTAVA Y ULTIMA JUNTA DE ACLARACIONES DE FECHA 21 JUWIO DE 2010, LA CUAL SE
TRANSCRIBE PARA SU PRONTA REFERENCIA:

‘Derivado de las necesidades operativas del Sector Reforma, se deteNgino la conveniencia de que para la
prestacion del servicio objeto de la partida 3 de la presente licjj w requiere se desarrollen en un taller
que se ubique en un radio no mayor de 13 Kms., de la zona | @ iaMlibicada en carretera Reforma-Estacion
Juérez, Chiapas S/N, en Reforma Chiapas, dando cumpliNge «@ ara ello con lo previsto en el articulo 30
fraccion VI del Reglamento de la LAASSP. Por tal razégen Mgdtin momento la convocante esta limitando el
proceso de “competencia y libre concurrencia ni ighdo restringir la participacién y direccionar la

licitacion”. Por lo anterior se le informa al licitante O se acepta su solicitud de ampliar la distancia del
los INjtantes (13 Kms).”

S CLARA, AMPLIA, FUNDADA Y MOTIVADA, SIENDO
CHOSA Y SOEZ EXIGENCIA DE LA INCONFORME PARA
RTICULAR CONVENIENCIA EN PERJUICIO DE LA
TANCIA) DE 13 KM, QUE ACTUALMENTE SE SOLICITA EN
ATIENDE A LAS NECESIDADES OPERATIVAS DE LA ENTIDAD
RO DE DAR CABAL CUMPLIMIENTO A LO SENALADO EN LA

radio en el cual se pueden localizar los talleres

COMO SE PUEDE OBSERVAR, LA RESP
EL ESCRITO DE INCONFORMIDAD UN
ADECUAR LA CONVOCATORIA A
CONVOCANTE, DADO QUE EL RA
LA CONVOCATORIA DE LA LICIFAGIQ
Y ESTA PREVIAMENTE SE W

KILOMETROS COMO MR ENDE EL INCONFORME, ARROJA UNA DIFERENCIA EN EXCESO DE POR
LO MENOS 47 KILO RGPS, (MAS DE TRES VECES EL KILOMETRAJE REQUERIDO SUPONIENDO
QUEDASE EL TA N'EL MINIMO DE 60 KILOMETROS PRETENDIDO) Y ADEMAS LAS UNIDADES
ADSCRITAS AL SEC REFORMA (886 UNIDADES), TENDRIAN QUE DESPLAZARSE A LA CD. DE
VILLAHERMOSA O CD. PEMEX O CARDENAS O COMALCALCO, YA QUE PODRIA QUEDAR UBICADO
EL TALLER A UNA DISTANCIA DE POR LO MENOS 60 KILOMETROS EN EL MEJOR DE LOS CASOS,
YA QUE INCLUSO PODRIA SER A UNA DISTANCIA MAYOR A 60 KILCME:I'ROS, PARA REALIZAR LOS
SERVICIOS DE MANTENIMIENTO OBJETO DE ESTA LICITACION, LO CUAL VARIARIA
SIGNIFICATIVAMENTE EL REQUISITO CONVOCADO QUE CUBRE Y PROTEGE LAS NECESIDADES
DE LA ENTIDAD Y QUE_EN TAL SUERTE DICHA MODIFICACION ADEMAS IMPLICARIA
INCUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 33 DE LA LAASSP.

CABE DESTACAR QUE LA FRASE EMPLEADA POR EL PROMOVENTE: “POR LO MENOS” PROPICIARIA ‘

EL RIESGO A QUE PUEDA QUEDAR UBICADO EL TALLER A UN KILOMETRAJE MAYOR A LOS 60, LO
CUAL GENERARIA A LA CONVOCANTE MAYOR CONSUMO DE COMBUSTIBLE, MAYOR RIESGO AL
PERSONAL QUE TRASLADE LA UNIDAD, MAYOR EMPLEO DE HORAS HOMBRE, MENOS POSIBILIDAD
DE CONTAR CON LA DISPONIBILIDAD OPORTUNA DE LAS UNIDADES, ETC...

CON ELLO SE DEMUESTRA Y SE RATIFICA EL HECHO QUE EL ACEPTAR LO QUE SOLICITA LA
PROMOVENTE, SERIA CONTRARIO AL PRECEPTO LEGAL QUE NOS OBLIGA CUMPLIR EL
MULTICITADO ARTICULO 134 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS YA QUE SERIA EN PERJUICIO DEL ESTADO Y ADEMAS, COMO ESA H. AUTORIDAD

=
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PODRA APRECIAR, ELLO OCASIONARIA QUE SE ORIGINARAN DEFICIENCIAS EN EL CONTROL
ADMINISTRATIVO Y OPERATIVO, EN PERJUICIO DE LOS INTERESES DE PEP.

COMO HA QUEDADO FEHACIENTEMENTE DEMOSTRADO, LA CONVOCANTE SE BASA EN SUS
NECESIDADES PREVIAMENTE ANALIZADAS POR LA MISMA, A FIN DE OBTENER LAS MEJORES
CONDICIONES DE CONTRATACION EN BIEN DEL INTERES PUBLICO PARA ELABORAR LA
CONVOCATORIA DE LICITACION. ‘ 5 Co L r o w

Al respecto, esta resolutora procedié al analisis de las document es q ;Srman parte del expediente en
que se actua.

En la respuesta que dio la convocante en la octava junta %;cmnes de fecha 21 de junio de 2010, a
la pregunta formulada por la empresa CS CONTROQ ICO, S.A. DE C.V,, en la octava junta de

aclaciones, visible a fojas 000655 y 000656 del Ane de 5, que conforma el expediente en que se
actUa, consta lo siguiente:

!

“ACTA DE LA OCTAVAY JUTNA DE ACLARACIONES (PARTIDA 3)
o las 16:30 horas, del dia 21 de junio de 2010...

En la Ciudad de Villahermosa, Tabasg@®si
RESPEUSTAS A LAS PREGUN LJICITANTE CS CONTROL DE MEXICO, S A . DEC.V.

LJEITANTE

RESPUESTA DE PEP

REGLA DE REFERENC
DOCUMENTO 02 /YTOS Y CRITERIOS DE
EVALUACION TECNICA.

RUBRO REQUISITOS TECNICOS
SUBRUBRO: Il.- UBICACION.

DICE. A).- LA UBICACION DEL TALLER QUE
PROPONGA LOS LICITANTES DEBERAN ESTAR
LOCALIZADO A UNA DISTANCIA (RADIO) NO MAYOR
DE 13 KMS, DE LA ZONA INDUSTRIAL, UBICADA EN
CARRETERA REFORMA-ESTACION JUAREZ, CHIAPAS,
S/N, EN REFORMA CHIAPAS, C.P. 29500 SOBRE VIAS
DE COMUNICACION FEDERALES ESTATALES SIN
RESTRINCCION ALGUNA POR LO QUE DEBERAN
PRESENTAR EN SU PROPUESTA UN CROQUIS
ESQUEMATICO CON UBICACION GEOGRAFICA,
COLINDANCIAS 'Y VAILIDADES EL TALLER DEL
LICITANTE DEBERA ESTAR LOCALIZADO EN
VIALIDADES PAVIMENTADAS O REVESTIDAS CON
GRAVA COMPACTADA, CON UN ANCHO MINIMO DE
ACCESO DE PORTON A SU TALLER DE 5 METROS,

Derivado de las necesidades operafivas del Sector
Reforma, se determino la conveniencia de que para la
prestacion del servicio objeto de la partida 3 de la
presente licitacién, se requiere se desarrollen en un taller
que se ubique en un radio no mayor de 13 Kms., de la
zona industrial, ubicada en carretera Reforma-Estacion
Juérez, Chiapas S/N, en Reforma Chiapas, dando
cumplimiento para ello con lo previsto en el articulo 30
fraccién VI del Reglamento de la LAASSP. Por tal razén
en ningtin momento la convocante esta limitando el
proceso de “competencia y libre concurrencia ni
pretendiendo restringir la participacion y direccionar
la licitacién”. Por lo anterior se le informa al licitante
que NO se acepta su solicitud de ampliar la distancia
del radio en el cual se pueden localizar los talleres
de los licitantes (13 Kms).
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QUE PERMITAN EL LIBRE ACCESO CON SEGURIDAD,
A FIN DE EVITAR POSIBLES RIESGOS DE
ACCIDENTES.

PREGUNTA:

EL REQUISITO ESTABLECIDO POR LA ENTIDAD
CONVOCANTE, CON RELAGION. A LA, UBICACION DEL . S
TALLER, QUE DEBE ESTAR UBICADO A UNA

DISTANCIA DE 13 KMS DE LA ZONA INDUSTRIAL

UBICADA EN CARRETERA REFORMA ESTACION

JUAREZ, CHIAPAS S/N, EN REFORMA CHIAPAS, C.P. \
29500, SOBRE VIAS DE COMUNICACION FEDERALES
O ESTATALES SIN RESTRICCION ALGUNA, ES
CONTRARIO A LO DISPUESTO AL ARTICULO 134 ‘
CONSTITUCIONAL CON RELACION AL ARTICULO 29

ANTEPENULTIMO PARRAFO DE LA LEY DE 0
ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS Y SERVICI

DEL SECTOR PUBLICO QUE ESTABLECE “PARA %
PARTICIPACION, ADJUDICACION O CONTRAT#CIO
DE ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTQOS
SERVICIOS NO SE  PODRAN RLEOER

REQUISITOS QUE TENGAN POR OBJE CTO
LIMITAR EL PROCESO DE COMPET]

CONCURRENCIA.”, TODA VEZ ¥ DICHA
CONDICIONANTE, LA ENTIDAD NTE ESTA
PRETENDIENDO RESTRINGI ARJTICIPACION 'Y
DIRECCIONAR LA LICLITAC@N B3I E EXISTA UNA
JUSTIFICACION TECNIA, CONSIDERAMOS

PRESTACION DEL
L LICITANTE, POR LO L Lo
E A CUANDO MENOS 60
STABLECER LOS TALLERES,
EN CASO NEGATIVO JUSTIFICAR, TECNICA Y
LEGALMENTE TAL DETERMINACION.

QUE LA LOGISTICA
SERVICIO CORRE' A
QUE SOLICITAMOZ S

| Documento 02, relativo a “Requisitos y Criterios de Evaluacion Técnica”, parte ll, fraccién Il relativa a
“UBICACION”, que forma parte de las bases de la convocatoria a la licitacién de cuenta, visible a foja
/ 00592 del Anexo 1 de 5 que conforma el expediente en que se actutia, en donde la convocante establecié

en la parte que aqui interesa, lo siguiente:

“DOCUMENTO 02

Requisitos y Criterios de Evaluacién Técnica
PARTE I

LA EVALUACI()N TECNICA SE LLEVARA A CABO EN DOS PASOS:

Rev.O | FO-UIN-10
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PASO 1.- EVALUACION DE REQUISITOS DE CUMPLIMIENTO OBLIGATORIO

PASO 2.- EVALUACION POR PUNTOS Y PORCENTAJES.

PASO 1.- EVALUACION DE REQUISITOS DE CUMPLIMIENTO OBLIGATORIO

N,

'PARTIDA No. 3 REFORMA

requisitos y criterios de evaluacion establecidos a continuacién:

El licitante debera proporcionar la documentacién relacionada de acuerd@cltado y de conformidad con los

%

lll.- UBICACION

a).- La ubicacion del taller que propongan los licitant
deberan estar localizado a una distancia (Radio) no ma
de 13 Kms. de la Zona Industrial, ubicada en cagetera
Reforma-Estacion Juarez, Chiapas, s/n, en _Re a
Chiapas, C.P. 29500, sobre vias de comunicacién ]
o estatales sin restriccion alguna, por lo @ eran

presentar en su propuesta un croquis gs co con
ubicacién geogréfica, colindancias y vialidaWeS

aller del
licitante debera estar localizado en vigfildades€\gavimentadas
o revestidas con grava compactadg u) ancho minimo
, que permitan el

Wrar posibles riesgos

) roquis esgquematico de ubicacion de las
instalaciones: Se verificard que las instalaciones se
encuentren localizadas a una distancia (Radio) no mayor
de 13 Kms. de la Zona Industrial, ubicada en carretera
Reforma-Estacion Juarez, Chiapas, s/n, en Reforma
Chiapas, C.P. 29500, sobre vias de comunicacién
federales o estatales sin restriccion alguna, que contenga
la ubicacién geografica, colindancias y vialidades, que
esté localizado en vialidades pavimentadas o revestidas
con grava compactada y que cuenten con un ancho
minimo de acceso de portén a su taller de 5 meiros

Por su parte la convocante al rendir su informe circunstanciado de hechos, adjunt6 el oficio de fecha 03 '

de noviembre de 2009, consultable a foja 0775 del tomo 2 de 5 que conforma el expediente en que se

=
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domicilios y teléfonos, y en el cual a foja 0777 del citado 2 de 5, se tiene que:

ctta, por el que el presidente de la Camara Nacional de la Industria de Transformacion, proporciont al
'Gerente de Construccidn y Mantenimiento de Pemex Exploracion y Producciéon Regién Sur, la relacion de
talleres con capacidad para dar servicios a Pemex Exploracion y Produccién en las distintas ciudades y

sus periferias donde se encuentran los Activos integrales de la Regién Sur, con sus respectivos nombres,
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CAMARA NACIONAL
DE LA INDUSTRIA DE TRANSFORMACION

CANACINTRA

5 ABASCO
' , -~ REFORMA,CHIAPAS . v

R B Comercializadora Martinelii y Asociados, S.A.\

Carretera Reforma-juarez s/n km,
1 era. Ejido Morelos, Reforma his®
Celular: 99-32-42-37-

P Radal Liantas, S.A.

e la CPhz Baeza ( Tabanito )
i+ Juarez s/n

onanpak Reforma; Chiapas™
|éfono: 917-328-88-88

J b \ T2 Talleres de Servicios S.A. de C.V.
: fie 13 de Mayo S/N Col. del Carmen
“Reforma, Chiapas C.P. 29500
Tel: 99-35-90-41-61

Automotriz Morza, S.A. de CV.
Av. Adolfo Lépez Mateos Manzana Unica S/N Lote 3
'Refcormg,Achiapas“5

~ G proveedora de Servicios y Materiales Castelan, S.A. de C. V.,
Carretera Villahermosa Reforma km. 20
R/a Rio Tinto 2da seccidn, Villarluis Gil Pérez ..,
Teléfona: 99-33-54-33-17

T Grumexa, 5.A. de CV.
Carretera Reforma- Col. Del Carmen s/n
Reforma Chiapas.

AN

s
Calle Via 2 # 112, Col. Tabasco 2000 ¢
Villahermosa Tabasco C.P. 86035
Tel:: (993) 316 32 56, Fax: (993) 316 43 65
E-mail: canacintratabasco@prodigy.net.mx

Sl
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Expuesto lo anterior, esta autoridad aprecia que Ia controversia se plantea respecto de si la respuesta

dada a la ahora inconforme en la Octava junta de aclaraciones de fecha 21 de junio de 2010, contraviene

o no la normatividad aplicable, en los términos en los que fue emitida por la convocante.

Bajo esta tesitura, resulta importante establecer lo gue diversos preceptos j jicos: establecen en cuanto
al caso en particular: Vi

Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pub 'co.\

Articulo 29. La convocatoria la licitacién publica, en la cual sgfeyla eran las bases en que se desarrollara

. @ icipacion, debera contener:

Para la participacion, adjudicacién o contratacion a e
establecer requisitos que tengan por objeto o ef;cto Ular el proceso de competencia y libre concurrencia...”

Reglamento de la Ley de Adquisiciones, ‘L\rre tos y Servicios del Sector Publico.

Articulo 30. En las bases de las licitacid @ ps dependencias y entidades, ademas de atender a lo previsto
en el articulo 31 de la Ley, deberan OK g siguiente:

se limite la libre participaci#n quier inferesado.

IV Podran establecer el agre varios bienes o servicios en una sola partida, siempre y cuando no
i#n O cua

Se entendera que
advierta la existepcia\de W menos cinco probables proveedores que pudieran cumplir integralmente
con los requerimie e la convocante,”

En las relatadas condiciones, a juicio de esta autoridad resultan INFUNDADOS los conceptos de agravio
en estudio, toda vez que la entidad convocante cuenta con autonomia de gestién, para elaborar las bases
/ licitacién de manera unilateral, de acuerdo a las circunstancias y caracteristicas especiales y
farticulares de cada bien que se pretenda adquirir, y en consecuencia, es la Unica con facultades para
jeterminar dentro de los pardmetros que la propia normatividad aplicable le permite (como lo es

;’precisamente el hecho de que con las mismas no se limite la libre participacion) el objeto del contrato, su
' regulacién juridica y los derechos y obligaciones de las partes, es decir, incluye por un lado condiciones
'Z especificas de tipo juridico, técnico y economico, las cuales se traducen en verdaderas disposiciones
jg - juridicas reglamentarias en cuanto a que regulan el procedimiento licitatorio en si, y por otro lado,
/ incluyen cladusulas especiales que constituyen disposiciones especificas, de naturaleza contractual,
relativas a los derechos y obligaciones de la Convocante, licitantes y adjudicatarios; siendo que a juicio

=
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de esta resolutora, con la respuesta que la convocante proporciondé a la interrogante por parte de la ahora
inconforme en la octava junta de aclaraciones y la cual origind el presente procedimiento de
inconformidad, en ninglin momento contraviene lo dispuesto por el articulo 29 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, en cuanto a que se hayan establecido requisitos que
* +  tengan por objetoio efecto limitar el proceso de competengia Yy libre ‘concurl e, ya que en un analisis
integro de lo establecido en el citado precepto con el articulo 30 fraccigh VI g8l Reglamento de la Ley de
la materia se tiene que, no se limita la libre participacion, siemprx ndo previa investigacion de
mercado se advierta la existencia de al menos cinco prob prpVeedores que pudieran cumplir

integralmente con los requerimientos de la convocante‘, cbmo ha quedado de manifiesto la
convocante apoyada en la Camara Nacional de la Ingdust Transformacién, verificé previo a la
publicacién de la convocatoria que para la partid 0s ocupa, es decir, la relativa al sector

Reforma, existian cuando menos cinco probables pro€gedores que pudieran cumplir integralmente con

los requerimientos de la convocante, enlista los nombres de las empresas, sus domicilios y

teléfonos; documental que se valora en tEprrmmoNde lo previsto en los articulos 79, 197, 203 y 217 del

Cadigo Federal de Procedimientos Civi slicacién supletoria a la materia, con la que se acredita

gue lo solicitado en las bases de la % oria y la respuesta que dio la convocante en la octava junta
e

de aclaraciones a la ahora inco se limita la libre concurrencia y participacion de los licitantes,
ya que, la entidad convocantgrh
elaborar la convocatoria d miento de contratacion de cuenta, y al solicitar en el Documento 02,
parte li, apartado Ill “U IOR”, que la ubicacion del taller que bropusieran los licitantes pafa la partida
3, deberfa de estar localizad® a una distancia (Radio) no mayor de 13 Kms. de la Zona Industrial, ubicada
en carretera Reforma-Estacién Juarez, Chiapas, s/n, en Reforma Chiapas, C.P. 29500, previamente
verificé a través de la camara de la industria que corresponde, en este caso a través de la Camara
Nacional de la Industria de Transformacién que habia dentro de ese radio, al menos cinco probables

roveedores que podian cumplir integralmente con los requerimientos de la convocatoria, con lo que se
estaria colmando la exigencia a que se refiere el articulo 30 fraccion VI del Reglamento de la Ley de

uso de la autonomia de gestiéon con que cuenta al momento de

' Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, antes citado y consecuentemente por ese
solo hecho, quedan desvirtuadas las arg'umentaciones del inconforme en cuanto a que la convocante con
[ la respuesta dada a su cuestionamiento que incluye su determinacién de no modificar la distancia de
ubicacion del talier para la partida 3, esta limitando la concurrencia y participacién de un mayor numero
de ofertas, ya que al satisfacer la convocante la exigencia de verificar que al menos hay cinco probables
proveedores que pueden cumplir integralmente con los requerimientos de la convocatoria, como ha
quedado demostrado, de ninguna manera se puede argumentar que se limita la libre participacion, siendo

: Rev. O FO-UIN-10
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precisamente esa verificacion, la que valida el actuar de la convocante en cuanto a la exigencia de la
ubicacion del taller propuesto por los licitantes.

Asimismo, debe destacarse por esta resolutora que la entidad convocante al momento de realizar el
- llamado publico a través de la convocatoria correspondiente.y emitir sus, p s bases de licifacidn, tal

¥

acto administrativo lo realiza en uso pleno de la autonomia de gestlon e gozan las convocantes,
en virtud de que son estas Ultimas, las que, con base al conoci especto a las necesidades
operacionales y funcionales de la propia entidad o depende en su caso liciten ya sea la
adquisicién o el arrendamiento de algun bien o serV|01o 0 j contrataCIon de obra publica y/o
servicio relacionado con la misma, las que deben de est ntro de la convocatoria a la licitacién,
con toda precision, los requisitos y especificaciones t& e deben cumplir los licitantes, y no estos
Ultimos sean quienes de manera unilateral establez cuales son los requisitos que debe contener la
convocatoria, ya que como se reitera, es facul exdlusiva de la convocante, la que dentro de los
parametros que la propia normatividad le¢gxig
\ actos tanto técnicos como legales y administrativos a los

aclaraciones respectivas, las condiciones
gue se deban de ajustar aquellas p eresadas en participar dentro de algun procedimiento de

e sefalar dentro de la convocatoria y/o juntas de

contratacion, resultando evidente rPspuesta que dio la convocante a la pregunta formulada por la
ahora inconforme durante la o a de aclaraciones, se dio de forma clara y precisa, aun y cuando
ello no implique que el senti isma refleje y acepte las peticiones particulares de la inconforme. --
Bajo tales circunstancia®g¥a autoridad determina que la respuesta que dio la convocante en la quinta

junta de aclaraciones fue clara, precisa y con la debida fundamentacién y motivacion que requieren los
actos de esa naturaleza, de conformidad con lo establecido en los articulos 33 y 33 bis de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, debiendo destacarse como se mencioné
con antelacion, que en su autonomia de gestidn, es la propia convocante, la que debe establecer cuales
{ son los requisitos a cumplir, en la especie, que la ubicacion del taller que propongan los licitantes este

localizado a una distancia (Radio) no mayor de 13 Km., de la Zona Industrial, ubicada en carretera
Reforma-Estacion Juarez, Chiapas, s/n, en Reforma Chiapas, C.P. 29500, sobre vias de comunicacion
federales o estatales sin restriccion alguna y no como lo pretende la inconforme, ampliar la distancia de
cuando menos 60 kilometros, lo que implicaria anteponer al interés publico el interés particular del
licitante inconforme, siendo que como se reitera, con la pregunta expuesta por la inconforme, esta Ultima
intenta que las condiciones y requisitos licitatorios se modifiquen en su beneficio, sin embargo, tal y como

ha quedado de manifiesto, la convocante previo a la publicacion de la convocatoria, verificé que para
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partida 3, (sector Reforma) existen al menos hay cinco probables proveedores que podrian cumplir
integralmente con los requerimientos de la convocatoria, y consecuentemente con dicha verificacion, no
se estaria limitando la libre participacion como lo pretende la inconforme, ademas de que no debe
perderse de vista que en los procedimientos de contratacion, debe prevalecer el interés del Estado sobre
wCircunstanciado, con-la -

modificacion que pretende el inconforme se generaria para la confoc
combustible, mayor riesgo al personal que traslade la unidad, mayo\O de horas hombre y menos
posibilidad de contar con la disponibilidad oportuna de las unidadv gue no debe perderse de vista
que es la Entidad Convocante quien tiene las mas amplia es de imponer unilateraimente los
requisitos y condiciones del drea Usuaria requirente que cumplir los particulares que tengan
interés en participar en cualquier procedimiento conc , to que son los particulares quienes deben
ajustarse a los requerimientos y necesidades propias ¢ la Entidad Convocante, para que sujetandose a

' en la convocatoria presenten sus ofertas y de entre

un mayor consumo de

ad, sin discriminaciones o tolerancias que favorezcan a
J o incluso de la propia convocante, de ahi que esta no
as de los licitantes, como lo pretende el ahora inconforme,

uno de los oferentes en perjuicio de lo - e
actla conforme a los intereses o e
toda vez que el Estado elige a la isica o moral, que le ofrece las condiciones mas convenientes

en cuanto a precio, calidag, 'amiento, oportunidad y demas circunstancias pertinentes de
conformidad con los hume, 32%de la Constitucién.Federal y 27 de su Ley Reglamentaria.-—--------------—-
Con independencia de terior, no pasa desapercibido para esta autoridad que las bases de la

convocatoria a la licitacién constituyen una unidad de requisitos a satisfacerse por todos y cada uno de
los licitantes, sin poderse pretender que las condiciones o caracteristicas técnicas ‘de las bases de la
cgnvocatoria queden al prudente arbitrio de los propios oferentes, ya que al contener esta el pliego de
pndiciones a satisfacerse por quienes participan en una determinada licitacién, dichas condiciones se
fonstituyen en un conjunto de clausulas preparadas unilateralmente por la Administracion Publica,

destinadas tanto a la formulacién del contrato a celebrarse como a su ejecucidn, es decir incluyen
condiciones especificas de tipo juridico, técnico y econdmico, las cuales se traducen en verdaderas
disposiciones juridicas reglamentarias que deben de cumplir estrictamente todos y cada uno de los
participantes; es decir, son la fuente principal de derechos y obligaciones de la Administracion Publica y

. de sus contratantes, y por ello sus reglas deben de cumplirse estrictamente, por lo que en el presente

caso, la empresa inconforme no puede pretender el que se amplie el rango de la ubicacion de los talleres,
Unicamente por el hecho de que presumiblemente su representada tiene su taller fuera def radio de los 13

=
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kilometros, y por consecuencia el area convocante por esa particulariad amplie el rango para la partida 3,
a por lo menos una distancia radio de 60 kilometros, ya que las necesidades de bienes y servicios del
sector petrolero, no giran en torno a lo que ofrezcan las empresas de forma particular, y es el caso que la
impugnante no ofrece medio de prueba idéneo alguno en términos de lo dispuesto por los articulos 81, y
323, deFCddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria ateria, de conformidad - -
con el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y S@ del Sector Publico, y 66

fraccion |V, de la citada Ley, con el que se acredite que la convoca la respuesta que formulé en

las juntas de aclaraciones, limite la libre participacién de los licj , paxime que tal y como ha quedad
evidenciado, la convocante se cerioro previo a la publice%ci onvocatoria, que en el radio de 13
kilometros de la Zona Industrial, ubicada en carreter, a-Estacion Juarez, Chiapas, s/n, en

Reforma Chiapas, C.P. 29500, en cuanto a la partid ifien al menos 5 probables proveedores de
los servicios licitados, por lo que igualmente resulta inf8Qdada la impugnacion presentada.

fundamentales que debe cumplir Jlaria, buscandose con ello el asegurarse las mejores
condiciones para el Estado, conf dispuesto por los articulos 134 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexica correlacion con el articulo 27, de la Ley de Adquisiciones,
' tor Publico, por lo que con base a lo dispuesto en el articulo 74, .
fraccion II de la Ley dé uisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Pulblico resulta
INFUNDADA Ia inconforMdad presentada por el C. Jorge Alberto Rico Meza, en su caracter de
Administrador Unico de la empresa CS CONTROL DE MEXICO, S.A. DE C.V,, en contra de la octava
junta de aclaraciones de fecha 21 de jUnio de 2010, inherente a la Licitacion Publica Nacional No.
18575095-002-10, relativa al “Servicio de mantenimiento preventivo y/o correctivo a unidades
jotrices ligeras, diversas marcas de la Regién Sur” en particular la partida 3.

Sirvg/de sustento la tesis jurisprudencial cuyo rubro es del tenor siguiente:

“INTERES PUBLICO, PREEMINENCIA DEL. Es indudable y elemental, que los derechos de los particulares
no pueden prevalecer si estan en pugna con el interés publico, méxime, cuando se ftrate de la aplicacion de
los preceptos de la Constitucion que arreglan el patrimonio del Estado y, entonces, la afectacion de tales
. derechos no es violatoria de los articulos 14 y 16 constitucionales. Amparo administrativo en revision 3455/25.
‘La Fama Montafiesa’, Fabrica de Hilados y Tejidos de Algodén, S.A. 3 de marzo de 1936. Unanimidad de
cinco votos. Relator: Agustin Gémez Campos. Quinta Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion XLVII. Pagina:3525. Tesis Aislada. Materia (s): Administrativa.”
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En virtud de lo antes expuesto, con fundamento en los preceptos sefialados en el Considerando [V, de la
presente resolucién, es de resolverse y se:

RESUELVE

a3 =

PRIMERO.- Con apo}yo en los Consideréﬁdo I, 1y IV de la pres Y] ucic’;n',v';; ‘con 'ioe;se alo
dispuesto en el articulo 74 fraccion il de la Ley de Adquisiciones, AgeRdamjentos y Servicios del Sector
Puablico, se determina INFUNDADA la inconformidad planteada po empresa CS CONTROL DE
MEXICO, S.A. DE C.V., en contra de la octava junta de a m de fecha 21 de junio de 2010,
inherente a la Licitacién Publica Nacional No. 185750956068~ lativa al “Servicio de mantenimiento
preventivo y/o correctivo a unidades automotrices liger: iveryas marcas de la Regién Sur” en particular
la partida 3.

SEGUNDO.- La presente resolucién puede s%nada en términos del articulo 74 ultimo parrafo, de
la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y @ del Sector Publico.

presente asunto, como total y defym

TERCERO.- Notifiquese a las part su debido cumplimiento y en su oportunidad, archivese el
va te concluido.

rea de Responsabilidades, del O{r.gano interno de Control en Pemex
Exploracion y Produccion.-}-—- —

////"
RDO 'GABRIEL LOPEZ RUIZ.

PERSONAL: C. Jorge Alberto Rico Meza, en su
763, Colonia Peralvillo, Delegacién Cuauhtémoc, México, Distrito Federal, C.P. 06220.-

PERSONAL.: Ing. Miguel Angel Lugo Valdez, Subgerente de Recursos Materiales, Gerencia de Administracion y Finanzas,
Superintendencia de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios, Subdireccion Region Sur de PEMEX Exploracion y
Produccién. Domicilio: Centro Técnico Administrativo, Edificio Anexo La Herradura, P.B., Ala 2, Av. Sitio Grande, No. 2000,
Fracc. Carrizal, C.P. 86038, Viliahermosa, Tabasco. Area convocante.

JAMM/JAGR/JABE C . .
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