“2017, Afo del Centenario de la Promulgacion de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos™

ORGANO INTERNO DE CONTROL EN CAMINOS
Y
PUENTES FEDERALES DE INGRESOS Y
SERVICIOS CONEXOS.

INCONFORME: CORPOMEX MC, S.C., EN
PARTICIPACION CONJUNTA CON OTROS

SFP e ok ve
R A @%@;\/ CONVOCANTE: GERENCIA DE RECURSOS
MATERIALES

(OFICINAS CENTRALES)

EXP. NUM. INC. 016/2016

OFICIO NUM. 09/120/G.LNJT.A.R.- 073 /2017

Cuernavaca, Morelos a treinta de marzo del dos mil diecisigte. - - - - ccmm e v m e e v i e v e e e e
VISTOS para resolver los autos del expediente al rubro citado, v, - - - - - - - mmcvmmm e e - e =

:RESUL?ANDO

PRIMERO.- Visto el escrite de mconfo;'mtdad de§ vemte de d embre del dos mil dieciséis, recibido

en éste Organo Entemc cﬁe Contmt ei veintiuno. ssga ntey tumado a e@&a Ar@a ‘de Responsabilidades el

veintidés del mism :‘mes y afio, signado por los CC. — (en su caracter
de Representarts Comir) I I I

-Represemantes Legaieg de-las m@raéas G@nom dag« SpOMex MC, S.C. {amtes Mandujano

A) Regpesto ai

. Escntura pubfzca numem -pasada ante i ¢ | nrique Oliveros Lara, Notario

¢ Protocoli: izacion del Acta’ kde Asamyblea Genera% Exi:{a@rdmaﬂa de 08, pasada ante la Fe del Lic.

Antonio Gastm Orvanancs Tgtviar de Ea Notar;a Pub ica numero 32 del’ Estadc de Mexsco

CARRETERA CUERNAVACA-TEPOZTLAN No. 201 | CP.62210 . CUERNAVACA, MOR.
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B)  En cuanto al C. [

« Escritura Puablica némero-pasada ante ante la Fe del Lic. Manuel Enrique Oliveros Lara,

Notario Publico Titular de la Notaria 100 del Distrito Federal (ahora Ciudad de México)

« Protocolizacion del Acta de la Asamblea General Extraordinaria de Accionistas, pasada ante la Fe del
Lic. Antonio Castro Orvafianos, Titular de la Notaria PUblica nimero 32, del Estado de México.

C) Tocanteala C*_ ‘

¢ Escritura Pablica namero - pasada ante la Fe del Lic. Antonio Castro Orvafianos, Titular de la
Notaria 32 del Estado de México.

D) Y en relacién al C. _

¢ Escritura Publica numero- pasada ante fa Fe dei Lic. Anton o] Castro Orvafianos, Titular de la

Notaria 32 del Estado de Mexxcﬁ g

Enel escnto (ﬁe mp‘ugnac 6n de meri \ tmvnertén el Faiio emitido el frece de

Hos promovenﬁes

diciembre del dos mi daec se:s dentm de Procedlmlento de oniratac on medtante LHG tacién Public
Nacional Elecimmca numem LA GOQJGUOG“E E98 2016 matz

expedxeme 8?‘! que se actua Eos Cuaies por ec:onomga pz‘ocﬂsai se tenen por reprodumdos como si ala

f'de inconformzdad expuestos en el

letra @stuviez‘aﬁ mseﬁados sin que ta postura afecte la esfera Eega de fas pmﬁ“ovenie*

Smfe de apoyo a §z3 anter jor,"por ama%og §é tesis, de ;‘uréépracﬁeﬁda VK v Y 29‘ g}rahunc“ada por

el Segundo “{nbuna Coieg ado ée% Sex*;@ Circui to, publ aaa*a en el Semanario Judicial de la Federacion

guientes:

¥ Su Gace‘ea Tomo Wil abs de 1998, g:zaa ina 599 cﬁe mbr@y exto:s

CONCEPTOS DE Vi OLAC ON Ei }UEZ NO ESTA OBL G;‘%BO A YR,&NSCR cho de Jue el Juez
Federabnp transcriba en su faliolesiconceptos de violacion expresados enia de manda, noimplica que
haya'iaf sfmg ido d:sposxcaones dela Ley de Amparo, a la cuabsujeta su.actuacion, pues no hay precepto
alguno tue establezca la obligacion: de llevar a cabortal transcripeion; _ademas de que dicha omision
no deja en estade de indefensin.al guejoso, dado.que no se le pr ivarde.la oportuni idad psra recurrir
la resolucion yélegario que est;me ertmente paras demos*ra f[\su caso, ladlegalidad de la misma.

Cabe mencionar Qﬂe ;wéas im@nf@t’méé ﬁofrecx‘e‘ron y ex%ﬁfi:’lﬁieyén cﬁyb‘mi‘o pruebas en el capitulo
respective de su escrito inicial: la. ds}sumen‘ea pabhc:a mns s*{en’a‘ en-la fotocopia simple de la hoja 248
del Acta el Fallo de la Licitacién Pubhoa ‘Nacional I Electronica nimero LA-009J0U001-E98-2016,
documental privada consistente en copia de la proposicién econémica del Procedimiento de Contratacio

impugnado, Instrumental de actuaciones, la presuncional en su doble aspecte Legal y Humano.
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SEGUNDO.- Mediante acuerdo nimero 09/120/G.LN./T.A.R.-443/2016 del veintisiete de diciembre
del dos mil dieciséis, se admitio a tramite la Instancia de Inconformidad presentada por las accionantes;
acuerdo en el cual se solicito a la Convocante la rendicion de Informes Previo y Circunstanciado, ahora
bien, toda vez que no solicitaron la suspension de los actos del procedimiento de contratacion de merito,
esta Autoridad no se pronuncié sobre la misma, al no haberse actualizado el requisito sine qua non
establecido en el primer parrafo del articulo 70 de la Ley de la materia.

TERCERO.- En cumplimiento al requerimiento de informes antes referido, la Convocante mediante
diverso numero GRM/06/2016 (sic), emitido el tres de enero del afio que corre, recibido en esta Area de
Responsabilidades el mismo dia, suscrito por el Arq. Santiago E. Mata de Elias, Gerente de Recursos
Materiales de CAPUFE, rindi¢ el Informe Prewo que le fue requerido, sefalando los datos generales de
la Licitacion Publica Nacional E!ectromca numero LA {)OQJOUOM £98-2016, asi como el monto
econdmico auforizado para a coniratac jom; el origen 'y naturaieza de §os recursos vy los relativos al

Tercero Interesado. -

R’i 096;’261?’ del cinco de enero del dos
5 m‘emsada Semsms Integrados

CUARTO Meéiarte pmvesdo nu*mrs 991’%2{}!6 LN/
mil diecisiete, se otorgd derecho de: aud em!a a a mog*a Tnmer
Trujillo Romano, S.A. de C. V a efec’so de qs,se comparemeran a la Instancia que se resueive acuerdo
que fue deb damente notificado a zraves de su Representante Lega% el dieciocho de enero del actual y
desahegando el derecho que & fue ooﬁcedzdc elveint sess s;gu enf:e :

Qui M‘@ Con ofzmo GRM/25/2017 ;emitido el meve de eﬁero c%e eqta anaahdac% recibido en esta
instancia de Control el mismo dia;a bcnvocame remitio su Informe Circunstanciado (ﬁe hechos en los
terminos que obran en el expediente en que se actua, anexam:%e las dotumentzles sustenio del mismo
en copia autori zada ?_a y como ie fu&ron i’@OLﬁ&ﬂd&S pm‘ fszsta iristancia de Centrol.

SEXTG Mediante’ acuesdo del d{)ce de enem dei das mtiéteo;szefé S€ puso. g ﬁspesécién dela
Inconforme elinforme Ci rwns*taﬁf:: adp Y sus anexos, para los efectos’ pfecssados en el pentltimo parrafo
del numeral 71'de la Ley dela, Maieria el cual fue debidamente notificado el dieciocho siguiente. Sin
gue dentro del {ermmo estabiec;éo formularan am;}i;acmn de la Instancia de inceﬁfarm;dad oen
su defecto, controvirtieran dentro dei termma aiucésdo jos e%ementos c%e pmeba anexos al informe
circunstanciado de:cuenta ’ i -

SEPTIMO.- Con acuerdo numero 09/120/GIN/TAR. -4’2’!251? de! nueve de marzo del afio en curso,
se otorgd el plazo de tres dias taﬁm a la‘meral Inconforme como ‘a'la moral Tercero Interesada para que
formularan alegatos, desahogando el derecho'que les fue concedido.
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OCTAVO. - Una vez integrado el expediente en que se actiia y no quedando pendiente actuacion
alguna por desahogar, ésta Area de Responsabilidades con fecha veintidos de marzo del afio dos mil
diecisiete, acordé cerrar la instruccion del asunto en estudio, turnando el expediente a Resolucion.

CONSIDERANDOS

PRIMERO .- Competencia. EI Titular del Area de Responsabilidades en el Organo Interno de
Control en Caminos y Puentes Federales de Ingresos y Servicios Conexos, es competente para conocer
y resolver la presente inconformidad, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 37, fracciones Xl y
XVl de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal, la cual fue reformada mediante DECRETO
por el que se reforma y deroga diversas dispos‘ciones de la. Ley Organica de la Administracion Publica
Federal en Materia de Control, !ntemo del E;ecu’uvo Federal, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el dieciocho de julio de dos mil dieciséis 62 de la Ley Federalde las Entidades Paraestatales;
11, 15, 65, 66, 70, 71,772, 73 y 74 de la Ley de. Adquisiciones, Arfendam ientos y Servicios del Sector
Publico vigente,; 3 Letra D. y 80 fraccion |, punto 4 del Regiamento Interior de la Secretaria de la Funcion

; numera% 75 del Estatuto Organico de

Publica wgente ‘en,_correlacion directa. Cen 10, estabiec; ;
Caminos vy Puentes | edefaies de. lngresos ¥ Sw\zsc OS G ,exes pub%made en ei Diario Oficial de la
Federacion el 22¢de julio del 2011; nsrma’{ vidad' que estai:ﬂece que carr@sportde a los Titulares de las
Areas de Respmsabr%;dades de is:;s-, Organos intemos de Contmi enlos ‘Organ@s deseoncentrades o}
Entidad en la que;sean dessgﬁaﬁéos recibir,‘tramitar v resol ver Eas mcmfsymadades que formulen los
particulares con motivo de los actos realizados pm" las depeﬁéenc;as y ‘entidades de la Administracion

Publica ?%Qfal que: contravengan iaS das;}c:»s CiOi‘f%S que rigen las maief ias c;bjeto de la Ley de
Contratacson g:)ubi ica ant@s ci i:a{zia ‘ S

SEGUNDO.- Ggar‘iumdaé EE esmﬁo ds incoaform éa& que se atiende &5 Q‘;:)OE”?%J?’?G en atencién
a que se endereza en contra del.Fallo del trece de diczen’*b{ ncﬁ dos mil dieci séis, de la Licitacion
Publica Nacional Electronica nameroL A-009J0U001-E98- 2016 relativa ala “Prestacion de servicios para
la subcontratacion de ,oersonaf espsma/fzadc para la operacion v admmlsz;ac:on a’e !as unidades de
atencion a usuarios, asf com@ la opwaczm Vi conservac;oﬂ ae;‘ r@d de: carreteras dez’ Fondo Nacional

de Infraesz‘ruofura qu& adm;msira y opera CAPUFE”

Bajo ese oontex%:s ge Confefmfdas oon ei amcuio 65 fraco:on i, de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Sérvicios del Sector wahco si-el-Fallo controvertido. fue dado a conocer en Junta
Publica el trece de diciembre del dos mil dieciseis, el termma de’ seis dias héabiles para inconformarse
transcurrié, del catorce de diciembre del dos mil di eciséis al d%emsezs siguiente, y del diecinueve al

eintiuno del mismo mes y afio, sin contar los diasinhabiles, ¥ eE sscrito de impugnacion que nos ocupa
se presentd el veintiuno de diciembre del dos mil dieciséis en este Organo Interno de Control, como se
puede advertir de los sellos que en él se plasmaron.
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5.

TERCERO.- Legitimacién v Personalidad La inconformidad es promovida por parte legitima
toda vez que la moral Corpomex MC, S.C., en proposicidn conjunta tuvo el caracter de licitante en el
concurso de que se trata, al haber presentado su proposicién tal y como se acredita con el Acta de
Presentacion y Apertura de Proposiciones celebrada el treinta y uno de octubre del dos mil dieciséis y
con el Acta de Fallo del trece de diciembre de dicha anualidad, del procedimiento de contratacion en
estudio

CUARTO.- Antecedentes. Para una mejor comprensiéon del asunto en estudio, se relatan
someramente los siguientes:

CAMINOS Y PUENTES FEDERALES DE INGRESOS Y SERVICIOS CONEXOS, convoct a la
Licitacién PUblica Nacional Electrénica namero LA—OOQJ@UOM -E£08-2016, relativa a la “Prestacion de
Servicios para la Subcontratacion de Personal-Especializado paraia Operac&on y Administracion de las
Unidades de Atencidn a Usuarios; asi como la Operacion y Canservacmn de la Red de Carreteras del
Fondo Nacional de infraestructura que Admlms’éra \ Qpéra OAPUFE segun consta en la Convocatoria
de mérito que obra en autas dei expe iel 'n que se actua, o L

Expuesis;aganteréor, Se ,t%en{e que::

1. La Convocatorsa a lalicitacidn en csntmvers ia ue;}ub‘ ,ada Kn el sistema eieeiroﬁ”éo CompraNet

E ts‘ese de sap‘z iembre del dos mil d;ec;se;s deiyosnfsrmzdad COH e% dicho de Ea Canvooanﬁe

2. La“mr'mera y Onica, Samé&éﬁiﬁxciérac"bﬁés de la L‘?iiac'én Pf}b%icia Nacional E%Po‘:ré‘nica numero
LA{%‘*QJGU%{M E%QO’%@ inig e €l Wmi iuno.de septi embre deldes mx dieciséis continuando el
I whre Vi ca?ane del mismo.mes y afio. ‘

ﬂ?ﬁ%i"ue‘\(@ S§gu @ﬂt& G?ECQ @6

3. ElActo de Presem;aczsn }f Apeﬁura de F—"mg@s ones del pmced entc:} ern comeﬂ%o se celebrd
el treinta y uno de octubre del afio dog; mil die ieciséis. s ‘

4. El trece de dncaembre dei dos mil d éé’se%s se emitio. el i\‘cta de Fallo de la'Licitacion Publica
Nacional Electronica numer@ LA- GG%GUGG? JE98- 2016, reéatwa a la “Prestacién de servicios para
la subcontratacmﬂ de personal. espeo alizado para !a sgeracmﬂ y administracion de las unidades
de atenciéna usuarsos asi como la.operacion.y’ Conservacscn de la red de carreteras del Fondo
Nacional de infraestmotus’a gue administra y opera CAPGFE’ en la que se adjudico el contrato
a la persona moral: Sewzc&es integrados ngife Romano “8.A. de C.V. Dicha determinacién
constituye el acto smpugnado en ia presente Instancia o%e Inconformidad.

Las documentales en que obran los antecedentes resefiados tienen pleno valor probatorio, en
términos del articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, asimismo conforme a los
diversos 197 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la materia
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segun lo dispuesto por el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Pablico.

QUINTO.- El objeto de estudio en el asunto en disensc consiste en determinar sobre la legalidad
de la actuacién de la Convocante al momento de emitir el Fallo de la Licitacién Piblica Nacional
Electrénica nGmero LA-009J0UG01-ES8-2016.

SEXTO.- Motivos de inconformidad en el escrito inicial de impugnacién, las promoventes
refieren su motivo de inconformidad, el cual no se transcribe al no existir disposicién legal que obligue a
que formalmente obren en el cuerpo de esta resolucion, ademas por economia procesal, principio
recogido en el articulo 13 de la Ley Federai de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria
por disposicion expresa del articulo-11 de la Ley cie la Matena apoyando dicho extremo en lo establecido
en la tesis de 3unspruc§encca que a Contmuac 161 se'cital- ’

“CONCEP}'OS DE ViOLAClON EL JUEL NO EST

Fedexcﬂ o ?ranscnbo en sy fczﬂo los

: BLIGADO A TRANSCR B!RLOS EE hecho de que el Juez

que. hqu mfnng ido dtspos uones de ;
p;ecep%alguno cue Qs’fo ezco iC} ob% c;ac:‘ or dm zmva a cabo ?o% ’mgcr pcxon odem@s ‘de que dicha

1 no deja en es;ode de’ mde’feﬂs Snal qu&—" 1050, deO qun,no sele priva de la oporswmdod para

‘recun ir !0 resolucidn y akeg{}r fo¥ qwe @at ime peft ’WR?Q pz}ra emosirar, en su-cuso, o iegoixdad de la

s ismat 2,

En'éée contexto, e sﬁa Autoridad se permite resefhar para una me;as” comprensi m;‘dei presenie
asunto, la causa de pedir: del consorciod ncorzf@me que descansa enla pr@m%sa de que debe desecharse
la proposicién de la moral Servicios %m@graées ngz o Qaman’ S.A. de C.V,, asi como fa del consorcio
SAde C V., en w’{ud;ﬁ@ que:

nherenta a %8 m@rai Emerme:xi Comemza s?adora Ent@mauenai

1 A ;u o dei mconforme os pf}rcentages Qfe’tades por ‘los ic;tames anies aiudidos en sus
respes@vas propos«:iones @Gmam icas; estan .por - “as*)a;o” ‘del costo gue representa
pmpwcmna; el serwmo {ﬁe la licitacion en' deserzsg ac:a%‘aﬁdo los impetrantes que éstos
deta!iaron ensu propasseson econdmi ca §a integraci (}ﬁ deE pe;’cer*ta}e requer ide por la convocante.,

2} Que anie esa pmpos;man ofer’{ada que se enc:uenira por: ab&;s delf coslo que represenia

con fundamento en Eo n&;cado por §i>s articulos 2. 37 de la i_ey de Adquisiciones, Arf"endamseﬂtos
y Servicios del Sector Publico, y’ el articulosbl de su F?;eg iamento: o dicho de otra forma, los

promovenies alegan que para efectos de ese desechamiento, se debe invocar la normativa
enunciada y por ende, llevar a cabo el calculo de los precios no aceptables y los precios
convenientes que refiere el Reglamento citado su en articulo 51, para que en concatenacion con
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el articulo 37 fraccion Il de la Ley de la Materia, se determine que el precio de una proposicion no
es aceptable o no es conveniente.

3) Para los efectos precisados en los 2 puntos anteriores, el consorcio inconforme solicita a este Ente
Fiscalizador que se revise v se les permita tener acceso a la documentacion presentada en la
propuesta técnica, legal y econémica de la moral adjudicada, con la finalidad de verificar y
confirmar la falta de cumplimiento de los requisitos principales solicitados por CAPUFE, siendo

estos:

a) Inspeccién ocular a las instalaciones de la empresa para verificar si cuenta con la
suficiente infraestructura.

b) Verificacion y reconocimiento.de las firmas de los contratos de prestacion de servicios
exhibidos, su contenido y la confirmacion de su preaertamen ante el instituto Mexican
dei Seguro Social asi como'de la Gtaitéad del persoaa% que mencionan subcontratado.

c);j\/enfcar e§ ¥ta g}aironai ante presa:mencicnada.f

d) \ienffcar 2 Cem‘ irmar con vsssta Gcaiar ios dOmsc %ass, “instalaciones, esquipamiento y

‘,L‘,:_‘“recurses humanas con que cuen’{a dsma empresa

e} Verificar yconfi irmar que no sea ei m smg,dgmiciiio dek‘ié eh@presa Qu@,kkfﬁnciona como
“OFICINAS CENTRALES Y, como SIT iO;AEQTERNQ de la informacion electrénica o de
comgaéo .

~f) En‘su.caso, que ve;‘ﬁque cﬁm%m rgam o p%ga a nu&s’tr‘a disposicion e§ estudio de
‘ memad@e ;:arev 0 que debié reali zar sara es‘{ : :

Asl. &:zs COS3S8, esta Ttu!andad antes”da enimr a% examen de %as motnvos de inconformidad
expuestos, 8C§3€‘3 que en ia reso%m: ioh e que 56 aoma Se refer ra 4 %as mezafes inconformes,

indisti ntamente de manera p%ur&i y/o singula

Acotado lo anteﬂor se procede a! estud;@ cﬁp los- met ivos de mconformedaé que esta Tiularidad
para una mejor Comprenssm ‘ha sefialado con los. numeros 1) 8 2}3 mismos que por su intrinseca
relacion, seran estudiados o@n;untamente por esta Titul arzdad atento a lo dispuesto por el articulo 73
fraccion I, de la Ley de Adquisiciones; Arrendaméenms y Servicios del Sector Pabli ico, y que en esencia
se hacen consistir en gue a juicio del mcenf@rme los porcentajes ofertados por los licitantes antes
aludidos en sus respectivas proposiciones econdmicas, estan por “abajo” del costo que representa
proporcionar el servicio de la licitacion en disenso, aclarando los impetrantes que éstos detallaron en
su proposicion econdmica la integracion del porcentaje requerido por la convocante, y que ante ello, lo
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conducente es desechar las propuestas de las morales de mérito, con fundamento en lo indicado por los
riculos 2 y 37 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Puablico, v el articulo
51 de su Reglamento.

Desde esa optica juridica, es de sefialar que las manifestaciones expuestas por los promoventes
devienen en Infundadas, al partir de una apreciacion inexacta y carente de sustento normativo, tanto en
lo dispuesto en las bases concursales que regulan el procedimiento de contratacién en disenso, como
de lo estipulado en la Ley de la Materia y su Reglamento, puesto que nien la convocatoria de la
confratacién en litigio, ni en su junta de aclaraciones, quedo estipulado que para la presente licitacion
se deberia llevar a cabo el calculo de los precios no aceptables y los precios convenientes a que
hace referencia el articulo 51 del Regiamento de la Ley de la Materia, para en su caso, estar en
posibilidad juridica de determinar, que un precio de os ofertados por alguno de los licitantes se encuentra
por “abajo” del costo que represeni:a g;roporc&omar el'servicio dela rfisc;tacson en estudio

remitido por la’ Cor vocant@ a% rend s;n !nfc«rme C rcmstﬁn ,aéa Y. qu fiene pieno valor pmbatona en
cuanto a su contenido en termi fios: dei artecnk) 50'de’la Ley Fede(ai de Psoced:m ento Administrativo, en
relacion ccm {}s ‘diversos 197 y 202 del Cocé igo Federai de Prooedimsenios Cswles ambas de aplicacion
supietona ala mateﬂa segun o dispuﬁsio por el aft au o ?'2 de ia Ley de Af:fcgu siciones, Arrendamlentos

DEGE DECER

415 PROPUESTA TEONGIMICA 56 OSTENDRA DE APLICAR 1A SIGUIERTE METODOLOGIA: 1YORUS
055 ICTTASITES TOMARAN COMO MONTU ECONOIICO BASE ¥, SIGUENTE BAPORTE

: 6L ZEEAZLAT, BUSHAD QUE REPRESEMTA KL S30KTQ AR EETIPULADO EN EL PUSTY
14 CORVOTATORIA, SR WIONTD
(ESTARLECIDO BN EL PUNTO ARTERIDE POR B FORCENTIUE DE OO 4§ GRERTADS PR R
SE CHICITANTE DARA COMD RESULTADO EL PRECIO AKX OFERTAD LA FROPOSIGN
(ECORGMICA, EXCIUYENDG B IMPY L VALOR AEHEGABO.

24, BE FUNTUACIORE DE LA FROPUSSTA ECONORICA TH

STRA UN VALOR MAKIMG DE 40
0 TE SER LA BAAS BAS DE LA
ICAMIERTE ACEPTADAS, 5F 15 ASICHAKA LA PUNTIACIHN ANTES REFERIDA.
iSE ACLARA GUE SE TONMA COBIU REFERERCIA SL MOHTO TERIG PARA EFELTOS DELA
SYALUACHSH ECONOIMICA, L FAG0 BE LA CONISION BOY LA PRESTACION DE LOS STRVICRS
5 5 L08 SERICIOS
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De la anterior imagen se desprende que, para el efecto de tener por cumplimentado el
requerimiento en comento, la cotizacién deberia presentarse con el porcentaje que el licitante oferte por
los servicios a prestar, y que dicho porcentaje seré fijo durante la vigencia del contrato, asi como que la
propuesta econdmica se obtendria de aplicar la siguiente metodologia:

v Todos los licitantes tomardn como monto econdmico base el importe
$2,241'236,432.89, el cual representa el monto maximo al tenor de lo dispuesto en la
convocatoria.

v El monto anterior por el porcentaje de comision ofertado por el licitante; dara como
resultado el precio méaximo ofertado de la proposucron gcondmica, excluyendo el IVA,, 0
dicho de otra forma, en esta operacnen aritmética esti pulada en la aclaracién de mérito
descansa toraimente la §orma enqué los'licitantes deberaan ofertar su proposicion econdmica.

v Fl total de” Ea pazniuacmn de la propuesta economica tendra un valor maximo de 40
ta econamma ue resuite ser !a mas baja de las

puntos; por. lo que la pmp_‘
técﬁican’éente:acegz&adasz,:::SS

v Se ac!ara que se ioma como. ‘refereﬁca eE monio Wéximo para efectos de la evaluacién

_[ﬁecanam

v ‘;E g}ago de la comisién por Iz mestacmn de %ag gervici jos aé Tici ’{am&e que r@sm{e ganador se
pagara’ gonfc;rme Jos:servicios efectivamente devez’zgaé@s por ¢l Qame"ﬁa;@ ofertado de

awerdo o ﬂsiabiem{f{) en a% pw*sﬁ 2 9 ’% inciso B“‘ 9.2dela C{)wooa%@m ~

v EE importe rea? c%e ias ﬁ;}mmas fondc de a%‘m’m gastm m&d cos mayores seran determinados
i .poria Convocante y se széas*a{z & canocer al Eim%an“ie ganaéox en wada ejercicio fsca%

Asi %as c:{;sas delo anienor se desprendm que Ess %zs&*{antes pafa ofertar el precm méaximo ofertado
de la proposicion, deblan apii carla. metoﬁoieg a'sénalada. por | la Convecame ccm ¢l porcentaje de
comision que casa uno considéraré. pcsr la g}s*estacaon det servicio, pero en. ‘ninguna parte de la
aclaracién de memo, c en otro apartadc de.las bases concursaﬁes se estipulé que las
proposiciones econémicas ofertadas por los licitantes ser:an sometxdas al célculo al que hace
referencia el articulo 51 del Regiamama dela Ley de la Mat@na maxime que diche calculo resulta
improcedente en la licitacion en analisis, ceme mas adelante se detallara.
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En otras palabras, atn y cuando el consorcio inconforme aduce que la moral ganadora y un
consorcio participante presentaron sus proposiciones econdémicas por “abajo” del costo que representa
prestar el servicio de la licitacion en estudio, lo cierto es que en la nota aclaratoria traida a cuenta por
esta Titularidad, no se exige ningln otro célculo para tener por valida y solvente la proposicién econdémica
ofertada, ya que de la lectura a la nota invocada, se desprende que lo trascendental para la convocante,
es que los licitantes cumplieran con la siguiente formula aritmética:

MONTO BASE ... .. PORCENTAJE PRECIO
- DECOMISION MAXIMO
" L V. OFERTADO

Monto  econémico
hase

' = 000000000
$2,241 236 432.89 ;

Es decir, la entidad ai momento de defmzr %a ferma en ‘Que se deberia ofeﬁar la proposicion
economica. por parie de los “licitantes-'de la” cantratac Qn en cc:ntmvrsrs ia, exigio. como premisa
ndnspensab%e que s fomara un monto como base g}ara iniciar. con la operacion artme? ca, y que ésle
monto base por el porceniaje de aomés on {}feriadg g}or ellici tante daria como resuitaeﬁe el precio
maximo ofertada de la° pmpassmﬂn eeaﬁomtca, acotando ‘de manera clara que %a proposicion
econémica gue résultara ser la més baga s%e las: iecmcamenfe aceptadas se le asignaria la puntuacion
méxima de 40 puntosen ‘e rubroen cuesti 6, sin qaa se ast@puiara =Como infundadamente lo aducen
los inconformes- un calculo adicional para ‘determi ﬂar siel po 'taje ofertado eradable calificarlo de
“bajo’, o-bien, de no aceptabée o) caﬂven ente coﬂfc}rme alo eséab ecido en e! ar? fculo 5 i dei Reglamento
de la Ley o‘e la Materia. : ‘

Prec;sada §o anterior esta T‘cu anda{f def Aréa de Resp@ﬂsab il z:%ades trae a cuenta el contenido
del Fallo mpugnad@ emiti do el trec de {};c:embre de% afio dos il dieciséis, dacumentaé que tiene pleno
valor probatono ert caanie asu centemda en te%'m aas de% articulo 50 de E L@y Federai de Procedimiento

ambos de apl;cacnorr supi%tor;a a 3 ‘materia segun lo dtsguesto psr el articulo 11 de la Ley de
Adaquisiciones, Arrendamientos: y Sewsu jos“del. Sector, Pabli icoy. “mismo que en la parte que interesa
respecto a la “Evaluacion Econom;ca”s ;nseri:ard@ las &gu;entes imagenes:
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Evaluagidn Econdgmica

Linaver que se ha verficado que las propuestas t6onicas son solventes, ya que han obtenicd como
minimo 45 puntos de los 80 puntes correspondiantes al valor wial de ésta evaluanion, se proceds
a'la evalpacidn scondmita | que ¢ hace referengia en el 5.1 Inciso E de la convocatoria de da
|jcitacian Publica Nacions! Electrénica Mo, LA-00SJOUNDT-ESS-2018, an refacion con el rubro
*yatuacion de te propussta scanomica”, se proceds a gvaluar a las siglionies ampresas:

o, | LICITANTES QUE CUMPLIERCONM CON LA PU HTUACION NININA REQUERIDA PARA
CONSIDERAR SU PROPUESTA SOLVENTE,

i Corpomex, MC 5.0, en proposicién conjunta con las emnpresss Multiservicios
Corporatives. M, S.A. de CM, Amescoria v Servicios IRA, S.A de CN. ¥
Megadministra ¥Z, 8.4, de C.W,

2 Desarroilo Humano Profesional, AT, 5.8, de GV,

S T Eantor Laboral, 8.4, de DY, Bn proposicion conjunta con las empresas Desarrollo
y Cortrol Laboral, S8 de GV. ¥ Promociones Especializadas en. Recursos
Humanos, 5.4, de C.W,
4 Giobal Laboral Services, S.A. de 0.V, on proposicidn conjunta con fas SIMpresas
Servicios de Tripulaciton, 5.4, de CV. ¥ Especialistas Laborales v Administrativos,
B4, de O, )
5 Intermex Comercializadora internacional, S.4. de C.V. en proposgicion conjunta con
las empresas Consorcio Empresarial Adper, S 8. de OV, Global Intermex, 8.4, de
V., Intermesx de ta Laguna, 5.4 de L.V, Antils, = ode 1L de O, Impulsora Lukes,
8.4 de CWV. Consorcio Empresarial Akrg, SA. de CN. ¥ Apoyoe Téonico del
Guadiana, 3.4, de .V, ) )
& TTLORE Soluciones integraies Empresariaies de Sinaloa, 5.0, Bn proposicion
conpunta con las empr Firmezza Juridice, 8.C. e Inmobilisria Colizin, 8.4, de C.V,
F Hervicios integrados Trujitio Romand, 8.5, de 0N, %

%

. L formia de evaluacion de a propuests scondmica auedd aclarada en s rpta 15 de e igﬂm [ =1
melaraciones de fecha 29 de septisrmbre de 2016, comd a cortinUacitn se e tlot :

" i
oz - 3 A Y e
w7 PRCHNSTCION ECONOMICA . % & ,
£ kY
- - R Y PO TR FEE EE R
FRECSFRESCHS W SERWIIMOS GORMEXOE
& b SRR LA DV RECUIRGDS M TERLALIES

# o e R e ew
L A aee go i
Y N LA LT T A NN BRSSO DR SESVICIOn BARS LA SUBCONTRATACION DiE
PEEERSHO AE ES T PR L IR AL IR Y SOIRRENSS T RA RN DV LA LD A ES D
i ATERCIIR % IS U AFIDS AR CORO LA IIPEERC N CEOVRE R W ACIIOIN I L6 s e ‘
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RN FRCIIE RN SERE FEAER SRONTAERE B VETTERRCER S T O
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ABEEIRITE T, 2AT TR AR, LR EE RFCDETES ot ST FRE \‘a
PP D E LA IS EP YRR, :g;g/

GE L AECRSITLY BRI B ECIING. ERY EL FRAETEY s TR U S PR YR T EARRSETAI
WER FALLIES FIVE EY. L ICTTAPETE TR CIRYLD FESETE TAREREY BE FITEIES Bk RIBACH ATFERTANCE, AP

o A #E R & T AL SLE IR LTI

E PEDFE O AN LRARLETIN R L PR e A DL WSRO SO REREEE I T

D EDETIERE, SPAIIT L CPSE 5, L% FEIOLIERT ECOWCRITEA CHLIE RESLILTE FER L8 FHALE BN BE =

LA TECTSIC A BN TIE 3L g S LE S Rl A SRS TR LREI I PP T B BT ST o

P

B SRR G B 3 = z £ PR I g e

SRR LASCRCIOE ECEIPRCIPAILE R BE PRARTET LFE L% £ S IR L PREE VRTINS I LV SERereters

Bl RICTVRNTE - GPLIE 2 S OIS = RS SERRRCTDR
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De lo que se colige —entre ofras cosas- que tanto la proposicién técnica del consorcio ahora
inconforme, como la de las morales que aduce en su escrito de inconformidad, resultaron ser solventes
en dicho apartado tecnico, y por ende, se procederia a evaluar sus proposiciones economicas,
respectivamente, al tenor de lo dispuesto por la convocante en la nota aclaratoria niimero 15 de la
Junta de Aclaraciones del veintinueve de septiembre del afio dos mil dieciseis, conforme a las premisas
que han resefiadas con antelacion en esta resolucion.

A mayor abundamiento, resulta indispensable invocar lo establecido en el acta de fallo de la
licitacién en pugna, al tenor de la siguiente imagen en la parte que interesa dispone:

CAMINDS ¥ PUENTES FEDERALES OB
IMGRESDS ¥ SERWVICHDES TONEXOS

GERENGIA DE RECURBOS MATERMLES

e

B
b e T

__ACTA CORRESPO NTEALAC Lsammon DEL ACTO D FALLO e
TEACTERC DN BOBL 2 g
CEIETO DE LA LICITACION: PRESTAGION D BERVICIOS PARALA suacwm‘mmaw sg
PERSOMAL ESPECIALIZADC PARA LA DPERACION Y ADMINMISTRACION DE LAS UNMDADES DE
BTENCION, & USUARIOS, ASICOMO LA DPERAGION ¥ CONSERVACION DE LA RED DE
| eaAnRETERAS DEL FONDO NACIONAL DE INFRAESTRUCTURS QUE ADMPUSTRA Y OPERS CAPUFE

CORPOMEX MC, SC

BRLETRS RS

SRS DL B8 0 8 S AL 0 DR B 8 M

e b e
’ prren [ [

ﬂfi 5600 WIASIRAERE AT 58 TR
SRE D A R e R T S

FE ERERD L
AR 8 B

R e e B L

LE e )

B Ll |
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she BOOVE Y et

s g iRl

papre CUIBPLE ooy
srasiares do o
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PR B B s i
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FEEOP DS
e el

SRR SRE Y
. iy
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)
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B
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GLOBAL INTERMEX, 5.4, DE SV, INTERMEX DE L& LAGUNA, SA DE CY,, SNTILA,
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xe GERENCEN DE RECURSCS MATERENLES

§ wdmr ol e
ACTA CORRESPONDIENTE A LA CELEBRAC HON DEL ACTODEFALLG,
e b e P PBLICA NACIONAL ELECTRONICA Mo, LA 00600l LSe-EeS 2018 1
i OBIETODE LA LICITAGION: PRESTACION DE SERVICIOS S PARA LA SUB mmmtmmm«: D ;
| PEGSONAL ESPECIALIZADES PARA LA DPERACION Y ADMINISTRACION DE LAS wmanm DE i

AYE ﬂﬁ:;ﬁm A USUARIOS, ASI COMO LA DOPERACION ¥ CONSERVACION DE LA DE

e DMINIS a&aa CAPUFE

fre e ;:ampu%m £ Wi preseniaca, s dexypr&?r&*{}tﬁr‘l o CUMPLE  conyos ripabsibos
ettabioricdos an fd onta 15 dela junte e e B e “/:n/y e BOEIE w0l
ficisante ofaria b sigusientel

DO NACIONAL DE INFRABESTRUCTURA e

AFR R T EE RO D]
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i, BT a eﬁamwmrﬁm ey punmm

RO OB

BIIHONRIS S, %
LHCTTANTE : ;
{ o
e : o
B e e e -
FLICMCIECR
CEEPRICICHR AN YRR TEL, SR FICHARINCY, B D T T p
A
-
£n Peezdri di i Bnbering, S8 wr«aﬁd&ﬁd dpas G Propliesias oo o G&, SOy B . . ERerrsay I3
evs Bows deTIrBintns Qo oy S g R AR 3 3 i

Corportms, o S48, 820 @ e ooan ek ern f R 3
Corporativis A, S8 de ’C:V Aﬁwmm v Serviches A, B8 e OM. ¥
 Megadirdads

4

¥ A % Fovosl, S8 de OV e p o
Ias smpresas Donscrcio Empresarial sdper, B, de O, Global triborree, Sl ey
A breberorrex e o mguna B whe L V i, B ole FOL MC W Srnpnieora Daless, (%
S, ade LNV, O & € sy iad Akru Wbk, e OAL W Apayo Téprioy el
_Gaadiang, S8, e T,

ibgeades Trigitls Roosane, Bol. de D4,

§evanc ia que a fo;a 246 def
con oﬁ:ros asi como gl ceﬁsorc:a mtesgrade par §n’£es‘mex Cf}merciahzadom internacional, 8.A. de
CV. en pmpos:cion cenjunta ‘asi como Servicios lntegrados Trugsﬁo Romana S5.A de CV;
fuvieron ’mdos os elementos para_ consi de{arse como: pr@puesﬁas eoc:nom icas scaivenies en virtud de
gue tal y como se dﬂsprende de-las’ demas i amager‘es ‘Era idas. a colacién del fallo ci iada dichas morales
cumplieran con sl requi isifo | nsos%ayabie cantemda enla nota ac%araiona nomero 15 referida en liness
atras, en virtud de que en sus raspeciwas propss ciones itomaron el maﬂio base correspondients -
$2,241°236,432. 89~ para iniciar con la operac on-aritmeti ica, y éste monto base por el porcentaje de
%icf{ante les d io cbma resu&tado el precsc maximo ofertado de su

comision ofertado po;r el
proposicion econémica.

Dicho en forma breve, de conformidad con lo establecido en el numeral 5.1 de la Convocatoria y
la nota aclaratoria namero 15 de Junta de Aclaraciones del veintinueve de septiembre del afio dos mil
dieciséis, la cual sefiala que “...ef fotal de puntuacién de la propuesta econémica tendra un valor
méximo de 40 puntos, por lo que a la propuesta econdmica que resulte ser la mas baja de fas
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técnicamente aceptadas, se le asignara la puntuacién antes referida...” la entidad llevo a cabo la

evaluacién en disenso y asigné el puntaje correspondiente a cada una de las morales antes aludidas, al
tenor de las siguientes imagenes:

CHMINGS. ¥ PUENTES FEDERALES DE
INGRESOS Y SERVICIOS CONEXDS

GERENCIA DE RECURSOS MATERIALES

e
# we o e reo b

ACTA CORRESPONDIENTE A& LA CELEBRACION DEL ACTC DE FALLO oo
LIETTATION PUBLICA NACIONAL ELECTRONICA No, LA-008J0LID01-E68-3018 ~
OBJETE DE LA LICITACHN: PRESTACION DE SERVICIOS PARA LA SUBCONTRATACION DE
PERSOMAL ESPECIALIZADO PARA LA CPERACION ¥ ADMINISTRACION DE LAS UNIDADES DE
; ATENCION & USUARIDS, ASH COMO LA OPERACION ¥ CONSERVACION DE LA RED DE
L CARKETERAS DEL FONDO NACIDMAL DE INFRAESTRULTURS QUE ADMIFISTRA Y OPERA GAPUFE

Feor b seberion. e QU Be eslilnd provecems g ok prop de condormidad con b
et wio en ponts 5.1 de e convooatlny v la nols 15 de jn jurta de aviaraciones defechs 29 de
septismbre de 2018, s oustsedfals guer "EL TOTAL ﬂf PLINTLALION DE LA PROPUESTA ECGMM!(A
TENDRA L0 WALL BUSXIAI DF B0 PUNIDS POR LD DUE A L5 PROPUESTA SUCRNORICR QUF
b RESLNTE SER L4 BIAS BALE DE LAE TECNICAMENTE ACEPTADAS, SE LE ASEENARA LA PUNTUSCION
ANTES REFERENA...."

Lo fhrmata piizeds pera i ssignadin de o puniss, 58 establecit en s MNots Aclsnoria 16 de s
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CAREMINGS Y PUBNTES FEDERALEER DE
WGRESSS ¥ SERVICIOS CRREXOS

GERERCLA DE RECURSOS MATERIALES
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D& las amersores tmagenef: se de sprenden Eaa g::m;mesia@ emmmscag soiven*ﬁeg eﬁ apego a la
nota ac%aratona numerc 15, v con el pomenta;e de cam;smn que oferto caéa ung de los licitantes, y
por ende; s& p{oced 6ala evaiuac ion de la propuesta economica para efectos de asi grzac ion de los 40
puntos a ofsrgas en concordaﬂca ‘con la formula estabieg;da para, elio auotada enla nota aclaratoria
numero 16" de | a Juma de As:zarac ones del vemt nueve de sep%;embre del afiordes mil dieciséis y lo

establecido en el i nc;so F.del numerai 5 1.

! Proposicion Econdémica

Precio maximo ofertado 40

Formula:

PPE=Mpemb x 40/ MPi
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IMTEFIMACIONSL, SA {?E W B proposisibn f‘omuma con las srmpresas CONEOROIO
ERPRESATIAL ADPES, E%E f?;. o ASLOESL INTERMER, B4, DE ©VL ITERMEX DE L&
LAGUMS, BA DE OV, M‘Qg&n; . Gz: Bi. DE CY. BAPULBORA ;w%ﬁ"g& .4, OE C’v’.‘
CORBORED EROTERARIAL SRR, Bb, DE ONLY W‘f{} TECHNICD DEL - GUADINNS, S84,

\g}g O, e s les peigne je parlide Goles, debidy a qut reunieron une it et s;m Ea
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Y tal y como se advierte de las anteriores imégenes; moral Intermex Comercializadora
Internacional, S.A de C.V. en pmpesiciéf} conjunta ofertd como porcentaje de comision el 2.64%, el
cual al ser multiplicado por el monto maximo del servicio $2,241'236,432.89 de conformidad con la
metodologia para ello, dic como resuliado el precio maximo ofertado de la proposicidén econdmica, es

decir la cantidad de $59,168,641.83.
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Tocante a la moral Servicios Integrados Trujillo Romano, S.A. de C.V., ofertando como
porcentaje de comision él 2.29%, y al multiplicarlo por el monto maximo del servicio $2,241°236,432.89
dio como resultado la cantidad de $51,324,314.31 que es el precio maximo ofertado de la proposicion
econbmica por dicha moral.

En esa tesitura, es evidente que lo manifestado por el consorcio inconforme inherente a que ef
porcentaje propuesto por las morales Intermex Comercializadora Internacional, S.A. de C. V. y Servicios
Integrados Trujillo, esta por abajo del costo que representa el proporcionar el servicio del
procedimiento de contratacién impugnado...”, no tiene fundamento ni normativo ni en la
Convocatoria, y parte de apreciaciones incorrectas y sin sustento juridico, toda vez que éstas
presentaron su proposicién econdémica al amparo., de lo dispuesto por la Convocante en la Nota
aclaratoria nimero 15 multi aludida, al ofertar un porcenta;e que una vez multiplicado por el importe
maximo del servicio $2,241 236 432 892, establetido-en ei numerai 2.2. Tipo de contrato, de
Convocatoria determinaria el precio maximo ofertado. de cada una: de ias propes ciones econdmicas,
maxime que para . efeotos de considerar saiveﬂte la. propssnmon economaca de los licitantes, no se
establecio un caleulo de precios adi cmnai a io resenado para deiermmar si ectas resuitaban ser solventes

onoen el apartaés econcs%ce Comu ? !M ere m% congamo ccnferme

Hu&tra Ec) antenor respec:’[o a !os argumenias vemdr:}s por las inconformes; la siguiente tesis

sostenida: DGE’ nueséms Max imos Tri buﬂa%ea, que ala §etra d

*Registro No. 231142
Localizacion: .
Octava Eg}i:sra . s
,} instancia: Tribunales. Coieg as:iss deCi rmsm
. Fuente: Semanario Judicialde la Federacion
.. I Segunda Parte-1, Erem a fsm io s:ie 1988
T Pagina: 186 B
. Tesis Aislada
- Materia(s): Comdh -, g e st o
LGNCEPTOS DE VéOLACtON INFU NDADOS Las concwtos de violacion son | nfundaas& guando con los
argui mm@s de caracter gl dico qué sefrvocan ef @ﬁtos ho se éemaestsa fue los fundamentos del

acto rec amads sean wo!amrz@s de garantias tndmdua!es

Lo resaltado es propio

222, TIPO DE CONTRATO.
()

Los montos minimas y maximos estan integrados: por el importe total de las néminas, pago de impuesto sobre la renta, impuesto sobré ndminas, pago de cuotas
al instituto mexicano del seguro social, infonavit, infonacot, fondo de ahorro, seguro de gastos médicos mayores, sistema de ahorro para el retiro, pago de seguro
de vida, viaticos y pasajes y el porcentaje de comisidn por el servicio.

()
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En esa linea argumental, también es dable sefialar que la postura de las morales inconformes en
lo relativo a la aplicacidn del articulo 51 del Reglamento de la Ley de la Materia, en relacion con los
numerales 2 vy 37 del dispositivo legal que regula la licitacion en controversia, es Infundada e
improcedente, al partir de una premisa que no encuentra sustento en el Reglamento aludido, y al
pretender que proceda un céiculo de precios que por la naturaleza de la licitacion en disenso, no debe
llevarse a cabo, al existir una disposicion expresa de ello en el articulo 51 del Reglamento de la Ley de
Adaquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico

Se dice lo anterior, por la inexacta apreciacion de la moral inconforme al sefialar dispositivos
normativos los cuales en el orden en que son. enunciados disponen en esencia: definiciones aplicables
a la Ley de la Materia, los requ;s itos que debe Ccntener el fallo y el calculo de los precios no aceptables
y los precios convenienies; pos lo que no-se ehcuentra relaci on mmed;ata de dichos dispositivos con la
pretension de que deben ”desecharse las propuestas de di chas morales de la hcstacson de merito.

%

$om

Bajo ese. contexto es importante tra mcuio: 1 dei Regiameﬂ’so de la Ley de la

Materia, que en fa. parte que ntere :

Amcuia 51 Los crrienos para eval uar ia soivenc a de §as*pmposiciones deberan guardar rel lacién
con los %’equsmtos ¥ esaecsﬁcacmnes senaiados en ia eonvosatcna a ia Icitac fr pubhca para la

mtegraomn delas propuestas técnicas ¥ ecmsm icas

E ca?cuia cie fos precios na acemabies ‘ic}s precms csnvememes ’E&:} ‘$& realizara

m&a;‘gda se utskce el crxier:o de evaiuaemn hmano y “al efecm se’ aiemﬁém lo
si gugﬁnte ‘ v

A, El caicu o de los prec:os no a __ggg;}a 23 5¢ ﬂevara a caba Gnicamente cuando se requiera
acreditar. Que un precioofertado es snag_ptabie ;}ara efectos de adjudicacion del contrato porgue
resulia supenoy 2l porcentaje’ a que hace referencia !a ?racc ion Xl dei arficulo 2 de la Ley, o para efectos
de lo dispuestie: en los incisos b) de a fracci ion Ly a) dela fracc ién %éf deg‘amcuio 28 o primer y segundo
parrafos del articulo 38.de laLey: : : ’

Para calcular cudndo un precio no es éceptabie, los responsables de hacer la evaluacion econdmica
aplicarén cualguiera de las siguientes opciones:

Lo resaltado es propio



ORGANO INTERNO DE CONTROL EN
CAMINOS Y PUENTES FEDERALES DE INGRESOS
Y SERVICIOS CONEXOS

SFP

SECRETARIA DE
LA FUNCION PUBLICA

EXPEDIENTE NUM. INC.-016/2016

-20-

De igual forma, es indispensable para determinar la legalidad del acto combatido, traer a cuenta
el contenido del numeral 5.1 de las bases concursales, que en la parte interesante dispone:

51 FORMA Y TERMINOS EN QUE SE REALIZARA LA EVALUACION DE LAS
PROPOSICIONES.
DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL TERCER PARRAFO DEL ARTICULO 36 DE LA
LAASSO Y AL 52 DE SU REGLAMENTO, SE ESTABLECE COMO METODO DE EVALUACION
DE LAS PROPUESTAS EL CRITERIO DE PUNTOS, CONFORME A LO SIGUIENTE:

(.)

Lo resaltado es propio.

De lo antes expuesto, se’ desprende caiegoncamente que si b;en es cierto el dispositivo
moral mconforme més cierto es qgue dicho

reglamentario enumsadc prevé el calculo quenmﬁere |
articulo estipula, que el calculo de los Qrec:os xna acestables v los precios cenvementes solo se
realizara_cuando_se utilice el uﬂtﬁﬂﬂ de: evafuaczew binario; en la espec , la contratacié

impugnada ng se-coloca en’ e§ supuesﬁo de que las pmpossc ones ofertaéas Sean eva%uadas al amparo
del criterio: de evaluacion de puntos sino.que por el contrano ‘de conformidad con el punto 5. 1de
ia bases concursa!es amba transcrito; se adv;erte que la. licitacion en estudio determiné como
criterio de evaluacion que seria por PUNTOS, vy en’ esa fesr%ura o Cmvocaﬁte esta impedida por una
disposicion ﬂcrma’uva para i levar a z:abe ei saicaig ng aduce znfunﬁadameﬂ’{e el consarm@ ;ncoraforme

En otras patai‘zﬂras e! argum&nt@ en es‘mdt@ del bewsorcc pr@movﬁme parte de una apreciacion
inexacta de lo esti pwada en=el articulo: 5’% del Regiamenéc} d‘ Ley de la Materia y de i o] dzspueﬁa en
la canvocatorsa en su mbm 5.1, ‘e wﬁud de las ssgu eni:eg pre E ey

v EL mcenfarme sostaya que, Ees cntersos :pa{a evaiuar §a solvencia de las proposiciones, deberan

guaréar retacion con’ éas requ:s itos: y especﬁsoacmnes sefial adcas en la conv&caﬁer

v El proi@’{ovente de la Ti”ns’ia ia no. ioma en sons c%erac 4n que nc}m’;ai vameﬂte el calculo de los
precios no* ‘dceptables vy o8 preca@s oenvemeni’ea safo es dable reali zaz'io cuando se utilice el

criterio de evaluacién bmano en Unaticitacion pubE ica, para eva%uar las proposiciones.

v Finalmente, el consorcie mcsnferme no tema en c@n&de{amn en su causa de pedir, que de
conformidad con el numeral 5. 1dels Conveoa’mr a, relativo a la FORMA Y TERMINOS EN QUE
SE REALIZARA LA EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES, se establecid como método de
evaluacion de las propuestas el criterio de punios.
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Por ello, resulta infundada la causa de pedir de la moral inconforme, al asf estipulario el propio
articulo 51 del Reglamento de la Ley de la Materia, lo que deviene en que tampoco sea dable traer a
cuenta lo establecido en los articulos 2 y 37 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Piblico, en virtud de que el calculo de los precios no aceptables y los precios convenientes, sblo
es dable que las Convocantes lo realicen cuando se utilice el criterio de evaluacion binario en una
licitacion publica, y en la especie el procedimiento de contratacién en controversia fue convocado
con el criterio de evaluacién por puntos,

Bajo esa circunstancia, se desprende que en el caso en particular la impetrante considera de
manera aislada lo dispuesto en el articulo 51 del Reglamento aludido, pues en primer lugar tal y como lo
dispone dicho dispositivo, la Convocante apego su.actuar al numeral 5.1 de las bases, adjudicando el
contrato al licitante cuya oferta resultd solvente, porque cumpho con los requisitos legales, técnicos v
econdmicos establecidos en la convocatoria a* 1a licitacion, en ei caso en, part;cuiar a la moral Servicios
Integrados Trujilio Romano, S.Axde C.V, en segundo lugar, no se. rea iz6 e! calculo de los precios no
aceptables toda vez que éste solo se realiza cuando se: u’t;hce el criterio'de evaluacion binario, lo que
enla espec;e no: acontec o a% %er‘or de !o expuesto en e! cuerpo de- sta resoiuc '

En com!am es inconcuso quefas. asc;Oﬁantes fundamenten su pretens ion en un dispositivo
normativo que no guarda relaci i6n con el criterio de evaiuacmn establecido en las bases concursales, ya
que de la lectura al-articulo cztadc se deduce que soiamente ouaﬂdo la Convocan‘ce reﬁu iera acreditar
que un g}ree:o ofertado ‘es desechado, efectuara ei calsuis de los ;arecsos no aoepﬁabies y precios
convemmtes y en el asunto en estud ola Qenvoeame no reai!za el ca!cuf referido, en virtud de que el
método de evaluacion uti lizado me el de puntos 'y g;orsemages yen esa tess%uz‘a no se aoluahzo fa figura
que exsge e% Regiamen‘to ﬁa;‘a raai%zas’ el caicai& aludido. . - :

Po; e@de es evi d@nte quela Cenvoc;ante no s‘eakzg healculo my no es dable que esta Titularidad
ordene que se lleve a cabo el mismo- en razon de que normativamente no es procedente conforme
al articulo 51 del Reglamento delaley ‘de la Matena y contrario a losmani ifestado por la inconforme,
la Convocante ag::eao su actuaci i6na o esiab%ecsdo endas E:}as&s CORC%Jt‘%ai@S vy a'lo dispuesio en los
articulos 36, 36 Bis'y 37 de- la wey de Adquesm iones, Arrendamgem@s y Servic cios del Sector Public

“"conom ca de. Eaﬁ pmpc}s cronss de confmm dad con el criterio por

realizando el analisis y evaltiacion
puntos previ amente; estab%ecsdo.

Mas aun, el argumento eﬂ -estudio también.resulta JNOPERA‘%TE al devenir en ambiguo vy
superficial, en tanto que no sefiala’ ni sencre%a aigun razonamsents:s Capaz de ser analizado, vy por ende
tal pretensiéon de invalidez es inatendible, en C;Janie no'logra construir y proponer la causa de pedir, en
la medida de que elude sefialar argumentos del porqué de su reclamacion; limitdndose a manifestar que
deben desecharse las propuestas y sefialando articulos de la Ley de la Materia y su Reglamento sin
mayor pronunciamiento, acotando que los motivos de inconformidad deben estar dirigidos a descailificar
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y evidenciar la ilegalidad —en su caso- de las consideraciones en que sustenta el acto reclamado. llustra
a lo anterior la siguiente Jurisprudencia3:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON INOPERANTES CUANDO LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS
POR EL QUEIOSO O EL RECURRENTE SON AMBIGUDS Y SUPERFICIALES. Los actos de autoridad y las
sentencias estan investidos de una presuncién de validez que debe ser destruida. Por tanto, cuando
lo expuesto por la parte quejosa o el recurrente es ambiguo y superficial, en tanto gue no sefiala ni
concreta algun razonamiento capaz de ser analizado, tal pretension de invalidez es inatendible, en
cuanto no logra construir y proponer la causa de pedir, en la medida que elude referirse al
fundamento, razones decisorias 0 argumentos y al porqué de su reclamacién. Asi, tal deficiencia
revela una falta de pertinencia entre lo pretendido y las razones aportadas que, por ende, no son
idéneas ni justificadas para co!egir y concluir lopedido. Por consiguiente, los argumentos o causa de
pedir que se expresen en l6s conceptos dé violacionide la demanda de amparo o en los agravios de
la revisién deben, mvar:ab?emente estar dirigidos-a descamcar y ~evidenciar la ilegalidad de las

conssderaczones en que se'sustenta e% acto reclamado, porque-de no ser ash; !as manifestaciones que

Amparo en revisiom 4‘%/200@ Juan S;sva Rodﬂguez \,/ ot 55 24 fée sebmm de 20@63 Unammldad de

Patricia Peraza Espinoza. G

: S de CVilo: de fharzosde 2006.
‘:' Unammidao de votos. Ponente: Jean Claude TronPefit pecretanofﬁ\éfmde A, Martinez Jimé
‘:‘Amparo direrm 12 /2006 \/lc’mr Hugo Reyes Mmterrub;o 31 de mayo de 2006. Unanimidad de
Votos. Ponente Jean Claude Tr :mPe’[t Secretario A redo A. Martinez fiménez R

fw/@u@ Wiar E del Rosar io'Ortiz Becerra. 29 de junio de 2006.

&nez secretario de i bunal mutm*zﬂdc por

~wotos. Ponente: Jean Claude Trorxg‘e*** ﬁecrefara f”lauf* 2

Amparo i recto 443/75} SPW icios® Comomaxm\ msmos

ncidente de su:,peﬂs o {revisien)
f’ Unan 'mEdaG* de vmhs ‘Pon@me
ara desempem{ las funciones

dg Mag&st ado. ;Se@eta;m_ Aima lores Rod# g;ez Wsue*? spms én {revision) 3?9/2006.

Director General Juridico y* de sGblerno enla Delegaciéti-Tla Ipan AL de octibre de 2006.

i

Usim midad de votos Penentﬁ Jesus Antonio Nazar.Sevillal Secrgfam % dira Martinez rssma ndez.

Por oira parte s6 aﬁvser{e !a moperanma en jo ’feeante ai estudio de?moﬁva de inconformidad que
esta Titularidad para. una mejsr comprension ha, senaiado COﬂ e! numem 3), en el que el consorcio
inconforme solicita que este Organe interno de Controi revrse y que as yez se les permila tener acceso

a la documentacion presentada en ;}mg}ues’{a técnica, ega v esomm ica de la moral Servicios Integrados

3 Registro No. 173593 Localizacién: Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXV, Enero
de 2007 Pagina: 2121 Tesis: 1.40.A. J/48 jurisprudencia Materia(s): Comun
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Trujillo Romano, S.A. de C.V,, con la finalidad de confirmar a falta de incumplimiento de los requisitos

principales solicitados por CAPUFE.

Como se puede advertir, las inconformes no controvierten en el agravio en estudio el contenido
toral del fallo del trece de diciembre del afio dos mil dieciséis, emitido por la Convocante, pues solo se
limitan a realizar aseveraciones genéricas por supuestos incumplimientos de la moral adjudicada, sin
que sefialen la lesién o afectacion por los incumplimientos que aducen, siendo responsabilidad de la
moral impetrante sefialar la posible ilegalidad del fallo combatido a través de los agravios

correspondientes, derivando asi la inoperancia del agravio en estudio.

Lo anterior cobra relevancia ai ’{ener en cuenta que ias act@s de autondad estan investidos de una
presuncion de validez que debe aer dea’iru: da, por tanto cuando ‘o eﬂaums‘fs por la parte inconforme es

ambiguo y superﬂc ialen, tanto que no saraia i, conareta aigun razoriami ento capaz de ser analizado,

tal pretensién de inva xdez es i nate”é b&e enk suamo no ‘ Ccmséru ry pmponer la causa de pedir, en

la medida que eéuae re‘fer:se aa ‘Eundameﬂm mzc;res demsaﬂas :a‘rgumentos y.al porqué de su
reciamac&on ASE tal deﬂcaencsa réveia "yna fa%ta c%e per‘i nencsa entre io pretendido y las razones
apeﬁadas que; por ende, no.. Sx:m ;deﬂeas ni 5ust§cadas para co%egr ¥y conciu k} pedido. Por
ccns:gmemte §€JS argumentc}s o causa de p@d r que se expresen deben mvar abiemea‘ge esta dirigidos
a descalifi car y evidenciar la féegalsdad de §as ccmsm’:erao ones en Que se sustenta el- acio reclamado,
porgue de no ser aSi %ag mam estab e:mes que se v;&rﬁan no pods‘ap s»er a@a%&zadas v éei}elan calificarse

de inoperantes, -

Regzsﬂtm’m, 176045 .
Localizacidn: '

Novena E;waa '

Instancia: Tribunales Co egxados de Lsrcurto
Fuente: Semanario mﬁ:ma! de la: §edaracaon y su Gaceta
¥Xill, Febrero de: 2{305 ' -
Pagina: 1600

Tesis: L110.C. /5
lurisprudencia

Materia{s): Comin

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. LO SON LAS SIMPLES EXPRESIONES GENERICAS Y ABSTRACTAS
CUANDO NO PROCEDE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.
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Si no se estd en el caso de suplir la deficiencia de los agravios en términos del articulo 76 Bis, fraccion Vi, de
la Ley de Amparo, no basta que el recurrente exprese sus agravios en forma genérica y abstracta, es decir,
que se concrete a hacer simples aseveraciones para que el Tribunal Colegiado emprenda el examen de la
legalidad de la resolucidn recurrida del Juez de Distrito a la luz de tales manifestaciones, sino que se requiere
que el inconforme en tales argumentos exponga de manera razonada los motivos concretos en los cuales
sustenta sus propias alegaciones, esto es, en los que explique el porqué de sus aseveraciones, pues de lo
contrario los agravios resultardn inoperantes.

DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisién 171/2003. Nicanora Cha\/ez Sandova! su sucesidn. 15 de mayo de 2003. Unanimidad de
votos. Ponente: Marfa del Carmen satichez H;da go Secretar;o Fide Quifiones Rodriguez.

Incidente de cuspensmﬂ Irpvzs nm 51 2/200::1 The Camta Comoratmn de r\/exnco S.A.deCV. 14 de enero de
2005. Unammldad ‘desyotos. Ponente: Mana del Carmen, anchez Hrdaigo vsuda de Magafia Cardenas.
Secretario: Lucio Lewa Nava. .

Amparo en rev sibn 64/2905 Eﬁr ique Vit ?asra 25 éc febrer de. 2005 Unanim dad de voios. Ponente:
Marfa del Carmen Sanchez Hiﬁaigc} ¥ da cie f\/éagana Cardeﬁa Secretaﬁa Lucio Leyva Nava

Amparo en revision 149/2005. Roczo Rtvara quuez 5 de 3t.m jo.de ZOGS Unanimidad de votos Ponente:
indalfer s'%fante Gonzales: Secretario: Eduardo Jacob“ ;Nzem Garcla L :

Ampam en revisién’ ’89{2095 !neg, S A de C‘w’ i? de eﬁerd de 280& Unanm dad de \;{sms Pcn@nte:
indalfer nfante uonzaée% Secre o Robeﬁa Javier Onega Pi neda

Eﬁ ese sentxde no pasa f:jesaperc bado para esia Tituiartdaﬂf{zue en el motivo de agravio en

estudio ias ’}cos’tformes seﬂaian que es ampeﬂant@ que se \?erfaque Ea fa ta de cumplimiento de los

requisitos’ $§)§iC§f&dOS por: CAPUFE “aduci endo cierlos” as;}ectss arevi sar” m%’sereﬁ%@s a ia proposicion de
la moral moonfmme sin embams £s reEeva'ﬁe senaiar que la: pmmaveme soséaya ensu causa de pedir
el punio de convocamra que asu qu!O vuin@ro el*consorcio. ganador en relacidn con lo estipulado en
el fallo licitatorio @n é seﬁsa ° er st defasto prectsar e! aicanca que tendr a esa revisién vy la forma en

que frascenderian estas ai fa o combatsdo en’ beﬂeﬁcro dei consoro io. ;ncoaferme

Por olra parte, tenem@s que &l promwente solic to fa rev ision de la proposicion de la empresa
Servicios Integrador Trujillo Romano, S.A. de'C. \/ con el afan de ~seguin su dicho- verificar diversos
aspectos de su propuesta; empero, el impetrante pierde de vista que la instancia de inconformidad tiene

como objeto dilucidar la legalidad del acto combatido tomando como base para dicho analisis los
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argumentos que se formulan para atacar el acto de mérito, razén por la cual, si el promovente se limita
a realizar peticiones a la autoridad competente pero sin controvertir toralmente el fallo en pugna, io
conducente es calificar tales motivos de agravio de Inoperantes, como consecuencia de que en
ellos nada se aduce en relacion con los fundamentos esgrimidos en el fallo licitatorio combatido, ni se
pone de manifiesto el porqué, en concepto del inconforme, es indebida la valoracién que de las

proposiciones hizo la Convocante de la licitacién en comento.

Sirve de apoyo a lo antes expuesto —por analogia- la siguiente tesis sostenida por nuestros

maximos Tribunales, que a la lefra reza:

Epoca: Novena Epoca
Registro: 180410 ' E
instancia: Tribunale Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: jurispmdenc:a ;
Fuente: Semanariodudicial de a?edera
Tomo XX, C}ctubre de2004. '
Matersa(s} Comun

Tesis: X1 26. 4127

Pagma 1932 e

su'Gaceta. -

AGRAVK}S INOPERANTE& ;

Resultan moperantes E{}s agrav s cuaﬁée enelios nada se adute en relacidn con los fundamentos

esgrimidos en ia Sentencia, rewmda nise’ pone des man f;e@f*o ei porqué en concepto del inconforme, es

mdebfda la vaicracmn qae de las pmebzﬁ hEZC’; el }uei a qu..

SEGUNDO TRISUNAL CDLEG;AQ{:} DEL aﬁ{:;{s(s@ PREMERS:“CERC‘U‘ITG‘

Ampars enrevision 263;‘89 Ped{o Bermudez Huerta 1@ de enero de 19% Uﬂamm;dad de ‘m?os Ponente:
Radl Muril sO De lgado. Secretana iv%ana Cnstma Torres Pacmco =

Amparo en revision 131/2001 }ose Luis Ayaia Esp'nozé 13 de}:
Victor Ceja Vl%iasenm Secre‘«:ana ‘Lucia Elena Hi garnaa F!ores

io‘de 2001. Unanimidad de votos. Ponente:

Amparo en revision 304/2081: Bancomer, S.A., Institucién a:fe Banf:a Mu%t ple Grupo Financiero. 24 de
octubre de 2001. Unanimidad de mms ?onente Rau? Mun%iﬁ Dsigads Secretaria: Norma Navarro Orozco.

Incidente de suspensién (revisidn} 458/2002. Efra;’n Vazquez Mora. 29 de enero de 2003. Unanimidad de
votos, Ponente: Victor Ceja Villasefior. Secretaria: Marfa Cristina Pérez Pintor.



ORGANO INTERNO DE CONTROL EN
CAMINOS Y PUENTES FEDERALES DE INGRESOS
Y SERVICIOS CONEXOS

SFP

SECRETARIA DE

LA FUNCION PUBLICA S EXPEDIENTE NUM. INC.-016/2016

-26-

Amparo en revisién (improcedencia) 324/2004. Gasolinera Servicio Yurécuaro, S.A de CV. 18 de agosto de
2004. Unanimidad de votos. Ponente: Radl Murillo Delgado. Secretaria: Libertad Rodriguez Verduzco.

Con independencia de lo anterior, esta Titularidad considera relevante sefialar, que atento a fo
requerido por los inconformes en su causa de pedir, mediante acuerdo del doce de enero del dos mil
diecisiete, se puso a disposicién de la Inconforme el Informe Circunstanciado y sus anexos, para los
efectos precisados en el pentltimo pérrafo del numeral 71 de la Ley de la Materia, el cual fue
debidamente notificado el dieciocho &gu ente sin que dentro del término establecido formularan
ampliacién de la instancia de inconformldad o en su defecto controv;rt:eran dentro del término
aludido los elementos de prueba anexos al'informe ctrcunstaﬂcrado de cuenta, como sefialaron;

proveido que obra a fc;jas 4187 a?89 del exped:ente il que se actua dcscumento al que esta Titularidad

50 ,de fa Ley Federa% de Procedimiento
ers )1 Y thgs Federai de Procedimientos Civiles
ambos de ap&mac 6n supietor a a §a Ley de Ea Matera seguk Q a&s;}uesta por su “sHticulo 11, en virtud de

que no ex&sten eiement@s 0 reproche de consorczs rsconform pas*a considerar lo eonis’ar

chho en forma breve la suscrita Autoneﬁad puso dzspss cién d@t csnsamso mcanforme las

documenta%e&; que este sohcxio para: efeo%es de ! fewsaﬂos sifvgue dentro de% termino. egzabéemde para

esos efectos en el articul o 71dela Lay de Adquzs cmnes Arr endam entosy Sew cios éei Sector Publico,

par‘g cuédr hublera d@sah@gﬁdo el é@recm que kea ’&ie C{}nced; jo..

A dados Eos razonamaemos iog co, gimd icos’ expuesi@s COHQFTESE"!OE’ ﬁad resu%’ia infundada la

mconform;dad de meme

$EPTEM€3 i_a preseriie resoiumon se sustent@ en !  pr&banzas doaumeﬂﬁa og ofrecidas por el

promovente en su escntg de mconform dad recibido en !a ;ofcga fa de g}aﬁea del Organo Interno de
Confrol sl veintiuno »de drmembre de! afio dos.mil dieciséis y f:umado a ésta Area de Responsabilidades
el veintidés de diciembre * szgu en%e ias que en germi inos del amcao 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, en re%ac;im con iss ar{;culos 197 202, 203 y demas relativos y aplicables

del Cédigo Federal de Procedimientos Civi Ees, ambos de aplicacién supletoria; se les otorgd valor

probatorio en cuanto a su contenido, siendo el caso que con las mismas no se demuestra que el Acta de
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Fallo del trece de diciembre de dos mil dieciséis, inherente a la Licitacién Pablica Nacional Electrénica
ntmero LA-009J0U001-E98-2016, haya sido dictado contrario a derecho.

Ademas, se sustenté en las documentales aportadas por la Convocante al rendir su Informe
Previo y Circunstanciado de hechos en relacion al escrito inicial de inconformidad, mismas que
se valoraron en términos de los preceptos legales invocados con antelacion, acreditandose con tales
probanzas, la legalidad del acto en cuestion toda vez que la evaluacion de las empresas inconformes se
ajustaron a las bases contenidas en la Convocatoria del procedimiento de contratacién impugnado, v a
la normatividad de la materia al tenor de los razonamientos expuestos en considerandos de esta '

resolucion.

Por ofra parte, en cugrtu “las mani e acones de’ ia ',~msra! tercerf\ interasada Servicios

integrados Trujnilo Romano S.A. de C V. en SU ‘eéor to por medro ‘deb ouai ‘desahog6 el derecho de

audiencia que le- fue concedido, d;chos arg; ‘ "éntos fu,es;ej made en coﬁsaderamon al momento de

es el caso fczrmu% ) os‘*mc amtenm a&guna sobre el particular,

emitir esta resoiac on,y se tiene qu

en razon de que no se afecta sus derechos dad0 el en‘isdo ‘queguar{fa la reso!uc;on de cuenta.

Cabe f~sema%ar que-medi ante acuerdce de fecha dece de enero de dos mi d'ec‘s§e’£e se tuvo por

recibido el Mforme Circunstanci ado rend do por la Csnvoca en cuvw SEGUNDO ;)unto se indicé lo
Slgusente “Se pOne & sz{?@SECIGﬁ de fa mosfaf mcmfc}; me, el mforme a‘e cuerffa v anexos, pasa los efectos

prec:sadoe e ef penuzt:mo parfam def mmeraz* 7? c?e Iz iey"de la Materia’, el cual le fue debidamente

netfcads a las mcorzfermes el di ecseohg de enem de éo gl ecassete sin que dentro del término

concedido se haya recsb:c%s gromosmn aiguna reiat;va Ea amp%sacmn de iz mstancza por o gue

se actuaiszo Ba fsgura de preciixsxen pracesal en cuanto a a:—;e cierecho

§egatas fcrmmatiss pm‘ las partes en los tesm%nos que obran en el

expedsesﬂse en qae se aciua sei nd{” a que fos: mssmos fueron i:omados en Laeﬁta para emitir la prebente

Ftnaﬁmeme respecto a I@s k-

sujetarse a lo expuest@ en sanssdes’angos resenada con antems’ dad

Bajo dicho escenario, mencién’ espec al merecen los a%egatcs formulados por el consorcio
ahora inconforme, razén por la cual se le senala respetuosamente que deberd de estarse a las
consideraciones vertidas con anterioridad, a través de las cuales de acredita que su pretension resulto

Infundada, como consecuencia de que, en primer lugar, el fallo en controversia se emitié en apego a
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derecho en los puntos impugnados —evaluacion de la proposicién economica de diversas morales-, y en
segundo lugar, derivado de que el consorcio promovente no controvirtid las consideraciones expuestas

en el fallo licitatorio en estudio, conforme a lo expuesto en el cuerpo de esta determinacion.

Sirve de apoyo a lo antes expuesto —por analogia- el siguiente criterio jurisprudencial, que

literalmente sostiene:

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2013689
instancia: Tribunales Colegiados de Czrcusto .

Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Gaceta del Semanand mdmiai de la Federac;en
Libro 39, Febhrero de 2017, Tamn e

Materia{s): Comur
Tesis: (I Regnon}% §f2 {10a.}

ALEGATOS EN: Ei }U!C!Q DE AMPARO FQRMA DE AN)‘%UZARLOS {ZON?ORME AL ART?CU&O 181 DE LA LEY
DE Lﬁi MATER!A

Si bgea es cierm que ‘conformeala Ley de Ampam Végent@ hasta el Zdle abril de 20:&3 el Pleno de ia Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn emitié la 5urispm<§enma ?/J 27f9' pus§ cada en la aaceta Gei Semaﬁaﬂo
Judicialide la Fedemc;gn Octava Epoca Ntmero 80, agosto de 19% ‘paging 14, de rubro: "ALEGATOS. NO
FORMAN PARTE DE LA LITIS ENEL JUICIO DE AMP&RE) y ‘en la que ‘considerd gue no podia constituir una
obl zgac;sn para el juzgadorentrar al estudi o del os raz@nsm@m& expresados en los alegatos, toda vez que
no habia sido esa fa intencidndel | legi slador tamb iénjo es c;ue} afsg*d«c con la redaccidn def articulo 181 de
fa Ley de Ampam yi gen‘te al admitir la demanda el pzes@@nte deE Tﬂbma ‘Colegiado de Cir cuito ordenard
notificar a las partes: el -acuerdo-relativo,, para que’ericel p;azolde ol hee dias presenten los alegatos
mspea:twos o pmmuevan amparo’ aéheszvo Dcf tanto, en el nuevo ambi to temporal de la legislacién de la

materia, ia intencitn de Eegis ador fueincluir la figura Jjuridica de los alegatos dentro del juicio de amparo
directo como un derecho procesa! de Iag partes con la final lidad de brindar-una maym concentracion, en
aras de lograr una justicia campéeta para cada unodelos’ mvoiuu'adog en esejuicioy asi respetar el derecho

fundamental de aw}sg ala :mpaft cién de justicia; previsto en e% ar{ fculo 17, pi’tmem y segundo parrafos,
de la Constituci on Politica de los Estados Uni dos Mexicanos, ¥ daroportunidad a las partes de fortalecer su
punto de vista, porfo gue el drgano cotegzado al emitir la sentencia respectwa ‘debe pronunciarse respecto
de los alegatos, bajo ciertas fegias puessosiayario irlaen contra de la naturaleza del articulo 181 citado. En
ese orden de ideas, si el alegante thgene zma resaiumon 2 su %amr sekran inatendibles sus planteamientos,
ya gue por el sentido alcanzado en el fallo, &5 innecesario pronunciarse al respecto; lo mismo ocurrira si en

aquéllos se introducen aspectos en los que pretenda mejorar o alcanzar un beneficio mayor al ya obtenido,

pues para ello debe promoverse el medio de impugnacién iddneo; pero deberan tomarse en cuenta cuando
aludan a causales de improcedencia, ya sea para desestimarlas o para declararlas fundadas pues, ademas,
ese aspecto es una cuestion de orden publico y estudio preferente, lo hagan valer o no las partes.
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Finalmente, cuando quien promueva los alegatos no obtenga una sentencia favorable o no se ubique en
los supuestos anteriores, el tribunal podra desestimarlos, remitiéndose a las consideraciones de la propia
elecutoria, o bien, mediante un pronunciamiento concreto al respecto.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA PRIMERA REGION, CON
RESIDENCIA EN NAUCALPAN DE JUAREZ, ESTADO DE MEXICO.

Amparo directo 376/2016 (cuaderno auxiliar 574/2016) del indice del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Segundo Circuito, con apoyo del Octavo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Primera Regién, con residencia en Naucalpan de Judrez, Estado de México. 10 de noviembre de 2016.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Alfredo Soto Morales, Secretaria: Marfa de Lourdes Villegas Priego.

Amparo directo 402/2016 (cuademo auX‘ fa§'688/2016) del indice del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Segundo: C;rcwto con apoyc del Octavo Tribunal Colegzado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Primera Region,con ressdencna en Naucalpan de juarez Estado de Mex;co 17 de noviembre de 2016.
Unanimidad de votos. ?Qnente Rodngo Mauﬂcso Zeron de Quevedo. Secretarzo Atfredo Portilla Acata.

Arparo directs. 467/2015 (cuademo aux iliaf 42/’201b dei mdzce de Cuar’m T bzma Co%egiada en Materia
Administrativa del Segundo Cmmm &m apévo de% QJ{a%fO Tr uhai Coiegsaéc de C*rsuzm del Centro Auxiliar
de la Prsmera Region, con’ reseéenc ia en Natcal pah de Juarez Estado de Mex ico. 17 de nev iembre de 2016.
Unammxdad de votos. Ponente Rodngs Mauz icio Zerf;an de Queve{;éo Secretaﬂo César Dfaz %mz

Ampéré"’cﬁ 'ecté 2519/"2919 {wademo aa iliar éaS/ZGlS‘f del mézca del Cuarﬁc Tnbu"éai Co%egsaéo en Materia
Administrativa del Segundo Circuito, ton apoyo del Octavo Ti bama% Cofeg fado de Circuito del Cem'o Auxiliar
de ta Piitera Region, con residencia en: MNaucalpan de ludrez, Estada de Mexico: 17 de nowembre de 2016.
Unanimidad de vg}tos Pevente Cas’fm Alfredo S@w Mafales Sec;‘etaﬁa Norma Aéaamra Cisneros Guevara

Ampar@ directo 4%1/?0?&‘ {caaderno Fuxil ﬁar ?53/2816; del ind del Cuarto Tribunal Co§eg%adﬂ en Materia
Administrativa del Segmda CE?FLE o, con ap@yﬁ del (}czavs Tﬂbisncf Coiegiada de Circuito dél Centro Auxiliar
defa Primera Reg én, con feSfdeﬂcxa fies Naucﬁfg}an de’ }uarez Estasﬁa de Miéxico. 17 de noviembre de 2016.
Unamm;éad de votos. Pom@nfze, Darlo Carios’, Comreras Fsvha. Sevetar Jan{gnaczo Gdmez Meza.

Esta teszs se pubhco el emes 17 cfe febrem de 201? a §as li) 19 hcz’as en el Semaﬁarfo judicial de la
Federamon y, por ende, se cmszde;a de apl icacion obli gatona a partsr del lunes 20 de'febrero de 2017, para
los efectos prethos en el pumo sep? imo dei Ae:uerda Geneza! Péenar io 19/2531?3

Lo resaltado es propio

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:
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RESUELVE:

PRIMERO. Por las razones precisadas en el considerando SEXTO de la presente resolucion y en
términos del articulo 74 fraccién Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios

del Sector Publico, se declara infundada la inconformidad promovida por las morales

Corpomex MC, SC, Multiservicios Corporativos MM, 5.4 de C.V., Asesoria y
Servicios Ira, S.A. de C.V. y Megadministra YZ, S.A. de C.V.

SEGUNDO.

»Preoed mtenio Adm;n stratwo o bten ante i tanc;as{ juri sdzg;: ona!es competentes.

TERCEROCG " :‘Natzﬂquese y, en su oportumdad arohlk :ese el expediente como asunto definitivamente

As; o pro«veyo y f fma el C T;iuiar del Area de Respansamimades del Orgaﬂo ntamo de Control

en Cami inos y Puem@s Fecie;’aiea de Sngs’esczf; y’ gemceea Con%xos Camplase.

Lic. Gerardo Humbe o Francﬁ Baeza

Represenmnte Comin de iow momles CORPOE&&EX &’%C SC MU&?%SERWC?OS CORPORATIVOS MM, S.A.
articulo 35 fraccidn i, de la Ley
ia Materia, noflifiquese o las

Porar Encomfoxme:~

Apodemda {egal de la mom! Servicios intearw.‘sos ?ss.&gdis Ramaﬂc 5.4, de C.V.-Confundamento

enio dispuesto en i en férminos de fo esfipulado en el

arficule 11 de la ley

Copias:

Lic. Cindy Yoshua Renferfa Castilio.- Subdirectora de Recursos Materioles y Servicios Generales de CAPUFE.- Para su conocimiento.

tie. Cardos Alejundrs Ferndindez Sdnchez.- Subdirecior de Caplial Humano y Desarr ‘ollo Organizacional de CAPUFE- Para su conocimiento por fungir como

Area Requirente del Procedimiento de Confratacion mediante Lickacion Piblica Nacienal Flectrdnica No. LA-O02J0UCOT-ED8-201 4.
GHFE*MAPL*GMC myfl
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