ORGANO INTERNO DE CONTROL
- EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.015/2011

INCONFORME: SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V.y SICA
INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta
conjunta)

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

México, Distrito Federal, a los nueve dias del mes de septiembre del afio dos mil once.--

Visto el expediente anotado al rubro, para resolver sobre la inconformidad promovida
por el C. JOSE DE JESUS’LUNA CERVANTES, apoderado legal de la empresa
denominada SICA INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V., asi como por el C. MARIO
AGUASCALIENTES JUAREZ, apoderado legal de la empresa denominada
SERVICIOS DE INGENIERIA Y CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V., por actos de
Pemex Refinacién derivados de la Licitacién Publica Internacional nimero POLI907004, |

y.
RESULTANDO

I. Por escrito de fecha 09 de febrero del 2011, presentado en la Oficialia de Partes de
este Organo Interno de Control en Pemex Refinacion el dia 10 del mismo mes y afio, el
C. JOSE DE JESUS LUNA CERVANTES, apoderado legal de la empresa denominada
SICA INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V., personalidad que acreditd a través de la
copia certificada de la Escritura Publica nimero 83,074 de fecha 26 de febrero de 2008,
pasada ante la fe del Notario Publico numero 65 del Distrito Federal y el C. MARIO
AGUASCALIENTES JUAREZ, apoderado legal de la empresa denominada
SERVICIOS DE INGENIERIA Y CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V., personalidad
gue acredité mediante copia certificada de la escritura publica nimero 23,451 de fecha
16 de octubre del 2009, pasada ante la fe del Notario Publico numero 179 del Distrito
Federal, hicieron valer inconformidad por actos de Pemex Refinacién derivados de la
Licitacion Publica Internacional nimero POLIS07004, para la contratacion de
servicios consistentes en: “CALIBRACION DE SISTEMAS DE MEDICION DE FLUJO
Y TEMPERATURA EN EL AREA DE LLENADO Y DESCARGA DE LAS CUATRO (4)
GERENCIAS DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO PARA EL PERIODO 2011-2013,
BAJO LA MODALIDAD DE CONTRATO ABIERTO, CON AJUSTE DE PRECIOS”,
convocada por la Gerencia de Recursos Materiales de dicho organismo, manifestando
en esencia lo siguiente:

Que se inconforma en contra del fallo de fecha 01 de febrero del 2011, correspondiente
al proceso licitatorio numero POLI907004, acto en el cual la convocante desechd su
propuesta y adjudicé el procedimiento licitatorio a la empresa FUJISAN SURVEY, S.A.
DE C.V., manifestando los hechos que considerd pertinentes y que por economia
procesal se tienen por transcritos como si a la letra estuvieran insertados, sirviendo de
sustento las Tesis siguientes: : ' v
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“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no franscriba en su fallo los
conceptos de violacion expresados en la demanda, no implica que haya infringido
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto
alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal transcripcion; ademéas de que
dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la
oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que estime pertinente para demostrar,
en su caso la ilegalidad de la misma. Novena época, Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo: VII, Abril
de 1998, Tesis VI, 2°. J/129, Pagina 599. “

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo primero "Reglas
generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de
violaciéon o, en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se satisfacen
cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o
del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los planfeamienfos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin
introducir aspectos distinfos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicién para hacer tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito
de que para satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien
los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan
hecho valer.

Contradiccion de tesis 50/2010. Entfre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo del
Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Sépfimo Circuito y Segundo en
Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito. 21 de abril de 2010. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano.
Secretario: Amulfo Moreno Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada del doce de mayo de dos mil diez.

Registro No. 164618 Localizacién: Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gacefa XXXI, Mayo de 2010, Péagina: 830, Tesis: 2a./J.,58/2010,
Jurisprudencia, Materia(s): Comun.
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INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta

conjunta)

La inconforme ofrecié en su escrito, como pruebas de su parte, las siguientes:

1. DOCUMENTAL, consistente en dos poderes otorgados por las empresas
SERVICIOS DE INGENIERIA Y CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA
INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DEC.V.

2. DOCUMENTAL, consistente en copia de las Bases de la Licitacién Internacional
numero POLI907004.

3. DOCUMENTAL, consistente en copia del acta relativa a la junta de aclaraciones de
fecha 04 de enero de 2011.

4. DOCUMENTAL, consistente en el acta de presentacion y apertura de propuestas
de fecha 17 de enero de 2011.

5. DOCUMENTAL, consistente en el acta de fallo y su notificacién y anexos, de fecha
01 de febrero de 2011.

6. DOCUMENTAL, consistente en el informe que rindi6 la convocante, respecto del
desarrollo de la licitacién publica de referencia, incluyendo las propuestas técnicas y
econdmicas de los licitantes. '

7. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES y la PRESUNCIONAL LEGAL Y
HUMANA.

Il. Por Acuerdo de fecha 18 de febrero del 2011, se admitié a tramite la inconformidad,
ordenandose practicar la investigacion correspondiente, asi mismo, se tuvieron por
ofrecidas como pruebas de las inconformes los documentos que se sefialan en el
capitulo de pruebas de su escrito. De igual forma, se comunicé a las inconformes la no
procedencia de la suspension solicitada, por las razones vertidas en dicho proveido,
notificandose lo anterior a las inconformes a través del oficio numero 18-576-OIC-AR-O-
245-2011, de la misma fecha.

lll.- Mediante el oficio nimero 18-576-OIC-AR-0-246-2011, de fecha 18 de febrero del
2011, se envid a la convocante una copia del escrito de la inconformidad de referencia,
a fin de que con fundamento en el articulo 71 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, rindiera un informe circunstanciado
sobre los hechos motivo de la inconformidad, asi como un informe previo, en el que
informara respecto del estado de la licitacion.

IV.- Mediante el oficio niimero PXR-SUFA-GRM-SCD-0208-2Q11, de fecha 24 de

febrero del 2011, la convocante informé a este Organo Interno ge Control, que en la
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licitacion de mérito result6 adjudicada la propuesta presentada por la empresa FUJISAN
SURVEY, S.A.DEC.V.

V.- Por Acuerdo de fecha 03 de marzo del 2011 se tuvo por recibido el informe previo a
que se refiere el resultando IV de la presente resolucién, acuerdo que fue notificado por
rotuldén el mismo dia, asimismo, en dicho proveido se ordend dar vista a la empresa
FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V., en su caracter de tercero interesada en el presente
asunto, con el escrito de inconformidad interpuesto por las empresas SERVICIOS DE
INGENIERIA Y CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA INGENIERIA
INTEGRAL, S.A. DE C.V., para que expusiera por escrito lo que a su interés
conviniese, y aportara los elementos de prueba que considerara procedentes,
notificandose lo anterior a la tercero interesada a través del oficio nimero 18-576-OIC-
AR-0-280-2011, de la misma fecha

VI. Con fecha 03 de marzo del 2011, se recibio oficio nimero PXR-SUFA-GRM-SCD-D-
0232-2011 y su anexo Informe Circunstanciado de Hechos, por medio del cual la
convocante rindié el informe circunstanciado que le fue requerido, en el que con
relacidon a los motivos de la inconformidad, sefialé textualmente lo siguiente:

“

P';‘;'mer parrafo de la pagina 3, del escrito de inconformidad:

Respuesta de Pemex Refinacién:

Pemex Refinacién con el fin de dar un valor agregado y con base en el primer parrafo del articulo 54 de la Ley de
Petréleos Mexicanos asi como al articulo 19 inciso o) de las Disposiciones Administrativas de Contratacion,
solicita en las bases de licitacion, para el punto 5 criterios de evaluacion, inciso B) numeral No. 2 lo siguiente: “Si
el licitante cuenta con certificacion vigente en un Sistema de Calidad ISO 9000 y lo demuestre con copia
de su certificacion vigente en su propuesta, sera ponderado con 10 puntos” esfa certificacion solicitada se
refiere a un Sistema de Calidad ISO 9000 de manera general, ya que los sistemas ISO 9000 fueron escritos
originalmente en 1987 y han ido actualizandose cambiando con el tiempo, por ejemplo en los afios noventas era
el Sistema de Calidad ISO 9001-1994, al inicio de la década pasada cambié al Sistema de Calidad ISO 9001-
2000, actualmente y a partir de este afio la cerfificacion vigente se refiere a la 1ISO-9001:2008, sin embargo el
Sistema de Calidad ISO 9000 es la serie 6 familia de forma general misma que puede ir cambiando, aunado a
que si la empresa “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V." y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de
C.V.” (SICA) hubiera tenido alguna duda, tuvo la oportunidad de preguntar en el acto de Junta de aclaraciones de
la licitacién que se llevo a cabo los dias 4 y 5 de enero de 2011.

En ese mismo orden de ideas, también se precisa que en la junta de aclaracién de Bases de licitacién efectuada
los dias 4 y 5 de enero de 2011, sf la empresa “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA
Ingenieria Integral, S.A. de C.V.” hubiera tenido duda respecto a que el Sistema de Calidad ISO 9000 no se
certifica como lo menciona en su escrito de inconformidad, tuvo la oportunidad de cuestionarlo con el fin de que
se le aclarara dentro de las 12 preguntas que presento y aun asi lo dio por entelydido en la pregunta no. 1 de la
Jjunta de aclaracion de dudas que se describe como sigue

Pregunta No. 1 de “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.”
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“l a norma NOM-EC-17025-IMNC-2006 “Requisitos generales para la competencia de los laboratorios de ensayo
y de calibracion” es la norma oficial mexicana vigente que retine en sus reguerimientos fodos los aspectos
relacionados con el aseguramiento de la calidad de los servicios de un laboratorio de calibracion, se aceptara y
reconoceréa la Acreditacién bajo la Norma 17025 con la misma ponderacién en puntos de un sistema de
calidad ISO 9000, es decir con 10 puntos”.

La respuesta de Pemex Refinacion fue: “NO”

Con esta pregunta la Empresa "Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria
Integral, S.A. de C.V.” argumenta que adicional a su obligatoriedad de presentar la acreditacion como laboratorio
de ensayos y calibracion en flujo en conformidad a la Norma NMX-EC-17025-IMNC-2006 ante la Entidad
Mexicana de Acreditacién (ema), también le sea aceptada esta acreditacion como una certificacion de calidad
ISO 9000, lo cual es inconsistente con lo manifestado en su inconformidad, al indicar que es de imposible
cumplimiento, injustificado e inutil lo que Pemex Refinacién solicita, toda vez que las ofras dos empresas licitantes
que entregaron propuestas técnico-econémicas, incluyeron adicional a su acreditacién en base a la norma 17025,
su_certificacién 1ISO 9000 dentro de sus propuestas, (Fujisan Survey, S.A. de C.V. folio 000278 carpeta 2 y
Endress Hauser México. S.A. de C.V., folio 000149 carpeta 1) se adjunta copias en el anexo 1 para pronta
referencia, en conformidad a lo solicitado en el inciso B) y numeral 2 del punto & Criterios de evaluacion,
estipulado en el documento 1 de las Bases para la Licitacién Pdblica Inferacional No. PO LI 907 004, asi mismo
existen més laboratorios en el mercado acreditadas ante ema en la magnitud flujo motivo de esta licitacién y
que en forma adicional y por sus estandares de calidad cuentan también con su certificado 1ISO 9000, como es el
caso de las empresas “CIDES/I”, “Emerson Process Management”, “CIATEQ” entre ofros.

Lo anterior es indicativo que es entendible y de posible cumplimiento lo ‘solicitado por Pemex Refinacion; asi
mismo se justifica y no resulta intil al estar de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 54 de la Ley de Petréleos
Mexicanos para garantizar las mejores condiciones disponibles en cuanto al principio de CALIDAD, lo cual
no se aparta del propésito legal de los requisitos de participacion que se establecieron en las bases para la
Licitacién Publica Infemacional que es dar certidumbre del cumplimiento del objeto del contrato materia de
la Licitacion, esto se demuestra con las copias anexas que proporcionaron los otros dos licitantes y que se
refiere a la certificacion del sistema de calidad [SO-9000.

Asi mismo en su pregunta 12 del acta de aclaracion de dudas manifiesta la inconforme lo siguiente:

Pregunta 12 de “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.”

“Es aceptado el oficio de acreditacién de ema, el cual es soportado por la Ley Federal de Metrologia y
Normalizacién como un sistema de Calidad que retine. y cumple los principios de la Norma ISO-9001:2008 y por
tanto es equivalente y es suficiente para cumplir los requisitos y de aseguramiento de calidad requeridos para los
servicios motivos de esta licitacién?”

La Respuesta que se dio fue la siguiente:

R: "NO ES ACEPTADO COMO CERTIFICACION ISO 9000, SI EMBARGO ES ACEPTADO PARA LA
ACREDITACION COMO LABORATORIO DE ENSAYO/CALIBRACION DE ACUERDO A LOS REQUISITOS
ESTABLECIDOS EN LA NORMA MEXICANA NMX-EC-17025-IMNC-2006 (ISO/IEC17025:2005), PARA LAS
ACTIVIDADES DE EVALUACION DE LA CONFORMIDAD EN LA RAMA/AREA.”

Con la anterior pregunta, la empresa “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA
Ingenieria Integral, S.A. de C.V.” indica que la certificacién que debia entregar era la Norma ISO-9001: 2008, la
cual es la norma vigente de un sistema de Calidad SO 9000, aunado a que solicité que se le hiciera valida una
acreditacién en lugar de una certificacion, lo cual es diferente.

Punto No. 2 (Segundo parrafo de Ia pagina 3 del escrito de inconformidad):

Respuesta de Pemex Refinacién:
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Pemex Refinacién con el tinico objeto de obtener un valor agregado en los servicios de calibracién, decidié
utilizar el método de evaluacién por puntos y porcentajes en la Licitacién Publica Infernacional PO LI 907 004, en
conformidad a la fraccién 1V del articulo 57 del reglamento de la ley de Petréleos Mexicanos, al solicitar una
certificacion vigente en un Sistema de Calidad ISO 9000, esfo de acuerdo al articulo 54 de la Ley de Petréleos
Mexicanos y al articulo 19 de las Disposiciones Adminisirativas de Confratacién, con lo cual el participante
cumpliendo este punto de evaluacién, sumaria 10 puntos de un fofal de 100 de los criterios de evaluacién, sin
limitar la participacién a ningun laboratorio acreditado ante ema, incluyendo a “Servicios de Ingenieria y
Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.” de que cumplieran con lo estipulado en
México, D.F. a 1° de Marzo de 2011

PXR-SAR-CASMA-086-2011

las bases de licitacién, por lo cual se aclara y se reitera que no fue un requisito para participar en la licitacion,
ademaés de que técnicamente cumplié con lo solicitado en las bases de licitacion.

Asi mismo, se hace la observacion que los ofros dos licitantes (Fujisan Survey, S.A. de C.V. y Endress Hauser
Meéxico, S.A. de C.V) al entregar en sus propuestas certificado vigente de un Sistema de Calidad ISO 9000, nos
indica que no provocé incertidumbre en el desarrollo de la licitacion como lo expresa “Servicios de
Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.\.” en su
inconformidad, ademés de que nuevamente informamos que la inclusién de este criterio de evaluacién se
Jjustifica debido a que esta apegado a lo estipulado en el articulo 54 de la Ley de Petréleos Mexicanos.

Punto No. 2 (Tercer Parrafo de la Pédgina 3 del escrito de inconformidad):
Eespuesta de Pemex Refinacion:

Se aclara que efectivamente la norma I1SO 9000:2005 y su versién en espafiol NMX-CC-9000-IMNC-2008, son
normas donde se establecen la terminologia y fundamentos de una senie de normas inferacionales conocidas
como serie 1SO 9000, sin embargo nuevamente se reitera que lo solicitado por Pemex Refinacién en el punio 5
de criterios de evaluacién “Si el licitante cuenta con certificacion vigente de un Sistema de Calidad ISO 9000
y lo demuestre en su propuesta, sera ponderado con 10 puntos” se refiere a un Sistema de Calidad I1SO
9000 de manera general, ya que los Sistemas I1SO 9000 fueron escritos originalmente en 1987 y han ido
cambiando, por ejemplo en los afios noventas era el Sistema de Calidad ISO 9001-1994 al inicio de la década
pasada cambié al Sistema de Calidad ISO 9001-2000, actualmente y a partir de este afio la certificacioén vigente
se refiere a la 1ISO-9001:2008, sin embargo el Sistema de Calidad 1ISO 9000 es la serie 6 familia de forma general
y puede ir cambiando y si la empresa “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA
Ingenieria Integral, S.A. de C.V.” (SICA) hubiera tenido alguna duda, fuvo la oportunidad de preguntar en el acto
de Junta de aclaraciones de la licitacién que se llevo a cabo los dias 4 y 5 de enero de 2011, lo cual no fue
cuestionado, cabe sefialar que el requerimiento si se puede cumplir como se demostré con las ofras dos
empresas licitantes que entregaron propuestas técnico-econdémicas, incluyeron su cerfificacién ISO 9000 dentro
de sus propuestas, (Fujisan

Survey, S.A. de C.V. folio 000278 carpeta 2 y Endress Hauser México. S.A. de C.V., folio 000149 carpeta 1) se
adjuntan copias en el anexo 1 para pronta referencia.

Punto No. 2 (parrafo siguiente a la tabla indicada en la pagina 4 del escrito de inconformidad):

Respuesta de Pemex Refinacion:

Se reitera que efectivamente la norma SO 9000:2005 y su versién en espafiol NMX-CC-9000-IMNC-2008, que
son normas donde se establecen la terminologia y fundamentos dg\una serie de nonmas infermacionales, sin
embargo Pemex Refinacion solicito una certificacién vigente de un Sidtema de Calidad ISO 9000, que para este
caso, una certificacion vigente es el ISO-9001:2008 y si la empresa ['Servicios de Ingenieria y Control Avanzado,
S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.” hubierg ido duda respecto a que la ISO 9000
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supuestamente no se certifica, lo hubiera externado en alguna pregunta adicional de las 12 que realizé en el
acta de Junta de Aclaraciones, asi mismo se hace la observacion que los otros dos licitantes (FujisanSurvey,
S.A. de C.V. y Endress Hauser México, S.A. de C.V.) no tuvieron duda alguna respecto al certificado vigente de
un Sistema de Calidad ISO 9000, ya que entregaron copias de sus certificados vigentes en sus propuestas
(anexo 1); lo que prueba nuevamente que lo solicitado por la convocante no es de imposible cumplimiento.
Punto No. 2 (iltimo péarrafo de la pagina 4 y primer y segundo pérrafo de la pagina 5 del escrito de
inconformidad) .

Respuesta de Pemex Refinacién:

Se reitera que el no cumplir con la certificacion vigente en un sistema de calidad 1SO-9000, no es ningun
requisito técnico que exige Pemex Refinacién que limite su participacién 6 por el que se deseche su
propuesta, sino un punto solicitado dentro de los criterios de evaluacién que por obvias razones puede
acreditar o no puntos, y que para este caso son acreditados 10 puntos de un total de 100, de acuerdo al método
de evaluacién que se utilizé en esta licitacién, asi mismo se aclara que no se viola el articulo 18 de las
Disposiciones Administrativas de Contratacién en materia de adquisiciones, arrendamientos obras y
servicios de las actividades sustantivas de cardcter productivo de Petréleos Mexicanos y Organismos
Subsidiarios, (DACS); ya que lo que se requirié, da certidumbre del cumplimiento del objeto del contrato del
servicio licitado, que en este caso es el elemento de calidad y no se contrapone a lo establecido en el articulo 18
de las DACS.

Asi mismo, estamos de acuerdo que existen normas oficiales mexicanas que deben cumplir los laboratorios de
prueba, y particularmente la norma de referencia NRF-111-PEMEX-2006, emitida por el Comité de Normalizacién
de Petréleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, norma que se encuentra vigente y resulta obligatoria para la
convocante, la cual exige el cumplimiento de diversas Normas Oficiales Mexicanas y Normas Mexicanas.

Por lo anteriormente expuesto, se reitera, que el requisito no es injustificado, ilegal, violatonio, discrecional y
guarda relacién, asi mismo da certidumbre con el objeto del contrato.

Punto No. 2 (parrafos 5 y 6 de la pagina 5 del escrito de inconformidad):

ﬁ’éspuesta de Pemex Refinacién:
Es correcto lo manifestado por la compa#hia “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y

“SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.”
Punto No. 2 (Parrafo 7 y 8 péagina 5, del escrito de inconformidad):

Respuesta de Pemex Refinacién:

Es correcto lo manifestado por la compariia “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y .
“SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.” '

Punto No. 2 (Parrafo 9 de la pagina 5 y parrafos 1, 2 y 3 de la Pagina 6 del escrito de inconformidad):

Respuesta de Pemex Refinacién:

Pemex Refinacién con el dnico objeto de obtener un valor agregado en los servicios de calibracién, decidié
solicitar una certificacién vigente en un Sistema de Calidad ISO 9000, esto de acuerdo al primer parrafo del
articulo 54 de la Ley de Petréleos Mexicanos y al articulo 19 de las Disposiciones Administrativas de
Contratacion, con lo cual el participante cumpliendo este punto dg evaluacién, sumaria 10 puntos de un total de
100 de los criterios de evaluacién, sin limitar la participacié ningun laboratorio acreditado ante ema,




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.015/2011

INCONFORME: SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V.y SICA
INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta
conjunta)

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

incluyendo a “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de
C.V.” de que cumplieran con lo estipulado en las bases de licitacién, lo cual no es ninguna exigencia 6
condicioén, por lo cual se aclara y se reifera que no fue un requisito indispensable para participar en la
licitacién, ademés de que técnicamente cumplié con lo solicitado en las bases de licitacion.

La norma de referencia NRF-111-PEMEX-2006, no se contrapone con lo que solicita Pemex Refinacién en sus
bases de licitacion referente a un certificado vigente en un Sistema de Calidad ISO 9000, el cual tiene como
objetivo obtener y garantizar las mejores condiciones disponibles para Pemex Refinacién en cuanto al principio
de CALIDAD, de acuerdo a lo expresado en el primer pérrafo del articulo 54 de la Ley de Petréleos Mexicanos,
asi mismo se aclara que Pemex Refinacion con el fin de dar un valor agregado y en base al primer péarrafo del
articulo 54 de la Ley de Petréleos Mexicanos asi como al articulo 19 inciso o) de las Disposiciones
Administrativas de Contratacion, solicita en las bases de licitacion, lo siguiente: “Si el licitante cuenta con
certificacion vigente en un Sistema de Calidad ISO 9000 y Jo demuestre con copia de su certificacion
vigente en su propuesta, sera ponderado con 10 puntos” lo cual no es un término equivoco y desde luego
que es una norma Certificable.

Punto No. 3 (Parrafo 4, pregunta No. 1 pagina 6 del escrito de inconformidad):
késpuesta de Pemex Refinacién:

Con esta pregunta la Empresa “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria
Infegral, S.A. de C.V.” argumenta que adicional a su obligatoriedad de presentar la acreditacién como laboratorio
de ensayos y calibracién en flujo en conformidad a la Norma NMX-EC-17025-IMNC-2006 ante la Entidad
Mexicana de Acreditacion (ema), también le sea aceptada esta acreditacion como una cerfificacion de calidad
ISO 9000, Io cual es inconsistente con lo manifestado en su inconformidad, al indicar que es impreciso lo que
Pemex Refinacién solicita, toda vez gue las_ofras dos_empresas licitantes que entregaron propuestas técnico-
econdmicas, incluyeron adicional a su acredifacion en base a la norma 17025, su cerfificacién ISO 9000 dentro de
sus propuestas, (Fujisan

Survey, S.A. de C.V. folio 000278 carpefa 2 y Endress Hauser México, S.A. de C.V., folio 000149 carpeta 1) se
adjuntan copias en el anexo 1 para pronta referencia. en conformidad a lo solicitado en el inciso B) y numeral 2
del punto 5 Criterios de evaluacién, estipulado en el documento 1 de las Bases para la Licitacién Publica
Internacional

No. PO LI 907 004, asi mismo existen mas laboraforios en el mercado acreditadas ante ema en la magnitud flujo
motivo de esta licitacion y que en forma adicional y por sus estandares de calidad cuentan también con su
certificado 1SO 9000, como es el caso de las empresas “CIDES!", "Emerson Process Management”, “CIATEQ”
entre ofros.

Punto No. 3 (ultimo Parrafo de la Pagina 6, primer Parrafo y pregunta 12 de la Pagina 7 del escrito de
inconformidad):

Respuesta de Pemex Refinacién:

Con la anterior pregunta la empresa “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria
Integral, S.A. de C.V.” acept6 que la certificacion que debié entregar era la Norma 1SO-9001:2008 la cual es la
norma vigente de un sistema de Calidad ISO 9000, asi mismo se observa en la respuesta ofrecida por
Pemex

Refinacion que NO se estd negando validez NI se desconocep los alcances de la Norma NMX-EC-17025-
IMNC-2006, sin embargo Pemex Refinacion solicité un certificago|vigente de un sistema de Calidad ISO 9000
para poder acreditar los 10 puntos, que en este caso e I8 horma 1SO-9001:2008, lo cual entendieron y

o ’ 8 ‘
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aceptaron los otros dos licitantes que presentaron en sus propuestas copias de sus certificados, como ya lo
hemos manifestado en pérrafos anteriores.

Es evidente que la empresa “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y "SICA Ingenieria
Integral, S.A. de C.V.” al no contar con una certificacién en un sistema de calidad ISO 9000, manifiesta su
inconformidad, por lo que nuevamente aclaramos que de ninguna manera se niega validez a la Norma NMX-
EC-17025-IMNC-2006 como la manifiesta en sus razones la empresa “Servicios de Ingenieria y Control
Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.", ya que NO es un requisito indispensable
para participar en la licitacién como le fue respondido a dicha empresa en su pregunta No. 12 asentada en el
acta de la junta de aclaracion.

Punto No. 3 (ultimo parrafo pagina 7 y primer parrafo de la pagina 8 del escrito de inconformidad):
i%espuesta de Pemex Refinacion:

En esta parte del escrito de inconformidad presentado por las multicitadas empresas, aceptan que lo solicitado
por Pemex Refinacién es la ISO 9001:2008, y argumentan que la norma 17025/2005 satisface los principios de la
diversa intemacional ISO 9001:2008, sin embargo lo que Pemex Refinacién solicité fue un certificado vigente
en un Sistema de Calidad ISO 9000; que en este caso es exactamente I1SO 9001:2008, que precisa la empresa
en este parrafo; el cual no fue entregado en su propuesta técnico-econémica a diferencia de los otros dos
licitantes que si lo presentaron como se ha dicho anteriormente; por consiguiente de ninguna manera
estamos negando la validez de la Norma 17025:2005 y por ende tampoco estamos violando el articulo 18 de
las Disposiciones Administrativas de Contratacién en materia de Adquisiciones, Arrendamientos, Obras y-
Servicios de las actividades sustantivas de carécter productivo de Petréleos Mexicanos y Organismos
Subsidiarios, prueba de ello es que dicha norma (17025) fue un requisito indispensable para poder participar-en
esta licitacién, como se establecié en el punto 5 del capitulo I, Alcance de los trabajos, pagina 65 de 172 del
Anexo “A” de las Especificaciones Técnicas de las bases para la licitacion. '

Por lo tanto se confirma que no existe ninguna franca y abierta violacion al articulo 18 de las DACs; asi mismo se
reitera que foda vez que las otras dos empresas licitantes entregaron propuestas técnico-econémicas, incluyeron
su certificacién 1SO 9000 dentro de sus propuestas, (Fujisan Survey, S.A. de C.V. folio 000278 carpeta 2 y
Endress Hauser México, S.A. de C.V., folio 000149 carpeta 1) se adjuntan copias en el anexo 1 para pronta
referencia, con lo que se demuestra que es dicha norma es certificable y por ende es con motivacién y
fundamento la certificacion presentada por los otros dos licitantes y desde luego que no contraviene
disposiciones. :

Punto No. 3 (segundo, tercero y cuarto parrafo de la Pagina 8 del escrito de inconformidad):

Respuesta de Pemex Refinacién:

Es correcto lo especificado por la compafiia “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y
“SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.”

Punto No. 3 (quinto, sexto y séptimo parrafo de la P4gina 8 del escrito de inconformidad):
késpuesta de Pemex Refinacion:
Las respuestas a los cuestionamientos fueﬁon concretas, claras y objatlvas y nunca en forma ligera. V
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La empresa “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.”
pregunto si se le aceptaria su acreditacién bajo la norma NMX-EC-17025-IMNC-2006, como una certificaciéon
de calidad 1ISO 9000 y Pemex Refinacion contesto que NO, ya que son documentos con diferente finalidad dentro
de la licitacién, sin embargo esta empresa no manifesté inconformidad con las respuesta proporcionadas por
alguna imprecision 6 que fuera una respuesta ligera por parte de Pemex Refinacién en los acfos de Ia Junta de
Aclaraciones del 4 y 5 de -enero de 2011, asi mismo Pemex Refinacién no ignora los alcances que fiene la
mencionada acreditacion prueba de ello es que dicha norma (17025) fue un requisito indispensable para poder
participar en esta licitacién, como se estableci6 en el punto 5 del capitulo I, Alcance de los trabajos, pagina 65 de
172 del Anexo "A” de las Especificaciones Técnicas de las bases para la licitacién; asi mismo se precisa que la
reunién de junta de aclaracion que se llevo a cabo el 4 y 5 de enero/2011, se atendieron todas 12 preguntas
realizadas por las empresas inconformes de manera clara y objetiva lo cual demuestra que no hubo una abierta
contravencion con lo indicado en el articulo 25 inciso D de las DACS.

Punto No. 3 (octavo y noveno pérrafo de la Pagina 8, primero y segundo péarrafo de la Pagina 9 del escrito
de inconformidad):

Eespuesta de Pemex Refinacion:

Se afendieron los cuestionamientos presentados por los licitantes de manera objetiva, ya que en ningiin momento
en la reunién de junta de aclaraciones manifestaron inconformidad en las respuestas presentadas por Pemex
Refinacién, asi mismo reiteramos que Pemex Refinacion no resta validez y reconoce todo el Alcance de la
Norma NMX-EC-17025-IMNC, toda vez que dicha acreditacion Sl fue un requisito indispensable y medular para
poder participar en esta licitacion;, También se aclara que en ningtin momento se dejo en indefensién a la
empresa “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de
C.V.”, ya que no se limito su participacion y fue evaluada y aceptada cumpliendo técnicamente su
propuesta con lo solicitado por Pemex Refinacion tal y como fue asentado en el oficio de notfificacién de
fallo No. PXR-SUFA-GRM-SCD-0113-2011.

Punto No.4y 5 (Pagina 9, 10 y 11 del escrito de inconformidad):
k'espuesta de Pemex Refinacién:

Es correcto lo especificado por la compariiia “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y
“SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.”

Punto No. 5 (Primer parrafo pagina 11 del escrito de inconformidad):

késpuesta de Pemex Refinacion:

Le fueron acreditados 10 puntos a la empresa Fujisan Survey S.A. de C.V. durante la etapa de evaluacion
técnica, foda vez que presenté copia de su certificado vigente del Sistema de calidad 1SO 9000 (9001:2008) y lo
demostré en su propuesta con copia del mismo, para lo cual en el anexo 1 se anexa copia de su certificado que
demuestra el porqué se le otorgaron los 10 puntos.

Punto No. 5 (Segundo parrafo pagina 11 del escrito de inconformidad):

Respuesta de Pemex Refinacion:
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Es correcto lo especificado por la compafiia “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y
“SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.”, ya que no demostré en su propuesta técnica-econémica tal
requisito para la obtencién de los 10 puntos.

Punto No. 5 (Tercer parrafo pagina 11, Primero, Segundo y Tercer pérrafo de la pagina 12 del escrito de
inconformidad):

Respuesta de Pemex Refinacién:

Se acreditaron 10 puntos a la empresa Fujisan Survey S.A. de C.V. toda vez que presentaron copia de su
certificado vigente en el Sistema de calidad ISO 9000 (9001:2008) y lo demostraron en su propuesta
técnica-econémica con copia del mismo, lo cual quedo asentado en el anexo “A” del documento de fallo
No. PXR-SUFA-GRM-SCD-0113-2011 de fecha 1° de Febrero de 2011, para cada una de las solicitudes de
pedido de la presente licitacién No. POLI 907004, en donde se indicé claramente los folios que contenian la copia
del certificado de calidad 1ISO-9000, dentro de la propuesta del licitante Fujisan Survey S.A. de C.V., mismos que
relaciono a continuacioén y se anexan al presente documento de respuesta:

Folio 000278 carpeta 2 de la solicitud de pedido No. 10280870
Folio 000736 carpeta 3 de la solicitud de pedido No. 10280805
Folio 001195 carpeta 4 de la solicitud de pedido No. 10280885
Folio 001627 carpeta 5, de Ia solicitud de pedido No. 10280880

Por lo anterior, es infundada la aseveracién hecha por el representante legal de la empresa “Servicios de
Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.” al asentar en su
documento de inconformidad que la empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V. no presenté el certificado vigente del
sistema de calidad 1ISO-9000.

Punto No. 5 (Cuarto parrafo de la pagina 12 del escrito de inconformidad):

Respuesta de Pemex Refinacién:

Como se menciond y demostré en la respuesta del punto anterior, la convocante S| MANIFESTO Y S ASENTO
en el anexo “A” del documento adjunto de fallo No. PXR-SUFA-GRM-SCD-0113-2011 de fecha 1° de
Febrero de 2011 para cada una de las solicitudes de pedido de la presente licitacion No. POLI 907004, los folios
que contenian la copia del certificado de calidad 1SO-9000, dentro de la propuesta técnica-econémica del licitante
Fujisan Survey S.A. de C.V., por consiguiente no es indebido ni ilegal y mucho menos violatorio a las bases de la
licitacion, ya que la acreditacién de 10 punfos a la empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V. se realiz6 apegado
fotalmente a lo indicado en las mencionadas bases.

Punto No. 5 (Quinto pérrafo de la pagina 12 del escrito de inconformidad):

Respuesta de Pemex Refinacioén:

Se acredité con diez puntos la propuesta presentada por el licitante Fujisan Survey, S.A. de C.V., derivado
que como ya se menciono en repetidas ocasiones, presentaron copia de su certificado vigente en el

Sistema de calidad ISO 9000 (ISO 9001:2008) y lo demostraron en su propuesta con copia del certificado,
el cual se anexa al presente documento de respuesta.

Por otra parte, no se acredita el menciohadq requisito a la compgafiia “Servicios de Ingenieria y Control
Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral, S.A. d| V.” debido a que no presenté en su
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propuesta un certificado vigente en un Sistema de calidad ISO 9000; por lo que nuevamente reiteramos que
no hay ninguna violacién a las bases y mucho menos al principio de equidad y transparencia estipulado en el
articulo 134 Constitucional, ya que la acreditacién que presentaron bajo la norma 17025:2005, fue un requisito
indispensable para poder participar en esta licitacién, como se establecié en el punto 5 del capitulo I, Alcance de
los trabajos, pagina 65 de 172 del Anexo “A” de las Especificaciones Técnicas de las bases para la licitacion, sin
embargo lo que Pemex Refinacién solicité y aclar6 a la empresa inconforme en el acto de junta de
aclaraciones (respuesta a su pregunta 12) fue un certificado vigente en un Sistema de Calidad ISO 9000; e/
cual no fue entregado en su propuesta técnico-econdémica a diferencia de los. ofros_dos licitantes que si lo
presentaron como se ha manifestado anteriormente.

Punto No. 5 (Sexto parrafo de la pagina 12 del escrito de inconformidad):
I.é'espuesta de Pemex Refinacion:

Pemex Refinacion en todo momento se condujo con objetividad y estricto apego a lo sefialado en las bases de
licitacién, cumpliendo cabalmente y en forma imparcial sin presentar ni laxitud ni rigidez en la evaluacién de
los requisitos solicitados en dichas bases y verificando el cumplimiento estricto del punto No. 5 “crterios de
evaluacion” de la pagina 13 de 172.

La acreditacion de los 10 puntos a la empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V. fueron oforgados ya que demostraron
con copia su certificado del sistema de calidad I1SO-9000, lo cual en ningtin momento se demuestra laxitud por
parte de la convocante, asimismo y con los mismos criterios y apoyandose en las respuestas otorgadas durante
la junta de aclaraciones, no le fueron acreditados los 10 puntos a la empresa “Servicios de Ingenieria y Control
Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.” por no contar y no demostrar en su propuesta
técnica- econbémica su certificado vigente de un sistema de Calidad ISO 9000, por lo que se aclara que en ningdn
momento se deja a dicha empresa en estado de indefension y de desigualdad como lo expresa en su documento
de inconformidad.

Punto No. 5 (Primer pérrafo de la pagina 13 del escrito de inconformidad):
k'espuesta de Pemex Refinacion:

Se informa nuevamente que fue legalmente valido haber acreditado con diez puntos a la propuesta
presentada por Fujisan Survey, S.A. de C.V., derivado que como ya se mencioné en parrafos anteriores,
presentaron su certificado vigente en un Sistema de Calidad 1SO 9000 y lo demostraron en su propuesta con
copia del mismo, aclarando que de ninguna manera se resto validez a los documentos presentados por la
compania “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de
C.V.” respecio a la acreditacién ante la ENTIDAD MEXICANA DE ACREDITACION, A.C. de la Norma
ISO/IEC17025:2005, asi como el oficio fechado el 13 de enero del afio 2011, emitido por la ENTIDAD MEXICANA
DE ACREDITACION, A.C., donde Pemex Refinacion esta de acuerdo a que solo satisfacen los principios de ISO
9001/2008, sin embargo no fue lo solicitado por la convocante para la acreditacién de los 10 puntos, ni es una
certificacién de un sistema de calidad ISO 9000, lo cual les fue respondido y aclarado a su pregunta 12 del acto
de junta de aclaraciones.

(Segundo parrafo de Ia pagina 13 del escrito de inconformidad):
“CONCEPTO DE ESTA INCONFORMIDAD”

Respuesta de Pemex Refinacion:
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El fallo de la licitacién en ningtn momento viola lo dispuesto por el articulo 55 de la ley de Petréleos
Mexicanos, ya que la licitacién se realizé conforme a lo establecido en las fracciones I, I, Hl y 1V del
mencionado articulo, asi como en concordancia a la fraccién Il del articulo 56 del Reglamento de la Ley de
Petréleos Mexicanos al no establecer en las bases de licitacion condiciones y requisifos de imposible
cumplimiento que limiten la libre participacion o que orienten la licitacidn a favor de algun participante, tomando
en cuenta que los otros dos licitantes (Fujisan Survey, S.A. de C.V. y Endress Hauser México, S.A. deC.V.)SI
entregaron y demostraron dentro de sus propuestas, copias de sus Certificados vigentes en un Sistema
de Calidad ISO 9000.

Para sustentar lo anterior, se adjuntan copias en el anexo 1 de los folios extraidos de las propuestas técnicas-
econdmicas de los participantes Fujisan Survey, S.A. de C.V. (folio 000278 carpeta 2) y Endress Hauser México,
S.A. de C.V., (folio 000149 carpeta 1); lo que evidencia que lo solicitado por la convocante no fue de
imposible cumplimiento.

(Tercer péarrafo de la pagina 13 del escrito de inconformidad):

Respuesta de Pemex Refinacién:

Se acredité con diez puntos la propuesta presentada por el licitante Fujisan Survey, S.A. de C.V., derivado que
como ya se menciono anteriormente, si presenté copia de su certificado vigente en el Sistema de calidad
ISO 9000 (ISO 9001:2008) y lo demostraron en su propuesta con copia del certificado, el cual se anexa al
presente documento de respuesta.

(Cuarto parrafo de la pagina 13 del escrito de inconformidad):
késpuesta de Pemex Refinacion:

Se acredité con diez puntos la propuesta presentada por el licitante Fujisan Survey, S.A. de C.V., derivado que
si presentaron copia de su certificado vigente en el Sistema de calidad ISO 9000 (ISO 9001:2008) y lo
demostraron en su propuesta adjuntando copia del certificado, el cual se anexa al presente documento de

respuesta.

Por otra parte, se aclara que en ningtin momento se traté a los licitantes de una manera desigual, la
evaluacién técnica en todo momento se condujo con estricto apego a lo sefialado en las bases de licitacion,
cumpliendo cabalmente y en forma imparcial la evaluacién de los requisitos solicitados y verificando el
cumplimiento estricto del punto No. 5 “criterios de evaluacion” de la pagina 13 de 172 de las referidas bases de
licitacion.

Se aclara, que no le fue acreditado el mencionado requisito a la compafiia “Servicios de Ingenieria y
Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.” debido a que no present6 en su
propuesta un certificado vigente en un Sistema de calidad SO 9000; por lo que nuevamente reiteramos que
no hay ninguna violacién a las bases y mucho menos al principio de equidad y transparencia estipulado en el
articulo 134 Constitucional, ya que la acreditacién que presentaron bajo la norma 17025:2005, fue un requisito
indispensable para poder participar en esta licitacién, como se establecié en el punto 5 del capitulo I, Alcance de
los trabajos, pagina 65 de 172 del Anexo “A” de las Especificaciones Técnicas de las bases para la licitacién, sin
embargo lo que Pemex Refinacién solicité y aclaré a la empresa inconforme en el acto de junta de
aclaraciones (respuesta a su pregunta 12) fue un certificado vigente en un Sistema de Calidad ISO 9000; e/
cual no fue entregado ni demostrado en’ su propuesta técnico-econémigg, a diferencia de los otros dos licitantes
que si lo presentaron y adjuntaron copia del mismo en sus propuestas.
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

(Quinto parrafo de la pagina 13 del escrito de inconformidad)
Respuesta de Pemex Refinacion:

Para dar respuesta a este punto, se aclara que en las bases de licitacion, Pemex Refinacion NO exigié, Ni
era motivo de descalificacion técnica que los concursantes debian tener un certificado vigente en un
Sistema de Calidad 1ISO 9000, Pemex Refinacién con el fin de dar un valor agregado y en base al primer
pérrafo del articulo 54 de la Ley de Petréleos Mexicanos asi como al articulo 19 inciso o) de las Disposiciones
Administrativas de Contratacién, solicitoé en las bases de licitacion, para el punto 5 criterios de evaluacion, inciso
B} numeral No. 2 lo siguiente: “Si el licitante cuenta con certificacion vigente en un Sistema de Calidad ISO
9000 y lo demuestre con copia de su certificacion vigente en su propuesta, sera ponderado con 10
puntos”.

Cabe senalar que la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. de C.V., presenté un certificado vigente de su
Sistema de calidad ISO 9000 (ISO 9001:2008) y lo demostré en su propuesta con copia del mismo.

Asi mismo, se aclara que los otros dos licitantes por sus propias politicas de calidad, demostraron mediante
copia dentro de sus propuestas, el certificado vigente del Sistema de Calidad ISO 9000, (Fujisan Survey,
S.A. de C.V. en su folio 000278 campeta 2 y Endress Hauser México, S.A. de C.V. en su folio 000149 carpeta 1)
se adjuntan copias en el anexo 1 para pronta referencia, en conformidad a lo solicitado en el inciso B) y numeral 2
del punto 5 Criterios de evaluacioén, estipulado en el documento 1 de las Bases para la Licitacion Publica
Intemacional No. PO LI 907 004, Cabe mencionar, que existen mas laboratorios de metrologia en el mercado
acreditados ante ema en la magnitud flujo motivo de esta licitacién y que en forma adicional y por sus
estandares de calidad cuentan también con su certificado ISO 9000, como es el caso de las empresas “CIDES/”,
“Emerson Process Management”, “CIATEQ” entre otros, lo que demuestra que si es posible de obtener.

(Primero y segundo parrafo de la pagina 14 del escrito de inconformidad)
késpuesta de Pemex Refinacién:

Con lo anterior, la empresa “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.”y “SICA Ingenieria Integral,
S.A. de C.V.” acepta que la certificacién que debié entregar o demostrar en su propuesta, era la Norma ISO-
9001:2008 |a cual es la norma vigente de un sistema de Calidad ISO 9000, es evidente que la empresa “Servicios
de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.” al no contar con una
certificacion en un sistema de calidad ISO 9000, manifiesta su inconformidad, por lo que nuevamente
aclaramos que de ninguna manera se niega validez a la ISO/IEC17025:2005 (SECCION 4) como la manifiesta
en sus razones la empresa “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V.” y “SICA Ingenieria Integral,
S.A. de C.V.”, ya que NO es un requisito indispensable para participar en la licitacibn como le fue
respondido a dicha empresa en su pregunta No. 12 asentada en el acta de la junta de aclaracion.

Pemex Refinacion esté de acuerdo que la norma ISO/IEC17025:2005 satisface los principio de la NORMA
ISO 9001:2008, sin embargo lo que se solicito es un Certificado vigente en un Sistema de Calidad /SO
9000 para poder acreditar los 10 puntos como lo demostraron las otras dos empresas_licitantes que
entregaron su certificacién 1ISO 9000 dentro de sus propuestas, (Fujisan Survey, S.A. de C.V. en su_folio 000278
carpeta 2 y Endress Hauser México. S.A. de C.V. en su folio 000149 carpeta 1) se adjuntan copias en el anexo 1
para pronta referencia. :

(Tercero y cuarto parrafo de la pagina 14 del escrito de inconformidad)

Respuesta de Pemex Refinacién:
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Reiteramos que Pemex Refinacién esta de acuerdo que la norma ISO/IEC17025:2005 satisface los
principios de la NORMA ISO 9000:2008, sin embargo lo que se solicito es un Certificado vigente en un
Sistema de Calidad ISO 9000 como lo demostraron las otras dos empresas_licitantes que entregaron su
certificacién 1SO 9000 dentro de sus propuestas, (Fujisan Survey, S.A. de C.V. en su_folio 000278 carpeta 2 y
Endress Hauser México, S.A. de C.V. en su folio 000149 carpeta 1) se adjuntan copias en el anexo 1 para pronfa

referencia

Lo anterior, no significa que Pemex Refinacion indebidamente e ilegalmente niegue el cumplimiento del
mencionado requisito, ya que la empresa “Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de C.V." y “SICA
Ingenieria Integral, S.A. de C.V.” no presenté en su propuesta el certificado vigente en un Sistema de
calidad ISO 9000 y por consiguiente no se violan las propias bases del concurso.

”

A su informe circunstanciado, la convocante acompafié la documentacién que forma
parte de la Licitacion Publica Internacional nimero POLI907004, y que esta relacionada
con los motivos de la inconformidad, misma que se agregd al expediente en el que se
actua.

VIIl.- Mediante acuerdo de fecha 10 de marzo de 2011, se tuvo por recibido el informe
circunstanciado respectivo, y con fundamento en el articulo 71 de la Ley de la materia
se puso a disposicion de la inconforme para que de considerarlo pertinente ampliara los
motivos de impugnacion que hizo valer dentro de su escrito inicial.

IX. Por Acuerdo de fecha 28 de marzo del 2011, se tuvo por desahogada en tiempo y
forma la vista que le fue dada a la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V., con el
escrito de inconformidad interpuesto por las empresas SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.,
en su caracter de tercero interesado en este asunto, manifestando los hechos que
considerd pertinentes y que por economia procesal se tienen por transcritos como si a
la letra estuvieran insertados, sirviendo de sustento la Jurisprudencia siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de
que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacién expresados en la demanda, no
implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacién, pues no hay
precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal transcripcién; ademas de que dicha
omisién no deja en estado de indefensién al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para
recurrir la resolucién y alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso la ilegalidad de la
misma. Novena época, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Tomo: VIl, Abril de 1998, Tesis VI, 2°. J/129, Péagina 599. *

Asimismo, se tuvieron por ofrecidas como pruebas de la empresa tercera interesada los
documentos que sefiala en su capitulo de pruebas.
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X.- Por Acuerdo de fecha 31 de marzo de 2011, se tuvo por presentado en tiempo y
forma, el escrito promovido por las empresas SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V,,
mediante el cual ampliaron los motivos de impugnacién planteados en su escrito inicial
de inconformidad de fecha 09 de febrero del 2011, dentro del periodo comprendido del
10 al 14 de marzo de 2011, notificAndose lo anterior a la inconforme por rotuién el
mismo dia y que por economia procesal se tienen por transcritos como si a la letra
estuvieran insertados.

XI.- Mediante acuerdo de fecha 14 de abril de 2011, se tuvo por recibido el oficio
numero PXR-SUFA-GRM-SCD- 0314 -2011, y su anexo PXR-SAR- CASMA- 151 -2011
de fechas 01 y 05 de abril del 2011, respectivamente, mediante los cuales la
convocante rindié el informe circunstanciado correspondiente a la ampliacion de
inconformidad que le fue requerido, en el cual manifesté los hechos que considerd
pertinentes y respecto de los motivos de ampliacién de la inconformidad, manifestd
textualmente lo siguiente:

Pl.lntO No. 1 Primera Violacion a las Bases (pagina 1, quinto pérrafo del escrito de mconformldad)
Dice: I.- PRIMERA VIOLACION A LAS BASES.

Respuesta de Pemex Refinacién: Durante el proceso de evaluacion de puntos, Se le oforgaron 15 punftos a la
empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V., ya que dentro del contenido de las 5 carpetas de su propuesta técnica-
econdmica, acreditaron para las Gerencias de Almacenamiento y Reparto Pacifico, Centro y Norte, 6 afios y 1
mes de antigiiedad promedio como signatarios y para el caso de la Golfo 8 afios y 1 mes de antigiiedad promedio
como signatarios y de acuerdo a lo estipulado por Pemex Refinacién en el inciso B y punto 3 (paginas 13y 14 de
172) del punto 5. Criterios de evaluacién, de las Bases para la Licitacion Publica Intemacional No. POLI907004, le
corresponden 15 puntos, como se demuestra en los folios anexos de las 5 carpetas entregadas en la propuesta
de la ciftada empresa y que se resumen a continuacion:

GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO PACIFICO
NO. DE NO.
NOMBRE ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
SIGNATARIO | ACREDITACION |  DOCUMENTO VIGENCIA ACREDITADA | PROPUESTA
ema ema
FL07 GEL023/20110113 | 17 JUL 2001 AL 17 JUL 2ANOS 7166-1200
IVAN JOB 2003
comTreon FL2 03LCOT71 25 NOV 2003 AL 25 NOV ZANOS 1633-1638
CORDOVA 2007 _
FL-12 07LCO541 12DIC 2007 AL 12DIC | 3ANOS 1MES | 1201-1204
2011 a enero/2011
TOTAL § ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO PACGIFICO
NOMBRE ‘ NO. I VIGENGIA ANTIGUEDAD | FOLIO DELA
SIGNATARIO NO. DE DOCUMENTO ACREDITADA | PROPUESTA
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ACREDITACION oma
ema
LUIS ENRIQUE FL12 07LCO541 12DIC 2007 AL12DIC | 3ANOS 1MES | 1201-1204
AGUILAR 2011 a enero/2011
PALACIOS
TOTAL 3 ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD i
PROMEDIO DE EXPERIENCIA ENTRE l’.OS DOS SIGNATARIOS 6 ANOS 1
PARA LA GAR PAGIFICO MES
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO CENTRO
NO. DE NO.
NOMBRE : ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
SIGNATARIO | ACREDITACION DOCUMENTO VIGENCIA ACREDITADA | PROPUESTA
ema ema
FL-07 GEL023/20110713 | 17 JUL 2001 AL 17 JUL 3 ANOS 736741
. 2003
JOSE CARMEN FL12 03LCoTT 25 NOV 2003 AL 25 NOV 4ANOS 1633-1635
200
FLORES FL2 07LC0547 12DIC 2007 AL12DIC | 3 ANOS 1 MES 742745
2011 a enero/2011
TOTAL 3 ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO CENTRO
NO. DE NO.
NOMBRE ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
B RE | ACREDITACION | DOCUMENTO VIGENCIA ANTIGUEDAD | FOLIODELA
ema ema
Luis FL-12 07LC0541 12DIC 2007AL12DIC | 3ANOS 1MES 742-745
FERNANDO 2011 a enero/2011
SANDOVAL
TINAL
TOTAL 3 ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD
PROMEDIO DE EXPERIENCIA ENTRE LOS DOS SIGNATARIOS | 6 ANOS 1
PARA LA GAR CENTRO MES
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO NORTE
NO. DE NO.
NOMBRE : ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
SIGNATARIQ | ACREDITACION DOCUMENTO VIGENCIA ACREDITADA | PROPUESTA
ema ema
FL-07 GEL023/20110113 | 17 JUL 2001 AL 17 JUL 2 ANOS 281-283
MARCO 2003 )
ANTONIO FL-12 03LCO171 25 NOV 2003 AL 25 NOV ZANOS 1633-1635
GARCIA 2007
URGELL L2 07LC0541 12DIC 2007 AL12DIC | 3 ANOS 1 MES 264-287
2011 a enero/2011
TOTAL 3 ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO NORTE
NO.
NOMBRE ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
NO. DE DOCUMENTO VIGERCIA
SIGNATARIO |, oNO-DE. UME fR ACREDITADA | PROPUESTA
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ema
JOSE FL12 07LC0541 12DIC 2007 AL 12DIC | 3 ANOS 1 MES 284287
MARTINEZ 2011 aenero/2011
IGNACIO
TOTAL 3 ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD ~
PRONMEDIO DE EXPERIENCIA ENTRE LOS DOS 6 ANOS 1
SIGNATARIOS PARA LA GAR NORTE MES
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO GOLFO
NO. DE NO.
NOMBRE ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
SIGNATARI0 | ACREDITACION DOCUMENTO VIGENCIA ACREDITADA | PROPUESTA
. ema ema
FL-07 GEL0Z3/20110113 | 17 JUL 2001 AL 17 JUL 5 ANOS 1630-1632
HIRAM 2003
FL12 03LCOT71 25 NOV 2003 AL 25 NOV 4ANOS 1633-1635
CASTILLO
VELAZQUEZ 2007 -
FL12 07LCO0541 12DIC 2007AL12DIC__ | 3ANOS 1MES | 1675-1918
2011 a enero/2011
TOTAL 9 ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO GOLF
NO. DE ‘NO.
NOMBRE ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
SIGNATARIO | ACREDITACION | DOCUMENTO VIGENCIA ACREDITADA | PROPUESTA
ema ema
IDELGARDO FL12 03LCO171 25 NOV 2003 AL 25 NOV ZANOS 1633-1635
L3 L2 07LC0541 12DIC 2007 AL12DIC__ | 3ANOS 1MES | 1915-1918
2011 a enero/2011
TOTAL 7 ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD
PROMEDIO DE EXPERIENCIA ENTRE LOS DOS 8 ANOS 1
SIGNATARIOS PARA LA GAR GOLFO MES

Nota: Se anexan copias de los folios para pronta referencia.

Con lo anterior se demuestra fehacienfernente que NO EXISTE VIOLACION a las bases de Licitacion por parte
de la convocante, como lo asevera injustificadamente la empresa inconforme, asimismo no fue indebido ni
injustificado el otorgamiento de los 15 puntos, toda vez que la empresa adjudicada Fujisan Survey, S.A. de C.V.,
si exhibié con documentaciéon probatoria dentro de su propuesta técnica-econémica la antigliedad como
signatario autorizado en flujo mayor a 5 afios.

Punto No. 1 Primera Violacion a las Bases (pagina 2 5° 6°, 7° y 8° parrafo, tabla pagina 2 y 3 del escrito
de inconformidad):

Dice: Efectivamente, las propuestas presentadas por la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V., para
cada una de las solicitudes de pedido, no contienen documentacion que avalen la antigliedad necesaria
para haber sido calificadas con 15 punfos en el rubro de antigiiedad por lo siguiente:

ZONA PACIFICO..:
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Respuesta de Pemex Refinacién: Dentro del contenido de las 5 carpetas de la propuesta técnica-econémica
presentada por la Empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V., se incluye la evidencia documental debidamente foliada
y que avalan la acreditacién de mas de 5 afios promedio de antigiiedad de los signatarios propuestos para la
Zona Pacifico (IVAN JOB CONTRERAS CORDOVA Y LUIS ENRIQUE AGUILAR PALACIOS) y estipulado en
las bases de la licitacion en el inciso B y punto 3 (paginas 13 y 14 de 172) del punto 5. Criterios de evaluacion,
por lo cual se tuvieron los elementos probatorios suficientes para acreditar con 15 puntos a la empresa Fujisan
Survey, S.A. de C.V., la evidencia documental foliada se especifica en las siguientes tablas:

GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO PACIFICO

NO. DE NO.
NOMBRE ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
SIGNATARIO | ACREDITACION DOCUMENTO VIGENCIA ACREDITADA | PROPUESTA
FL-07 GEL023/20110113 | 17 JUL 2007 AL 17 JUL 2 ANOS 1198-1200
2003
IVAN JOB FL12 93LCO171 25 NOV 2003 AL 25 NOV ZANOS 1633-1635
CONTRERAS Fra
CORDOVA Fioi2 07LC0541 12 DIC 2007 AL 12DIC | 3ANOS TMES | 1201-1204
2011 a enero/2011
TOTAL $ ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO PAGIFICO
NO. DE NO.
NOMEBRE ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
GOMBRE | ACREDITACION |  DOCUMENTO VIGENCIA ANTIGUEDAD | FOLIO DELA
ema ema
LUIS ENRIQUE L2 07000541 12DIC 2007 AL12DIC | 3ANOS 1MES | 1201-1204
AGUILAR 2011 a enero/2011
PALACIOS
~TOTAL 3 ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD
PROMEDIO DE EXPERIENCIA ENTRE LOS DOS 6 ANOS 1
SIGNATARIOS PARA LA GAR PACIFICO MES

Con lo anterior se vuelve a demostrar que SI EXISTE DOCUMENTACION QUE AVALA LA ANTIGUEDAD
NECESARIA para el otorgamiento de 15 puntos a la empresa adjudicada Fujisan Survey, S.A. de C.V., para los
signatarios IVAN JOB CONTRERAS CORDOVA Y LUIS ENRIQUE AGUILAR PALACIOS. .

Punto No. 1 Primera Violacion a las Bases (pagina 3, 1° parrafo del escrito de inconformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacion: Dentro del contenido de las 5 carpetas de la propuesta técnica-econémica
presentada por la Empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V. se incluyen los folios del 1633 al 1635 que amparan la
acreditacion por el periodo comprendido del 25 de noviembre 2003 al 25 de noviembre del 2007 para el
signatario IVAN JOB CONTRERAS CORDOVA, con dicho documento (03LC0171) la empresa Fujisan Survey,
S.A. de C.V. avala acreditacion de 4 afios adicionales a los 5 afios 1 mes demostrados en los otros documentos
GEL023/20110113 y 07LC0541, como se muestra en la tabla de la pagina anterior y con lo cual explica porque la
convocante le acredito los 15 puntos, al demostrar que el promedi®, de experiencia de ambos signatarios es
mayor a 5 afios, por lo tanfo no se omitié exhibir la acreditacion por el periodo comprendido del 25 de
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noviembre de 2003 al 11 de diciembre de 2007, asi mismo no resulta violatorio a la bases de /a licitacién ni
mucho menos ilegal la valoracion realizada por la convocante.

Por otra parfe y de acuerdo a la aseveracion que realiza la empresa inconforme, en ningiin momento la
convocante acredité con 9 afios 6 meses a dicho signatario, Unicamente se promedio la antigiiedad comprobada
mediante documentos presentados en su propuesta de los dos signatarios, como se observa en la tabla anterior,
obteniendo un tiempo promedio mayor a los 5 afios, antigiiedad suficiente para la obtencién de los 15 puntos por
parte de la empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V.

Punto No. 1 Primera Violacién a las Bases (pégina 3, 2° parrafo y 2° tabla, del escrito de inconformidad):
Dice:
ZONA CENTRO.

Respuesta de Pemex Refinacién: Dentro del contenido de las 5 carpetas de la propuesta técnica-econémica
presentada por la Empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V., se incluye la evidencia documental en los folios del
1633 al 1635 que avalan la acreditacién por el periodo comprendido del 25 de noviembre 2003 al 25 de
noviembre del 2007 del signatario JOSE CARMEN PEREZ FLORES, con dicho documento (03LCO0171), la
empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V. comprueba la acreditacion de 4 afios adicionales a los 5 afios 1 mes
demostrados en los otros documentos GEL023/20110113 y 07L.C0541, como se muestra en la tabla siguiente y
con lo cual explica porque la convocante le acredité los 15 puntos al demostrar que el promedio de
experiencia de ambos signatarios propuestos para la Zona Centro y estipulado en las bases de la licitacion

en el inciso B y punto 3 (paginas 13 y 14 de 172) del punto 5. Criterios de evaluacién, es mayor a 5 afios:
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO CENTRO

NO. DE NO.
NOMBRE O. ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
SIGNATARI0 | ACREDITACION DOCUMENTO VIGENCIA ACREDITADA | PROPUESTA
ema ema
FL-07 GEL023/20110113 | 17 JUL 2001 AL 17 JUL 2ANOS 739741
. 2003
JOSE CARMEN FL12 03LCO171 25 NOV 2003 AL 25 NOV ZANOS 1633-1635
200
FLORES FL2 07LC0541 12DIC 2007 AL12DIC | 3 ANOS 1 MES 742745
2011 a enero/2011
TOTAL 9 ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD

GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO CENTRO

NO. DE NO.
NOMBRE ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
SIGNATARI0 | ACREDITACION |  DOCUMENTO VIGENGIA ACREDITADA | PROPUESTA
ema ema
Luis FL12 07LCO541 12DIC 2007 AL12DIC | 3 ANOS 1 MES 742745
FERNANDO 2011 a enero/2011
SANDOVAL
TINAL
TOTAL 3 ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD
PROMEDIO DE EXPERIENCIA ENTRE LOS DOS 6 ANOS 1
SIGNATARIOS PARA LA GAR CENTRO MES

Con lo anterior se demuestra claramente que dentro de la p esta técnica-econémica SI CONTIENE
DOCUMENTACION QUE AVALA LA ANTIGUEDAD NECESAR], ra el oforgamiento de 15 punfos a la
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empresa adjudicada Fujisan Survey, S.A. de C.V., para los signatarios JOSE CARMEN PEREZ FLORES Y LUIS
FERNANDO SANDOVAL PINAL.

Punto No. 1 Primera Violacién a las Bases (pagina 3, ultimo parrafo, pagina 4, 1° y 2° parrafo del escrito
de inconformidad):

Dice:

Respuesta de Pemex Refinacién: Con las tablas mostradas anteriormente se demuestra que la empresa
Fujisan Survey S.A. de C.V. no resulté adjudicada indebidamente y que no omitié acreditar con la documentacion
requerida en las bases de la licitacion la experiencia de sus signatarios, ya que dentro del contenido de las 5
carpetas de la propuesta presentada por la Empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V., se incluyen los folios del 1633
al 1635 que amparan la acreditacion por el periodo comprendido del 25 de noviembre 2003 al 25 de
noviembre del 2007 del signatario JOSE CARMEN PEREZ FLORES mediante documento 03LC0171, por lo que
la empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V., avala la acreditaciéon de 4 afios adicionales a los § afios 1 mes
demostrados en los otros documentos GEL023/201 10113 y 07LC0541 y con lo cual se explica porque la
convocante le acredité los 15 puntos al demostrar que el promedio de experiencia de ambos signatarios
propuestos para la Zona Centro y estipulado en las bases de la licitacion en el inciso B y punto 3 (paginas 13 y
14 de 172) del punto 5. Criterios de evaluacion, es mayor a 5 anos.

Por otra parte y de acuerdo a la aseveracién que realiza la empresa inconforme en el sentido que la convocante
indebida e ilegalmente acredita al signatario JOSE CARMEN PEREZ FLORES, con 9 afios y 6 meses de
experiencia, al respecto se informa que en ningin momento la convocante acredité con 9 afios 6 meses a dicho
signatario, Unicamente se promedié la antigiiedad comprobada mediante documentos presentados en su
propuesta para los dos signatarios, como se observa en la tabla anterior, obteniendo un tiempo promedjo mayor a
los 5 afios, antigliedad suficiente para la obtencion de los 15 puntos por parte de la empresa Fujisan Survey, S.A.
de C.V., por lo que no fue indebido ni ilegal el oforgamiento de los 15 puntos.

Punto No. 1 Primera Violacion a las Bases (pagina 4, 3° parrafo y 2° tabla, del escrito de inconformidad):

Dice:
ZONA NORTE.

Respuesta de Pemex Refinacién: Dentro del contenido de las 5 carpetas de la propuesta técnica-econdmica
presentada por la Empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V., 'se incluye la evidencia documental en los folios del
1633 al 1635 que avalan la acreditacién por el periodo comprendido del 25 de noviembre 2003 al 25 de
noviembre del 2007 del signatario MARCO ANTONIO GARCIA URGELL, con dicho documento (03LC0171), la
empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V., comprueba la acreditacién de 4 afios adicionales a los 5 afios 1 mes
demostrados en los ofros documentos GEL023/20110113 y 07L.C0541, como se muestra en la tabla siguiente y
con lo cual la convocante demuestra que no incurre en ninguna violacién a las bases de licitacién, ya que le
acredité los 15 puntos al demostrar que el promedio de experiencia de ambos signatarios propuestos para la
Zona Norte y estipulado en las bases de la licitacion en el inciso B y punto 3 (paginas 13y 14 de 1 72) del punto 5.
Criterios de evaluacion, es mayor a 5 afios:

GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO NORTE
NO.DE . . NO.

NOMBRE ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA

SIGNATARIQ | ACREDITACION: | DOCUMENTO VIGENCIA ACREDITADA | PROPUESTA
ema ema

MARCO FLa7 | | GELOZBROTIOTIS | 17 JUL A0 AL 17 JUL 2ANOS 281263
ANTONIO P 2003 )
GARCIA FL-1z__ | osLcornt 25 NQTRUD3 ALZ5NOV |4 ANOS 1635-1635
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URGELL 2007
FL12 07LC0541 12DIC 2007 AL12DIC | 3 ANOS 1 MES 264287
2011 a enero/2011
TOTAL 9 ANOS 1 NIES
ANTIGUEDAD
GERENCIA DE ALMAGENAMIENTO Y REPARTO NORTE
NO. DE NO
NOMBRE . ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
SIGNATARI0 | ACREDITACION | DOCUMENTO VIGENCIA ACREDITADA | PROPUESTA
ema ema
JOSE 12 07LC0541 12DIC 2007 AL12DIC | 3 ANOS 1 MES 264287
MARTINEZ 2011 a enero/2011
IGNACIO
TOTAL ) 3 ANOS 1 MES
7 ANTIGUEDAD
PROMEDIO DE EXPERIENCIA ENTRE LOS DOS 6 ANOS 1
SIGNATARIOS PARA LA GAR NORTE MES

En base a lo observado en las tablas anteriores, se demuestra claramente que dentro de la propuesta técnica-
econdmica SI CONTIENE LA DOCUMENTACION QUE AVALA LA ANTIGUEDAD NECESARIA para el
otorgamiento de 15 puntos a la empresa adjudicada Fujisan Survey, S.A. de C.V., para los signatarios MARCO
ANTONIO GARCIA URGELL Y JOSE MARTINEZ IGNACIO.

Punto No. 1 Primera Violacion a las Bases (pagina 4, ultimos 2 parrafos del escrito de inconformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacién: Con las tablas mostradas anteriormente, se desvirtta lo dicho por la empresa
inconforme ya que es evidente que la evaluacion realizada se condujo con honestidad e imparcialidad y que de
ninguna manera es indebida y mucho menos violatoria de las bases de la licitacidn, toda vez en el rubro de
experiencia, previsto en el numeral 5 denominado "Criterios de evaluacién”, apartado 3, exige que los signatarios
en flujo acreditados ante ema avalen con la acreditacion correspondiente su experiencia tal y como se muestra en
las tablas anteriores y de esta forma se determiné otorgar los 15 puntos asignados a la propuesta de la empresa
Fujisan, Survey S.A. de C.V.

Asi mismo, en la tablas anteriores, se muestra porque la convocante otorgé la maxima puntuacioén de 15 puntos a
la empresa adjudicada, basado en lo contenido en las 5 carpetas de la propuesta técnica-econémica presentada
por la Empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V., que incluye los folios del 1633 al 1635 que amparan la
acreditacion por el periodo comprendido del 25 de noviembre 2003 al 25 de noviembre del 2007, con Io que
la empresa adjudicada avala la acreditacién de 4 afos adicionales del signatario MARCO ANTONIO GARCIA
URGELL a los presentados en sus otros documentos, obteniendo entre los dos signatarios propuestos, un
promedio superior a los 5 afios de antigliedad y con lo cual se explica porque la convocante le acredité los 15
puntos al licitante Fujisan Survey, S.A. de C.V.

Punto No. 1 Primera Violacién a las Bases (pagina 5, del 2° pagrafo del escrito de inconformidad):

Dice:
ZONA GOLFO.
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Respuesta de Pemex Refinacién: En las bases de licitacion, Pemex Refinacién solicita que los licitantes
demuestren los tiempos 6 antigiiedad de acreditacién ante ema como signatarios, mas no se pide-que las
vigencias de acreditacion sean ininterrumpidas; ya que el numeral 5, denominado "Criterios de evaluacion®,
de las bases de la licitacion, apartado 3, establece a la letra lo siguiente: (Lo transcribe)...

Como se puede apreciar en el punto anterior (5.-Criterios de evaluacion, punto 3), no se establece que la
antigliedad deba ser ininterrumpida, y para el caso de la Zona Golfo, la convocante acredité los 15 puntos de
forma correcta, derivado que cumplieron con lo solicitado en las bases de licitacién, de contar con una
experiencia mayor a 5 afios para otorgar la méaxima puntuacién, como se exhibe en las siguientes tablas:

GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO GOLFO
NO. DE NO.
NOMBRE : , ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
SIBNATARIO | ACREDITACION DOCUMENTO VIGENGIA priivicrcey Bl It
ema ema
FL-07 GEL023/20110113 | 17 JUL 2001 AL 17 JUL 2 ANOS 1630-1632
HIRAM 2003
FL12 03LCO171 25 NOV 2003 AL 25 NOV 4 ANOS 1635.1635
CASTILLO 25N
VELAZQUEZ =
FL12 07LCO541 12 DIC 2007 AL12DIC__ | 3ANOS 1MES |- 1915-1918
2011 a enero/2011
TOTAL 9 ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO GOLF
NO. DE NO. ' '
: NOMBRE ANTIGUEDAD | FOLIO DE LA
. SIGNATARIO | ACREDITACION DOCUMENTO VIGENGIA ACREDITADA .| PROPUESTA
ema ema
IDELGARDO FL2 03LCO17 ggor\;ov 2003 AL 25 NOV 4 ANOS 1633-1635
PEREZ FL12 07LC0541 12DIC 2007 AL12DIC_ | 3ANOS 1MES | 1915-1918
FLORES
2011 a enero/2011
TOTAL 7 ANOS 1 MES
ANTIGUEDAD
PROMEDIO DE EXPERIENCIA ENTRE LOS DOS SIGNATARIOS PARA LA 8 ANOS 1
GAR GOLFO MES

En base a lo observado en las tablas anteriores, se demuestra claramente que la propuesta técnica-econémica,
. S| CONTIENE LA DOCUMENTACION QUE AVALA LA ANTIGUEDAD NECESARIA para el otorgamiento de 15
puntos a la empresa adjudicada Fujisan Survey, S.A. de C.V., para los signatarios IRAM CASTILLO
VELAZQUEZ e IDELGARDO PEREZ FLORES, por lo que se concluye y demuestra que no fueron
otorgados indebidamente los 15 puntos a dicha empresa.

Punto No. 1 Primera Violacién a las Bases (péagina 5, 3° parrafo del escrito de inconformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacion: Efectivamente y como lo comenta la empresa inconforme, la compafiia
Fujisan Survey, S.A. de C.V. no presentd en su propuesta técnica-econémica documentos que avalen la
acreditacion ante ema del signatario IDELGARDO PEREZ FLORES con vigencia del 18 de julio de 2003 al 24 de
noviembre de 2003, periodo que la convocante ho considerd en la contabilizacion de la evaluacion por puntos
para sumar antigiiedad de los signatarios propuestos por la empresa adjudicada, asi mismo y como ya se
menciond en el punto anterior, en las bases de licitacion Pemex Refinacion solicita que los licitantes demuestren
los tiempos 6 antigliedad de acreditacion ante ema como signatgjos, més no se pide gue las vigencias de

1
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acreditacion sean ininterrumpidas y para el caso de la Zona Golfo, la convocante acreditd los 15 puntos de
forma correcta, derivado que cumplieron con lo solicitado en las bases de licitacion, de contar con una
experiencia mayor a 5 afios, como se mostré en las dos tablas anteriores.

Punto No. 1 Primera Violacién a las Bases (pagina 5, del 4° y 57 parrafo del escrito de inconformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacion: Efectivamente y como lo comenta la empresa inconforme, la compafiia
Fujisan Survey, S.A. de C.V. no presenté en su_propuesta técnica-econémica documentos que avalen la
acreditacion ante ema del signatario IDELGARDO PEREZ FLORES con vigencia del 26 de noviembre de 2007 al
11 de diciembre de 2007, periodo que la convocante no considerd en la contabilizacion de la evaluacion por
puntos para sumar antigliedad de los signatarios propuestos por la empresa adjudicada, asi mismo y como ya se
menciono en el punto anterior, en las bases de licitacion Pemex Refinacién solicita que los licitantes demuestren
los tiempos ¢ antigiedad de acreditacion ante ema como signatarios, mas no se pide que las vigencias de
acreditacion sean ininterrumpidas y para el caso de la Zona Golfo, la convocante acredit6 los 15 puntos de
forma correcta, derivado que cumplieron con lo solicitado en las bases de licitacion, de contar con una
experiencia mayor a 5 afios, como se mostré en las dos tablas anteriores.

Con lo manifestado anteriormente, se demuestra fehacientemente que la convocante no ignoré dichos periodos,
demostrando que no fue computarizado dentro de la antigliedad promedio de los signatarios propuestos por la
empresa Fujisan Survey, S.A. de C.V. el periodo del 26 de noviembre de 2007 al 11 de diciembre de 2007, y que
con los documentos presentados en la propuesta técnica-econdémica se acreditaron mas de 5 afios promedio de
antigliedad entre los dos signatarios propuestos, motivo por el cual le fueron otorgados los 15 puntos.

Segunda Violacién a las Bases (pagina 5, (ltimo péarrafo; pagina 6, 1er parrafo del escrito de
inconformidad):

Dice:

iiespuesta de Pemex Refinacidn: Es correcto lo mencionado por la empresa inconforme Servicios de ingenieria
y Control Avanzado, S.A. de C.V." y “SICA Ingenieria Integral, S.A. de C.V.

Segunda Violacién a las Bases (pagina 6, 3° parrafo del escrito de inconformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacion: La valoracion de la propuesta de la empresa que resultd adjudicada y que
realizé la convocante, en todo momento fue evaluada estrictamente apegada a lo solicitado en las bases de
licitacion y de ninguna manera viola las bases de la misma y especificamente en el punto 5 de criterios de
evaluacion, la convocante considerd los contratos mostrados por la empresa adjudicada dentro del contenido en
las 5 carpetas de su propuesta (folios 323-465, 779-921, 1228-1370, 1673-1815), por lo que de forma correcta
fueron acreditados 15 puntos por contar con una experiencia mayor a 10 afios, como se muesira de manera
explicita en la tabla 1:
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CRITERIO DE EVALUACION NO. 5
" TABLA DE EXPERIENCIA DEL LABORATORIO EN LA PRESTACION DE SERVICIOS

898 200 2002 2003 i 2004
1N 5] £ ne

Cllente No. de contrato Objeto

Crudoy
R:'::::I’;n SGT-TMP-007/38 MP | Destitados dela Terminal Marltima de Pajaritos,
Ver.(18 de mayo 1898 al 31 diclembre 2000)

Maritima Calibracién de Medidor de fiujo Instalado en ‘;Im prpad
Mexicana MM (2 enero 2001al 31 * ~.contrata
diclembre 2009 3 eENNODBIT

Sitemas do
Pomex Mediclén de Crudo onla Taminal Marilima Dos

E;f;‘;’:::fd““y 36SNNO0BT! Bocas (° de Julio 2001al 34 diclembre
2004)

r 2005 ' 2006 | 2007 | 2008 I 200! | 201
Cliente No. de contrato Obleto &0 [ o alulalola oJa]a]als] ol ol e[eludald oo Tals[o]nlolelelualad s o[ a[s[ ol
Callbraciéndo Medidor de fujo Instalado en no;se.congldaré por
Maritima |, ‘empalmarse con el
Mexlcana {2 de Enero 2005 a1 31 contrato .-
diclembre 2005) s
G I i fiujo, para
Pemex los periodos 2005, enla:
Refinacion | 600008703 dela Grenclad yDi
(22 de junio 2005 al 31 2007)
Pemex I 16 rudo i
Exploraciény [48859D enla Terminal Matltima Dos Bocas (26 i 4600
Produccién diclembre 2005 al 31 diciembre de 2008) 774800008703 y 460001024
c d . ljo. para
Pemex ;
Refinaclon |46000T244 clpriodo 2008-20D (31 enero 2008 al 31de
diclembre de 2010)
TIEMPO CALCULADO: 11 ANOS, 6 MESES TABLA 1

Resumen tabla 1:
a) El confrafo SGT—TMP—007/98 MP, SI SE CONSIDERA para la acumulacién de los tiempos de

antigiiedad del laboratorio ya que no se empalma con ningtin conirato (fiempo considerado= 2 afios, 7
meses, 14 dias)

b) El contrato MM-005/01/2001 NO SE CONSIDERA para la acumulacion de los tiempos de antigiiedad del
laboratorio ya que se empalma con contrato No. 36SNN00811 que es un contrato con méas tiempo de
vigencia. (tiempo considerado= 0 dias)

~ ¢) Derivado del resultado del inciso b), el contrato 36SNN00811, Si SE CONSIDERA para la acumulacion
de los tiempos de antigiiedad del laboratorio (tiempo considerado= 3 afios, 6 meses)

d) El contrato MM-007/01/2005 NO SE CONSIDERA para la acumulacién de los tiempos de antigiedad del
laboratorio ya que se empalma con contrato No. 4600008703 que es un confrato con mas tiempo de
vigencia. (fiempo considerado= 0 dias)

e) Derivado del resultado del inciso d), el contrato 4600008703, Si SE CONSIDERA para la acumulacion
de los tiempos de antigiiedad del laboratorio (tiempo considerado= 2 afios, 6 meses, 9 dias)

f)  El contrato 418815910 NO SE CONSIDERA para la acumulacion de los tiempos de antigiiedad del
laboratorio ya que se empalma con el contrato del inciso anterior y con el contrato 4600013244 (fiempo
considerado= 0 dias)

g) Derivado del resultado del inciso f), el contrato 4600013244, S| SE CONSIDERA para la acumulacién de
los tiempos de antigiiedad del laboratorio ya que no se empalma con el que si se consideré con No.
4600008703 (tiempo considerado= 2 afios, 11 meses y 1 dia)

Tiempo total considerado= 11 afios con 6 meses.
Como se puede observar en la tabla 1, se tomé en cuenta para mgijvos de evaluacion, el tiempo efectivo que la
empresa adjudicada Fujisan Survgy~S.A. de-C.V. tuvo contrafo entes de servicios similares a los que se Y
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pretenden contratar, sin duplicar aquellos contratos que por su vigencia se empalman entre ellos, por lo tantfo se
demuestra que no fue ignorada esta situacion por la convocante y mucho menos se violan las bases de licitacion
como injustificadamente lo asevera la empresa inconforme, tomando en cuenfa que solo se tomaron en cuenta
los contratos SGT-TMP-007/98MP, 36SNN00811, 4600008703, 4600013244, que entre fodos suman un fotal de
11 arios, 6 meses.

Segunda Violacién a las Bases (Tabla pagina 6 y 7 del escrito de inconformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacion: Para el contrato 36SNN00811, se observa que la vigencia asentada en la
tabla es errénea, la vigencia correcta es del 1° de Julio de 2001 al 31 de diciembre de 2004, de acuerdo al folio
420 (anexo) de la propuesta de la empresa adjudicada, asi mismo el tiempo real de igual manera fue
contabilizado erréneamente por la empresa inconforme al asentar un tiempo real de 2 afios 6 meses, cuando fue
un tiempo real de 3 afios con 6 meses.

Segunda Violacion a las Bases (péagina 7, 1ro. y 2do. parrafo del escrito de inconformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacién: Como se mostré en la Tabla 1, se puede observar que la convocante no
contabilizé los contratos que se empalman para los mismos periodos, en concordancia a lo estipulado en el
punto no. 5 de los criterios de evaluacion de las bases de licitacion, por lo que solo se contabilizd para acreditar la
experiencia un solo contrato de los dos empalmados y éste fue sumado a los tiempos del resfo de los contratos y
de lo cual se desprendié la acreditacién de 15 punfos por acumular mas de 10 afios de experiencia.

En base a lo explicado, la convocante en ningtin momento violo las bases de licitacion, ni otorgo
indebidamente 15 puntos a la empresa adjudicada, ni mucho menos ignord inexplicablemente que los
contratos se excluyen por sobreposicién de sus vigencias, ya que Unicamente consideré el fiempo de un
contrato cuando estos se llegaron a empalmar en su vigencia con otros conirafos.

Segunda Violacion a las Bases (pagina 7, 3° parrafo del escrito de inconformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacion: es importante sefialar que no es correcto lo manifestado por la empresa
inconforme, ya que efectivamente la empresa adjudicada exhibié esos dos conltratos cuyas vigencias comprenden
del 26 de diciembre de 2005 al 31 de diciembre de 2008 y no al 3 de diciembre de 2008 como lo manifiesta la
inconforme, asi como el contrato de fecha 22 de junio de 2005 al 31 de diciembre de 2007 y no al 3 de
diciembre de 2007 como lo manifiesta la inconforme, asi mismo se aclara que de estos dos contrafos que se
empalman, Unicamente se considerd el contrato No. 4600008703 que tiene una vigencia del 22 de junio de 2005
al 31 de diciembre de 2007, desechando para fines de contabilizacién de tiempo de experiencia el contrato No.
MM-007/01/2005 con vigencia del 2 de enero de 2005 al 31 de diciembre de 2005 y el contrato No. 418815910
con vigencia del 26 de diciembre de 2005 al 31 de diciembre de 2008, evaluacién que fue efectuada y en estricto
apego a lo estipulado en el punto no. 5 de los criterios de evaluacién de las bases de licitacion.

Segunda Violacion a las Bases (pagina 7, 4° parrafo; pagina {8, 1er. parrafo del escrito de inconformidad):

Dice:
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Respuesta de Pemex Refinacién: En efecto, la convocante excluyé de la contabilizacién de los tiempos para
demostrar la experiencia del licitante adjudicado, estos dos coniratos a que hace alusion la empresa inconforme,
como se puede observar detalladamente en la tabla 1.

Segunda Violacién a las Bases (pagina 8, 2° parrafo del escrito de inconformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacién: La convocante en todo momento estuvo estrictamente apegada a lo solicitado
en las bases de licitacién y de ninguna manera ignora ni mucho menos viola las bases de la misma en especifico
para el punto 5 de criterios de evaluacion, la convocante consideré los contratos mostrados por la empresa
adjudicada en las 5 carpetas de su propuesta (folios 323-465, 779-921, 1228-1370, 1673-1815), eliminando
aquellos contratos empalmados, teniendo como resultado la acreditacion de 15 puntos por contar con una
experniencia mayor a 10 afios, como se mostré de manera explicita en la tabla 1.

Tercera Violacion a las Bases (pagina 8, 3° parrafo del escrito de inconformidad):

Dice:
TERCERA VIOLACION A LAS BASES.

Respuesta de Pemex Refinacién: Es correcto lo manifestado en este pérrafo por la empresa inconforme.
Tercera Violacion a las Bases (pégina 8, 4° parrafo del escrito de inconformidad):

Dice:
La convocante injustificadamente acepta los contratos cuyas copias exhibe la empresa
adjudicada, siendo que los mismos no guardan similitud alguna con los servicios objeto de la licitacion.

Respuesta de Pemex Refinacion: en la bases de licitacion se establecié lo siguienfe para el numeral 5: (Lo
transcribe...)

Asi mismo, la empresa adjudicada exhibié dentro del contenido de su propuesta técnica-econémica presentada
en 5 carpetas, copia de siete (7) contratos para demostrar la experiencia de servicios similares de los
solicitados en las bases de licitacién de acuerdo a lo siguiente:

No. de contrato Objeto
Certificacion de Sistemas de Medicion de Crudo y Destilados de la Terminal Maritima de
SGT-TMP-007/98 MP Pajaritos, Ver. (18 de mayo 1898 al 31 diciembre 2000)
MM-005/01/2001 gg{l}u%raaon de Medidor de flujo Instalado en Embarcaciones. (2 enero 2001 al 31 diciembre
36SNN00811 Calibracion y Certificacién de los Sistemas de Medicion de Crudo en la Terminal Maritima
Dos Bocas (1° de Julio 2001 al 31 diciembre 2004)
; . Calibracién de Medidor de flujo Instalado en Embarcaciones. (2 de Enero 2005 al 31
MM-007/01/2006 diciembre 2005)
Calibracién de Sistemas de Medicion de flujo, para los periodos 2005, 2006 y 2007, en las
4600008703 instalaciones de la Gerencia de Almacenamiento y Distribucion (22 de junio 2005 al 31

diciembre 2007)
Calibracién de los Sistemas de Medicion de Crudo en la Terminal Maritima Dos Bocas (26

418815910 diciembre 2005 al 31 diciembre de 2008)
Calibracion de Sistemas de Medigion de flujo, para el periodo 2008-2010 {31 enero 2008 al 31
4600013244 de diciembre de 2010) N

27 . ¥




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION. - .. .
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.015/2011

INCONFORME: SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA
INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta
conjunta)

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

Tabla 2

Por lo anteriormente expuesto y como se observa en la tabla anterior (fabla 2), la empresa adjudicada presenté
evidencias de contratos que avalan tener experiencia en servicios similares a los que se solicitaron en las bases
de licitacién, que son la de calibracién de sistemas de medicién, motivo por el cual la convocante acepté
Justificadamente los contratos presentados para la acreditacién de la experiencia, ya que son servicios
que guardan gran similitud a los servicios objeto de la licifacién.

Tercera Violacion a las Bases (pagina 8, 5to y 6to parrafo del escrito de inconformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacion: De ninguna manera la convocante ignora los contratos exhibidos por la
empresa adjudicada, ya que como se mencioné en el punto anterior, la empresa adjudicada presenté en su
propuesta técnica-econémica contenida en 5 carpetas, copias de los contratos que avalan tener experiencia en
servicios similares a los que se solicitaron en las bases de licitacion, que son la de calibracién de sistemas de
medicion, mismos que guardan gran similitud con los servicios objeto de la licitacién.

Se hace la aclaracién que la convocante en las bases de licitacién no solicité servicios iguales o idénticos
para demosirar la experiencia, como lo quiere evidenciar la empresa inconforme ya que de haberlo considerado
asi, la convocante hubiera limitado la participacion de otros laboratorios de calibracion y certificacion.

Tercera Violacién a las Bases (pagina 8, 7° parrafo del escrito de inconformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacion: Se reitera que los contratos exhibidos por la empresa adjudicada en su
propuesta técnica-econémica contenida en 5 carpetas y en las cuales incluyen copias de los contratos que avalan
tener experiencia en servicios similares a los que se solicitaron en las bases de licitacion, como ya se mencioné
y aclaré en la tabla 2 de la pagina 16, son servicios para la calibracién de sistemas de medicién, asi mismo
en estas bases de licitacion, la convocante no condicioné que los licitantes deberfan presentar para acreditar la
experiencia, copias de contratos de servicios realizados bajo patrones de medicién idénticos a los patrones a
utilizar en los servicios licitados, como asi lo hace parecer la empresa inconforme.

Reiteramos que la convocante en las bases de licitacion no solicité que el licitante demostrara con contratos
de servicios iguales o idénticos para demostrar la experiencia ni mucho menos que deberian realizarse bajo
patrones especificos como lo quiere evidenciar la empresa inconforme ya que de haberlo considerado asi, la
convocante hubiera limitado la participacion de ofros laboratorios de calibracion y cerfificacion.

Tercera Violacion a las Bases (pagina 8, 8vo. parrafo y pagina 9 1er. parrafo del escrito de inconformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacion: Es correcto lo manifestado en el parrafo anterior por parte de la empresa
inconforme.

Tercera Violacion a las Bases (pagina 9, 2do. parrafo del escrito de inconformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacién: con este punto, la emprega inconforme revuelve dos aspecfos que son
completamente diferentes en el proceso de evaluacién, ya que up\aspecto a fomar en cuenta fue la evaluacion de
la experiencia en servicios similares, que como ya se explico, silcumplié la empresa adjudicada y ofro aspecto
a evaluar y que era mofivo de descalificacién técnica, fue que Igs\Servicios solicifados se tenian que realizar bajo
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una metodologia utilizando medidores maestros tipo desplazamiento positivo o turbina como patrones, (Capitulo |
Alcance de los Trabajos) como se contesté en la junta de aclaraciones, por lo tanto fue correcta la acreditacion de
la experiencia a la empresa que resulté adjudicada, sin que se violenten ni mucho menos flagrantemente las
bases de licitacion.

Nuevamente reiteramos que la convocante, no solicité en las bases de licitacién, servicios iguales o idénticos
para demostrar la experiencia, ya que de haberlo hecho, la convocante hubiera limitado la participacién de
otras empresas calibradoras.

Tercera Violacion a las Bases (pagina 9, 3° parrafo del escrito de incbnformidad):
Dice:

Respuesta de Pemex Refinacion: La convocante en ningtn momento realizé una indebida valoracion de las
propuestas formuladas por la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V., ni mucho menos se violaron las
bases de licitacién ya que como se demostrd en la atencién de esta inconformidad, se actué con honestidad e
imparcialidad durante el proceso licitatorio, por lo que es evidente que la convocante realizé la valoracién de las
propuestas formuladas por la empresa adjudicada, apegéndose estrictamente a lo estipulado a las Bases de
Licitacién, reiterando que se otorgé la puntuacién correctamente conforme a la documentacion presentada por la
empresa adjudicada.

A su informe circunstanciado, la convocante acompafié la documentacién que forma
parte de la Licitacion Publica Internacional nimero POLIS07004, y que esta relacionada con
los motivos de la ampliacién de la inconformidad, misma que se agreg6 al expediente
en el que se actua.

XIl.- Por Acuerdo de fecha 14 de abril del 2011, se tuvo por desahogada en tiempo y
forma la vista que le fue dada a la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V., con el
escrito de ampliacion de inconformidad interpuesto por las empresas SERVICIOS DE
INGENIERIA Y CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA INGENIERIA
INTEGRAL, S.A. DE C.V., en su caracter de tercero interesado en este asunto,
manifestando los hechos que consider6 pertinentes y que por economia procesal se
tienen por transcritos como si a la letra estuvieran insertados. '

Xlil.- Por Acuerdo de fecha 08 de julio del 2011, se tuvieron por admitidas las pruebas
ofrecidas por las empresas inconformes SERVICIOS DE INGENIERIA Y CONTROL
AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V., adjuntas a
sus escritos de fechas 09 de febrero y 15 de marzo del 2011, las pruebas ofrecndas por
la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V., adjuntas a sus escritos de fechas 14 de
marzo y 06 de abril del 2011, en su caracter de tercero interesado en el presente
asunto, y por ultimo, las pruebas presentadas por la convocante, la Gerencia de
Recursos Materiales de dicho organismo, que anexd g sus oficios nimeros PXR-SUFA-
GRM-SCD-D-0232-2011 y PXR-SUFA-GRM-SCD-0314-2011, de fechas 02 de marzo y YS
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05 de abril del 2011, con el cual rindid el informe circunstanciado derivado de la
inconformidad de merito, notificandose dicho proveido por rotulén el mismo dia.

XIV.- Por acuerdo de fecha 20 de julio del 2011, se dictd acuerdo por el cual se tuvieron
por desahogadas las pruebas que fueron admitidas en el proveido de fecha 08 de julio
del 2011, referidas en el resultando XliI de la presente resolucion, asimismo, se ordeno
poner a disposicion de las inconformes, SERVICIOS DE INGENIERIA Y CONTROL
AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V., asi como
de la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V., en su caracter de tercero mteresado
las actuaciones del expediente, a efecto de que, en su caso, dentro del plazo de tres
dias habiles formularan por escrito los alegatos que estimaran pertinentes.

XV.- Por acuerdo de fecha 05 de agosto del 2011, se tuvo por no presentado escrito
alguno de alegatos por parte de las empresas inconformes SERVICIOS DE
INGENIERIA Y CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA INGENIERIA
INTEGRAL, S.A. DE C.V., ni de la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V,, tercero
interesada, dentro del periodo concedido, teniéndose por precluido su derecho, lo cual
fue notificado por rotuldn el mismo dia.

XVI.- Por Acuerdo de fecha 02 de septiembre del 2011, se ordend el Cierre de la
Instruccién en el expediente en que se actlia, correspondiente a la inconformidad
presentada por las empresas denominadas SERVICIOS DE INGENIERIA Y CONTROL
AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V., por actos
de Pemex Refinacion derivados de la Licitacion Publica Internacional numero
POLI907004, turnandose los autos para dictar la Resolucion que conforme a derecho
proceda, misma que a continuacion se emite; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en Pemex
Refinaciéon es competente para conocer y resolver el presente asunto, con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 37, fracciones XII, XVI y XXVII de la Ley Organica de la
Administracién Puablica Federal; 35, segundo parrafo de la Ley de Petréleos Mexicanos;
67 de su Reglamento, 2°, fraccion I, 11, 65, 66, 68 y 69 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico; y 80, fraccién [, numeral 4, del
Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Pubica.
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SEGUNDO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad hecha
valer, la actuacion de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en
Pemex Refinacidn, se circunscribe a determinar si la convocante actu6é conforme a la
normatividad en la materia, al momento de emitir el fallo de fecha 01 de febrero de
2011, correspondiente a la Licitacién Pulblica Internacional numero POLIS07004, y
calificar con 10 puntos la propuesta de la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V,,
en relacion con el requisito de contar con certificaciéon vigente en un sistema de calidad
ISO 9000, o si por el contrario, como lo afirma la inconforme, que dicho requisito es
impreciso, lo que lo hace imposible de cumplir, y no existe la posibilidad de que la
empresa ahora tercero interesada, cuente con dicha certificacién, en los términos
solicitados en las bases y, por Ultimo, que no existe razén para que la convocante
desconozca los alcances de la acreditacién otorgada por la Entidad Mexicana de
Acreditacion, A.C., con la que cuentan las inconformes.

Asimismo, y por lo que hace a los agravios sefialados en el escrito de ampliacion de
fecha 15 de marzo del 2011, las inconformes consideran que la oferta ganadora de la
empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V.,, fue indebida e injustificadamente calificada
por la convocante, con 15 puntos en las variables contenidas en los numerales 3 y 5,
del punto 5 de las bases de la licitacion de mérito, por lo siguiente: '

. Que no acredita con documento alguno la antigiedad como signatario autorizado
en flujo, mayor a cinco afios, requerida para cada una de las solicitudes de pedido.

. Que los contratos exhibidos se empalman en su vigencia y por lo tanto no se
acredita con los mismos la experiencia mayor a 10 afios, para otorgar 15 puntos.

. Que los contratos que exhibié en su propuesta, no guardan similitud alguna con
los servicios objeto de la licitacion.

TERCERO. Para el efecto apuntado en el considerando segundo que antecede, y con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 79 y 197 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en la materia, atento a lo que establece
el articulo 11 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
Publico, se procede a analizar y valorar Unicamente los documentos que obran en el
expediente en el que se actla, y que tienen relacién inmediata con los motivos de la
inconformidad, lo cual se realiza en los siguientes terminog:
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a) Bases de la Licitacién Publica Internacional numero POLI907004. A este
documento, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno por formar parte
del expediente de la licitacién origen de este asunto, para acreditar, respecto de los
motivos de la inconformidad, lo siguiente:

Que las presentes bases se refleren a la contratacion del servicio de: "CALlBRACION
DE SISTEMAS DE MEDICION DE FLUJO Y TEMPERATURA EN EL AREA DE
LLENADO Y DESCARGA DE LAS CUATRO (4) GERENCIAS DE
ALMACENAMIENTO Y REPARTO PARA EL PERIODO 2011-2013, BAJO LA
MODALIDAD DE CONTRATO ABIERTO, CON AJUSTE DE PRECIOS”

En el punto 2, de las bases de la licitacién de mérito, relativo a la junta de aclaraciones,
apartado tercero, la convocante establecio lo siguiente:

Tercera.- [os cuestionamientos formulados por los interesados y las respuestas, las modificaciones

... efectuadas por la convocante que deriven de esta(s) junta(s), constaran en el acta que se

‘. levante con motivo de la(s) misma(s), en el entendido de que hechas las modificaciones

se entregara la version final de las bases, al dia habil siguiente de la ditima junta de
aclaraciones, con el propgsito de que los licitantes ‘elaboren su propuesta.

Asimismo en el punto 5, de las bases de la licitacidn, relativo a los Criterios de
Evaluacion, en su inciso B) numerales 2, 3 y 5, se establecié que la evaluacion de la
proposicién seria bajo el criterio de puntos y porcentajes, conforme lo siguiente:

&, Criterios de evaluacion.

B). ...La.evaluacion.de.la proposwlonuseré bajo.elcriterio. de_puntos.y porcentajes,-conforme a.lo.siguiente:
Meétodo por puntos y porcentajes; donde también se incluye el precio mas bajo, con diferencias en
término de:valor agregado para Pemex Refinacion como optimizacion de cahdad eﬂmencla operativa,
costos de operacmn y extensmn de garantfa

- En este método se describen las variables ufilizadas para evaluar y asegurar la transparencia en el
proceso de contratacion:
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: “No. PUNTOS
‘Nos. :
S Precuo mas'bajo s ‘ : E

[ vt -f‘Cuenta con cerhfcacnon wgente de un Slstema de Cahdad ISO S
: 9000 = el :
N IR ~‘Exper|enC|a promedlo arnba de un afno como S|gnatar|o en ﬂUJO TR xR
<270 | sacreditado-ante ema \ Jronr L
L4 - Un grupo ex profeso para atender callbracmnes extraordlnarlas :
i) (Signatario-Medidor:Maestro) - o
-5 i iiExperiencia-del: laboratono I|Cltante en: Ia prestaCIon del os SerVICIOS
6 Extension:de garantias -
g Adicionalial acredltamlento en qu;o -cuenta:con acredltamlento
e vngente de callbracmnes enla magnitud de Temperatura i
it ~ S TOTAL DE-PUNTOS vt i i e o

Si el licitante cuenta con certificacion vigente en un Slstema de Cahdad ISO 9000 y lo
demuestre con copia de ‘su certificacion vigente en su propuesta, sera ponderado con .10
puntos.

Experiencia promedio arriba de un afio (antigiiedad) como signatario en flujo acreditado ante
ema: por cada solicitud de pedido donde participe, al menos deberan existir dos signatarios en
flujo, para calcular este requisito se tomaré el promedio de experiencia demostrada como
signatario de dos signatarios acreditados en flujo. En caso de existir mas de dos, se fomaran a los
dos con mas antigiiedad y la evaluacién en puntos consistira en lo siguiente:

Acredita més de un afio y hasta dos de experiencia: 5

Acredita més de dos afios y hasta tres afios de experiencia: 9
Acredita més de tres afios y hasta cuatro afios de experiencia: 11
Acredita mas de cuatro afios y hasta cinco afios de experiencia: 13
Acredita mas de cinco afios de experiencia: 15

YVVVVY

Se deberd incluir en la propuesta técnica-econémica el documento o los documentos que avalen
la acreditacién como signatario de cada uno de ellos, donde demuestren los afios de antigtiedad
como signatario autorizado en flujo.”

Experiencia del laboratorio licitante en la prestaciéon de los servicios: El licitante debera
entregar en su propuesta técnico-econémica, copia del o los contratos de los servicios similares del
que se pretende contratar y demuestre haber realizado.- Para la determinacion de los afios se
fomard en cuenta la suma de los perfodos de los contratos en el entendido de que no se
acumularan los contratos que se empalmen en el periodo,solo se sumara el contrato que tenga
mas tiempo y la evaluacién consistira en lo siguiente:
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Acredita méas de 1 afio y hasta 4 afios de experiencia: §
Acredita més de 4 afios y hasta 6 afios de experiencia: 9
Acredita més de 6 afios y hasta 8 afios de experiencia: 11
Acredita mas de 8 afios y hasta 10 afios de experiencia: 13
Acredita més de 10 afios de experiencia: 15

VVVVY

Por su parte, el punto 5.1 relativo a la evaluacion de requisitos técnicos, de las bases de
la licitacién de mérito, se especifico lo siguiente:
51 Evaluacién de reguisitos técnicos.

A) - Severificara .que los:Sevicies propuestos:cumplan con lo:solicitatio en 6 Documento.2

B P A S AR sl s Y enisu.
- .caso,'con-laversionfingl dedas bases:de licitacion = i B s v ensu.

PN iR CDEDNGT DN sl DL L, o7 e

B) !_a propuesta debera cumplir con los requisitos.en forma y contenido que se solic.ita'n en ei bunto 3.1.
incisos A), B), C), H) y'el.Documen‘to 6, asl -como:con la-presentacién«de los ‘anexos técnicos,
folletos, manuales y demas literatura técnica, en su caso traduccion simpie al espafiol, ' .

Frit gt ol e leand ‘\'_I"‘.' “ R N Y

B T &

La evaluacién se hara por [a totalidad de lasollc;tud depedldo

De igual forma en el punto 5.4, relativo a los Criterios de adjudicacion, de las bases de
la licitacion de mérito, incisos A) y B) se sefiala lo siguiente:

5.4 Criterios de adjudicacion. .

A)  Una vez hecha la evaluacién de Ias propuestas, se consideraran solventes fas ofertas de los
licitantes que cumplieron todos los requisitos legales, técnicos y economicos establecidos en la estas

P Y

bases a la licitacién, y por tanto garantiza el sumplimiento de las obligaciones respectivas.
B) Laadjudicacién del Contrato sera por solicitud de pedido.
Por ultimo, en el Anexo “A”, que forma parte integral de las bases de la licitacién de mérito, en el

Capitulo 1, relativo a: “ALCANCES DE LOS TRABAJOS”, numerales 1, primer parrafo, 5 y 9, primer
parrafo, referentes a “ALCANCES GENERALES”, “ACREDITAMIENTO” y “PATRONES DE

TRABAJO’, la convocante solicitd e indicé lo siguiente:
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1. ALCANCES GENERALES.

Esta especificacion define los requerimientos técnicos minimos para la contratacion de
los Servicios de Calibracion de Medidores de Sistemas de Medicion de Flujo de los
efinacion, en los términcs de la Ley Federal sobre

Centros de Trabajo de Pemex R
Metrologia y Normalizacién (Ultima Reforma Publicada en el DOF 30-04-09), asl como la
garantia de los trabajos realizados. -

5. ACREDITAWIENTO.

Los ‘lictantes debel tensr acreditantiierito_vigerite, por la enia, (Eritidad MeXicaria ge
Acreditacion) como' laboratorio secundaifo de callbracion en -l &fea dé fiuid de
comformidad con Ta_norma vigente” sii' este casola norma” NMX-EC-17025-IMNC;2006
‘Reqlilsitos “Generalés’ pira la Competencia_de los Laotatorios -de” Epsayc 'y de
Calibracion’, as! rriismo deberan goptar Gon acreditamiento &r’la magnitud Températura
en st propuesta t&cnica el Iicitante, en caso de no contar con este.acreditamiento podran

subcontratar los servicies de un laboratorio acreditado en esta magnitud, aclarando que si
durante la vigencia del contrato se acreditan en esta magnitud, podran realizar los

servicios directamente el licitante ganador.

En su propuesta técnica el licitante debe de adjuntar copia de la acreditacion otorgada y
deben mantener dicha acreditacion durante toda la vigencia del contrato, asi mismo a fin
de constatar que el acreditamiento ante ema continua vigente, ¢l licitante ganador deberé
presentar al administrador del contrato de manera anual copia de dicha acreditacion. : -

E| alcance de la magnitud “flujo”, indicado en la acreditacion, debe cubrir el intervalo de
cificacién. En el caso de que el proveedor

los medidores mencionados en esta espe
de calibraciéon en el area de flujo, Pemex

perdiera su acreditacion como laboratorio
‘Refinacion podré rescindir el contrato en cualquiera de las etapas en que se encuentre,

" aplicando las sanciones y fianzas correspondientes. :
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9. -PATRONES DE TRABAJO.- .. = =~ o T
Los patrones de trabajo a utilizar para proporcionar estos servicios en cada una de las
Terminales de Almacenamiento y Reparto, deben cumplir.con fos requisites derivados de
lo que establece la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacién, sti. Reglamento Y jas
Normas Oficiales Mexicanas (NMX-EC-17025-IMNC-2008 “Requisitos. Géngrales para la
Competencia de los Laboratorios de Ensayo y de Calibracidn” y NMX- CH-21749- IMNC-
2008 "Medicion de la Incertidumbre para Aplicaciones' Metroldgicas- Medlcuones'
Repetidas y Experimentos Anidados”. as{ misimo deben contar con certlﬂcados de
calibracién recientes con trazabilidad al CENAM (nio mayores a 1 ano) adjuntando a su
propuesta técnica copia de los mismos. . .

T

9

b) Acta de Junta de Aclaraciones de fecha 4 de enero del 2011. A este documento, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 197 y 202 del Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio pleno por formar parte del
expediente de Ia licitacién origen de este asunto, para acreditar lo siguiente:

Que en dicho evento la convocante dio respuesta a los cuestionamientos formulados
por las empresas inconformes SERVICIOS DE INGENIERIA Y CONTROL
AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V., de manera
particular a las preguntas 1y 12 en los siguientes términos:

Las-personas que presentaron copla del comprobante de pago de bases de |a licitacion vy las que
caso hicieron preguntas para esta junta de aclarac10nes son las siguientes: ,

Nombre 0 Razon Soc:al

/ SERVICIOS DE INGENIERIA Y CONTROL |~ 12preguniesen 4hojss 4%
- AVANZADO, S de C.V., (SICA o o
FUJISAN SURVEY, S. A. DEC.V. B & pregun'tas en 3 hojas

b " [JUAN IGNACIO RAMIREZ GARCIA . - T pr/egunta enunahoja - /%
S ‘ — — |
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CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA
INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta
conjunta)

| PREGUNTAS EFECTUADAS POR LA "EMPRESA SERVICIOS DE INGEN

, IERIA Y CONTROL
AVANZADO. S.A. DE CV. S

PUNTO 5 CRITERIOS DE EVALAUCION, INCISO B, PUNTO 2.

Las bases olfan...
is0 9000 v lo de’fnuestre con copia de su certif]cécibn

\

2. si el licitante cuenta cqn'lcertiﬁcacién vigente en su Sistema de Calidad
vigents en su propuesta, seré ponderado con 10 puntos.

PREGUNTANo1 =
La norma NbM-BC—I 70325-]:[\4:&0200g.g‘ééduiéitc;s ééne;éles para la competencia de los laboratorios de ensayo y de

calibracion” es la ‘norma oficial mexicana vigente que refine en Sus requerimientos todos los .aspectos

relacionados con el aseguramiento de la calidad de los servicios de un laboratorio de calibracién, se
aceptara y reconocerd la Acreditacion bajo la Norma 17025 con la‘misma ponderacién en puntos de un -

sistema de calidad ISO 9000, es decir con 10 puntos.

R.- No -

pREGUNTANolZ e e b e e e e
n.de ema, el cual es soportado,por la Ley Federal de Metrologia
y Normalizacién como un sistema de gestion de .Calidad qite retne y cumple los principios de la
Norma ISO-9001 : 2008 y por tanto es equivalente ¥ es suficiénte para .cumplir los requisitos y de .
aseguramiento de calidad requeridos para jos servicios motivos de ésta licitacién? . -

ReNO-ESSACEPTADO-COMO-CERTIFICACION:IS0:0000.-SIN:EMBARGOES ACERTADO-RARA

Es aceptado el oficio.de.acreditaci6

RAMA/AREA. - = - B x | B (

c) Propuesta Técnica y Econdmica de las empresas SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE
C.V., presentada dentro de la Licitacién Publica Internacional nimero POLIS07004.
Documento que con fundamento en lo dispuesto por log articulos 203, 204, 205, 207,
208 y 209 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles le confiere valor probatorio
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pleno por formar parte del expediente de la licitacion origen de este asunto, para
acreditar lo siguiente:

Que la empresa ahora inconforme, incluyé dentro de su propuesta técnica y econémica,
el documento consistente en la acreditacién como laboratorio de ensayos y calibracion
en flujo en conformidad a la Norma NMX-EC-17025-IMNC-2006 ante la Entidad
Mexicana de Acreditacion (EMA), del que se desprende lo siguiente:

Lo el

~() ~ ACREDTA.
* SERVICIOS DE INGENIERIA Y CONTROL
AVANZADO, S.A. DE C. V.

J ANDES 98-B, CoL. IV SEccioN LoMAS VERDES,

C.P. 53120, NAUCALPAN DE JUAREZ, ESTADO DE MEXICO,

Q Como Laboraiorio de Ensayos/Calibracion de

acuerdo a los Requisitos establecidos-en la
Norma Mexicana NMX-EC-17025-IMNC-2006 .

[— (ISO/IEC 1 7025:2005)-para las actividades de -
&e_l J ’ eva/uac:on de la oonform/dad en la ramepEES: HEFINACION
: _J——— &IBDﬁECmﬁNDEHlWIZASYADWNISmAU .
. . GERENGADEREUJRSDSIL\TEN/\LES
) _r————(\ . 'Flujo = 17ENE2011 @

PARAKSTROUCIE
.El cumplimiento de los requisitos de la Norma ISO//EC 17025:2005 poppuits e ss preirens

laboratorio significa que el laboratorio cumple tanto los requisitos d scomg
técnica como los requisitos del sistema de gestidn necesarios pa; e ]

entregar de forma consistente resultados de ensayos y calibraciones té:nlcamente
vélidas. Los requisitos del sistema de gestién de lo Norma ISO/IEC 17025:2005
(seccién 4) estdn escritos en un lenguaje que corresponde con las operaciones de
un laboratorio y satisfacen los principios de la Norma ISO 9001:2008 “Sistemas de

" Gestidn de la Calidad - Requisitos” y ademds son afines a sus requisitos -
pert/nentes." _ . ’

CoS, A,
a‘%& emat’
N musnmn
M r([a) sak:el Lap prig A _ Acreditacion No: FL-01
\) irectora Ejecut] Vigente a partir del 2008/01/23 al

'2012/01/23*

*En el cdcunce establacido en el anexo técnico correspondienie 7LC0578
e s este d como &vi ; deberd estar FOR-LAB-011-01

cxcompunudc del anexo técnico.
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d) Propuesta técnica y econémica presentada por la empresa FUJISAN SURVEY, S.A.
DE C.V., tercero interesada en el expediente al rubro indicado, documento al que con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 202, 203, 204, 205, 207 y 208, del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles, se le otorga valor probatorio pleno por formar parte
del expediente de la licitacidn origen de este asunto para acreditar lo siguiente:

Que la empresa tercero interesada, incluyé dentro de su Propuesta Técnica y
Econdmica, diversa documentacion con el propésito de demostrar la acreditacion y la
experiencia promedio de 5 afios de los 2 signatarios propuestos para cada una de las
solicitudes de pedido NORTE, CENTRO, PACIFICO y GOLFO, de acuerdo a lo
solicitado en el numeral 3, del punto 5 relativo a “Criterios de evaluacién®, de las bases
de la licitacién de mérito, misma que se tiene por reproducida y como si a la letra se
insertase y que por economia procesal no se transcribe.

Asimismo, la empresa tercero interesada, integré6 como parte de su propuesta copia de
diversos contratos, de los que se observa el objeto y la vigencia de éstos, para acreditar
la experiencia como licitante de mas de 10 afios, como laboratorio en la prestacion de
servicios similares a los licitados, mismo que se tienen por reproducidos y como si a la
. letra se insertasen y que por economia procesal no se transcriben.

e) Fallo contenido en el oficio PXR-SUFA-GRM-SCD-0113-2011, de fecha 01 de
febrero de 2011. Documento al que con fundamento en lo dispuesto por los articulos
197 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se le confiere valor probatorio
pleno por formar parte del expediente de la licitacién origen de este asunto, para
acreditar lo siguiente:

Que la convocante, luego de realizar el analisis de las propuestas de los licitantes,
determin6é que las empresas inconformes SERVICIOS DE INGENIERIA Y CONTROL
AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta
conjunta), y FUJISAN SURVEY, S.A. DE CV., ahora tercero interesada, cumplieron con
las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas, adjudicando el contrato
respectivo, a la Ultima de las empresas en cita, de acuerdo a lo siguiente:

143
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PROPUESTAS QUE (:SUMPLEN TECNICAMENTE POR SOLICITUD DE PEDlDQ COMPLETA:

 SHCBDPEREDIDG - A oo oo GICIEANTE w o i v - Il g
- SOUICIUDDERE T > Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A. de-C.V. / Sica <
10280805 2 Ingenierfa Integral, 8.A. de C.V. .
i .| » Fujisan Survey, S.A. de G.V. : .
. >  Servicios de Ingenierfa y Control Avanzado, S.A. de C.V:/ Sica
' ingenieria-integral, S.A. de C.V. .
102808-70 > Fl?jisan Survey, S.A.de C.V. ° -
> Servicios de Ingenieria y Control Avanzado, S.A, de C.V. / Sica
10280880 Ingenieria Integral, S.A. deCV. .
S > Fujisan Survey, S:A-de C.V. .
> Servicios de Ingenierfa y Control Avanzado, S.A. de G.V. / Sica
10280885 ingenierfa Integral, S8.A. de CV. .
» Fujisan Survey, S.A. de C.V. . - /
ADJUDICACION:

C

a la evaluacion de las propuestas de los licitantes que resultaron solventes por cumplir con'los
igii\s/iéshl\ee%];les, técnicos ¥ econém?cog establecidos en las bases de licitac'lén, de conformidad con el punto
5.4 de las mismas, se adjudica al licitante Fujisan Survey, S.A. _de CV que retine la mayor puntuacion ta}l como
se precisa en los cuadros denominados "Criterios de Evaluacion bajo el Método por Puntos y Porcentajes del
Anexo “A” (16 hojas) de este Fallo, y por tanto garantiza el cumplimiento de Iag obligaciones respectivas:

3

Asimismo, adjunto al fallo la convocante entrego a los licitantes el Anexo “A” que
contiene los cuadros denominados “Criterios de Evaluacion bajo el Método de Puntos y
Porcentajes”, para cada una de las cuatro solicitudes de pedido de las Gerencias de

Almacenamiento y Reparto NORTE, CENTRO, PACIFICO y GOLFO, constante de 16
fojas, de los que se desprende lo siguiente:

Solicitud de pedido 10280870, correspondiente a la Gerencia de Almacenamiento y

Reparto NORTE.

Itactén Piblica Interfidclonal No. P Lt 007 004, pa(\) trats de séfvicios b en: Caltbratié) de de Flujo ¥ en &l drea
vt 6,.‘ e tmeme de Lienado y Descarija pata los herlodos 3011-2013, de 1a Solititud de Pedido 0280870 Correspondiente  la GARN
K " * Griterios dé Evaluacion bsjo'el iistodo por Pnlds i Borcentsjes’ i
] A AT IERU=RRe e bR D DICIEOOE |
e =
i) x: ¥
. 1 Pzacle m?s bajo gau pun\0§ m‘txlmui N L e L o 28 000391 ;:omw}::;»:‘i’-& § _;’? v i ‘&;)m:z
2, jCuentsn con certificsicién vigerite de un Sisteing te Galldad 1SQ 9000 {10 punlos) _ RO 'é“,l':i:?n’_“"’f 0 |Fous bovate comata 2|
3 Expetiencia promedlo arriba de § afios como signalerio an flujo acreditado ants ema (15 16 Foliog DOOSS7, 000501 B 15 Foflos 000280 0
., |puntos méximo) . N e . oooBBCampbin2 | " ] ooeasT campilaz
s Un giupo ex profeso para atender tario-Medidor i * 5 Folos 000729, OHOTS! y N
. |Puntos) . . . . . L ce 000738 a1 000740 Barpsta 2 s 000313 cirpeta 2
Experiencia del laboratorio licitanie mayor a 10 afios en la prestecion de los servicios. (18 15 Folios 000708 aljpooain is Folios bonazaa
untos maximo) . . . .. . . - . e Comnlaz - , , § ©00dsscapelaz
3 Extension de garantias a 45 6 mas dias (10 puntos) ) . | 0. | Felestomaneninsiz § 4p Hronooomss cameln?
Ly JAdiclonal a! acreditamiento e flujo cuenta con 0 vigenle de '67 2 is Folos 000816 65000818 is Foios 000457 3
- |magnitud de Temperalura (15 untes) ... . - Carpaia ) 000472 campela 2
. - o TOTAL DEPUNTOS - S ioo
i
H
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“ Solicitud de pedido 10280805, correspondiente a la Gerencia de Almaéenamiento
Rep_arto CENTRO.

e o
Licitacién Pablica Interriacional No. Po Ll 907 004, para la conhatacmn de servicios cohsistentes en: Caiibiracion-de Sistemas de Medi

zrea de Lieriado y Déscarda pard 168 periodos 2011-2013, de la SDIimtud de Pedids 10280805 Cofrespondiente;

. Eritetios, de Evaluaciéii bajo el Método.por Puritos y Porcentdjes.

cién'de Flﬁ]o y Temperatuia én- el
{a la GARC

Prsclo mas bajo (30 puhios maximo)

1 55 Follos 000407 §'|l 000414 y 30 : } FDHBS 0011482
3 . PR < . Camela o ) .001153 cameta 3 .
2 Cuentan con ceitificacion vigente de un Slstema de Calldad iso 9000 (10 pUntos) Do Fotton "c"““ﬂyz"“‘" Folo 000736 campela
3 Experiencla promedio arribia de 5 afios cormo signatario en flu]o acreditado ante ema (15 1'5 Follos 000599, 1000685 sl 15 Folios 000738 a
e pUntos maximo) . : . 000895 Caipeta 2 [ ooo7d§ caypalag
i Un grupo ex profeso para atender callbraclones extraordmanas (Slgnatarlo Medldor Maesira) (5 5 Folips 000729000732 y ) 5 ) Folios 000746 a
. Puitos) L 000744 al 000745 Corpeta 2 | = 000767 carpeta 3
- Experlencla del laboraloﬂc licitante mayor al 0 afios en Ia prestamon de Ios serwclos 15 15 Follos 000708 bi 000840 | 15 1  Folios 000779 3
... . {puntos maxlmo) - C N N Carpela2 .. 000221 carpeld 3
de garantias a 45 6 més dlas (1 0 puntosl e N AL F"“"‘,"é’;’;{i}’;’ o08ts L lfc:ﬁo.D.D?B:Z’Z‘ coetal
- Adicional al acreditamierito en fiujo cuehta con acred]tamlento vlgenke de calybramon en la 15 Folios 00UB 16151 000818 is. DU:"“;‘ 0005239
) . }magnitud de Temperalura (18 puntos) ______ : N . ) Capethz | 029 capéta
- TOTAL DE EUNTOS 85 jo00
Npta:© HNoseC Jerd &n &l chiadro dé évaltiacién bdjo el

Téchicamente con io Solicitado & por Pemiex Refinacich.

do de puntos ¥ porcendjes af licitantt Eridress Hauser Msxico, §

.A. de C.V. porqtig)fio cumplic ©

Solicitud de pedido 10280880, correspondiente a la Gerencia de Almacenamiento y
Reparto GOLFO

..

" . s L)
Licitdcion Publlca lntarnacional No. Po Lt.s07 001}‘ para ta cohtrétacién do serviciés éor tes eri: Calib

de

de M

5h de Fliifjo y Teimpdraturd en

el ared de Lienado ¥ Descarga bard los perlodos 2011-2014, de ia Solicitud Vde Pedidb 1t

Correspondient

eald GARG.

V- A

. Ciiterios d& Evaluacion ba‘jo‘e,l fistodo 'p_,ol‘ P'untcis'i.j'i'i:ﬁiﬁi'cghtaje's‘

ct io de puntos ¥ porcendjes 3/
Téchicaménte cori fo olicitddo fof Perriex Refindcion. .

itdntéd Endrass Haliser Maxico)

llos D0D415 1 0004; L4
1 Precio mas bajo (30 punios méaximo) . . L 25 |Folosommispiooodzz| 3o | | Foles coz0s0a
.2 Guenfan con certificacion vigente de un Slstema de Calldad 1S 9000 (10 melos) : g |Folles °"°55“ly J00285 . jp | {oiie.00t627 carieta
pullPYY i . ¢« Carpct; 4 ©mder . - o]
Experiencia promedio arriba de 5 afios como slgnatarlo en flujo acreditado ante ema 15 15 Follos DOOBOD; unuss7 3 5 Foligs 001628 &
. 3 - {puntos.méximo) .. ! L. ooo7eg capeta 2, | 12 001635 cerptila 5
- N Follos' 000729 UDD733 ' R
4 Un grupo ex profeso para atender calibraciones exkraordmarlas (Slgnatarlo Medndor Maestro) (5 5 iy M i | Foros ooisana
N Puptos). N | .. .cameiaz | i}
5 Experiencia del laboratono llcntante mayor a 10 afios en Ia prestaclon de los gervicios. (18 15 | Folios 000708e) 000510 % 5 _Folios 091673 3
. - {puntos méximo) . N . o Campela2 | ., | {001815 comislas
© 6 | Bdenslon de garantias a 45 6 mas dlas (10 puntos) . N L 10 Folio ?:;Slayzu oot 0 ot Dums ame‘a
4 Adiciona! al acreditamiento en flujo cuenta con zcreditamiento vigente de callbracién;eh [E] 15 Follos 000816]31 000818 5 oo
N magnltud de TemEeratura (15 puntos) . . L. L N Caipatdz * | . 1 leo1s2s =rp=l=.5
TOTAL DE 3 NTOS Joo
. miientis s -
No se Colisideto &h &1 culadi de & t ;

S.A. dé C.V. porijué no cuiriplis
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Solicitud de pedido 10280885, correspondiente a la Gerencia de Almacenamiento y
Reparto PACIFICO.

i PO B

i .
" . - : dé MeLhciun de Fitijo y Teriperatura en of
tratacian de ssiviclos conslstentes en: Callbra\\) de Sistemds
Hefacidn Pasiied ]ntamaremaotg:‘Lt:;\a‘?bl;l ;Z::r;};amralaloiogan;!os 2044-2013, de la Soticitud te Pedido 40280885 Correspandiente ald GARP

" Gijtetios dg Evaluatishi Bajd.el iiistodg por Puntos,z  Borcentdies. | .,

Folic 539831 0004s| [
Precio més bajo (30, punios méximo) PP ¥ : 2 Pt ) L
3 Cuentan coh certificaclon, vigente de un Sistemis de Ca\ldad ISO 9000 (‘IU puntos) T L uunssb caigetaz i .
— “{15 ? s Gdnsas, bonszs i Folios 001187 =
3 Exblarlehcla proniedio afviba de 5 afios como slgnatarlo n flulo acrednlado arite ema [ 15 : :‘ ;;D?B ca‘?mz g 15 i bmzml wmm |
.. o jpunto A Lo T
. Un grupo ex profeso pafd s alender mllbramones ex!raordlnarlas (Slgnakarlo-Medldor Maes\nﬁ (5 5 mmc ; .:l .‘L‘*,E’ 4t | & :ov!uzvzsnon::;f:,z
.. Puptes)* - A L S (SR I '
: Experlencia del laboratoﬂo hc{tante hlayor a 10 aﬁos en E] prestacinn de \cs servlmos ’(15 15, Fuﬂus udg;::; :‘lzdbusm i5
- uhtos méxmo) = S — — .10'" B0 ounmyuno;ﬁf; = 10
6 Extenslon de garankiasa456més dtas (10 puntos) PRI YOR PN NP Py TR o ' 111 (- WP vyt Wy Po) |
. . Adlclonal al acredilamlento en fiujo cuenta con acredltdmlan\o vlgente de cahbraclon enla - K 5 ofial ucv:;:; jiz éo?,mf B 4 i . bﬁg,;ﬂ.g{;g:‘
7, |magiitud de Temperaturd (15 PURLOS). ‘v nin s ot v e v g sveogsstonte v .:.... S5 Y . EERTA P 5
. TOTALDEPUNTOS S i sls b e

CUARTO. En este caso y tomando en cuenta los motivos de la inconformidad hecha
valer, la actuacion de esta Area de Responsabilidades del Organo Interno de Control en
Pemex Refinacion, se circunscribe a determinar si la convocante actué conforme a la
normatividad en la materia, al momento de emitir el fallo de fecha 01 de febrero de
2011, correspondiente a la Licitacion Publica Internacional ndmero POLI907004, y
calificar con 10 puntos la propuesta de la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V,,
en relacién con el requisito de contar con certificacion vigente en un sistema de calidad
ISO 9000, o si por el contrario, como lo afirma la inconforme, que dicho requisito es
impreciso, lo que lo hace imposible de cumplir, y no existe la posibilidad de que la
empresa ahora tercero interesada, cuente con dicha certificacion, en los términos
solicitados en las bases y, por dltimo, que no existe razén para que la convocante
desconozca los alcances de la acreditacion otorgada por la Entidad Mexicana de
Acreditacién, A.C., con la que cuentan las inconformes.

Asimismo, y por lo que hace a los agravios sefialados en el escrito de ampliacion de
fecha 15 de marzo del 2011, las inconformes consideran\que la oferta ganadora de la
empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V., fue indebidd & injustificadamente calificada
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por la convocante, con 15 puntos en las variables contenidas en los numerales 3 y 5,
del punto 5 de las bases de la licitaciéon de mérito, por lo siguiente:

. Que no acredita con documento alguno la antigliedad como signatario autorizado
en flujo, mayor a cinco afios, requerida para cada una de las solicitudes de pedido.

. Que los contratos exhibidos se empalman en su vigencia y por lo tanto no se
acredita con los mismos la experiencia mayor a 10 afios, para otorgar 15 puntos..

. Que los contratos que exhibié en su propuesta, no guardan similitud alguna con
los servicios objeto de la licitacion.

En primer término, por cuestién de orden y técnica juridica, esta Autoridad se avoca al
estudio de las manifestaciones hechas valer por las inconformes, en los hechos 1, 2, 3y 4
contenidos a fojas de la 3 a la 9, de su escrito inicial de inconformidad de fecha 09 de
febrero de 2011, los cuales, se refieren a los requisitos solicitados en las bases de la
licitacién de mérito, en particular al solicitado en el punto 5, numeral 2 de las citadas bases,
consistente en contar con una certificacion vigente en un sistema de calidad ISO 9000 y las
respuestas dadas por Pemex Refinacién en el Acta de Junta de Aclaraciones de fecha 4 de
enero del 2011, al sefialar de manera medular lo siguiente:

“Desde este momento se llama la atencién de ese Organo Interno de Control, respecto de los términos en
que fue solicitado el requisito consistente en “certificacion vigente en un sistema de calidad ISO-90007,
en razén de que no existe en el mercado internacional y menos aun en el mercado nacional, la
certificacién en un sistema de calidad I1SO 9000, toda vez que el término ISO 9000, designa un conjunto
de normas sobre calidad y gestion continua de calidad establecidas por la Organizacion Internacional de
Normalizacién conocida por sus siglas en Inglés como ISO (International Organization for Standarization) y
por lo tanto 1SO 9000 de ninguna forma se trata de una norma certificable, luego entonces el requisito
establecido por la convocante resulta ser de imposible cumplimiento, injustificado e indtil, apartandose del
propésito legal de los requisitos de participacién que deben establecerse en las bases del concurso, y que
precisamente es dar certidumbre del cumplimiento del objeto del contrato materia de la licitacion, en
términos de lo que dispone expresamente el articulo 18 de las Disposiciones administrativas de
contratacion en. materia de adquisiciones, arrendamientos obras y servicios de las actividades sustantivas
de caracter productivo de PETROLEOS MEXICANOS y Organismos Subsidiarios, conocidas como

.'IDA CS" »

“Por el contrario, dada la ambigiiedad del mencionado requisito, el mismo no hace sino provocar
incertidumbre en el desarrollo de la licitacion, ademas de que su inclusién en las bases no fiene
justificacién alguna, considerando la naturaleza de los servicios objeto,de la licitacion, mismos que se
encuentran perfectamente regulados por la Norma NRF-111-PEMEX; 6, la cual comprende de forma
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integral las normas y lineamientos que deben cumplir los laboratorios prestadores de estos servicios en
materia no solo técnica, si no en materia de gestion de calidad.”

“Se insiste, el requisito establecido por la convocante consistente en contar con certificaciéon en “un
sistema de calidad ISO 9000” ademas de ser imposible cumplimiento, dado que ISO 9000,
contrariamente a los manifestado por la convocante, no es un sistema de calidad, sino una norma de
caracter internacional que establece la terminologia y fundamentos de una serie de normas
internacionales conocidas como serie 1ISO 9000, de conformidad con la declaratoria de vigencia de su
version en espafiol (NMX-CC-9000-IMNC-2008), publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 18 de

agosto de 2008 y que en seguida se cita:( Lo cita...)

“Por lo anterior, se insiste en que dicha norma no es certificable ni en su version internacional I1SO
9000:2005 “Quality management systems-Fundamentals and vocabulary” y tampoco en su version en
Espafiol NMX-CC-9000-IMNC-2008, y por fanfo la certificacién solicitada por la convocante es de
imposible cumplimiento”,

“El requisito consistente en contar con certificacién en “un sistema de calidad ISO 2000”, ninguna
relacién guarda con el objeto del contrato materia de la licitacién, y por lo tanfo no proporciona certidumbre
al cumplimiento del objeto del contrato, que en este caso es la calibracién de sistemas de medicién de
flujo y temperatura, para lo cual existen normas oficiales mexicanas que deben cumplir los laboratorios
de prueba, y particularmente la norma de referencia NRF-111-PEMEX-2006, emitida por el Comité de
Normalizacién de Petroleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, norma que se encuentra vigente y
resulta obligatoria para la convocante, la cual exige el cumplimiento de diversas normas oficiales
mexicanas y normas mexicanas.”

“Por lo anterior, es claro que el mencionado requisito es violatorio del articulo 18 de las DACS.”

“Es evidente que las expresiones contenidas en el citado precepto: “Hasta en tanto se elaboren..,” y
“podran efectuar...” denotan exigencia o condicién para que: las convocantes puedan determinar
especificaciones o requisitos en materia de normalizacién para contratar servicios, tnicamente cuando no
cuenten con normas de referencia, ya que una vez elaboradas y en vigor dichas normas de referencia,
no hay razén para adicionar requ:s:tos a cumplir en /a contratacion de servicios como son los que son
materia de la licitacién que nos ocupa.’

“Al enconfrase elaborada y vigente la norma de referencia NRF-111-PEMEX-2006, aplicable en la
contratacién de servicios de metrologia, es inconcuso que no es necesaria la inclusién de normas de otra
indole, como equivocadamente lo hace la convocante, y menos atin normas que no son certificables.”

“3.- El 4 de enero del afio en curso, tuvo lugar la junta de aclaraciones a las bases de la licitacién de
referencia, misma que concluyo el dia 5 del mismo mes, en la que mi representada SERVICIOS DE
INGENIERIA Y CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V., formulé las siguientes preguntas:” (Las

transcribe...)

“Como se advierte claramente de lo anterior, la entidad cgfiyocante sin motivo ni fundamento alguno, niega
validez al documento de acreditacién otforgado a mi repreggntado por la Entidad Mexicana de Acreditacion
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A.C., no obstante que dicha acreditacién, precisa los alcances de la misma, literalmente en los siguientes
términos:”

“|os requisitos del sistema de gestioén de la norma ISO/IEC17025:2005 (SECCION 4), estan escritos
en un lenguaje que corresponde con las operaciones de un laboratorio y satisfacen los principios
de la noma ISO 9001:2008 “SISTEMAS DE GESTION DE CALIDAD REQUISITOS” y ademds son
afines a sus requisitos pertinentes.”

“Por lo anterior, es evidente que la convocante al contestar los cuestionamientos de mi representado, lo
hace de forma ligera, sin la objetividad que exige la normatividad de la materia, al ignorar los alcances que
tiene la acreditacién de mi mandante, y sobre todo de los alcances de la norma ISO/IEC17025:2005, bajo
la cual se otorgé la mencionado certificacion, en abierta contravencion a lo que dispone el articulo 25
inciso d) de las DACS, que dispone:”

“Es claro que la convocante no resolvié el cuestionamiento de mi representado de manera objetiva, si se
considera que la norma NMX-EC-17025-IMNC-2006, en el punto 1.6 de los "Requisitos generales para
la competencia de los laboratorios de ensayo y calibracién” dispone literalmente:”

“Por lo anterior, es evidente que la convocante de forma ilegal desconoce y resta validez a los alcances de
la norma NMX-EC-17025-IMNC, colocando a mi representado en ftotal estado de indefension y en
violacién a el ordenamiento legal en cita.”

Considerando lo anterior y una vez examinados los argumentos antes trascritos, esta
Autoridad arriba a la conclusién de que las empresas SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE
C.V.(Propuesta conjunta), inconformes en el presente asunto, con los mismos estan
impugnando y combatiendo los requisitos solicitados en las bases de licitacion, en
particular, los criterios de evaluacion establecidos en el punto 5, numeral 2, de las bases de
licitacion y las respuestas que la convocante le proporciond con motivo de los
cuestionamientos formulados por dichas empresas en el Acto de junta de aclaraciones de
fecha 04 de enero del 2011.

Al respecto, se tiene que dichas manifestaciones resultan improcedentes por
extemporaneas, toda vez que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 65, fraccién I,
de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, que establece
que la Secretaria de la Funcién Publica conocera de las inconformidades que se
promuevan contra los actos de los procedimientos de licitacion puablica o invitacion a
cuando menos tres personas, en particular la convocatoria a la licitacion, y las juntas de
aclaraciones, la inconformidad soélo podra presentarse por el interesado(s) que haya
manifestado su interés por participar en el procedimiento segin lo establecido en el articulo
33 Bis de esta Ley, dentro de los seis_dias hébiles siguientes a la celebracion de la
ultima junta de aclaraciones, lo anterior, com se indico, de conformidad con lo
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establecido en la fraccion |, del citado articulo 65 Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico, por lo que a la fecha en que interpusieron su escrito de
inconformidad que en esta instancia se analiza, es decir al 10 de febrero del 2011, dichas
manifestaciones tendientes a impugnar los criterios de evaluacidén y requisitos técnicos
establecidos y solicitados en las bases de la licitacién de mérito y las respuestas que la
convocante le proporcioné durante el Acto de la Junta de Aclaraciones de fecha 04 de
enero de 2011, contenidas en los hechos 1, 2, 3 y 4 del escrito inicial de inconformidad,
resultan extemporaneas, habiendo precluido su derecho para impugnarios, de acuerdo con
lo establecido en el precepto legal en cita, al haber transcurrido en exceso el término
establecido por la Ley en cita, término que corrié del dia 5 al 18 de enero del 2011.

Por analogia, sirve de sustento a lo anterior, la tesis emitida por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, visible en la pagina 374 del Tomo | Primera Parte, del Semanario
Judicial de la Federacion, cuyo rubro y texto sefialan:

“PRECLUSION. EXTINGUE O CONSUMA LA OPORTUNIDAD PROCESAL DE REALIZAR UN ACTO.-La
preclusion es uno de los principios que rigen el proceso civil. Esta representada por el hecho de que las
diversas etapas del proceso se desarrollan en forma sucesiva, mediante la clausura definitiva de cada una de
ellas, impidiéndose el regreso a etapas y momentos procesales ya extinguidos y consumados, esto es, que
en virtud del principio de la preclusion, extinguida o consumada la oportunidad procesal para realizar un acto,
ésfe ya no podra ejecutarse nuevamente. Doctrinariamente, la preclusién se define generalmente como la
pérdida, extincién o consumacion de una faculfad procesal. Resulta normalmente, de tres sifuaciones: 18 Por
no haber observado el orden u oportunidad dada por la ley para la realizacién de un acto. 2% Por haber
cumplido una actividad incompatible con el ejercicio de otra. 3% Por haberse ejercitado ya una vez,
vélidamente, esta facultad (consumacién propiamente dicha). Estas tres posibilidades significan que la
institucion que se estudia no es, en verdad, unica y distinta, sino més bien una circunstancia atinente a la
misma estructura del juicio.”

Por otra parte y entrando al analisis y estudio de los agravios hechos valer por las
inconformes, respecto del fallo emitido dentro de la licitacion de mérito, en particular
respecto a que no es factible que la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V., haya
cumplido con el requisito de contar con certificacién vigente en un sistema de calidad ISO
9000, en virtud de que no existe certificacion del referido Sistema de Calidad ISO 9000,
las mismas resultan infundadas, ya que en ninguna parte de las bases se establecié “/a
certificacién de un Sistema de Calidad ISO 9000”, o que fuera certificable la norma I1SO
9000, toda vez que, lo que se solicitd e indicé fue precisamiente que los licitantes que
contaran con la certificacion correspondiente en_un sistéma de calidad 1SO 9000,
serian ponderados con 10 puntos, y como las propias inc rmes lo reconocen en su
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escrito inicial de inconformidad, la norma ISO 9000 cuenta con diversas series, entre ellas
la ISO 9001:2008, y fue precisamente de ésta serie, la certificacion que la empresa
FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V.,, incluy6 dentro de su propuesta para cumplir y hacerse
acreedora a los diez puntos que la convocante le otorgé al momento de evaluar su
propuesta bajo el criterio de puntos y porcentajes, establecido, como se sefialé en el punto
5, numeral 2 de las bases de la licitacion de mérito, siendo dicho punto y constancia los

siguientes:

5. Criterios de evaluacidn.

-2, Si el licitante cuenta con certificacion vigente en un Sistema ‘de Calidad ISO 8000 y lo
demuestre con copia de ‘su certificacion vigente en su propuesta, sera ponderado con .10
puntos. ’

Certificado en un sistema de calidad 1SO 9000, que la empresa FUJISAM SURVEY, S.A.
DE C.V., integr6 a su propuesta:
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En mérito de lo anterior, resultan infundadas las manifestaciones de las inconformes en
analisis, ya que el requisito de presentar dentro de sus propuestas la certificacion vigente
en un sistema de calidad 1SO 9000, fue debidamente cumplimentado por la empresa
FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V,, ahora tercero interesada, tal y como se observé con
anterioridad, concluyéndose por esta Resolutora, que la convocante al evaluar la propuesta
de dicha persona moral, de acuerdo a lo establecido en el punto 5, numeral 2, relativo a
“Criterios de evaluacién”, de las bases de la licitacién de mérito, y otorgarle 10 puntos a
dicha persona moral, resulta apegada a derecho, por lo que en el presente caso, Ila
evaluacion y el fallo emitido por la convocante se realizé en apego a lo que disponen los
articulos 29 primer parrafo y 33 primer parrafo de las Disposiciones administrativas de
contratacibn en materia de adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las
actividades sustantivas de caracter productivo de Petrdleos Mexicanos y Organismos
Subsidiarios, que a la letra sefalan:

“ARTICULO 29.- El organismo convocante evaluara las propuestas utilizando los métodos y
criterios de evaluacion previstos en las bases de licitacién. En todos los casos el organismo
convocante deberd verificar que las propuestas cumplan con los requisitos solicitados en la
convocaforia y las bases de licitacién correspondientes, elaborando una justificacién que determine
la solvencia de la propuesta ganadora.”

“ARTICULO 33.- El fallo se emitiré dentro del plazo establecido en las bases de licitacion
correspondientes, el cual deberé contener el nombre del o los licitantes a quien o quienes se
adjudica el contrato o contratos, elaborando una justificacion que sustente la adjudicacién y el
desechamiento de propuestas, de acuerdo al método previsto en las bases de licitacion, asf como,
en su caso, los conceptos y montos asignados a cada licitante.”

Por lo anterior, resultan infundadas las manifestaciones en estudio.

Por otro lado, con relacion a las manifestaciones de las inconformes respecto a que no es
legalmente valido que la convocante haya admitido a la empresa FUJISAN SURVEY, S.A.
DE C.V., presentar diverso documento al solicitado en las bases, en tanto que resta total
validez a los documentos presentados por sus representadas, consistentes en la
acreditacion ante la ENTIDAD MEXICANA DE ACREDITACION, A.C., respecto de la
norma IS0/IEC17025:2005, asi como el oficio fechado el 13 de enero del afio 2011, emitido
por la ENTIDAD MEXICANA DE ACREDITACION, A.C., del que se desprende con toda
nitidez que los laboratorios acreditados bajo la norma ISO/IEC17025/2005, satisfacen los
principios de ISO 9001/2000, las mismas resultan infundadas por las siguientes
consideraciones:
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El articulo 26 de las Disposiciones Administrativas de contratacion en materia de
adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas de caracter
productivo de Petroleos Mexicanos y Organismos  Subsidiarios (DACS), establece o

siguiente:

“ARTICULO 26.- Los Organismos Descentralizados, podrén realizar modificaciones a los requisitos,
documentacién requerida, plazos u otros aspectos establecidos en la convocatoria o en las bases de licitacion en la .
forma dispuesta en estas ultimas, haciendo del conocimiento de los participantes dichas modificaciones en las juntas
de aclaraciones o a través de los mismos medios ufilizados y bajo las mismas condiciones para su publicacion. El
Organismo Descentralizado convocante estableceré un plazo suficiente entre la difusién de las modificaciones a que
se refiere este articulo y la presentacion de propuestas, el cual no podré ser inferior a diez dias naturales.

Los Organismos Descentralizados estableceran en las bases de la licitacién que los licitantes deberan
considerar para la elaboracién de su propuesta todas las modificaciones a la convocatoria o a las referidas

bases de licitacién.

Los Organismos Descentralizados convocantes deberén entregar una’ version final de las bases de licitacion a
fodos los licitantes, que contengan las modificaciones derivadas de las juntas de aclaraciones, en la fecha que se

establezca en las bases.”

Asimismo, en el punto 2, relativo a “Reglas para llevar a cabo la(s) juntas(s) de
aclaraciones (s) apartado “Tercera”, de las bases de la licitacion de merito, la
convocante establecié io siguiente:

4

2, Reglas paré lievar a'cabo la(s) junta(s) de aclaraciones.

1 n

Tercera.- Los cuestionamientos formulados por los interesados y las respuestas, las modificaciones

.. efectuadas por |la convocante que deriven de esta(s) junta(s), constaran. en el acta que se

* . levante con motivo de la(s) misma(s), en el entendido de que hechas las modificaciones

se entregaré la versién final de las bases, al dia habil siguiente de la 0lfima junta de
aclaraciones, con el propdsito de que los licitantes ‘elaboren su propuesta.

”

Por udltimo, resulta importante citar las respuestas que proporcioné la convocante en la
Junta de Aclaraciones de fecha 04 de enero de 2011, con motivo de las preguntas 1y 12
formuladas por las ahora inconformes, siendo las siguientes:

! 3

i

49 . ¥




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION :
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.015/2011

TS
SECRETARIA DE LA FUNGION PUBLICA INCONFORME: SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA
INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta
conjunta)

| PREGUNTAS EFECTUADAS ‘POR LA EMPRESA SERVICIOS DE INGENIERfA Y CONTROL
AVANZADOQ,'S.A. DEC.V. .

PUNTO 5 CRITERIOS DE EVALAUCION INCISO B, PUNTO 2

Las bases cltan

2, si el licltante cuenta con certlﬂcaclbn vigente en su Slstema de Calldad lso 9000y lo demuestre con copla de su certlﬂcac;on
. vigenie en su propuesta, sera pondgrado con 10 puntos. .

PREGUNTA No1l

La norma NOM~BC-17025—IMNC-2006 “Requnsltos generales para i competencla de los laboratonos deensayoyde
calibracion” es la ‘morma oficial mexicana vigente que refine en sus requerimientos todos los aspectos
relacionados con el-aseguramiénto de la calidad de los servicios de un laboratorio de calibracién, se
aceptara y reconocera la Acreditacién bajo la Norma 17025 con la'misma ponderacxon en puntos de un -
sistema de cahdad ISO 9000 es decir con 10 puntos .

R.-No

—PREGUNTAN&IZ D e e

Es aceptado el oficio.de. acréditacldn de £ma, el cual es soportado«por la Ley Federal de Metrologxa
y Normalizacién como un sistema de gestlon de-Calidad que retine y cumple los principios de Ia
Norma ISO-9001 : 2008 y por tanto es equivalente y es suficiente para cumplir los reqmsﬁos y de .
aseguramlento de calidad requerldos para los servicios motivos de esta licitacién? .

RAMAIAREA ST -: | | . (

”

Del analisis practicado por esta Autoridad a las anteriores constancias y a las
manifestaciones expuestas por las inconformes en su escrito inicial, se tiene que la
convocante en el'Acto de la Junta de Aclaraciones de fecha 04 de enero de 2011,
con respecto a las preguntas 1 y 12, formuladas por, las ahora inconformes las
empresas SERVICIOS DE INGENIERIA Y CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y
SICA INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesia conjunta), les aclaré en
relacién a si aceptaria y reconoceria la Acreditacién bajo Jd Norma 17025, con la misma
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INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta

conjunta)

ponderacion en puntos de un sistema de calidad ISO 9000, es decir con 10 puntos, a lo
que la convocante respondié de manera precisa y objetiva, que No, aclarando ademas
con la respuesta dada a su pregunta 12, que el oficio de acreditacion por la Entidad
Mexicana de Acreditacién, A.C., no seria aceptado como certificacion ISO 9000, sin
embargo era aceptado para la acreditacién como laboratorio de ensayos/calibracion de
acuerdo a los requisitos establecidos en la norma mexicana NMX-EC-17025-IMNC-

2006 (ISO/IEC 17025:2005), para las actividades de evaluacién de la conformidad en la -

ramal/area, pero que dicha acreditacién no seria ponderada con los 10 puntos de una
certificacién en un sistema de calidad ISO 9000, por lo que en términos del articulo 26
segundo parrafo, de las Disposiciones administrativas de contratacién en materia de

adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas de -

- carécter productivo de Petréleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, y el punto 2,
apartado “Tercera”, de las bases de la licitacibn de mérito, las ahora inconformes
debieron de haber considerado para la elaboraciéon de su propuesta, lo asentado en la
junta de aclaraciones. '

Lo anterior es asi, ya que no debe perderse de vista que en términos de lo dispuesto
por el articulo 26 segundo parrafo, de las Disposiciones Administrativas de contratacion

en materia de adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las actividades.

sustantivas de caracter productivo de Petréleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios,
era responsabilidad de las inconformes, para hacerse acreedoras a los 10 puntos
respecto del requisito multireferido y solicitado en el punto 5, numeral 2 de las bases de
la licitacion de mérito, considerar las modificaciones y respuestas asentadas en el Acta
de la Junta de Aclaraciones de fecha 04 de enero de 2011, y presentar ademas de la
acreditacion otorgada a sus representadas, por la Entidad Mexicana de Acreditacion
A.C., como laboratorio de ensayos/calibraciéon de acuerdo a los requisitos establecidos
en la norma mexicana NMX-EC-17025-IMNC-2006 (ISO/IEC 17025:2005), una
certificacion vigente en una Sistema de Calidad ISO 9000, para haber sido ponderado
con 10 puntos, por lo que al no haber incluido este ultimo requisito dentro de su
propuesta, la convocante al evaluar la propuesta de las ahora inconformes, de
conformidad con lo establecido en los puntos 2, apartado “Tercera” y 5, numeral 2,
relativo a “Criterios de evaluaciéon”, de las bases de la licitacion de merito, y no
ponderarlas con 10 puntos, dicha evaluacién resulta apegada a derecho, por lo que en
el presente caso, la evaluacion y el fallo emitido por la convocante, se realizaron en
apego a lo que disponen los articulos 26 segundo parrafo, 29 primer parrafo y 33 primer
parrafo, de las Disposiciones administrativas de cpntratacidon en materia de
adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de Igsyactividades sustantivas de
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caracter productivo de Petréleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios y en ese
sentido, resultan infundadas las manifestaciones de las inconformes en cuanto a la
evaluacion realizada por la convocante a su propuesta se refieren, ya que de no haber
evaluado la oferta de las inconformes en la forma que lo hizo, hubiese vulnerado los
articulos 25 y 26 de las citadas Disposiciones administrativas, asi como el principio de
igualdad que debe regir en todo proceso licitatorio y que consiste en que no puede
haber tolerancia o discriminacidén que favorezca a un licitante en perjuicio de los demas.

QUINTO. Por lo que respecta a las manifestaciones de los ahora inconformes
contenidas en la fraccion |, relativa a “PRIMERA VIOLACION A LAS BASES”, de su
escrito de ampliacién de ‘inconformidad de fecha 15 de marzo del 2011, con relacién a
que la oferta ganadora de la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V,, fue indebida e
injustificadamente calificada por la convocante, con 15 puntos en la variable contenida
en el numeral 3, del punto 5 de las bases de la licitacion de mérito, ya que no acredita
con documento alguno la antigliedad de los signatarios autorizados en flujo mayor a
cinco afos, para cada una de las solicitudes de pedido, se indica lo siguiente:

En el punto 5, de las bases de la licitacion, relativo a los Criterios de Evaluacién, en su
inciso B) numeral 3, se establecié que la evaluacién de la proposicion seria bajo el
criterio de puntos y porcentajes, conforme lo siguiente:

8. Criterios de evaluacion.

B). _....La.e.v,aluacién.,de,la;prop.osicibn..secé..baj.o-el.criterio..de-puntos y .por.centajes,.'c‘onforme-a..lo.siguienter
Metodo por puntos y porcentajes; donde también se incluye el-precio mas bajo, con diferencias en
término de:valor agregado para Pemex Refinaciéh como optimizacion de cahdad eﬂclencxa operativa,
costos de operamon y extensnon de garantla

- En este método se describen las variables utiizadas par; evaluar y asegurar la tfransparencia en el
proceso de contratacion;
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. REQUISITOS A EVALUAR‘* '

Precm mas: bajo & Sy S
;}Cuenta con: certlf cacron v19ente de _n Slstema de Cahdad ISO
-9000. :
i _iExpenencua promedlo arnba de un ano como SIQnatano en ﬂu;o
‘|acreditado-ante ema’; » e
-Un:grupo-ex:profeso para: atender cahbracnones extraordmarlas sl
“|(Signatario-Medidor Maestro) . ' :
|“Experiencia del laboratorio llcnante en Ia prestacnon del os servumos s BT
-+ “EXtension-de garantias - : e
il iAdicional:al acreditamiento:en ﬂUJO cuenta con; acredltamlento
o VIQente de'calibraciones enilaimagnitud: de Temperatura REGCri
. ‘TOTAL.DE PUNTOS . s

3. Experiencia promedio arriba de un afo (antigliedad) como signatario en flujo acreditado ante
ema: por cada solicitud de pedido donde participe, al menos deberan existir dos signatarios en
flujo, para calcular este requisito se tomaré el promedio de experiencia demostrada como
signatario de dos signatarios acreditados en flujo. En caso de existir mas de dos, se tomaran a los
dos con mas antigiiedad y la evaluacion en puntos consistira en lo siguiente:

Acredita més de un afio y hasta dos de experiencia: 5

Acredita mas de dos afios y hasta tres afios de experiencia: 9
Acredita més de tres afios y hasta cuafro afios de experiencia: 11
Acredita més de cuatro afios y hasta cinco afios de experiencia: 13
Acredita mas de cinco afios de experiencia: 15

"VVVVY

Se debera incluir en la propuesta técnica-econdmica el documento o los documentos que avalen
la acreditacion como signatario de cada uno de ellos, donde demuestren los afios de ant/guedad
como signatario autorizado en flujo."”

De la lectura al punto 5, numeral 3, de las bases de la licitacion de mérito, se advierte
claramente que la convocante establecié en igualdad de condiciones para todos los
participantes como criterios de evaluacién de las propuestas, que seria por puntos y
porcentajes, y que las variables a evaluar y asegurar la transparencia en el proceso de
contratacion seria entre otras, acreditar la experiencia promedio arriba de un afio como
signatario en flujo acreditado ante EMA, por cada solicitud de pedido donde participe y
qgue al menos deberian existir dos signatarios en flujo, asimismo, establecié que para
evaluar dicho requisito se tomaria el promedio de experiencia demostrada como
signatario de dos signatarios acreditados en flujo, y para el caso de existir mas de dos,
se tomarian a los dos con mas antigliedad, por ultimo, se estipuld que para que los
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licitantes se hicieran acreedores a la maxima puntuacién de 15 puntos, debian acreditar
mas de cinco afios de experiencia promedio de los 2 signatarios propuestos, requisitos
con los que cumplid la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V., hoy tercero
interesada, para las solicitudes de pedido NORTE, CENTRO, PACIFICO y GOLFO, en
las que participd, al ofertar lo siguiente:

Para la solicitud de pedido numero 10280870, correspondiente a la Gerencia de
Almacenamiento y Reparto NORTE, propuso a dos signatarios siendo estos los CC.
MARCO ANTONIO GARCIA URGELL y JOSE MARTINEZ IGNACIO, anexando como
documentos que avalan la acreditacién como signatario de flujo para cada uno de ellos,
los identificados con los oficios nimeros GEL023/20110113, 07LC0541 y 03LC0171,
emitidos por la Entidad Mexicana de Acreditacion, con los que también se demuestran
los afios de experiencia como signatarios autorizados en flujo, siendo estos los

siguientes:
FUJISAN SURVEY S.A.DEC.V

Av. Revoluclon No. 1008 Coatzacoalcos 96400, Veracruz Méx.

Tel-fax (921) 212 51 52 2129860, 212 0605 e-mait: flujo@fujlsansurvey com.mx

0no2z28 f)
LICITACION PUBLICA INTERNACIONAL No. : POLI907004
CONTRATACION DE SERVICIOS GONSISTENTES EN CALIBRACION DE SISTEMAS DE MEDICION DE
PEMEX lFLujoy TEMPERAT\L}BA_EN-EL —-AREA-DE;LLENARO Y DESGARGA DE LAS CUATRO (4) GERENCIAS DE
—RermAcion || ALMACENAMIENTO Y, RERARTO. PARA ELiPERIODO 2011-2013, BAJO LA MODALIDAD DE CONTRATO
ABIERTO, CON AJUSTE DE _PREGIOS JACKH

' R
DOGCUMENTO FS2-DC-FL-21/11 \
Vil 1 ENE ZUH L
,d_..i
Requisito: Criterio de Evaluacion NoJ3 -
:; - H- o :

Solicitud de pedido 10280870

\ Coatzacoalcos, Vqr.. 2011-01-17

cion No. 1(2011), 2(2012), 3(2013) -
GERENGIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO NORTE

- EXPERIENCIA (ANTIGUEDAD) COMO SIGNATARIO EN FLUJO ACREDITADO ANTE EMA

| . NOMBRE R No DOCUMENTO DE EMA R ANT/GIJEDAD
’l Marco Antonio Garcla Urgell | GEL023/20110113 {01LCOO13) 9 arios 6 messs

I
José Martinez Ignacio 07L.C0541 i " 3afios 1mes’
Q I Promedio Experiencia |

6 afios 3 meses

I Nota: Se anexa Documento Técriico de la Entidad Mexicana de Acreditacion (EMA),

54 7’




SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.015/2011

INCONFORME: SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V.y SICA
INGENIERIA INTEGRAL, S.A.

DE C.V.(Propuesta

junta)
! ) ema' rredRetiEn Ge. ]
2 - noo2s: o .
1
— nno2s2
a DF., do 2011 *

. ) México, 13go enero do 2011 w
—_ . - R . AAlunhu. Respusstnnofide
S FUHSAN SURVEY; S'A': bEG.W Ing. Joss Camon Péroz Floras:

- Represantanta Autorizada,
) Av. REVOLUCIGN No. 1008, Fufiaan Survey, SAdaCV.
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— - FuJisan SURVEY, S.A. bEC.V..
( ) Av, REVOLUCIGN No. 1008, CENTRO

A . .96400, caAmcoAqus,' VERACRUZ -

rir‘ } o
(_ ) + Como Labora{ono de Callbracldn de acuerdo a' los . J

- réquisitos establecidos en la norma NMX-EC-17025-
T J” IMNG-2006 (ISO/IEC 17025:2005) para las actividades de
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Flu_po

El cumplimiente de los requisitos de la Norma NMX-EC-17025-IMNC-2006
(ISONEC 17028:2005) por parto de un leboratorio significa que el laboratario
«cumple tanto los requisitos de compétencis técnica como los requisites del
sistema de gestidn nacesarios pare que pueda eniregar de forma consistente
resultados de ensayos y ea//bme/pnss técnicamente vélidas. Los requisitos de!
\Sistema de gesti o lorma  NMX-EC-17025-I1ANC-2006 (ISONEC
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Acreditacién No: FL-12¢»"
Vigencla: de 2007-12- 2

£ RAMON ZELENY VAZQUEZ
Presidente . -

ko Evaluaclén de Laboratorios dn

Callbracion de ema, a.c.
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Méxlco, D.F., 17 de diclembre de 2007
N\imsm de Ref.: 07LC0541

0285

manusl ma. eontreras n°138
2piso ol cuauhiémoz

0597 méxico, A, —
fol {55) 91454300 fex (55 B5915%,
emal ema@ema. o ufS.

Ing. José Carmen Péraz Flores .
Representante Au(adzu

Fujisan Survay, 8A. de C.V.

A Revalupldn No, ‘HJDB Col. Ceniro
C.P. 86400, C: racnuz.
Prosente

Hano referencia a su escrito dal dln 07 de agosto de 2007, por al qua soliclta la renovacién de

o su en ef drea de Fluje. do. conformidad con la
norrna NMX-EC-17025-IMNC-: ZDDB para de los
Inborstorios de ensaya y de calibracién".
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TorC s
AT
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Lsy Federal sobre Melrologle y Normalizaclén, Tercer.
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rross Ganodora da) promia
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Lo enterior por conducto de los slgnatarios sulnﬂzaden slgulontes:

4

SR

Hidetgardo Pérez Flares

Ivdn Job Contreras Cérdova
Hiram Castillo Velasquez

Luls Enriqus Agullar Palaclos
Lula Fernando Sandoval Tinal®

José Carmen Pérez Flores

Hugo Hermilo Pérez Flores

Marco Antonlo Garcla Urgell *
Yadira irasema Tolsto Rodrigusz
José Martinex Ignaclo
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entidad mexicana de acraditecién, a.c., reallcsn, a fin de constatar que el Iabunatwrlo ue
con las

an su @ Yy mple 3 de la
Ley Yy Yy Ins que derivan da ella.
Caba qus las q motivo de-la-presents acreditacién,
deberéan purit "a los que exige la Ley Federal sobre
[} las reglas, métodos que se establezcan en las

y
normas oficlales mexicanas, {as normas mexicanas y en su defecto las Intemacibnales, de lo
contrario, pusden incurrir en lae que ) en dicha lay, as!
como tamblién en el F para Yy vigente de la-entidad

‘mexicana de acreditasién, e, Lo

Flnalmante. {e camento que para evaluar la conformidad de las nermn oficiales maxicanas, es
n los términos de los artictios

aner 2
38, fracclén Vi, 70 de la citada Lay Federal sobre Metrologla y Nurmullnclsn.
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.015/2011

INCONFORME: SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA
INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta
conjunta)

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

Del analisis practicado por esta Resolutora a las anteriores constancias, se tiene que la
empresa tercero interesada acredit6 para los CC. MARCO ANTONIO GARCIA URGELL
y LUIS ENRIQUE AGUILAR PALACIOS, signatarios propuestos para la solicitud de
pedido nimero 10280870, correspondiente a la Gerencia de Almacenamiento y Reparto
NORTE, una experiencia demostrada promedio de 7 afios, como signatarios de flujo
acreditados por la Entidad Mexicana de Acreditacién (EMA), con los documentos antes
citados y que esta Resolutora procede a ilustrar en un cuadro para mayor referencia
como sigue:

MARCO JUL 2003
ANTONIO FL-12 03LCO171 25 NOV 2003 AL 25
GARCIA NOV 2007
URGELL FL-12 07LC0541 12 DIC 2007 AL 12 4 ANOS
. DIC 2011
TOTAL DE EXPERIENCIA ACREDITADA 10 ANOS

07L.C0541 12 DIC 2007 AL 12 4 ANOS
ENRIQUE DIC 2011
AGUILAR
PALACIOS
TOTAL DE EXPERIENCIA ACREDITADA 4 ANOS

PROMEDIO DE EXPERIENCIA ENTRE LOS DOS SIGNATARIOS : _
PARA LA SOLICITUD 10280870, CORRESPONDIENTE A LA 7 ANOS
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO NORTE

Ahora bien, para la solicitud de pedido numero 10280805, correspondiente a la
Gerencia de Almacenamiento y Reparto CENTRO, la empresa tercero interesada,
propuso a dos signatarios siendo estos los CC. JOSE CARMEN PEREZ FLORES y
LUIS FERNANDO SANDOVAL TINAL, anexando como documentos que avalan la
acreditaciéon como signatario de flujo para cada uno de ellos, los identificados con los
oficios niimeros GEL023/20110113, 07LC0541 y 03LC0171, emitidos por la Entidad
Mexicana de Acreditacion, con los que también se dgmuestran los afios de experiencia
como signatarios autorizados en flujo, siendo estos fpy siguientes:
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION =~
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.015/2011

INCONFORME: SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA
INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta
conjunta)

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

FUJISAN SURVEY S. A. DEC.V

Av. Revolucién No. 1008 Coatzacoalcos 96400, Veracruz Méx.
Tel-fax (821) 212 5152, 212 9860, 212 0605 e-mail: flujo@fujisansurvey.com.nix

S T P T Ty
B LICITACION PUBLICA INTERNACIONAL No, : POLISO7004
CONTRATACION DE SERVICIO NSISTENTEE EN CALIBRACION DE SISTEMAS DE MEDICION DE
oy PBEMEDS || FLUJO Y TEMPERATURA EN Ef AREA D ENADO Y DESCARGA DE LAS CUATRO (4) GERENCIAS DE
“— REFNACION ||ALMACENAMIENTO Y REPAR #ABA,\EL,(}’ BIOD 2011-2013, BAJO LA MODALIDAD DE CONTRATO
ABIERTO, CON AJUSTE DE P
Z

"“‘W Coatzacoaleos, Ver., 2014-01-17

g, 000738

DOCUMENTO F82-DC-FL-22/11

Requisito: Crlterlo de Evaluacién No. 3

&m;,E Wmv

et
o) mwf ﬂﬂlm .
"'"’”w}g“m”ah 'm”;mq n No. : 1(2011), 2(2012), 3(2013)

Solicitud de pedido 10280805

O : GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO CENTRO : Sy S

EXPERIENCIA (ANTIGUEDAD) COMO SIGNATARIO EN FLUJO ACREDITADO ANTE EMA

S § ARETIN %

R No, DOaUmENT O DE EMA - . ANTIGUEDAD :

D o José Carman Pérez Floros GEL023/20110113 (01LCGD1.'4) : l 9 afios € meses :
7 I Luis Fernando Sandoval Tinal . a7Lc0541 3 aflos 1 mes

- 3' Pmmedla Expsn'snala s € afios 3 meses .

I Nota: Se enexe Documénto Técnica de la Entidad Mexicana de Acraditacion (EMA).

: ' erna noorse T SINCN sEmmE. J meswusesse

|L — entidad mexicana de acreditacién aic.

000282

Méxlco, D.F., 13dsanemdszD11
23/20110113 “

. Asunto: Respuasta a oficle

Ing. Joss Carmen PérezFloros,

7
Representanta Autarizado,
( Fujlaan Survey, S.A-ds C.V.
- GENTRO, . Presente. )
F.)_l_ 8e400, GOA‘JZACD LCOS, VERACRUZ - r ) Hago referencia a su solicitud de) dla 13 da enero da 2010 por medlo de! cual solicita
. . Infarmndﬂn eobre au roraditaclén FL-07 como Iaboraterio de calibracitn en el 4rea da fiujo

emltida bajo la norma NMX-EC-17025-IMNC-2008 *Req| qennmlu para ia

< \) - de los [aboratorios ds ensayos y de callbraclén®, .

Al respecio [ lnfurmo, de acuendo con los regltros ‘con que cusnta esta entidad, la
scredtacién FL-07 fus otorgada = Fulisan Survey, S.A. de C.V.,'mediants el documento da

Como Laboratorio de Calibracién de acuerdo & los con nimero da refersncia 0SLC0D13 can fecha 20 de Jullo 08 2001 con vigandla do la
@) criterios establecidos en la norma NMX-EC-025-IMNC- | perecitacién dol 17 dojullo do 2001 al 17 ﬂajulln tln 2003 en los siguientss alcances:
- 1 2000 "Requisitos Generalés para Ja Campstenc:a de Jos : ) . e T — PP - Frr—
________r Laboratorios de Calibracién y Prusbas (ensayos)” para Ias eric | Mean < k=2 seforoncin
[ Callrazién de .
. actividades de evaluacion de la conformidad en el & 1 Z;::m o) ! oummeroven | soorse o
) , FLUJO* . (e | vams s | i,
| . patdn volumético . - . -
N~ : |Gallorazibnds
O |ompleanda u;:":' ’
) . - e | Velumdtieo | 380 Limna 600 Lirin 20Kt | A :;mf:;z
Acreditacién No: FL-07 arans
T Vencimlento: 000717~ L oatino
. J '_] . . [cmEng - - -
- . |ee ores, I
¢ |emploanda’come 2008% | : “AP[caplulod
. . oy Volumétrico §7La24000L delvotumen™] ~ABT JoA22
- potrones . . P -
21y . volumétricos
. Q ‘ ‘ cﬂﬂaﬂm: ‘mj
— T ING. VIcTOR MANUEL DIAZ VARGAS RIBEL | medidores daiujo,
Presidente Directora Jacuﬂ dejema, a.c. prpleands como Hasta 12 000 L/min
\_) Comlte de Evaluacién de Laburatarlos " pribbior
de Calibracién de emag, a.c. .
e :\C—— . ;
*Elpe mo smsia s » 01conIs %’é
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.015/2011

SECRETARIA DE LA FUNGION PUBLICA INCONFORME: SERVICIOS DE INGENIERIA Y

CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA
INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta
conjunta)

entidad mexicana
de acreditacién, a.c. AMEB0CO Y A NULRINGS CLIENTES

s —
emad R Nt men it

manue! ma, contreras 17183

. 2°pmeol.l:uuub

UECR 05597 micico, o 000741

tol B5) 9145-43& ﬁﬂ!(&.’t)mlm .
wwmmvmmcmmmzwa . -

a

-N0028¢

-

entidad mexicana de ccros
. ACREDITA
A . :
FUJSAN SURVEY, S.A. DE Q.. o

AV. RevoLucion No. 1008, CENTRO
. 96400, COATZACOALCOS, VERACRUZ. -
PN

Lo enterior, par delos téenicos

10

Ing. Hugo H. Pérez
Ing. Ivén Job Conlrof2

,

+ Como Laboratorio de Calibracién de acuerdo *a’ los . .
. requisitos establecidos en la norma NMX-EC-17025-

: . F—J IMNC-2006 (ISO/IEC 17025:2005) pare las actividades de
(@) evaluacién de la conformidad en el érea dar

! | . . Flujo”
El cumplimiento de los requisitos de la Norma NMX-i EO-17DZ§-/MN&2005
. (ISOIEC 17025:2005) por parto de un slgniica que
) +cumple (anto los requigitos de competencia técnica como los rswulms dal
sistema de gestién necesarios para que pueda eniregar de forma consistento
rasuttados da onseyos y ulllbrne/mls lnn!:aman;s vélidas. Los requisites del
la 702! ONE

™ slstema gest o o1 (- 5-IMNC-20! C

C ) -17025.2005) r.!scclan 4) astén escritos’ en un.lengusje que nnmspnndn con las
) operaciones de un faboratorio y satisfacen los prnclolos de la Nomma 1SO

$001:2000 "Sistemas de Gest/én de la Cnlldud- quulsllas ¥ sdemﬂs son. I‘nas

/sus ragul; os-pnnnamas,

&IOC

0
5
3
&
o
8
a
3
3
—~

" Marthe¥3)1a Luna
Gerants de Leboratorics

acp. Bpadent. e

N ‘. Acreditacion No: FL-12;7 - .
Vigencia: dg 2007-12-, 7[2 al 2011-12 12 \

— ‘JOSE RAMON ZELENY VAonEz

T . ) Presidente -
k \) Comits do Evaluacién de Laboratorios do
. (" Callbracién do ama, a.c.

* El prasonta documento no tione valldez sin su anexo técnica correspondlanta * 07L.C0541 .

. Pigha2de2
~ .
N v
e Lo © . EmpressGonadora day Fromio
S:'.‘,?_-‘,‘Sm.uﬁz{";c_ Euca'y Valores de OONCAMIN 2308 ' Pl .
®  ontidad mexicana - presa Gencacra dol Promio
roanusl ma. contrerds 10183 México, D. F 17 de dicismbre de 2007 IOl BEeRsEERTS .. mﬂv"ﬂlﬂm 9o CONGANMIN 3005
de Rel 07LC0541 .
. 3';5‘,".,‘,"; mc“u:?“ - Nemere 0285 - mcnuel MmG. Contreras 1138 o diclambre de 2007 h
. 3 . i .
oL (55 51454300 lm(sﬁ-ﬂﬁ? ~ . p;!;oc&cuud\:.mémo N0 b o de Ref.: 07LC0541
- emall ema@ema.crg.m 03597 me
Goma.cm: tol. (55) 9146-300 1cr (85) E571-0529 nno287 -
e.malk eMI@eMma.ong.ms .
Ing. José Carmen Pérez Flores . : “
Representante Autorizado . .
Fufisan Survey, S.A. de C.V. | -,u & Lo lnmnldumbr\s do 'unn calibraclén elpulﬂu roallz gafibracion punun sor lgual o -
Av. Revoluclén No. 1008, Col. Ceniro | er ity mide grands cue la mojor capacidad ue inclulrd
C.P. 86400, C Veracnz. RN . Thcoridomibros dobidas n 1as D oncidnon y compoH; o lon cantas diranio su
Presente : . callbracién, pora nunca podr sar moner n la Tholor capeldad da modloldn oxprosada. como una
. . . . Incertidumbrs deciaradn en of documoriio do n;udlu:’ulm pota cada serviclo ARl oo @ un
Hngo refarancla a su escrito dal dlu 07 de agosto de 2007, por el que soliclta |a renovacién de e :f'f,ﬂzf,",:s#.;z:'," S3prosan con un (oolar o coberiury “ i ® .
o 8u e an el drea de Flujo, de conformidad con la
nnrma NMX-EC-17025-IMNC-2008 para ia . Lo anterior por conducto de log signatarios autorizados sigulentes:
de enssyoy de " " . . .o Hidelgardo Pérez Fi
. olgardo Pérez Flores
Sobre ol particutar, y con fundamento en Io dispuesto en los articulos 24 al 27, 38 fraceisn VI, ﬂ S s e Flores e Gontraras Cordova - .
39 traccién IX, 68, 69, 70,.70-C de la Ley Federal sobre Metrologfa y Normalizaclén, Tercer . Marco Antonlo Garcla Urgell * Hiram Catlllo Velasquez .
“tranaitorio de} Decroto par el quo se reforman, adiclonan y derogan diversas disposiciones ds la Yadira Irasema Toledo Radriguez Luis Enrlque Agullar Palaclos
" Ley Fedoral sabre Metrologla y Normalizacién, publicado el 20 de mayo de 1997 en el Diario’ José Martinez ignaclo Luls Fermendo Sandoval Tinal h
. Oficial de la Federacién y &l oficio No. 100.88.00854 de fecha 10 de diclembre de 1888 por | .
medio del cual sc autoriza la operacién de' s entidad mexicana do acrediiacién, a.c. {ema), -
. PVDVIP dictamen técnico favorable. omitido por el Comité de Evaluacion de Laboratorics de Lavigencia de la presente renovacién de ls acraditaclén sord de cuntro afios @ partir del.12 de “
ia entidad i, a.e. ﬂxﬂldﬂ L] Pfeﬁeﬂlﬂ diclembre de 2007 y su validoz quada sujeta a las las :
. Renovasion ue la ocroditacion No. FL- ~12; co o la ontidad " ey ma!lcan, : fin de consistar que :s
viclos de n del Area de FluJo. en los -alcances e Inoenldumbras dlspaalclunes do lo Ley Fadsml Gobre v y los que’
sigulentes: . . : derivan de ella. A
. Contrbusibrdel |- Mejor capaciaaa da . caba que las qGue s8 con molivo de la prssenla renovacién
rv"/ . “Caractaristicas laboratorio a la medlcion expresada e la it deberan a los. exige la Ley
/Se iclo Alcance del Instrumento | Incertidumbre de como una -t Fedsral sobre y tas reglds, 31 y mé(edus que se
= bajo callbracién | mediclén k=2 Incartidumbre k=2 _ establezean en las narmas oficiales mexicanas, las normas mexicanas y en su defecto las
(Nota 2) Nota 1,3 4,5y 6] Intemacianales, .de lo contrario, pueden incurrlr en las sanciones que expresamente se
\ . - y - * consignan en dicha ley, as! como tamblén en el’ para la y
Calbracién de . - . +0,04 % del factor | £ 0,06 % del factor de Acreditacién vigente do la ontidad moxdeanc de acreditacién, a.c. . .
.|medidores de flujo de 5 Umin a 0001L de comeccidn del. - comacclén del . .
lquidos ~ empleando| 3000 Umin . :|  medidorb medidor bajo Finalmente, le comento que para evaluar la confarmidad de les normas oficlales mexicanes, es
como referencia uns . ° csllhradnn chiener ta a en ios 1ermlnoE TETos, artlctios
medida - 38, fracclun Vi, 70 de la citada Ley Federal sobre Metrologla y Norm;hzaclﬁn.

Calibracién * de 5 - Atentariente
N madldores da flujo de . N :.*0
liquidos  emplsando’ 85 Umina de'e
co referencial (1240 Limin [ -000TL - m\édldnr bajo"
medidores de cﬁilpradén
. 5 . Mpria |sabel L6p.

desplazamiento
positvo  ylo -tipo] °
turbina i
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION =
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.015/2011
INCONFORME: SERVICIOS DE INGENIERIA Y

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V.y SICA

INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta

volumeétrico

.
conjunta)
P ml .
tidad mexi - P
ema susssers. /| 001634 AP
e —— ' ‘ eINA SR,
S8R T 20 piso eol. cuauhtémoc :
88597 méxico, dt. Méxlcu D.F., 26 de novismbre de 2003
Iol. (85) 8591-0552 fox (55) 65910529 Nimero de Ref.: 03LCO171 manuel ma. contreras N> 133
6. mall eme@ema.org.mx 20 piso r:g: cuau.hL t6moc
R 06897 miAxico, i
. teL. (65) 56910532 faxx (65 9 . - - Nomerods Ref.: 03L.C0171
L s, Jﬁ}i‘é iman Pérez Flores -~ o, mall: ema@ema.ong. )
e Baprbaenlﬁh Aulorlzadu - Lo anterlor, por conducto ds los signatar] rizados sigulentes: ’Et/
. Fijisan: 2% L .
C R Revoilan Tuos, Gy Gantro s ok Germen pérez Florss . . “fdzsr,,,;"lal b:ltus'; 81
cb. 9840D, : Chatzacoalcos, Varacruz. Hugo Hermillo Pérez r!‘“'- ”"\MMDA‘
. Pre s g Hne - Hiram Castllio Velazquez R
. =~ - 0 Ivén Job Centreras Cértova 7 775//51
. Hdho rafarencla & 5U escrito del die 01 de agosto de.2003, por el-qus’ snllclba a ncmdllacldn da Marco Antonio Garcla Urgall . _WI 8’.",(\
su laboratorio do callbraclén en el érea de Fluo, da ‘conformidad con la norma NMX-EC-17026- Alejandro Rosas Rosendo B l%am ]
IMNO—ZUDD para la h ds lqs de. ansayo y de Hidelpardo Pérez Flores : %@ r)a% !
cafioraciénf - R o _ Yadira Irasema Toledo Rodrlgusz %&% ]
Sobre al parﬂnulnr y con.: fundamsnln en lo: d!spueno en los aruculuau al 27, 38 fraccién Vi, N
39 -fraccién: X, 88, 89, 70, 70-C.de la-LeyFederal sobrs Matrologla-y Normalizacian, Tercer La vigancia do a presents acradiacién serd do ouatro sfios & parlt del 25 dm’{“’“""’ da .
transitorio del Decreto por el qua s reforman, adiclonan y derogen diversas dlspualclonas dela | 2003 v .su validez quada sujeta a ias e les
Ley Federal.spbre’ -8l 20.ds mayo de 1857 en el Diario entidad mexicana de acrsditacién, cuc., realicen, a fin de constatar gue el Isboralorln da
Oficial:de Ja Federaclén'y sl oficlo: No. 100.88.00854 de fecha 10 de diclembre da 1988B_por en su e y cumple con las do la
medlo dal-cual de.!a .ontidad c. (ema), Loy F y ylos que derivan de ella.
. prevlo técnlco emitido por el -Comité: do Evaluaclén de Labcr'atnrlns de
la entidad ds , explde la pi Cabe qus [as motivo de-lk
v C. N deberan ite' & Ins que exige la Ley Fadsml sobre
Anredltaden No. FL-12, como de - +gr-las v las reglas, y métodos que se establezcan en las
narvldns de callbm:lbn dsl arsa da Fiujo, en los el " nommas uﬂc{sles mexicanas, las normas maxloanas y-en su defecto las Intemaclbnales, de lo
—— s L contrario, puedsn incurir en las ue 58 en dicha iay, asl
. U Magnhuf! Alcan'cé . incartidtimbre 1 ¥2 como también en el F para Iu y vigente de la-entidad
7 . “Flyo b L k=2 X mexicana do acroditacién, aic. L
Callbracién de medidores de.flujo, - . -
empleando como referencla un patrén & 1Jmin a 3 000 Umin, +0,07 % * Flnslmerﬂa le comento que para evaluar la conformidad de las normas oficlales mexicanas, es
. L casarlo obtener la sprobaclén de la dependencia compatente en los términos de los artlculos

sa. fracclén VI, 70 do la citada Ley Fedaral sobre Matrologla y Normalizacion,

Calibracién de medidores de fiujo, .
emploando como referencla:un medido de | ©5 L/min a 2270 L/min +£01%"
- desplazamlento positivo, :

= - .
Joal do probadre o ' BLa24000L £0,06 % del volumen » Atentamente
Callbracién de maumem da flujo * Hasta 45 3ao '-fy'!’// s . .
como .
e e i o mefor o medict A v & . Melria sabe!‘l.% oA
-2 Lba incondumbres o exprosan con un faciar da Gomorum Koz 5 & 7 Djrectora E}
nivol do confianza do 65 % i ¥y "
+ *Incartidumbro dol’ (ﬂﬁnrﬂnl medidor bejo n]!bm:mn & 7] N ]
% 53
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Del analisis practicado por esta resolutora a las anteriores constancias, se tiene que la
empresa tercero interesada acredité para los CC. JOSE CARMEN PEREZ FLORES y
LUIS FERNANDO SANDOVAL TINAL, signatarios propuestos para la solicitud de
pedido nimero 10280805, correspondiente a la Gerencia de Almacenamiento y Reparto
CENTRO, una experiencia promedio de 7 afios, como signatarios de flujo acreditados
por la Entidad Mexicana de Acreditacion (EMA), con los documentos antes citados y
que esta Resolutora procede a ilustrar en un cuadro para mayor referencia como sigue:

FL-07 GEL023/2011 | 17 JUL 2001 AL 17 2 ANOS
JOSE 0113 JUL 2003
CARMEN FL-12 03LCO171 25 NOV 2003 AL 25 4 ANOS
PEREZ NOV 2007
FLORES FL-12 07LC0541 12 DIC 2807 AL 12 4 ANOS
, DIC 201
TOTAL DE EXPERIENCIA ACREDITADA / 10 ANOS

60 7




SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-IA.015/2011

INCONFORME; SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V.y SICA
INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta
conjunta)

LuIs FL-12 07LC0541 12 DIC 2007 AL 12 4 ANOS
FERNANDO DIC 2011
SANDOVAL
TINAL
TOTAL DE EXPERIENCIA ACREDITADA 4 ANOS

PROMEDIO DE EXPERIENCIA ENTRE LOS DOS SIGNATARIOS .
PARA LA SOLICITUD 10280805, CORRESPONDIENTE A LA 7 ANOS
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO CENTRO

Por lo que hace a la solicitud de pedido nimero 10280885, correspondiente a la
Gerencia de Almacenamiento y Reparto PACIFICO, la empresa tercero interesada,
propuso a dos signatarios siendo estos los CC. IVAN JOB CONTRERAS CORDOVA y
LUIS ENRIQUE AGUILAR PALACIOS, anexando como documentos que avalan la
acreditacion como signatario de flujo para cada uno de ellos, los identificados con los
oficios nimeros GEL023/20110113, 07LC0541 y 03LC0171, emitidos por la Entidad
Mexicana de Acreditacion, con los que también se demuestran los afios de experiencia
como signatarios autorizados en flujo, siendo estos los siguientes:

=

@)

FUJISAN SURV Y S. A DEC.V

Av. Rovolucién No. 1008 208 98400, Veor Ma>
> Tel-fax (921) 212 5162, 212 9860, 212 feo a-mail: flulc@fulsanaurve: v -.corﬁ.mx'
Ed y )
TICITACION PUBLIER INTERNACIONAL No. § FOLIBoT oo ||
— IOs-ooNaE umsa—-ew-musm«mc SIS TEM:
FEME’( Fl_u.lc B ERATURA BN Bl ARSA DE LLENADO v DESCARGA DE LAS CUATRO (4) SERENCIAS 2E|-
ALMACENAMIENTO ¥ REPARTO PARA HL PERIODO 20112013, BAJO LA MODALIDAD DE CONTRAT
b ABIERTO; CONAJUSTE OE PRECIOS,
. DOCUMENTO F82-DC-FL-26/11 Costzacoalcon, Ver., 2011- 01-17
BN W E .. . 1.]_9 7.
de Evaluacién No. 3 : ‘
e . . S

did

Poalelén No. : 1(2011), 2(2012), 3(2013)

GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO PAGIIQICO

EXPERIENCIA (ANTIGUEDAD) COMO SIGNATARIO EN FLUJO AGREDITADO ANTE EMA

; RE0T 10179 .(Q1LE0013)

> J o7LCOSST
. Pmmadla Expaﬂnnaln . a aﬁlp_a 3 mosos
ll Nota: So anoxa Dooumonts Taan/ca do ia Entidad Mexioana da Acreditacion (BMAY. - N e s e i
PEIEX - A
. ! SUTBIECCION O s ymfn‘ng/ngé}r/
O p f I o
i - . :ﬁ@ 17 ENE 2o ; - egh

- :antumankoc_’—
UNISAN SURVEY, S.A.

H
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JOSE CARMEN PEREZ ORES -
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000739

— .
( \) A CENTRO,
- r 96400, COATZACOALCOS, VERACRUZ

el Como Laboratorio de Calibracién de acuerdo & los

O critarios establecidos en la norma NMX-EC-025-IMNC-
-t \ 2000 "Requisitos Generalées para la Campstencra de los
— T Laboratorios de Calibracién y Pruebas (ensayos)” para Ias
actividades de evaluacién de la conformidad en el érg

FLUJO*

1O DE g,

aon e
T
A

Acreditacién No:  FL-07

! Vencimiento:

T, VieTor MANUEL DIAZ VaRreas RIBEL
Presidente Directora ecutl de| , 8.6,
\) Comlté de Evaluaclén de Lnbnramrlos .
o : de Calibracién do ems, a.c.
- i . ' =
dox ala 63 *oILConIa

entidad mexcana CUMPLIENSO LA MISIEN B2 ERRVIR
de acreditacién, a.c. AMDICO Y A NUZNTROA CLIENTES

i

e

g 04597 méxico, . 000741
tal. (55) 91484300 fox (55) £591-0829 -
www.ema.org.nz LSC 01 800022 29 78 -

Lo enterior, por dalos

Ing. José Carmen Pérez,

Ing Hugo H. Pérz
ing. ivén Job Contref
Marco Antonlo
Alejandro Rosa

8in més por sl mol
despido enviindole un ¢

a.cp. Expedionts.

75 N0 DE Mg ps
20
"\"‘"'r. fo

Pagihe2de2

CunpLIDO LA Mimo BE BV
entidad mexicana e Tt

de acreditacion, a.c.

P al
5 emd
. 000282

@

México, D.F., 15 de snero de 2011
GELD23720110113

. Asunto: Respuesta a oficio

Ing. José Carmen Pérez Floras.
Represontants Autorizado.

Fujison Suivey, S.A. de C.\ V
Presente.

Hago referencia n su solicitud dsl dl- 13 da ensro do 2010 por madlo dul cunl solictta
In!nrmnclan sobm sy aoreditacién FL-07 como lnbnmludu do callbracién en el grea de fiuo
omitida bajo la norma NVX-EC-17028-IMNC-200! 9an=mlu parala

da los [eboratorios da snaayes ¥ do callbraclén®, N

Al respocto la lnf:umu de acterdo con Jos replsbos ‘con que ousnta eata enlidad, la

acreditacién FL-OT fua. dumadu a Fujisan Burvey, S.A. de C.V,, mediants ol dacumamn dn

oon nimero da referencia 03LCOD13 can fecha 20 da Julio do 2001 con vigencla ds la
acreditacisn del 17 do Julio de 2001 al 17 de Jullo de 2003 en los eigtlantos alcancas:

l')

; Barvictos | Mittod Aloanco rcotidumbre | s
A .
N . . AP capltulo 4
Volumétrica | 40 Limin a 1 700 Umin =007 % AP! capthulo 12.2
AP capitulo 4
Volumétrico | 850 Limin a1 800 Limin z010%* APl capltuls 12.2
' Volumstrico . 37La24000L
patronss. .
volumétricos
{Callbraclén do
rmedidores da fiujo,
ompleando como | Velumétrico Hasta 12 000 L/min
referencla un

:\ probagor
/

-N0B284

entidad maxicana do acro iﬁd&xﬂ’
ACREDITA
A

FUJiSAN SURVEY, S.A. bEC. V.
Av. RevoLucion No. 1008, CENTRO
. 86400, ccmmcaAans,‘ VERACRUZ. -

el

( \_) - Como Laboratono de Callbrat:/dn de acuerdo "a’ los

réguisitos establecidos en la norma NMX-EC-17025-
J—J° IMNC-2006 (ISO/IEC 17025:2005) para las actividades de
iuacion de la cc Jad en el érea de:

- *b
. Flujo

E! cumplimiento de los requisiios de /o Norma NMX-EC-17025-IMNC-2008
(ISOAEC 17026:2008) por perto de un laborstorio significe qus e! laboratorio
«oumplo fanlo los requisiios de compataencle técnica como los requisitos del
sisterna de gestion necesarios pars quo pusda entregar de fonma consistente
rmsultados de ensayos y callbraclones técnicamente vélidas. Los requisiios de!
-glstama de geslidn do ls Norma NMX-EC-17025-IMNC-2006 (ISONEC
17025:2005) (saccion 4) estén escrilos en un Ianpuq/a Que corresponde con las
npnruc/nnu cle un laboratorio y satisfac s prnclplos de ia Norma 1SO
0 “Sistemas de Gest/én de la Ca/ldud- Raqulsllos v adamﬁa  sen.efin afines
sus mqul os'paﬂln!nta&

= Acraditacion No: FL~
!
T JosE RAMON ZELENY VAZQUEZ

O Presidente -

\_) Comits dofvaluacién de Laboratorios de
X ibracién de ama, a.c.

nto no tlene valldez sin su anexo técnlco correspendlents * 07L.C0541

* El prosonte dgfty
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° . . ‘Empross Ganadore dot premia

® entidad mexicana .
TN & acreditacién, a.c. El.l:uyvumn s CONCAMIN 2508 . i ) .
: eImna” prnees T
manuel o, contreres 183 Msxico, D.F., 17 de diclembre de 2007 a6 acreditacion, G.c. ooy Ve
. 20piso tol. cuauhismoz Nﬂm:m de Rel.: 07LC0541
0 ‘ de diclambre de 2007
04597 méxico. Q. - - no2ss manuel me, cantreras 10139 L e Srienaay
tel. (55) 91484300 faxx (55 5591 N 20piso cob. cunL.hlému.. . "
ematl: ema@oma.ong.me. . 03597 méxico.
2l (65) 9143-4300 ferx (B35) 55910529 0 n O 2 8 7 .

emall ema@ema.crgms A;'J 11 ENE 200 o8
& 2%

Ing. José Carmen Pérsz Flores .
Representants Auvtorizado

Fujlsan Survey, S.A. de C.V. |
'AV‘ RBVDIUCIGH No. 1008, Ccl Ceniro

& La Incartidumars do una calibracitn sspocifica roaliz PO e n'gmn} :..a..;t [bracién puoda sar gusto
fmoa grands quo In major o inclulrd
Inconidumbras dobldos e las cnndlclanul y mmpummmnn o lon clontas darants ou

‘sor manat a s thojor copacided do modicén Sxprosaa como tna

Veracruz.
lbracion, unca
P l’ sse " ' e . . . .. . B orsre Sesiorsaa an o) documémta da neredimeitn Pam cads sarvicto ncrochnde:
Hago referencia a su escrito del dia 07 de agosto de 2007, por el que soliclta |a renovacién de s k;:.'zi’;‘éﬁ‘.‘.’.’}?,’:;.“ Faprosun con un faclor da cobartum 9o camespands aproximadamonto o un
ia acreditacién de su laboratorio de calibraclén en sl drea de Flu]n. de, conformlded con la
norma NMX-EC-17025-IMNC-2008 para de los . Lo anterier por conductu de los signatarios aulurlzados sigulentes:
de snsayay de A . C .
. 6 C . Hidelgardo Pérez Flores
Sobre el paricuiar, y con fundemento en Io dispussio n los arlculos 24 al 27, 38 ffaccién Vi, PPk Birez Rlores ‘ Ivin Job Gontreres Gordova .
39 fraccion IX, 88, 68, 70,.70-C de la Ley . Marco Antonio Garcla Urgell * Hiram Castitlo Velésquez
“transitorio del Dacrato por el que s0 wlorman, ld!clcnan y dsraann dlvarsns dispoglclones de la, Yadira Irasema Toledo Rodriguez. Luls Enriqus Agullsr Palaclos u
0 de 1897 en el Dlarlo Jose Martinez Ignaclo Luls Fernando Sandoval; Tinal

* Ley Federal sobre
. Oficial de la Federacion y el Siclo No. 100.66,00854 de lochn 10 'Ge diclembre da 1663 por

medio dol cust so autoriza Iz operacién de’la sntidad mexicana de acreditacién, a.c. (ema),
La vigencia de la presente renovacion de la aurudl(aclén serd te cuatre um:s 8| panlr del.12 de u
ias que las

prsvln dictamen técnico Vavurablo emiiido por el Comité de Evaluacién de Laboratorios de
: 12 entidad i, cu.. 6xpide I2 presente diciembre de 2007 y su validez gueda sujeta a
. Renovacién de l: acreditacién No. Fl. 12: ¢ do do la entidad : do L2 raallcen u ﬂn de cunllut!;::al:,l
mediclones y sewviclos de callbracién del irn de Flujo, en ios ‘alcances e lnunlﬁumhrea dispasiciones de Io Ley Fedara[ sobre y y |°, que’
-sigulentos: . derivan de elia. B .
. Conbuciondel |- Mejor capacidad de | I o con motivo de Ia raun\o renovacién
. ‘Caractaristicas {aboratorio a la medicién expresada dc“e m';a:! an oo 4 exige la Ley
Alcance | dolinstrumento |  Incertidumbre de como una " " Faderal sobre Metrologla y Normalizacién, las_reglas, procedimientos y mélodos que se
= bajo callbracién mediclén k=2 incertidumbre k=2 . establozcan en las normee oficlales mexicanas,’ las nermos mexicanas. y en su defecto ias
k (Nota 2) (Nota1,3,4,5v6) | intemationales, de lo contrario, pueden Incurrlr en las senciones Gue expresamente se
& . y . ' consignan en dicha ley, asl como tamblén en et’ para la y
Callbracion ds . 20,04 % del factor |2 0,06 % dal factor de Acreditaclén vigento de Ia ontidad mexicana de acraditactén, ac. :
.| medidores de fivjo de 5LUmina 0001L ° de correcclén del. comreccién del N
liquides  empleando| 3 D00 L/min . . medldor-bifg = =y, "‘“"“l' bajo Finalmente, le comanto que para evaluar ta conformidad de las normes oficlales mexicanas, es
. mllnmdén realibracién’ . obtener Ia o la en los téailnos Gsslos.artioulos.

como referencia una
did 3, raccién VI, 70 do o citada Loy " Faderal sobra Metrolagla, memnlrza-:lg

medida

Atentamiente *

Callbracién . i .
medidores de flujo de In -
* |liquidos  empleandof - N B *0 08.% ddel factar
como  feferencia| So,umiAa [ popqy fraccion del.
11 240 L/min m\uﬂdm bao®
medidores de allbracitn
. Mpria {sabel Lop:

desplazamiento
positvo  ylo -tipo|
turbina - -

1 o ) Pégina 1 de 3

entidad 2! . - . . . . R
mesmemre. /\ . ootsas A :
- . . . ’ mq sntidad mexcana -
de acreditacién. a.c.

. blrectora EJ

manuel ma. contreras-Ne 133 {/ :

20 piso col. cuguhidmoc d -
06597 méxico, d.t. . México, D.F., 26 de novlembre de 2003
. el (55 £591.0532 fax (65) 6391-0529 Nimero de Ref.: 03LCO171 m : racmuat ma. contreras N° 183
5. mall: ema@emg.orgunx .- 3 20 p13o col. cuauhiémoc .
B | . 06597 miéxico, d.L. .
. " - tel. (55) 5591.0832 fax (55), 29 .+ - Nimero de Ref.: 03LCO173
en Pérez Flores o . o, mall: ema@ema.ong.!
ante Autarizadu - Loanterior, por de los V
S.A de C.V. Ll e .
on 1008, Col, Tantro e skh Carmen Pérez Fjores . . mg(;, ’/L',‘Wbl 381
balzacoalcos, Véracruz. Fugo Hermiiio Pérez ”"/I-!u“""v\ a7 W)ng’,u’ !
¢ - Hiram Castillo Velazquez &‘ W‘
R . = . ” Ivén Job Contreras Cérdova ' = 1 g
. e cla a su escrito del dia 01 de agosto de-2003, por el-quesolicita la acreditacidn de - Marso-Antonlo Garcta Urgell L on 0,
su Iaboratorlo’ de callbracién en sl drea de Flujo, de conformidad con la norma NMX-EC-17025- Algjandro Rosas Rosendo B Em’ﬂmwm g o
IMIII\JC 2% g para la i de Iov ds. ensayo y de Hidelpardo Péraz Flores : %‘fﬂw 'W%m K
calloractént, A S Yadira irasema Toledo Rodrigusz . %%E#m /]
Sobre ol -paru:ular y con‘fundamsnlu en lo:dispuesto en ios nrlreulou 24 u| 27, 38 fracclén VI, ‘
I5dracelam 1% 08, B8 70, 70:0.de Ia “Ley:Feqera sobre Metrologla-y Nermalizacion, Tercer La vigencla de la presente ac«;sdltalclbn sord de.cuatro aflios a partlr. del 25 d’a}uv‘(ambre da .
transttorio del Dawaku por ef quu se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la 2003 y .su valldsz queda sujeta a las que las
Ley Fedaral.sobr el 20 de mayo 'de 1897 en el Diario entidad mexicana de acreditacién, «.c., realicen, a fin de constatar que el Iabnrnturio da B
Oficlal:do 4a Fedsracion'y al oficlo No. 1009 ooay ‘de fecha 10 de diclembre de 1aaa por an su e y cumple con las defa
medio del-cual 0.la-ontidad . (ema), . . Loy F Yy ylos que derivan de ella,
pravlo ‘dictamen. lécnico fnvarabla Bmlllﬂo par alcumﬂs-de “Bvdluaclén de Laharﬂloﬂaa de y
2} la anudu de Pl . Caba que las que motivo de.lap t
ct b o o - deberan it ite a los gque exige la Ley Federal sobm
Acreditacién No. FL-12. e ‘en-las y . y fas reglas, y métodos que sa establezcan en las
valclﬂs ﬂa GEHBI'Bﬂibn dsl 37‘99 dB PIUJD. en las eld ' normas oficlales mexicanas, las normas mexicanas y en su defecto les Internacionales, de lo
. - s Sl N contrarlo, pueden [ncurrir en las que se en dicha loy, asi
: . <. Ateance. " incertiduimbre ¥ 2 X como también en el F para e Y vigente de la.entidad
7 — | - N ‘k=2 3 ‘mexicana de acreditacién, cc, L.
. Calibracién de medidores de.flujo, ‘ B g
empleando como referencla un patrén 5L/mina3000LUmIn, |- - 007 %" Fln-lmenta, le comento ‘que para evaluar la ecnformldsd de las normas oficiales mexicanas, es
volumétrico . . necesario oltener ia de la en los términos de los articulos
Calibracién de medldores de flo, PR . " 38, fraccién VI, 70 de la cnada Ley Federal sobre Metrologla y Normalizacién, .
emplaandn como referencia:un medido de | 85 L/mlin a 2 270 L/min =01%"
positivo, -
el o iy 7 sLazao00L £0,08 % del volumen Alentamenta .
Calibracién de medidores de flujo N
empleando como referencla un probador "Hasta 45 300 L / ’bﬂq@%\' volumen
QHB -

s molor
2. Lnl Ineniidumbros ve expreaan con un Tactor da Cobort. kez
nival do confianza do 9!
+ « Incoridumbra del factor dat modidor bajo callaracién
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ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-lA.015/2011

INCONFORME: SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA
INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta
conjunta)

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

Del analisis practicado por esta resolutora a las anteriores constancias, se tiene que la
empresa tercero interesada acredit6é para los CC. IVAN JOB CONTRERAS CORDOVA
y LUIS ENRIQUE AGUILAR PALACIOS, signatarios propuestos en la solicitud de
pedido numero 10280885, correspondiente a la Gerencia de Almacenamiento y Reparto
PACIFICO, una experiencia promedio de 7 afios, como signatarios de flujo acreditados
por la Entidad Mexicana de Acreditacién (EMA), con los documentos antes citados y
que esta Resolutora procede a ilustrar en un cuadro para mayor referencia como sigue:

ANTIGUEDAD
/ACREDITADA -

FL-07 GEL023/20110113 17 JUL 2001 AL 17 2 ANOS
IVAN JOB JUL 2003
CONTRERAS FL-12 03LC0171 ?\1502\1/%\6027003 AL 25 4 ANOS
CORDOVA =
FL-12 07LC0541 12 DIC 2007 AL 12 4 ANOS
DIC 2011
TOTAL DE EXPERIENCIA ACREDITADA 10 ANOS

LuUIsS 07L.C0541 12 DIC 2007 AL 12
ENRIQUE DIC 2011
AGUILAR
PALACIOS
TOTAL DE EXPERIENCIA ACREDITADA 4 ANOS

PROMEDIO DE EXPERIENCIA ENTRE LOS DOS SIGNATARIOS .
PARA LA SOLICITUD 10280885, CORRESPONDIENTE A LA 7 ANOS
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO PACIFICO :

Por ultimo, para la solicitud de pedido nimero 10280880, correspondiente a la Gerencia
de Almacenamiento y Reparto GOLFO, la empresa tercero interesada, propuso a dos
signatarios siendo estos los CC. HIRAM CASTILLO VELAZQUEZ e HIDELGARDO
PEREZ FLORES, anexando como documentos gue avalan la acreditacién como
signatario de flujo para cada uno de ellios, los identificados con los oficios nimeros
GEL023/20110113, 07LC0541 y 03LC0171, emitidos por la Entidad Mexicana de
Acreditacién, con los que también se demuestran los afios de experiencia como
signatarios autorizados en flujo, siendo estos los sigyientes:
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SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

Av. Revoluclén No, 1008 86400, Veracruz Méx.
Tal-fax (821) 212 5152, 212 8860, 2120805 e-mail: flujo@fuliaansurvey.com.mx

‘@?ﬁ’ - FUJISAN SURVEY, S. A. DEC.V .

w.

TICITACION PUBLIEA INTERNACIONAL No.: FOLIS07003 T T 7l
CONTRATACION DE BERVICIOS CONSIQFENTES EN CALIBRACIUN DE SISTEMAS DE_MEDICION DE
PEMEDY [|FLUJO ¥ TEMPERATURA EN EL AREA DE LLENADO Y DESCARGA DE LAS CUATRO (4) GERENGIAS DE
S—=TarmAcion

ALMAGENAMIENTO ¥ REPARTO PARY EL PERIODC 2011-2013, BAJO LA MODALIDAD DE CONTRATO
ABIERTO, CON AJUSTE DE PRECIDS. ' -

DOCUMENTQ FS2-DC-FL-24/11 N - : cemza:n‘nlco's, Ver., 2011-01-17
- e N01le2g9
Critorio do No. 3
de pedido Poslclén No. : 1(2011), 2(2012),3(2013)
) GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO GOLFO * u

EXPERIENCIA (ANTIGUEDAD) COMO SIGNATARIO EN FLUJO ACREDITADO ANTE EMA

EL.023/20770773 K
! : 03LE0171

3 V I

{[ Wota: So anoxa Besumanto Técnico da ta Entidad Maxicana de Acruditacion (EMA).

Promedio Exporfoncla

. —~Atentamente
FUJISAN SURVEY, S.A. DE GV,
JOSE GARMEN PEREZ FLORES .
REPRESENTANTE LEGAL

- ' entidad mexican . CumPLIENDD LA MimaN bz B
fg-—‘:— Lo 7 i \ D) emd de acreditacién, a.c. . AMEQSD YA NLEETROR CLITS
.400739 . mamuel eGSR 131 .

l\— — entidad mexicana de acreditacion auc. ool maxe

1 08597 méﬁad..‘s% 0nn2s2
REDITA : . lal. (55) 914 - . ]
S 3. . . ' : WSO México, D.F., 13 do enero de 2011 m
- o GEL023/20110113
A . f . . . Asunto: Respuedta a oficic .
! 5 RVEY, S.A. DE C.V . - Ing. José Camon Péroz Flores:.
T < i ’ . Rasreacniano Acriade,
. loan Survey, 8 C.V.
( ) . REVOGL{:"‘;:ONO'WW’, F;annle.y . . .
AN 3 . . .
’ ¢ Hago refarencil u solicitud de! dia 13 de enero da 2010 por medlo del cual eolicha
p——' 80400, COATZACOALCDS, VERAGRUZ ). R nacan sabre s acrastaclén FLOT com laborataio ds calbracisn en ol arsa d flo
omitida bajo fa norma NMX-EC-17025-IMNC-2006 *Reaq! generales para la .
< \) . dalos o enaayca y do . . . . .
. ’ . Al respects 1o Informo, de acuerdo con Jos regletros ‘con que cusnta easta entidad, la
S i : ‘ B L b 20 o Ji6 o 3001 con igonin do o
it ji . +  £on namero neia con facha a julio de
O . o ﬁtce‘)?vno-,so eL :tbazng;gg sdeenclae,;?o’::{:,lzlg/?)(f;g’éﬁ /(/?I\s/c- D ) scredtacién ds?ﬁ d‘?jullu do 2001 al 17 do Jullo do 2003 en los sigulentes alcances:
- | 2000 “Requisitos Generalés para la Competgnc{g de los D Sorvicios | wetade Pra— Toardumre | Nerma &
' Laboratorios de Calibracién y Pruebas (ensaygs) para la: e ___roforoncls |

_ actividades de evaluacién de la conforrnidad erni el épza: - . medidores de fluo, . APl capltulo 4

. ) embloando coma | Volumétrico | 40Umnas7o0Lmin | 2007%¢ | phroriotd
(D : FLUJO* S Radimcn

miorenclaun |
patn volumétrico’

Callbraclénde

{madidores de flujo,

{emploando como

| reforencia u

| modidor de -
psplazamicnts
attivo

Vencimiento: 2 “ ot
. — . , Callbraclén da
: : probadores,
~ amploanda como
. |referencia

aee | APIcapituios
Velumétrica | 360Lmina1800Lmn | =010%" | oo tists o

Volumetrco | 57La24000L

a5
volmétricos.
Callbracion de

flufo,

Hasta 12 00D Limin

Presidente . * Directora Efecuti . omgieands &

Comité de Evaluacién de Laboratorlos . prgbbdor
. de Gallbracién de ema, a.c. T

—— T "InG. VicTor MANUEL DIAZ VARGAS
: %
-

2

“El praasnte z Ueno valt
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entidad mexicana
de acreditacién, @.c. AMBOCOY A NUZETRCS

o s -

manuel me. contreras 2188 - . @
’Pmoml cuguhtémoc /——l K
: 4L 000741 LN '
m(&s)mwm fox (55 5590-0529 " r A 000284
www.emz.org.mx 1SC 01 'BOD 02229 75 - r ) . e @ | %
’ I I l s

entidod maxicana do acroditieién
ACREDITA
A .
Fusisan SURVEY, S.A. PEQ.V.

Av. RevoLucién No. 1008, GENTRO
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Del analisis practicado por esta resolutora a las anteriores constancias, se tiene que la
empresa tercero interesada acredité para los CC. HIRAM CASTILLO VELAZQUEZ e
HIDELGARDO PEREZ FLORES, signatarios propuestos para la solicitud de pedido
numero 10280880, correspondiente’ a la Gerencia de Almacenamiento y Reparto
GOLFO, una experiencia promedio de 9 afilos como signatarios de flujo acreditados por
la Entidad Mexicana de Acreditacién (EMA), con los documentos antes citados y que
esta Resolutora procede a ilustrar en un cuadro para mayor referencia como sigue:

/IGENCIA DEL
DOCUMENTO

DOCUMENTO :EM,

GEL023/20110113 17 JUL 2001 AL 17 2 ANOS
HRAM JUL 2003 _
CASTILLO FL-12 03LC0171 26 NOV 2003 AL 25 4 ANOS
VELAZQUEZ -
, FL-12 07LC0541 ﬂu DIC 2007 AL 12 4 ANOS
DIC 2011
TOTAL DE EXPERIENCIA ACREDITADA] \ 10 ANOS
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s VIGENCIADEL | EXPERIENCIA
.~ DEL DOCUMENTO | ; iat
, ~SlGNATARIO 'EMA DOCUMENTO . | DEMOSTRADA
IDELGARDO FL-12 03LCO171 §5o Qj/oz\é027oos AL 25 4 ANOS
PEREZ
FLORES FL-12 07L.C0541 12 DIC 2007 AL 12 4 ANOS
DIC 2011
TOTAL DE EXPERIENCIA ACREDITADA 8 ANOS

PROMEDIO DE EXPERIENCIA ENTRE LOS DOS SIGNATARIOS .
PARA LA SOLICITUD 10280885, CORRESPONDIENTE A LA 9 ANOS
GERENCIA DE ALMACENAMIENTO Y REPARTO PACIFICO

En mérito de lo anterior, resultan infundadas las manifestaciones de las inconformes en
andlisis, respecto a que la propuesta de la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V,,
fue indebida e injustificadamente calificada por la convocante, con 15 puntos en la
variable contenida en el numeral 3, del punto 5 de las bases de la licitacion de mérito,
ya que no acredita con documento alguno la antigliedad como signatario autorizado en
flujo, mayor a cinco anos, requerida para cada una de las solicitudes de pedido
10280870, 10280805, 10280880 y 10280885, para las Gerencias de Abastecimiento y
Reparto NORTE, CENTRO, GOLFO y PACIFICO, respectivamente, toda vez que
contrario a dichas manifestaciones y como se acreditd con las constancias
anteriormente citadas, dicho requisito fue debidamente solventado por la ahora tercero
interesada, concluyéndose por esta resolutora, que la convocante al evaluar la
propuesta de dicha persona moral, de acuerdo a lo establecido en el punto 5, numeral
3, relativo a “Criterios de evaluacién®, de las bases de la licitacion de mérito, y otorgarle
15 puntos en relacién con la variable analizada, a la propuesta de la empresa FUJISAN
SURVEY, S.A. DE C.V,, dicha evaluacién y ponderacién de puntos resultan apegados a
derecho, por lo que en el presente caso, la evaluacion y el fallo emitidos por la
convocante, se realizd de acuerdo con lo previsto en los articulos 29 primer parrafo y 33
primer parrafo de las Disposiciones administrativas de contratacion en materia de
adquisiciones, arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas de
caracter productivo de Petréleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios y en ese
sentido, resultan infundadas las ‘manifestaciones v@itidas por la impugnantes en la
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Igualmente resultan infundadas las manifestaciones de las inconformes en el sentido de
que no existe documentacién alguna en la propuesta de la empresa FUJISAN SURVLEY,
"~ S.A. DE C.V., que avale la acreditaciéon de los signatarios propuestos, por el periodo
comprendido del 26 de noviembre de 2007 al 11 de diciembre de 2007, lo que implica
una interrupcién en su acreditacién, que impide computar de forma continua la vigencia
de dichos documentos, por lo que segin el dicho de las impugnantes, al no considerar
dicha situacion la convocante ignora esos periodos que carecen de documento que
avale la acreditaciéon e indebidamente computa de forma continua los mismos y otorga
15 puntos a esta oferta, ya que contrario a dichas manifestaciones, tal y como lo
acredita la convocante con su informe circunstanciado rendido con motivo del escrito de
ampliacion de inconformidad, contenido en el oficio PXR-SAR-CASMA-151-2011, de
fecha 01 de abril del 2011, que dicho periodo no se considerd en la contabilizacion de la
evaluacién por puntos para sumar la experiencia de los signatarios propuestos por la
empresa adjudicada para ninguna de las cuatro solicitudes en que participé la ahora
tercero interesa, ya que en las bases de licitacién de mérito, lo que Pemex Refinacion
solicité es que los licitantes demostraran su experiencia de acreditacion ante la Entidad .
Mexicana de Acreditacion (EMA) como signatarios de flujo, sin que se estableciera en
dichas bases que las vigencias de acreditacion fueran ininterrumpidas porque ya no
serian objeto de computo para la suma de la experiencia, por lo que la convocante
acredito los 15 puntos de forma correcta, ya que la empresa FUJISAN SUVEY, S.A. DE
C.V., cumpli6 con lo solicitado en las bases de licitacién, de contar con una experiencia
mayor a 5 afios para las solicitudes de pedido en las que participo, es decir para la
NORTE, CENTRO, PACIFICO Y GOLFO, como se mostré en la parte considerativa que

antecede.

Por dltimo y por lo que hace a los motivos de inconformidad que las ahora inconformes
hacen valer dentro de su escrito de ampliacién de inconformidad de fecha 15 de marzo
del 2011, contenidos en las fracciones Il y lIl, relativas a “SEGUNDA VIOLACION A
LAS BASES” y “TERCERA VIOLACION A LAS BASES”, esta Autoridad procede a
analizarlos conjuntamente, toda vez que los dos van tendientes a combatir que la oferta
ganadora de la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V. fue indebida e
injustificadamente calificada por la convocante, con 15 puntos en la variable contenida
en el numeral 5, del punto 5 de las bases de Ia licitagion de mérito, ya que los contratos

exhibidos dentrode/p- opliesta se-empalman su vigencia y por lo tanto no se
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acredita con los mismos la experiencia mayor a 10 afios, para otorgar 15 puntos y que
dichos contratos no guardan similitud alguna con los servicios objeto de la licitacion,
para cada una de las solicitudes de pedido, al respecto se indica lo siguiente:

En el punto 5, de las bases de la licitacion, relativo a los Criterios de Evaluacion, en su
inciso B) numeral 5, se establecié que la evaluacion de la proposicién seria bajo el
criterio de puntos y porcentajes, conforme lo siguiente:

5. Criterios de evaluacion.

B). -,...Lahe.valuacién..de.ia-proposicién.‘seré..baj.o.eLc‘riterio..de-puntos y :porcentajes,-conforme-a..lo.siguiente:

Método por puntos y porcentajes; donde también se incluye el -precio més bajo, con diferencias en
término de:valor agregado para Pemex Reflnacion como optimizacion de cahdad eﬂolenc;a operativa,

costos de operacmn y extensmn de garantfa

- En este método se describen las variables ufilizadas para evaluar y asegurar la transparencia en el

proceso de contratacion:
' ‘ ' ' No. PUNTOS
Nos. REQUISITOS A.EVALUAR , MAXIMOS
1 Precio mas bajo 30
2 _Cuenta con certificacion vigente de un Slstema de Cahdad » 10
1ISO'9000
3 Experiencia promedio arriba de un afio.como signatario en 15
; | flujo acreditado ante ema ; ‘ L 3 B
4 | Ungrupo ex profeso para atender callbraCIones e R K
R extraordinarias (Signatario- -Medidor Maestro) = B
B Experlenma del laboratorlo Ilcrtante en Ia prestacnon del os;-,j G It o Ty e
| servicios. A : L NARIEN T e
6 Extension de garantlas : 10
7 | Adicional al acreditamiento en ﬂu;o cuenta con 0 15
acreditamiento vigente de cahbracnones en Ia magnltud de | o
o Temperatura : ek
ik _TOTAL DE PUNTOS - 000y
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5.- Experiencia del laboratorio licitante en la prestacién de los servicios: El licitante debera
entregar en su propuesta técnico-econémica, copia del o los contratos de los servicios similares del
que se pretende contratar y demuestre haber realizado.- Para la determinacion de los afios se
fomard en cuenta la suma de los periodos de los contratos en el entendido de que no se
acumularan los contratos que se empalmen en el periodo, solo se sumara el contrato que tenga .
mas tiempo y la evaluacion consistiré en lo siguiente:

Acredita més de 1 afio y hasta 4 afios de experiencia: §
Acredita més de 4 afios y hasta 6 afios de experiencia: 9
Acredita més de 6 afios y hasta 8 afios de experiencia: 11
Acredita més de 8 afios y hasta 10 afios de experiencia: 13
Acredita més de 10 afios de experiencia: 15

VVVVY

De la atenta lectura al punto 5, numeral 5, de las bases de la licitacién de meérito, se
advierte claramente que la convocante establecié en igualdad de condiciones para
todos los participantes como criterios de evaluacion de las propuestas, que seria por
puntos y porcentajes, y que las variables a evaluar y asegurar la transparencia en el
proceso de contratacion seria entre otras, acreditar la experiencia del laboratorio
licitante en la prestacion de los servicios y que para ello, el licitante deberia entregar en
su propuesta técnico-econdmica, copia del o los contratos de los servicios similares
del que se pretende contratar y demuestre haber realizado, asimismo se establecio que
para la determinacion de los afios se tomaria en cuenta la suma de los periodos de los
contratos en el entendido de que no se acumularan los contratos que se empalmen en
el periodo, solo se sumaria el contrato que tuviera mas tiempo y por Gltimo, se estipuld
que para que los licitantes se hicieran acreedores a la méxima puntuacion de 15 puntos,
debian acreditar con dicho contratos mas de diez afios de experiencia, requisitos con
los que cumpli6 la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V., hoy tercero interesada,
para las solicitudes de pedido NORTE, CENTRO, PACIFICO y GOLFO, en las que
particip6, al integrar dentro de su oferta técnico-econémica, copia de los contratos SGT-
TMP-007/98 MP, MM-005/01/2001, 36SNN00811, MM-007/01/2005, 4600008703,
418815910 y 4600013244, y con los que se demuestran que la convocante evaluo
correctamente dicha oferta al otorgarle 15 puntos en esta variable, y que esta
Resolutora proceden a ilustrar en el siguiente cuadro para una mayor comprension
como a continuacion se indica.
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CONVOCANIE PARA EL
PERIODO . . COMPUTO DE LOS ANOS = -
i (VIGENCIA). SOLICITADO EN.EL PUNTO |
CV. EN SU B, NUMERAL 5.DELAS" ‘ POR EMPALMARSE
PROPUESTA : BASES DE LA LICITACION EN SUS‘PERIODOS
Certificacion de Sistemas Del 18 de mayo
de Medicién de Crudo y 1998 al 31 .
SGT-TMP-007/98 MP | pestilagos de la Terminal diciembre 2000, 2afios, 7 meses, 14 dias
Maritima de Pajaritos, Ver.
Del 2 enero 2001 al NO SE CONSIDERO
Calibracion de Medidor de 31 diciembre 2001. . POR EMPALMERSE
MM-005/01/2001 flujo Instalado en 0 dias CON EL
Embarcaciones. CONTRATO
36SNN00811
Calibracién y Certificacion Del 1° de Julio 2001
de los Sistemas de al 31 diciembre
36SNN00811 Medicién de Crudo en la 2004, 3 aiios, 6 meses
Terminal Maritima Dos
Bocas.
Del 2 de Enero 2005 NO SE CONSIDERO
Calibracion de Medidor de al 31 diciembre POR EMPALMERSE
MM-007/01/2005 flujo Instalado en 2005, 0 dias CONEL
Embarcaciones. CONTRATO
4600008703
Calibracion de Sistemas de | Del 22 de junio 2005
Medicion de flujo, para los al 31 diciembre
periodos 2005, 2006 y 2007, 2007. o
4600008703 en las instalaciones de Ia 2 afios, 6 meses, 9 dias
Gerencia de Almacenamiento
y Distribucién. .
Del 26 diciembre NO SE CONSIDERO
Calibracion de los 2005 al 31 POR EMPALMERSE
Sistemas de Medicién de diciembre de 2008. CON LOS
418815010 Crudo en la Terminal 0 dias CONTRATOS
Maritima Dos Bocas 4600008703 Y
4600013244
Calibracion de Sistemas de | Del 31 enero 2008 al
4600013244 Medicion de fiujo, para el 31 de diciembre de 2 aios, 11 meses y 1 dia
periodo 2008-2010 2010.
EXPERIENCIA TOTAL DE 11
ANOS CON 8 MESES

De lo anterior se tiene que la empresa tercero interesada acredité una experiencia de
mas de 10 afios en la prestacion de los servicios similares a los solicitados en las bases
de la licitacion de mérito que en este caso se refieren a la Calibracién de sistemas de
medicién como se solicitd en el punto 5, numeral 5, de las citadas bases, es decir, con
los contratos incluidos por la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V,, en su
propuesta y que obran dentro de las constancias que integran el expediente que se
resuelve, se demostré que la ahora tercero interesada, cugnta con una experiencia total
de 11 afos 6 meses, en servicios similares a los solicitgdos, tal y como lo acreditd la
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convocante al rendir su informe circunstanciado con motivo del escrito de ampliacién de
inconformidad, contenido en el oficio PXR-SAR-CASMA-151-2011, de fecha 01 de abril’
del 2011, en el cuadro comparativo que realizé en el que especificé los contratos
exhibidos por la ahora tercero interesada, sus objetos y un calendario con las vigencias
que abarcan dichos contratos y cudles de estos fueron o no considerados por
empalmarse con otro (s), y que se inserta a continuacion como sigue:

CRITERIO DE EVALUACION NO. 5
TABLA DE EXPERIENCIA DEL LABORATORIO EN LA PRESTACION DE SERVICIOS

. | 2000 | 200 2002 . 2003 . 2004
Cliente No. de contrato Objsto F "I"AS NDEFAM.JJAS NDEF AIJJAS NDEH.AMJ'A RENRBEREEEER N Jj
Pemx Certilicaciénde Sistemas de M ediclonde Crudo y g g
Refinacion SGT-TMP-007/98 MP | Destifados de la Terminal Maritima de Pajaritos, E B i
Ver. (18 de mayo 1898 al 31 dlciembre 2000) i ! i,i i
: ideré
Marltima Calibraciénde Medidordeflujo Instatadoen ;:“::;: : 'ss e?’ "p;r
Mexicana MM-005/072001 Embarcaciones, (2 enero 2001 al 31 . contrato N
dictembre 2001) i36SNNOOSH
Pemex Calil onyCeri 5 Sitemas de
3 Medicisn de Crudo enla Terminal Maritima Dos
Explnral:uiny 36SKNOOS Bocas {1° de Julio 2001al 31diciembre
Produccion
2004)
| 2005 l 2006 | 2007 | 2008 | 2009 ' 200
Cliente No. de contrato Objeto EFMIAHJI lalsld ONDEFMAMJJASQINDEFLJA JJASONDEFMMJJASOMQ
Warlina Calibracion de Medidordeflup Instalado en "e‘:“;:f":’:fs':z:n";'
Mexicana MM-007/0Y2005 Embarcaciones. (2 de Enero 2006 al 31 “o contrate’
diciembre 2005) 4500006703
Calibraciénde Sistemas de Mediciénde flujo, para o HE
Pemex 500008 los periodos 2005,2006y2007, enlas Inslalaclanes
Refinacién 4 708 dela i
(22 de junlo 2005 al 31dlciembru 2007)
Pemex i Ios Sil icionde Crudo S e
L |
Exploraciény [4B8590 enluTavmlnulMavlllmaDosBocas (28 no'se, ”"s_li:;‘;;:;ﬁ;';ﬂ‘:'::;;:a;:: ¢l gontrate
Produccién diclembre 2005 al 31 diclembre de 2008) .
P Cali Sist flujo, para
Refacisn|460008244 el priodo 2008200 (34 encro 2008 al 31 do
diclembre de 2010)

TIEMPO CALCULADO: 41 ANOS, 6 MESES

TABLA1

En mérito de lo anterior resultan infundadas las manifestaciones de las inconformes en
el sentido de que la oferta ganadora de la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V,,
fue indebida e injustificadamente calificada por la convocante, con 15 puntos en lo
solicitado en el numeral 5, del punto 5 de las bages de la licitacién de mérito, ya que los
contratos exhibidos dentro de su propuesta se gmpalman en su vigencia y por lo tanto

73 | | ¥




ORGANO INTERNO DE CONTROL
EN PEMEX REFINACION
AREA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: B-1A.015/2011

INCONFORME: SERVICIOS DE INGENIERIA Y
CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA
INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta
conjunta)

SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

no se acredita con los mismos la experiencia mayor a 10 afios, ya que como se acreditd
en los parrafos que antecede el contrato SGT-TMP-007/98 MP, si se considerd para la
acumulacién de los tiempos de antigliedad del laboratorio ya que no se empaima con
ningln contrato y dicho tiempo considerado fue de 2 afios, 7 meses, 14 dias, asimismo
el contrato MIM-005/01/2001 no se considerd por la convocante para la acumulacién
de los tiempos de antigliedad del laboratorio ya que se empalmaba con el contrato
36SNN00811, pero este Ultimo si fue consideré para la acumulacion de los tiempos de
antigliedad del laboratorio con 3 afios, 6 meses, asimismo el contrato MM-007/01/2005
no se considerd por la convocante para la acumulacion de los tiempos de antigliedad
del laboratorio ya que se empalmaba con el contrato 4600008703, por lo que este
ultimo si_se consideré para la acumulacion de los tiempos de antigliedad del
laboratorio por 2 afios, 6 meses, 9 dias y por ultimo el contrato 418815910 no se
consideré tampoco por la convocante para la acumulacion de los tiempos de
antigliedad del laboratorio ya que se empalma igualmente con los contratos
4600008703 y 4600013244, pero este ultimo si_se considerd para la acumulaciéon de
los tiempos de antigliedad del laboratorio por acreditar 2 afios, 11 meses y 1 dia, dando
un tiempo total considerado por la convocante de 11 afios con 6 meses.

De lo anterior se concluye que la convocante para la evaluacién de la empresa
adjudicada FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V., tomé en consideracion los contratos de
servicios similares a los que se pretenden contratar, sin duplicar aquellos contratos que
por su vigencia se empalman entre ellos, por lo tanto se demuestra que no fue ignorada
esta situacion por la convocante y mucho menos se violan las bases de licitacion
injustificadamente como lo argumentan las inconformes.

Asimismo, resultan infundadas las manifestaciones de las empresas inconformes
respecto a que la convocante injustificadamente acepta los contratos cuyas copias
exhibe la empresa adjudicada, siendo que los mismos no guardan similitud alguna con
los servicios objeto de la licitacion, ya que los servicios a contratar consisten en la
calibracién de sistemas de medicion de Flujo y temperatura en el area de lienado y
descarga de las cuatro Gerencias de Almacenamiento y Reparto de la convocante,
servicio de calibracion bajo un patrén de medicién de medidores de tipo desplazamiento
positivo para lienado y descarga de combustible en las areas de almacenamiento y
reparto de la convocante, ya que como se acreditd en la parte considerativa que antece,
y con las copias de los contratos exhibidas por la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE
C.V., dentro de su propuesta técnico-econémica, de lgs) mismas se desprende que
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acredita tener una experiencia mayor de 10 afios en servicios similares a los que se
solicitaron en las bases de licitacion, que son calibracion de sistemas de medicion,
mismos que guardan similitud con los servicios objeto de la licitacion, y que como lo
manifiesta la convocante en su informe circunstanciado, que en las citadas bases, no se
solicitaron servicios iquales o idénticos para demostrar la experiencia, ni mucho
menos que deberfan realizarse bajo patrones de medicién especificos o idénticos a los
patrones a utilizar en los servicios licitados como lo pretenden hacer valer las empresas
inconformes, ya que en caso de que la convocante hubiera evaluado la propuesta de la
ahora tercero interesada como lo pretenden las inconformes, esta hubiera limitado la
participacion de los laboratorios de calibracion y certificacion, ademas de que hubiera
~ evaluado con parametros que no fueron previamente establecidos en las bases de la

licitacion.

De lo anterior se concluye por esta Resolutora, que la convocante al evaluar la
propuesta de la empresa FUJISAN SURVEY, S.A. DE C.V,, de acuerdo a lo
previamente establecido en el punto 5, numeral 5, relativo a “Criterios de evaluacion’,

de las bases de la licitacién de mérito, y otorgarle 15 puntos en relacion con la variable .

analizada, respecto de la experiencia de la citada empresa en servicios similares a los
licitados, dicha evaluacion y ponderacion de puntos resultan apegados a derecho, por lo
que en el presente caso, la evaluacion y el fallo emitido por la convocante, se realiz6 de
acuerdo con lo previsto en los articulos 29 primer parrafo y 33 primer parrafo de las
Disposiciones administrativas de contratacion en materia de adquisiciones,
arrendamientos, obras y servicios de las actividades sustantivas de caracter productivo
de Petréleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios y en ese sentido, resultan
infundadas las manifestaciones vertidas por la impugnantes en las fracciones Il y Ill,
relativa a “SEGUNDA VIOLACION A LAS BASES” y “TERCERA VIOLACION A LAS
BASES”, respectivamente, de su escrito de ampliacion de inconformidad.

En mérito de todo lo anterior y dado a que esta Autoridad no encontré acto alguno por

parte de la convocante que contravenga la normatividad de la materia, lo procedente es

con fundamento en el articulo 74 fraccion 1l de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, declarar infundada la inconformidad interpuesta por las
empresas SERVICIOS DE INGENIERIA'Y CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y
SICA INGENIERIA INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta conjunta).

SEXTO.- En lo que hace a las manifestaciones de la emprésa FUJISAN SURVEY, S.A.
DE C.V., en su caracter de tercero interesado en el presgnte asunto, esta Autoridad
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considera innecesario formular algiin pronunciamiento al respecto, dado el sentido en
el que se emite esta resolucion.

Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se

RESUELVE

PRIMERO. Por los razonamientos l6gico juridicos contenidos en los considerandos
cuarto y quinto de esta resolucién, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 35,
segundo parrafo de la Ley de Petréleos Mexicanos y 67 de su Reglamento, y 74
fraccion Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se
declara INFUNDADA la inconformidad interpuesta por la empresa SERVICIOS DE
INGENIERIA' Y CONTROL AVANZADO, S.A. DE C.V. y SICA INGENIERIA
INTEGRAL, S.A. DE C.V.(Propuesta conjunta) por actos de Pemex Refinacion
derivados de la Licitacién Publica Internacional niimero POLIS07004.

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, ltimo parrafo de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico, se hace saber a las
interesadas que, no teniendo el caracter de definitiva esta resolucién en contra de la
misma podran interponer el recurso de revision previsto en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo o intentar Ia via jurisdiccional competente.

TERCERO.- Notifiquese a los interesados y en su oportunidad archivese el expediente
como concluido.

Asi lo resolvi6 y firma el C. Titular del Area de Besponsabilidades del Organo Interno de
Control en PEMEX Refinacion, ante lagreserfCia de dos testigos de asistencia.
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